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HE RESUELTO

Primero. Elevar a definitivo el listado provisional de
cazadores y pescadores que se expuso al publico.

Segundo. Elevar a definitivo el listado adicional de
cazadores y pescadores que, no apareciendo en los listados
provisionales a que alude el punto primero de la presente
Resolucién, han presentado solicitud en los términos del
punto cuarto de la Resolucién de 19 de diciembre de 1996
y a los que se les ha estimado dicha solicitud.

Tercero. A los cazadores y pescadores que aparecen
en estos dos listados se les reconoce la aptitud para el
ejercicio de la actividad.

Cuarto. En el plozo de un mes a partir de la fecha
de publicacién en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia
de la presente Resolucién, se expondrd al publico el listado
definitivo en la Consejeria de Medio Ambiente y en las
Delegaciones Provinciales de la misma.

Sevilla, 8 de septiembre de 1997 .- El Director General,
Juan Maria Cornejo Lépez.

RESOLUCION de 24 de septiembre de 1997,
de la Viceconsejeria, por la que se aprueba el des-
linde parcial de la via pecuaria denominada Cafada
de los Neveros, en el término municipal de Hué-
tor-Vega, en la provincia de Granada.

Examinado el expediente de aprobacién de deslinde
parcial de la via pecuaria denominada «Cafada Real de
los Neveros», en el término municipal de Huétor-Vega,
provincia de Granada, tramitado e instruido por la Dele-
gacién Provincial de la Consejerfa de Medio Ambiente en
esa capital, se desprenden los siguientes

HECHOS

Primero. La via pecuaria denominada «Cafada Real
de los Neveros» fue clasificada por Orden Ministerial de
fecha 20 de febrero de 1968, que se publicé en el Boletin
Oficial del Estado de fecha 28 de febrero de 1968 y Boletin
Oficial de la Provincia de fecha 11 de mayo de 1968.

Segundo. Por Orden de fecha 19 de febrero de 1996,
de la Consejeria de Medio Ambiente, se acordé el inicio
del deslinde en la citada via pecuaria.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previo
los anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se
iniciaron el dia 27 de mayo de 1996, notificandose dicha
circunstancia a todos los afectados conocidos.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, ésta
se somete a exposicién publica, previamente anunciada
en el Boletin Oficial de la provincia de Granada de fecha
14 de octubre de 1996.

Quinto. Que se presentaron alegaciones por una serie
de interesados, que a contfinuacién se relacionan, que,
en sinfesis, e individualizandolas, pueden quedar resumidas
tal como sigue:

1. Don Antonio Martin Teba. Solicita el establecimien-
to de la via a su itinerario original en el punto en que
hoy se encuentra una tferraza conocida como «las Per-
dices», respetando su cruce con el barranquillo ahora blo-
queado por la misma.

2. Don José Luis Aragén Figueroa. Lo mismo que el
anterior.

3. Don José Cervilla Andrés. Bdsicamente aduce:

a) No estar de acuerdo con la anchura de 75 metros.

b) Respeto a la titularidad inscrita en el Registro de
la Propiedad.

c) Improcedencia de dotar a este camino de anchura
superior a la inicialmente asignada, que segin el alegante
fue fijada en expediente administrativo por la propia Admi-
nistracién al convertir la cafada en un «camino forestal»
de unos 7 metros de anchura.

d) Discriminacién en cuanto a la anchura del deslinde,
por cuanto, si se trata de terrenos urbanos, ésta serd mar-
cada por el ancho de la calle, mientras que si los terrenos
son rusticos, el ancho seré de 75 metros. Esto, en su opi-
nién, haria incurrir a la Administracién en «desviacién de
poder, y conllevaria la nulidad de lo actuado.

e) Improcedencia del deslinde por falta de motivacién.

f) Aporta titulo inscrito en el Registro.

4. Don Antonio Arquelladas Garcia. Alega que cuan-
do se materialice el deslinde, a su paso por el municipio
de Huétor-Vega, su inmueble rustico/urbano no sufra alte-
racién, manteniéndose en los mismos términos que refleja
el titulo de propiedad que aporta.

5. Piscinas Miami Bahia, S.L. Alega lo que sigue:

a) Falta de notificacién del deslinde.

b) Se rectifique la linde del deslinde con la parcela
de la Piscina Bahia, de concordancia con el plano que
adjunta, en el que recoge las alineaciones contempladas
en el Plan Parcial de «Los Rebites», que el Ayuntamiento
presenta en 1967.

c) Se restituya como terrenos constitutivos de la via
pecuaria el puente y la terraza de «Las Perdices».

d) La constitucién de todos los terrenos risticos pos-
teriores al 28 de febrero de 1968 como pertenecientes
a la Cafada Real, con el ancho fijado en su clasificacién.

6. Don Salvador Carrillo Morales, en representacién
y apoderamiento de la Mercantil Inmobiliaria y Construc-
tora Avila Rojas, S.A. Que solicita la «desafectacion» de
la via pecuaria a su paso por el término municipal de
Huétor-Vega y la adecuacién en todo su itinerario a la
anchura reconocida en las Normas Subsidiarias de Pla-
neamiento Urbanistico aprobadas por el Ayuntamiento.

7. Don Francisco Javier Romero Conde. Idem al
alegante 4.

8. Don José Queralto Galtes. Idem al anterior.

9. Don Santiago Benitez-Alahija Sénchez. Idem al
anterior.

10. Don Miguel Ruiz Torres. Idem al anterior.

11. Don Luis Rolddn Abril. Idem al anterior.

12. Don Luis Vicente Zurita Alonso. Idem al anterior.

13. Don Luis Fernandez Pérez. Idem al anterior.

14. Dofa Ana Maria Lifdn Alvarez. Idem al anterior.

15. Dofa Carmen Ferndndez Gémez. Idem al anterior.

16. Dofia Marfa Cristina Serrano Sabatel. Idem al
anterior.

17. Dofia Pastora Linares Arquelladas. Idem al anterior.

18. Herederos de don Salvador Linares. Ildem al
anterior.

19. Don José Martin Ruiz. Idem.

20. Don Francisco Pérez-Rején Sola. Idem.

21. Dofia Amalia Mdérquez Veldzquez. Idem.

22. Dofia Matil Sevilla e Hijos. Idem.

23. Don Miguel Molina Arquelladas. Idem.

24. Don Antonio Molina Junco. Idem.

25. Don Miguel del Paso Junco. Idem.

26. Don Antonio Arquelladas Garcia. Idem.

27. Dofia Josefa del Paso Martin. Idem.

28. Don José del Paso Valiente. Que su finca no sufra
alteracién alguna cuando se efectte el deslinde, mante-
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niéndose en los términos que refleja el titulo de propiedad
que aporte.

29. Don Rafael Estepa Pereguina, en nombre y repre-
sentaciéon de don Francisco Arquelladas Castro, dofia
Maria de las Mercedes Arquelladas Garcia, dofa Trinidad
Arquelladas Garcia, don Antonio Arquelladas Garcia, dofia
Victoria Molina Arquelladas y don José Arquellada Megias.
Basicamente repiten la alegacién ndm. 3.

30. DofAa Concepcidén Pérez-Refén Sola. Repite la
nom. 28.

31. Dofa Marfa Victoria Molina Arquelladas. Idem.

32. Hnos. Girela Baena. Idem.

33. Don Miguel Jiménez Garcia. Idem a los ante-
riores, si bien este alegante no aporta escritura sino decla-
racién jurada de que su abuelo, sobre los afios 20, compré
los terrenos y que se le ha extraviado el documento que
acreditaria dicha propiedad.

34. Don Antonio del Paso Martin. I[dem a la nim. 32.

35. Don Luis Mateos Canelo. Idem al anterior.

36. Dofia Maria Encarnacién Calvente del Ojo y Her-
manos. |dem.

37. Don Nicolds Hermoso Calvente. Idem, con apor-
taciéon de Nota Simple Registral.

Sexto. Sobre las alegaciones antedichas, se solicité
el preceptivo informe al Gabinete Juridico, cuyo contenido
se incorpora més adelante a la presente Resolucién.

Séptimo. La Proposiciéon de Deslinde ha sido redactada
de conformidad con los trdmites preceptivos, incluyendo
claramente la relacién de ocupaciones, intrusiones vy
colindancias.

A los anteriores hechos, le son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Compete a esta Viceconsejeria la Resolucién pre-
sente en virtud de la Disposicién Adicional Séptima de la
Ley 8/1996, de 26 de diciembre, del Presupuesto de la
Comunidad Auténoma de Andalucia para 1997, que supri-
me la Agencia de Medio Ambiente, atribuyendo las com-
petencias y funciones de ésta a la Consejerfa de Medio
Ambiente, entendiéndose asignadas las mismas al Vice-
consejero de la citada Consejerfa.

2. Es de aplicacién a la presente Resolucién la Ley
3/1995, de 23 de marzo, de Vias Pecuarias; la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de
las Administraciones Pdblicas y del Procedimiento Admi-
nistrativo Comun; el Decreto 148/1994, de 2 de agosto,
sobre reestructuracion de Consejerias, y el Decreto
271/1996, de 4 de junio, por el que se establece la estruc-
tura orgdnica de la Consejeria de Medio Ambiente.

3. La via pecuaria denominada «Cafada Real de los
Neveros» fue clasificada por Orden Ministerial de fecha
20 de febrero de 1968, siendo esta clasificacién, como
reza el articulo 7.° de la Ley 3/1995, de Vias Pecuarias,
el acto administrativo de cardcter declarativo en virtud del
cual se determina la existencia, anchura, trazado y demas
caracteristicas generales de cada via pecuaria, debiendo
por tanto el deslinde, como acto administrativo por el que
se definen los limites de las vias pecuarias, ajustarse a
lo establecido en el acto de clasificacién. En este caso,
clasificacién de las vias pecuarias del término de Hué-
tor-Vega, aprobada por la Orden Ministerial arriba citada.
Es, por tanto, el deslinde, la operacién juridico-técnica
indispensable para determinar la situacién real de la via
pecuaria y poder apreciar el alcance de las ocupaciones
o invasiones existentes, siendo Jurisprudencia reiterada del
Tribunal Supremo exigir manifestaciones externas de la via
pecuaria, lo que se logra efectivamente con el deslinde

para poder apreciar la existencia de invasiones y adoptar
las acciones administrativas legalmente procedentes.

4. En cuanto a las alegaciones formuladas, y con
cardcter general a todas ellas, resefiar la naturaleza juridica
que la Ley 3/1995, de Vias Pecuarias, otorga a las mismas,
definiéndolas como bienes de dominio pdblico de la Comu-
nidad Auténoma y, en su consecuencia, inalienables,
imprescriptibles e inembargables.

5. Respecto a las alegaciones formuladas por los ante-
riormente citados, cabe indicar:

a) Alegaciones de don José Cervilla Andrés.

En cuanto al amparo del Registro de la Propiedad
y la necesidad de considerar los plazos de prescripcion
adquisitiva que invoca, es claro que, puesto que adquirié
la finca en 1973, segin reconoce, y no la tiene inscrita
a su nombre en el mentado Registro, sino que ha promovido
expediente de dominio, ni puede invocar la proteccién del
Registro al que su titulo no accedié en su momento ni,
en su caso, pueden entenderse transcurridos los plazos
de prescripcién correspondientes.

Ha de tenerse en cuenta ademds que la proteccién
del Registro no alcanza a los datos de mero hecho de
los bienes de dominio publico, y al sefalar que limita con
una via pecuaria todo lo mds presume que limita con la
via pecuaria y ni prejuzga ni condiciona la extensién ni
la anchura de ésta. Decir que garantiza con esa sola men-
cién que se le atribuye la anchura que nos interese, es
absolutamente gratuito.

En este sentido, es notorio que la fe publica registral
no alcanza a las cualidades fisicas de la finca que conste
inmatriculada, pues la ficcion juridica del articulo 34 de
la Ley Hipotecaria sélo cabe en cuanto a aspectos juridicos
del derechoy de la titularidad, y no sobre datos descriptivos,
como indica Garcia Garcia. En este sentido, entre otras
muchas, podemos mencionar las Sentencias del Tribunal
Supremo de fechas 3 de junio de 1989 y 30 de noviembre
de 1991. La Direccién General de los Registros y del Nota-
riado tiene declarado que la fe publica no comprende
los datos fisicos y, por tanto, la medida superficial, y ello
es asf, segun la Ley Hipotecaria, porque los asientos del
Registro no garantizan que el inmueble tenga la cabida
que conste en las respectivas inscripciones, a pesar de
la importancia de este dato fdctico, que constituye la mag-
nitud del soporte de los derechos que pertenecen al titular.

En cuanto a si la extensién y los linderos de la finca
quedarfan amparados por el principio de legitimacién
registral, la doctrina y la jurisprudencia se muestran osci-
lantes, pero debe destacarse la existencia de una linea
jurisprudencial que equipara legitimacién y fe piblica regis-
tral, considerando que ni una ni otra amparan este tipo
de datos de hecho. Y en esta linea podemos mencionar
las Sentencias del Tribunal Supremo de fechas 16 de
noviembre de 1960, 16 de junio de 1989, 1 de octubre
de 1991, 6 de julio de 1991, 30 de septiembre de 1992
y 16 de octubre de 1992.

Referente a la invocacién de la doctrina de los propios
actos a cuenta de la existencia de ciertos caminos forestales,
ha de considerarse la naturaleza del deslinde, que lo que
precisamente pretende es delimitar o identificar en su exten-
sién y limites las parcelas de dominio piblico correspon-
diente a la via pecuaria, con potestad para identificarlas
en sus contornos fisicos territoriales respecto de las fincas
colindantes. En consecuencia, las actuaciones de la Admi-
nistracién anteriores al deslinde nada prejuzgan y deben
reputarse como irrelevantes a estos efectos. De otro lado,
al parecer, la coincidencia de las pistas forestales con la
via pecuaria resulta minima, y en todo caso debe tomarse
como reafirmacién de demanialidad de parte del trazado
de aquélla.

La desviaciéon de poder, que de otro lado se menciona,
supondria el ejercicio de potestades administrativas para
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fines distintos de los fijados por el ordenamiento juridico.
Se limita a apuntarse su existencia por una supuesta uti-
lizacién de la potestad de deslinde al servicio de un conflicto
que la corporacién local tendria con un particular. Lo cierto
es que no basta ni la mera presuncién sin base alguna
ni la interpretacién suspicaz y sesgada de la actuacién
administrativa, sino que ha de acreditarse inequivocamen-
te, lo que aqui no se hace, el apartamiento de la Admi-
nistracién del cauce juridico, ético o moral que estd obli-
gada a seguir.

b) Alegaciones de don Antonio Arquelladas Garcia.

Presenta titulo inscrito en el Registro de la Propiedad,
y, en consecuencia, debemos entender que invoca la pro-
teccién que del mismo pueda dimanar y ademds cumplir
el articulo 8.5 de la Ley de Vias Pecuarias. En cuanto a
esto, amén de dar por reproducida la argumentacién de
que el Registro no ampara los datos fisicos de la finca
ni puede condicionar por si la extensién y anchura de la
via pecuaria, corresponde reflexionar sobre su posibilidad
abstracta de incidir en el dominio publico.

En primer lugar, existen argumentos del tipo de la
naturaleza de las cosas. El Registro le es indiferente al
dominio publico. Como indica Roca Sastre, «a los efectos
de lainscripcién en el Registro de la Propiedad, no interesan
propiamente cuantos derechos puedan recaer sobre bienes
de dominio publico estatal, comunitario, provincial o muni-
cipal que no tengan cardcter patrimonial, salvo en cuanto
y en la medida que hayan sido objeto de concesién admi-
nistrativa». La razén es que todos ellos, y por tanto también
las vias pecuarias, se encuentran fuera del comercio de
los hombres y, por consiguiente, no pueden ser objeto
de trdfico. Estos bienes, segin Beraud y Lezon, carecen
de potencialidad juridica para ser puestos bajo salvaguar-
dia de la inscripcién, porque su adscripcién a fines de
cardcter publico los sitta fuera del comercio de los hom-
bres, haciéndolos inalienables e imprescriptibles, llevando
en su destino la propia garantia de inatacabilidad o inmu-
nidad, de manera que en ellos es completamente superflua
su inscripcion.

De lo escrito se infiere que, incluso en el caso de
que porciones del mismo accedieran al Registro, tal inclu-
sién resultaria irrelevante, pues en ningin caso desnatu-
ralizaria el bien ni prevaleceria sobre su carécter demanial.

En esta linea de prevalencia del dominio publico se
inscriben los articulos 8 y 9 de la Ley de Costas de 28
dejulio de 1988. El articulo 8 indica que «... no se admitirén
més derechos que los de uso y aprovechamiento adquiridos
de acuerdo con la presente Ley, careciendo de todo valor
optativo frente al dominio publico las detentaciones pri-
vadas por prolongadas que sean en el tiempo y aunque
aparezcan amparadas por asientos del Registro de la Pro-
piedad». Por su parte, el articulo 9 establece que «... no
podrdn existir terrenos de propiedad distinta de la demanial
del Estado en ninguna de las pertenencias del dominio
pUblico maritimo-terrestre, ni aun en el supuesto de terrenos
ganados al mar o desecados en su ribera...». Como sefiala
Roca Sastre, la Ley prima facie considera bastante la publi-
cidad que ostensiblemente tienen en general las carac-
teristicas naturales de los bienes de dominio publico
terrestre.

Consagrando asimismo la prevalencia de la naturaleza
demanial de las vias pecuarias, se pronuncia el articu-
lo 8 de la Ley 3/95, de Vias Pecuarias, cuyo parrafo 3.°
resulta rotundo: «El deslinde aprobado declara la posesion
y la titularidad demanial a favor de la Comunidad Auté-
noma, dando lugar al amojonamiento y sin que las ins-
cripciones del Registro de la Propiedad puedan prevalecer
frente a la naturaleza demanial de los bienes deslindados».
La inteligencia del precepto nos indica que el Registro no
opera frente al deslinde, que frente a él no juegan los
principios de legitimacién y fe publica registral, y, sobre
todo, del mismo modo que sucede con el dominio publico

maritimo-terrestre, el que la usurpacién haya tenido acceso
al Registro como parte de una finca registral, no constituye
titulo para la prescripcién adquisitiva, sea secundum o con-
tra tabulas, respecto a esa porciéon de terreno. Admitir lo
contrario serfa consagrar una interpretacién contra legem,
porque, en definitiva, se haria prevalecer lo que del Registro
resulta frente a la naturaleza demanial del bien.

c) Alegaciones de Piscinas Miami Bahia, S.L.

Aduce una serie de defectos de tipo procedimental
derivados de la no audiencia a titulares de parcelas colin-
dantes con la via que no nos parece que se correspondan
con lo que del expediente se desprende.

d) Alegaciones de don Francisco Arquelladas Castro,
dofia Maria de las Mercedes Arquelladas Garcia, dofia
Trinidad Arquelladas Garcia, don Antonio Arquelladas
Garcia, dofa Victoria Molina Arquelladas y don José
Arquelladas Mejias.

En cuanto a la irreivindicabilidad de las porciones de
via pecuaria supuestamente ocupadas por el transcurso
de los plazos de prescripcién, en cuyo apoyo aducen varias
sentencias del Tribunal Supremo, ha de indicarse que sin
duda corresponden a un estado de cosas anterior en el
tiempo a la promulgacién de la nueva Ley, la interpretacion
jurisprudencial de cuyos postulados aln estd4 pendiente.
Lo que si estd claro es que ya no puede hablarse de dominio
publico relajado o de segunda categoria y si de dominio
publico militante y equiparable al correspondiente a cual-
quier otro bien.

Ya que la Ley de Vias Pecuarias de 27 de junio de
1974 intentaba conciliar la voluntad de demanializar con
el respeto a los derechos adquiridos, declarando de un
lado la via pecuaria como bien no susceptible de pres-
cripcién ni de enajenacién, sin que pudiera alegarse para
su apropiacién el tiempo que hayan sido ocupados, ni
legitimarse las usurpaciones de que hubieran sido obijeto.
Ello no obstante, su disposicién final primera sefiala que
lo dispuesto en la Ley «... se entiende sin perjuicio de los
derechos legalmente adquiridos que hayan hecho irreivin-
dicables los terrenos ocupados de vias pecuarias y cuyas
situaciones se apreciardn por los tribunales de justiciar.

Sin perjuicio de lo que en su dia se pronuncie, nos
parece evidente que con posterioridad a la entrada en
vigor de la Ley de 1974, ni pueden entenderse iniciables
cémputos del plazo de prescripcién, porque ello serfa tanto
como reconocer lo que el articulo 1.° establecia ni podrian
completarse periodos de prescripcién iniciados con ante-
rioridad. Otra cosa seria que pudiera acreditarse de modo
fehaciente que con anterioridad a la entrada en vigor de
la mencionada Ley se habia consumado la prescripcion
adquisitiva.

La interpretacién contraria que admitiera el computo
de plazos de prescripciéon en el perfodo de tiempo com-
prendido entre 1974 y 1995 no sélo seria contra legem,
y por tanto rechazable por desconocer las prescripciones
de la Ley de 1974, sino que supondria querer atribuirle
a la legislaciéon hipotecaria una suerte de supralegalidad
y posicién preeminente y privilegiada incluso desde un pun-
to de vista jerdrquico en relacién a ofras normas legales,
una posicién, pues, del todo extrafia a su naturaleza vy
fines, perturbadora en relacién con nuestro sistema de fuen-
tes del derecho.

En cuanto a los extremos relativos a actos propios,
desviacién de poder y falta de motivacién, nos remitimos
a las consideraciones hechas con anterioridad.

e) El resto de las alegaciones reproducen los argu-
mentos que ya han merecido atencién en las considera-
ciones juridicas anteriores.

Considerando que el deslinde se ha ajustado precep-
tivamente a la Clasificacién aprobada por Orden Minis-
terial de fecha 20 de febrero de 1968, y que se ha seguido
el procedimiento legalmente establecido en la Ley



Pagina nom. 12.736

BOJA nim. 125

Sevilla, 25 de octubre 1997

30/1992, de 26 de noviembre, del Procedimiento Admi-
nistrativo Comuin, con sujecién a lo regulado en la Ley
3/1995, de 23 de marzo, de Vias Pecuarias, y demds
legislacién aplicable al caso.

Vista la propuesta favorable al deslinde evacuada en
fecha 12 de marzo de 1997 por la Delegacién Provincial
de la Consejerfa de Medio Ambiente en Granada, y a
propuesta de la Secretarfa General Técnica de la Con-
sejeria de Medio Ambiente,

HE RESUELTO

Primero. Aprobar el deslinde parcial de la via pecuaria
denominada «Cafada Real de los Neverosy, en el término
municipal de Huétor-Vega, provincia de Granada, cuya
descripciéon a continuacién se detalla, y a tenor de las
coordenadas que se recogen en el anexo a la presente
Resolucién.

Descripcién: «Procedente del término municipal de
Granada, penetra en este término por la zona urbana de
Los Rebites, se adapta a la calle de los Neveros, que la
sigue, se anexiona a la Plaza de los Charcones y continta
por la mencionada calle hasta que atraviesa el barranco
de La Culebra, donde adopta la forma del ancho alli exis-
tente, y, ascendiendo por una pequefia pendiente, toma
el camino viejo de los neveros, tomando el eje de éste
como propio hasta las proximidades con el Collado de
Contadero, donde se aproxima a la linea de términos con
Cenes de la Vega, terminando su recorrido en dicho
collado».

La via pecuaria tiene una longitud de deslinde de 2.136
metros y una anchura legal que, en la zona urbana, oscila
entre 5y 10 metros, y en la parte ristica es de 75 metros.

Segundo. Desestimar las alegaciones presentadas por
los interesados citados en el punto Quinto de los ante-
cedentes de hecho, en funcién a los argumentos reflejados
en el punto Quinto de los Fundamentos de Derecho de
la presente Resolucién. Lo que asf acuerdo y firmo en Sevi-
lla, 24 de septiembre de 1997.- El Viceconsejero, Luis
Garcia Garrido.

ANEXO A LA RESOLUCION DE 22 DE SEPTIEMBRE DE

1997 DE LA VICECONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE POR

LA QUE SE APRUEBA EL DESLINDE PARCIAL DE LA VIA

PECUARIA DENOMINADA «CANADA REAL DE LOS NEVE-

ROS», EN EL TERMINO MUNICIPAL DE HUETOR-VEGA,
EN LA PROVINCIA DE GRANADA

Coordenadas de puntos de definicién y complemen-
tarios de la Via Pecuaria:

Punto X Y
1 44932468 4112363.55
2 449339.78 4112356.92
3 449388.01 4112341.75
4 449428.01 4112325.23
5 449452 .06 4112287.78
6 4495.32.41 4112252 .24
7 449560.57 4112232.21
8 449579.41 411221893

Punto

16

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

X

449593 53
449618.94
449638.79
449675.70
449806.44
449811.85
449830.01
449857.76
449944.80

450008.24

450008.24
450082.34
450117.59
450176.43
45022272
450313.44
449359.75
449310.50
449245.98
44941223
449447 .93
449432 .42
448456.01
449496.80
449655.32
449835.52
449850.96
449844.17
450020.30
450004.02
450097 .23

450067 .45

Y

-4112208.83
4112190.69
4112176.74

4112150.76

4112057 66

4112054.33

4112050.91

4112052.13
4112089.93

4112112.62

4112101.26
4112056.18
4112046.85
411204177
4112031.68
4112003.47
4112378.84
4112358.08
4112345.33
4112331.89
411234480
4112322.82
4112306.17
4112277.31
4112165.11
4112040.44
4112041.12
4112051.53
4112137.93
4112059.81
411209113

4112021.23
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Punto

41

42

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

61

62

63

64

70

71

72

73

74

75
76

77

X

450124.07
450111.11
450182.07
450170.78
450232.32
450213.11
450324.61
450287 24
450334 46
450302 28
450360.18
450432.55
450495.93
450669.95
450789.92
450809.11
450815.21
450826.93
450869.00
450960.48
451038.27
451108.98
451133.19
451170.97
449322.78
449397.09
449405.75
449441.97
449611.01

449654.25
449793.50

449821.31

Y

4112084.03
4112009.67
4112079.02
4112004.52
4112068.07
4111995.29
4112039.37
4111972.24
4112036.31
4111967.56
4111988.98
4111965.49
4111931.60
4111892.99
4111829.75
4111815.66
4111768.65
4111744.13
4111708.22
4111654.86
4111662.99
4111662.25
4111645.56
4111568.53
4112311.64
411236710
4112282 .53
4112349.01
4112137.23
4112198.76
4112008.90

4112080.09

Punto

78
79
80
81
82

83

85
85
87
a8
89
90
o1
92
93
94
95
86
97
98
98
500
501
502
503
504
505
506
507
508

509

X
449827 .82
449851.61
4490868.81
450012.46
450419.80
450445.29
450481.47
450510.39
450656.88
450683.02
450767.66
450809.92
451205.38
451136.28
451222 .42
451168.76
451264.40
451237.72
451319.44
45131047
451387.79
451373.03
450772.93
450845.29
450780.65
450849.78
450787.96
4508586.55
450846 .66
450881.34
450945.53

450975.42

Y

4112002.46

4112078.79

4112004.27

411214270

4111930.09

4112000.88

4112896.29

4111966.80

4111857.38

4111928.60

4111789.44

4111861.71

4111582.74

4111554.40

4111556.70

4111503.66

4111525.88

4111452.11

4111530.72

4111453.38

4111500.34

4111425.58

4111795.57

4111835.74

4111735.43

4111781.57

4111728.00

4111768.19

4111677.86

4111738.57

4111620.03

4111689.69
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Punto X Y

510 451015.36 4111599.89
511 451038.77 4111671.50
512 451105.49 4111566.76
513 451139.69 4111634.30
514 451137.16 4111534.03
516 451191.71 4111599.20
516 451143.00 4111516.93

RESOLUCION de 25 de septiembre de 1997,
de la Viceconsejeria, por la que se aprueba el des-
linde de la via pecuaria denominada Cafada Real
del Collado de Sabinillas, en el término municipal
de Giéjar-Sierra, provincia de Granada.

Examinado el expediente de aprobacién de deslinde
de la via pecuaria denominada «Cafiada Real del Collado
de Sabinillas», en el término municipal de Guéjar-Sierra,
provincia de Granada, tramitado e instruido por la Dele-
gacién Provincial de la Consejerfa de Medio Ambiente en
esa capital, se desprenden los siguientes

HECHOS

Primero. La via pecuaria denominada «Cafiada Real
del Collado de Sabinillas», sita en el término municipal
de Guéjar-Sierra (Granada), fue clasificada por Orden
Ministerial de fecha 15 de noviembre de 1972, publicada
en el BOE de fecha 7 de diciembre de 1972 y BOP de
Granada de fecha 21 de diciembre del mismo afo.

Segundo. Por Orden de fecha 19 de febrero de 1996,
de la Consejeria de Medio Ambiente, se acordé el deslinde
de la citada via pecuaria, publicdndose la misma en el

BOP de Granada en fecha 20 de abril de 1996.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previo
los anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se
iniciaron el dia 31 de mayo de 1996, notificandose dicha
circunstancia a todos los afectados conocidos.

Cuarto. Redactada la Proposicién de deslinde, ésta
se somete a exposicién puUblica, previamente anunciada
en el Boletin Oficial de la provincia de Granada de fecha

14 de octubre de 1996.

Quinto. Contra la misma se presenta alegacién por
parte de don Domingo Puente Puente, en la que dice,
en sintesis, que se debe proceder a rectificar los linderos
del deslinde, la anchura y el trazado por cuanto de quedar
asi, la via pecuaria discurriria por «lo mejor de finca de
su propiedad», aportando escritura notarial de sus terrenos.

Sexto. Sobre la alegacién citada se solicitéd el pre-
ceptivo informe al Gabinete Juridico, cuyo contenido se
incorpora mds adelante a la presente ocupacién.

Séptimo. La Proposicién de Deslinde ha sido redactada
de conformidad con los trémites preceptivos, incluyendo
claramente la relacién de ocupaciones, intrusiones
colindancias.

A los anteriores hechos le son de aplicacion los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Compete a esta Viceconsejeria la Resoluciéon pre-
sente en virtud del la Disposicién Adicional Séptima de
la Ley 8/1996, de 26 de diciembre, del Presupuesto de
la Comunidad Auténoma de Andalucia para 1997, que
suprime la Agencia de Medio Ambiente, atribuyendo las
competencias y funciones de ésta a la Consejeria de Medio
Ambiente, entendiéndose asignadas las mismas al Vice-
consejero de la citada Consejerfa.

2. Es de aplicacién a la presente Resolucién la Ley
3/1995, de 23 de marzo, de Vias Pecuarias; la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de
las Administraciones Piblicas y del Procedimiento Admi-
nistrativo Comun; el Decreto 148/1994, de 2 de agosto,
sobre reestructuracién de Consejerias, y el Decre-
to 271/1996, de 4 de junio, por el que se establece la
estructura orgdnica de la Consejerfa de Medio Ambiente.

3. La via pecuaria denominada «Cafiada Real del
Collado de Sabinillas» fue clasificada por Orden Ministerial
de fecha 15 de noviembre de 1972, siendo esta clasi-
ficacién, como reza el articulo 7.° de la Ley 3/1995, de
Vias Pecuarias, el acto administrativo de cardcter decla-
rativo en virtud del cual se determina la existencia, anchura,
trazado y demds caracteristicas generales de cada via
pecuaria, debiendo por tanto el deslinde, como acto admi-
nistrativo por el que se definen los limites de las vias pecua-
rias, ajustarse a lo establecido en el acto de clasificacién.
En este caso, clasificacién de las vias pecuarias del término
de Guéjar-Sierra, aprobada por la Orden Ministerial arriba
citada. Es, por tanto, el deslinde, la operacién juridico-téc-
nica indispensable para determinar la situacién real de
la via pecuaria y poder apreciar el alcance de las ocu-
paciones o invasiones existentes, siendo Jurisprudencia rei-
terada del Tribunal Supremo exigir manifestaciones exter-
nas de la via pecuaria, lo que se logra efectivamente con
el deslinde para poder apreciar la existencia de invasiones
y adoptar las acciones administrativas legalmente pro-
cedentes.

4. En cuanto a la alegacién formulada por don Domin-
go Puente Puente, relativa a que se proceda a rectificar
el deslinde por el hecho de que la via pecuaria discurre
por parte de finca de su propiedad, decir que la deter-
minacién de la anchura y demds datos de la via dimanan
de la Orden clasificatoria, tal como se contempla en el
articulo 4.° de la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de Vias
Pecuarias, y es por ello, considerando ademds que el recla-
mante ejercita una intrusién en bien de dominio publico,
que es imprescriptible por terceros particulares (articu-
lo 2.° de la Ley de Vias Pecuarias), sin que las inscripciones
registrales puedan prevalecer sobre su cardcter de dominio
publico, habrd de rechazarse la pretensién deducida, pues-
to que las alegaciones presentadas por el Sr. Puente no
enervan el cardcter demanial de la porcién de via pecuaria
ocupada, sin perjuicio de que en su dia defienda su pre-
tension de fitularidad ante la jurisdiccién ordinaria.

Considerando que el deslinde se ha ajustado precep-
tivamente a la Clasificacién aprobada por Orden Minis-
terial de fecha 15 de noviembre de 1972, y que se ha
seguido el procedimiento legalmente establecido en la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, del Procedimiento Admi-
nistrativo Comun, con sujecién a lo regulado en la Ley
3/1995, de 23 de marzo, de Vias Pecuarias, y demds
legislacién aplicable al caso.

Vista la propuesta favorable al deslinde evacuada en
fecha 12 de marzo de 1997 por la Delegacién Provincial
de la Consejeria de Medio Ambiente en Granada, y a



