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el articulo 1, correspondiendo al Instituto Andaluz de Servicios
Sociales la declaracion de dichas situaciones.

Disposicién Derogatoria Unica.

Quedan derogadas cuantas disposiciones de igual o infe-
rior rango se opongan a lo establecido en el presente Decreto.

Disposicién Final Primera. Habilitacion reglamentaria.

Se faculta al titular de la Consejeria de Asuntos Sociales
para dictar cuantas disposiciones sean necesarias para la eje-
cucion y desarrollo de este Decreto.

Disposicién Final Segunda. Entrada en vigor.

El presente Decreto, que tendra efectos econdémicos desde
el dia 1 de enero de 2003, entrara en vigor el dia siguiente
al de su publicacién en el Boletin Oficial de la Junta de
Andalucia.

Sevilla, 23 de diciembre de 2002

MANUEL CHAVES GONZALEZ
Presidente de la Junta de Andalucia

ISAIAS PEREZ SALDANA
Consejero de Asuntos Sociales

2. Autoridades y personal

2.1. Nombramientos, situaciones e incidencias

CONSEJERIA DE SALUD

RESOLUCION de 5 de diciembre de 2002, de
la Secretaria General de Calidad y Eficiencia, por la
que se nombra a los miembros del Comité Autonémico
de Ensayos Clinicos.

El Decreto 232/2002, de 17 de septiembre de 2002,
por el que se regulan los Organos de Etica e Investigacién
Sanitarias y los de Ensayos Clinicos en Andalucia, tiene por
objeto la creacién y regulacién de, entre otros érganos cole-
giados, el Comité Autonémico de Ensayos Clinicos.

El mencionado Decreto establece que los miembros del
Comité Autonémico serdn nombrados por el titular de la Secre-
tarfa de Calidad y Eficiencia, que igualmente nombrara al Pre-
sidente, Vicepresidente y Secretario.

En virtud de tales competencias, previa aceptacion de
los interesados, en los cuales concurren los requisitos exigidos
por el Decreto, resuelvo nombrar en calidad de Presidente,
Vicepresidente, Secretario y Vocales a los siguientes miembros
del Comité Autonémico de Ensayos Clinicos:

Presidenta: Dofa Isabel Fernandez Fernandez.
Vicepresidente: Don Mariano Rodriguez Portillo.
Secretario: Don Antonio Veldzquez Martinez.
Vocales:

Don Fernando Antlnez Estévez.

Dona Esperanza Arriaga Pifiero.

Don Juan Ramén Castillo Ferrando.
Dofa Lourdes de la Colina Fernandez.
Don Miguel Delgado Rodriguez.

Don José Antonio Duran Quintana.
Don José Expdsito Hernandez.

Don Enrique Guerado Parra.

Don Ignacio Lobato Casado.

Dofia Maria Angeles Lopez de la Torre.
Dona Salud Luna Lagares.

Dofia Virginia Mora Benitez.

Don Antonio Peinado Alvarez.

Don Emilio Perea-Milla Lépez.

Don José Ramoén del Prado Llergo.
Dofia Maria Angeles Rasero Diaz.

Don Angel Salvatierra Velazquez.

Don Rafael Vazquez Garcia.

Don Luis Zambrana Garcia.

Sevilla, 5 de diciembre de 2002.- El Secretario General
de Calidad y Eficiencia, Angel Garijo Galve.

CONSEJERIA DE EDUCACION Y CIENCIA

DECRETO 312/2002, de 23 de diciembre, por
el que se nombra a don Alfredo Martinez Almécija,
Rector Magnifico de la Universidad de Almeria.

De conformidad con lo establecido en el articulo 20 de
la Ley Orgénica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universi-
dades, y una vez efectuada la proclamacion de Rector, con-
forme al resultado de la eleccion efectuada a este respecto
por la comunidad universitaria de la Universidad de Almeria.

A propuesta de la Consejera de Educacion y Ciencia y
previa deliberacion del Consejo de Gobierno en su reunién
del dia 23 de diciembre de 2002.

DISPONGO

Articulo Unico. Se nombra Rector Magnifico de la Uni-
versidad de Almerfa a don Alfredo Martinez Almécija, Cate-
drético de dicha Universidad.

Sevilla, 23 de diciembre de 2002

MANUEL CHAVES GONZALEZ
Presidente de la Junta de Andalucia

CANDIDA MARTINEZ LOPEZ
Consejera de Educacién y Ciencia

CONSEJERIA DE ASUNTOS SOCIALES

RESOLUCION de 10 de diciembre de 2002, de
la Viceconsejeria, por la que se resuelve convocatoria
publica para cubrir puesto de trabajo por el sistema
de libre designacion en la Consejeria.

De conformidad con lo previsto en el articulo 25.1 de
la Ley 6/1985, de 28 de noviembre, de Ordenacién de la
Funcion Publica de la Junta de Andalucia, vista la propuesta
e informes previos al nombramiento a que se refiere el articu-
lo 63 del Decreto 2/2002, de 9 de enero (BOJA nim. 8,
de 19 de enero), habiéndose observado el procedimiento esta-
blecido en el mencionado Decreto, esta Viceconsejeria, en vir-
tud de la competencia que tiene atribuida por la Orden de
2 de abril de 1997, por la que se delegan competencias en
materia de personal (BOJA nim. 46, de 19 de abril), resuelve
la convocatoria del puesto de libre designacién convocado por
Resolucion de la Viceconsejeria de Asuntos Sociales de fecha
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27 de septiembre de 2002 (BOJAnUm. 122, de 19 de octubre)
y que figura en el Anexo, cumpliendo el candidato elegido
los requisitos y especificaciones exigidos en la convocatoria.

La toma de posesion se efectuard en los plazos esta-
blecidos en el articulo 51 del Decreto 2/2002, de 9 de enero,
remitiéndose la documentacién correspondiente para su ins-
cripcion en el Registro General de Personal.

Contra la presente Resolucion, que agota la via admi-
nistrativa, cabe interponer recurso de reposicién potestativo
ante el 6rgano que suscribe en el plazo de un mes, contado
desde el dia siguiente a la publicacion de esta Resolucion,
segun disponen los articulos 116y 117 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Adminis-
traciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun,
0 recurso contencioso-administrativo ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Sevilla o ante el Juzgado en
cuya circunscripcién tuviera el demandante su domicilio, a
elecciéon de este Ultimo, en el plazo de dos meses, contados
desde el dia siguiente al de la publicacién de esta Resolucion,
de conformidad con lo previsto en el articulo 46 de la Ley
29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa.

Sevilla, 10 de diciembre de 2002.- El Viceconsejero,
Pedro Rodriguez Delgado.

ANEXO

NUm. orden: 1.

DNI: 29.734.619.

Primer apellido: Calero.

Segundo apellido: Bermejo.

Nombre: Miguel.

Cédigo SIRHUS: 7833410.

Denominacién del puesto: Servicio Medidas de Proteccién.
Consejeria/Org. Autdnomo: Asuntos Sociales.
Centro directivo: Delegacién Provincial de Huelva.
Centro de destino: Delegacion Provincial de Huelva.
Provincia: Huelva.

Localidad: Huelva.

UNIVERSIDADES

RESOLUCION de 5 de noviembre de 2002, de
la Universidad de Cédiz, por la que se nombran Pro-
fesores Universitarios.

Vistas las propuestas formuladas por las Comisiones
correspondientes que han juzgado los concursos para provision
de plazas de Profesorado Universitario, convocados por Reso-
luciones de esta Universidad y teniendo en cuenta que se
han cumplido los tramites reglamentarios.

Este Rectorado, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 13.° del Real Decreto 1888/84, de 26 de septiembre
(BOE de 26 de octubre); Real Decreto 1427/86, de 13 de
junio (BOE de 11 de julio); articulo 4.° del Real Decre-
to 898/85, de 30 de abril (BOE de 19 de junio), y el articu-
lo 71.° de los Estatutos de esta Universidad, ha resuelto apro-
bar los expedientes de los referidos concursos y, en su virtud,
nombrar Profesores Universitarios, en diferentes areas de cono-
cimiento, con los emolumentos que segln las disposiciones
vigentes les corresponden, a los candidatos que se relacionan
a continuacion:

Resolucion de 21 de mayo de 2001 (BOE de 12 de junio)

Don Antonio Déavila Pérez, Profesor Titular de Universidad,
del Area de Conocimiento de «Filologia Latina» (nim. 299),
adscrito al Departamento de Filologia Clasica, con dedicacion
a tiempo completo y destino en la Facultad de Filosofia y
Letras de la Universidad de Cadiz.

Don Manuel Acosta Sero, Profesor Titular de Universidad,
del Area de Conocimiento de «Economia Aplicada» (num.
7907), adscrito al Departamento de Economia General, con
dedicacion a tiempo completo y destino en la Facultad de
Ciencias Econémicas y Empresariales de la Universidad de
Cadiz.

Don José M.2 Paez Sandubete, Profesor Titular de Uni-
versidad, del Area de Conocimiento de «Economia Financiera
y Contabilidad» (nim. 7736), adscrito al Departamento de
Economia de la Empresa, con dedicacion a tiempo completo
y destino en la Facultad de Ciencias Econémicas y Empre-
sariales de la Universidad de Cadiz.

Don Manuel Pifiero de los Rios, Profesor Titular de Uni-
versidad, del Area de Conocimiento de «Fisica Aplicada» (num.
8158), adscrito al Departamento de Fisica Aplicada, con dedi-
cacién a tiempo completo y destino en la Facultad de Ciencias
Nauticas de la Universidad de Cadiz.

Dofia M.2 Angeles Martinez Navarro, Catedrética de
Escuela Universitaria, del Area de Conocimiento de «Economia
Aplicada» (nim. 7683), adscrita al Departamento de Eco-
nomia General, con dedicacién a tiempo completo y destino
en la Facultad de Ciencias Econémicas y Empresariales de
la Universidad de Cadiz.

Don Francisco Herrera Rodriguez, Catedratico de Escuela
Universitaria, del Area de Conocimiento de «Historia de la
Ciencia» (niUm. 7647), adscrito al Departamento de Anatomia
Patolégica, Biologia Celular, Historia de la Ciencia, Medicina
Legal y Forense y Toxicologia, con dedicacion a tiempo com-
pleto y destino en la Escuela Universitaria de Enfermeria y
Fisioterapia de la Universidad de Cadiz.

Don Miguel Angel Parron Vera, Catedratico de Escuela
Universitaria, del Area de Conocimiento de «Mecanica de
Medios Continuos y Teoria de Estructuras» (nim. 7613), ads-
crito al Departamento de Ingenieria Industrial e Ingenieria Civil,
con dedicacién a tiempo completo y destino en la Escuela
Politécnica Superior de Algeciras de la Universidad de Cadiz.

Cadiz, 5 de noviembre de 2002.- El Rector, P.D. (Re-
solucién de 16.4.99), El Vicerrector de Profesorado, Francisco

José Fernandez-Trujillo NUfiez.

RESOLUCION de 20 de noviembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombran Pro-
fesores Titulares de Universidad a doha Yolanda de
Lucchi Lépez-Tapia y a otros.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Malaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma Uni-
versitaria, ha resuelto nombrar Profesores Titulares de Univer-
sidad de la Universidad de Malaga, con los emolumentos que
le corresponden seglin las disposiciones legales vigentes, a:

Dofia Yolanda de Lucchi Lépez-Tapia en el Area de Cono-
cimiento de Derecho Procesal, adscrita al Departamento de
Ciencia Politica, Derecho Internacional Publico y Derecho
Procesal.

Don Lorenzo Mandow Andaluz en el Area de Conocimiento
de Ciencias de la Computacion e Inteligencia Atrtificial, adscrita
al Departamento de Lenguajes y Ciencias de la Computacion.
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Don Gonzalo Pascual Ramos Jiménez en el Area de Cono-
cimiento de Ciencias de la Computacién e Inteligencia Artificial,
adscrita al Departamento de Lenguajes y Ciencias de la
Computacién.

Malaga, 20 de noviembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 22 de noviembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombra Pro-
fesor Titular de Escuela Universitaria a don Antonio
Luis Carrillo Ledn.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Malaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Profesor Titular de Escuela
Universitaria de la Universidad de Malaga, con los emolu-
mentos que le corresponden segun las disposiciones legales
vigentes, a don Antonio Luis Carrillo Ledn, en el Area de Cono-
cimiento de Lenguajes y Sistemas Informéticos, adscrita al
Departamento de Lenguajes y Ciencias de la Computacion.

Malaga, 22 de noviembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 22 de noviembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombran Pro-
fesores Titulares de Universidad a don Luis de Puelles
Romero, don José Antonio Molina Bolivar y doria Maria
Inmaculada Sanchez Alarcon.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Mélaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma Uni-
versitaria, ha resuelto nombrar Profesores Titulares de Univer-
sidad de la Universidad de Malaga, con los emolumentos que
les corresponden seglin las disposiciones legales vigentes, a:

Don Luis de Puelles Romero, en el Area de Conocimiento
de Estética y Teoria de las Artes, adscrita al Departamento
de Filosofia.

Don José Antonio Molina Bolivar, en el Area de Cono-
cimiento de Fisica Aplicada, adscrita al Departamento de Fisica
Aplicada Il.

Dofa M.? Inmaculada Sanchez Alarcén, en el Area de
Conocimiento de Periodismo, adscrita al Departamento de
Periodismo.

Malaga, 22 de noviembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 25 de noviembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombran Pro-
fesores Titulares de Universidad a don Pablo José Cor-
dero Ortega y dofia Maria Alcdzar Martinez Sanchez.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Mélaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con

las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Profesores Titulares de Uni-
versidad de la Universidad de Mélaga, con los emolumentos
que les corresponden segln las disposiciones legales vigen-
tes, a:

Don Pablo José Cordero Ortega, en el Area de Conoci-
miento de Matemética Aplicada, adscrita al Departamento de
Matematica Aplicada.

Dofna Marfa Alcazar Martinez Sdnchez, en el Area de Cono-
cimiento de Ingenierfa de Sistemas y Automatica, adscrita al
Departamento de Ingenieria de Sistemas y Automaética.

Mélaga, 25 de noviembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 26 de noviembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombran Pro-
fesores Titulares de Universidad a don Enrique Soler
Castillo y don Francisco Javier Lépez Mufioz.

En virtud de los concursos convocados por Resolucion
de la Universidad de Malaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Profesores Titulares de Uni-
versidad de la Universidad de Malaga, con los emolumentos
que les corresponden seglin las disposiciones legales vigen-
tes, a:

Don Enrique Soler Castillo, en el Area de Conocimiento
de Lenguajes y Sistemas Informéticos, adscrita al Departa-
mento de Lenguajes y Ciencias de la Computacién.

Don Francisco Javier Lépez Munoz, en el Area de Cono-
cimiento de Ingenierfa Telematica, adscrita al Departamento
de Lenguajes y Ciencias de la Computacién.

Malaga, 26 de noviembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 27 de noviembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombran Pro-
fesores Titulares de Escuela Universitaria a don Ivan
Atencia Mckillop y a don Javier Martinez del Castillo.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Mélaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Profesores Titulares de
Escuela Universitaria de la Universidad de Malaga, con los
emolumentos que le corresponden segln las disposiciones
legales vigentes, a:

Don Ivan Atencia Mckillop en el Area de Conocimiento
de Matematica Aplicada, adscrita al Departamento de Mate-
matica Aplicada.
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Don Javier Martinez del Castillo en el Area de Conoci-
miento de Matemética Aplicada, adscrita al Departamento de
Matematica Aplicada.

Mélaga, 27 de noviembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 29 de noviembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nhombran Pro-
fesores Titulares de Universidad a don Santiago Jesus
Calero Castro y a otros.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Malaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Profesores Titulares de Uni-
versidad de la Universidad de Mélaga, con los emolumentos
que les corresponden segln las disposiciones legales vigen-
tes, a:

Don Santiago Jesus Calero Castro en el Area de Cono-
cimiento de Organizacién de Empresas, adscrita al Departa-
mento de Economia y Administracién de Empresas.

Dofa Elvira Maeso Gonzélez en el Area de Conocimiento
de Organizacion de Empresas, adscrita al Departamento de
Economia y Administracion de Empresas.

Dofa Cristina Quintana Garcia en el Area de Conocimiento
de Organizacién de Empresas, adscrita al Departamento de
Economia y Administracion de Empresas.

Mélaga, 29 de noviembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 3 de diciembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombra Pro-
fesor Titular de Escuela Universitaria a don José Antonio
Gomez Ruiz.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Malaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Profesor Titular de Escuela
Universitaria de la Universidad de Malaga, con los emolu-
mentos que le corresponde segln las disposiciones legales
vigentes, a:

Don José Antonio Gomez Ruiz en el Area de Conocimiento
de Lenguajes y Sistemas Informaticos, adscrita al Departa-
mento de Lenguajes y Ciencias de la Computacion.

Malaga, 3 de diciembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 4 de diciembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombran Pro-
fesores Titulares de Universidad a don Miguel Angel
Gdmez Lozano y a don Juan Maria Montijano Garcia.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Mélaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con

las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Profesores Titulares de Uni-
versidad de la Universidad de Mélaga, con los emolumentos
que les corresponden segln las disposiciones legales vigen-
tes, a:

Don Miguel Angel Gémez Lozano en el Area de Cono-
cimiento de Algebra, adscrita al Departamento de Algebra,
Geometria y Topologfa.

Don Juan Marfa Montijano Garcia en el Area de Cono-
cimiento de Historia del Arte, adscrita al Departamento de
Historia del Arte.

Mélaga, 4 de diciembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 9 de diciembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombra Cate-
dratico de Escuela Universitaria a don Juan Aguiar
Garcia.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Mélaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Catedratico de Escuela Uni-
versitaria de la Universidad de Malaga, con los emolumentos
que le corresponde segln las disposiciones legales vigentes, a:

Don Juan Aguiar Garcia, en el Area de Conocimiento de
Fisica Aplicada adscrita al Departamento de Fisica Aplicada |I.

Malaga, 9 de diciembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 9 de diciembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombran Pro-
fesores Titulares de Universidad a doha Silvia Algaba
Ros, don Bruno Rodriguez-Rosado Martinez-Eche-
verria, don Juan Antonio Rodriguez Fernandez y dona
Luisa Maria Cabalin Robles.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Malaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Profesores Titulares de Uni-
versidad de la Universidad de Malaga, con los emolumentos
que les corresponden seglin las disposiciones legales vigen-
tes, a:

Dona Silvia Algaba Ros, en el Area de Conocimiento de
Derecho Civil adscrita al Departamento de Derecho Civil, Dere-
cho Eclesiastico del Estado y Derecho Romano.

Don Bruno Rodriguez-Rosado Martinez-Echeverria, en el
Area de Conocimiento de Derecho Civil adscrita al Departa-
mento de Derecho Civil, Derecho Eclesiéstico del Estado y
Derecho Romano.

Don Juan Antonio Rodriguez Ferndndez, en el Area de
Conocimiento de Tecnologia Electrénica adscrita al Departa-
mento de Tecnologia Electrénica.
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Dofa Luisa Maria Cabalin Robles, en el Area de Cono-
cimiento de Quimica Analitica adscrita al Departamento de
Quimica Analitica.

Mélaga, 9 de diciembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 9 de diciembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombran Pro-
fesores Titulares de Escuela Universitaria a don José
Luis Sdnchez Ollero, doria Antonia Susana Cabrera Yeto
y don Juan Antonio Campos Soria.

En virtud de los concursos convocados por Resolucién
de la Universidad de Malaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Profesores Titulares de
Escuela Universitaria de la Universidad de Malaga, con los
emolumentos que les corresponden segln las disposiciones
legales vigentes, a:

Don José Luis Sanchez Ollero, en el Area de Conocimiento
de Economia Aplicada, adscrita al Departamento de Economia
Aplicada (Estructura Econémica).

Dofna Antonia Susana Cabrera Yeto, en el Area de Cono-
cimiento de Economia Aplicada, adscrita al Departamento de
Economia Aplicada (Estructura Econémica).

Don Juan Antonio Campos Soria, en el Area de Cono-
cimiento de Economia Aplicada, adscrita al Departamento de
Economia Aplicada (Estructura Econdmica).

Malaga, 9 de diciembre de 2002.- El Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

RESOLUCION de 10 de diciembre de 2002, de
la Universidad de Malaga, por la que se nombra Pro-
fesor Titular de Universidad a don Salvador Jests Diaz
Cano.

En virtud de los concursos convocados por Resolucion
de la Universidad de Malaga de 14 de noviembre de 2001
(BOE de 6 de diciembre de 2001), y de conformidad con
las propuestas elevadas por las Comisiones designadas para
juzgar los citados concursos.

Este Rectorado, en uso de las atribuciones conferidas por
el art. 42 de la Ley 11/83, de 25 de agosto, de Reforma
Universitaria, ha resuelto nombrar Profesor Titular de Univer-
sidad de la Universidad de Malaga, con los emolumentos que
le corresponde seglin las disposiciones legales vigentes, a:

Don Salvador Jests Diaz Cano, en el Area de Conoci-
miento de Anatomia Patoldgica, adscrita al Departamento de
Histologia y Anatomia Patoldgica.

Malaga, 10 de diciembre de 2002.- EI Rector, Antonio
Diez de los Rios Delgado.

2.2. Oposiciones y concursos

CONSEJERIA DE SALUD

RESOLUCION de 11 de diciembre de 2002, del
Servicio Andaluz de Salud, de correccién de errores
de la de 14 de noviembre de 2002, por la que se
aprueban las listas provisionales de aspirantes admi-
tidos y excluidos en las pruebas selectivas de las cate-
gorias de albanil, calefactor, carpintero, electricista,
fontanero, fotdgrafo, jardinero, mecanico, monitor,
peluquero, pintor y pedn, se anuncia su publicacion
en los tablones de anuncios que designa y se aprueba
la composicién de los Tribunales que deben evaluar
dichas pruebas.

Publicada en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia
nim. 139, de 28 de noviembre, Resolucién de 14 de noviem-
bre de 2002, del Servicio Andaluz de Salud, por la que se
aprueban las listas provisionales de aspirantes admitidos y
excluidos en las pruebas selectivas de las categorias de Albafil,
Calefactor, Carpintero, Electricista, Fontanero, Fotdgrafo, Jar-
dinero, Mecanico, Monitor, Peluquero, Pintor y Pedn, se anun-
cia su publicacion en los tablones de anuncios que designa
y se aprueba la composicién de los Tribunales que deben
evaluar dichas pruebas, se ha advertido error en el texto de
la misma, transcribiéndose a continuacién la oportuna rec-
tificacion.

Pagina num. 23.180 (ut supra).

Donde dice: «... personal no sanitario de los Grupos C
y D dependientes del Servicio Andaluz de Salud (...)».

Debe decir: «... personal no sanitario de los Grupos D
y E dependientes del Servicio Andaluz de Salud (...)».

Donde dice: «<KANEXO I. CAUSAS DE EXCLUSION.
05 No acreditar el ingreso de la tasa correspondiente».

Debe decir: <ANEXO |. CAUSAS DE EXCLUSION.
05 No acreditar el ingreso de la tasa correspondiente
o realizar dicho ingreso fuera de plazo».

Sevilla, 11 de diciembre de 2002.- EI Director General
de Personal y Servicios, Rafael Burgos Rodriguez.

RESOLUCION de 11 de diciembre de 2002, del
Servicio Andaluz de Salud, de correccién de errores
de la de 14 de noviembre de 2002, por la que se
aprueba la lista provisional de aspirantes admitidos y
excluidos en las pruebas selectivas de la categoria de
Odontoestomatdlogos, se anuncia su publicacién en
los tablones de anuncios que designa y se aprueba
la composicion del Tribunal que debe evaluar dichas
pruebas.

Publicada en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia
nim. 139, de 28 de noviembre, Resolucion de 14 de noviem-
bre de 2002, del Servicio Andaluz de Salud, por la que se
aprueba la lista provisional de aspirantes admitidos y excluidos
en las pruebas selectivas de la categoria de Odontoestoma-
tologos, se anuncia su publicacion en los tablones de anuncios
que designa y se aprueba la composicion del Tribunal que
debe evaluar dichas pruebas, se ha advertido error en el texto
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de la misma, transcribiéndose a continuaciéon la oportuna
rectificacién.

Pagina nim. 23.182.

Donde dice: <ANEXO I. CAUSAS DE EXCLUSION.

05 No acreditar el ingreso de la tasa correspondiente»
Debe decir: <ANEXO |. CAUSAS DE EXCLUSION.

05 No acreditar el ingreso de la tasa correspondiente
o realizar dicho ingreso fuera de plazo»

Sevilla, 11 de diciembre de 2002.- El Director General
de Personal y Servicios, Rafael Burgos Rodriguez.

CONSEJERIA DE ASUNTOS SOCIALES

RESOLUCION de 10 de diciembre de 2002, de
la Viceconsejeria, por la que se declara desierta con-
vocatoria publica para cubrir puesto de trabajo por
el sistema de libre designacién en la Consejeria.

De conformidad con lo previsto en el articulo 25.1 de
la Ley 6/1985, de 28 de noviembre, de Ordenacion de la
Funcion Publica de la Junta de Andalucia, visto el informe
a que se refiere el articulo 54.1 del Real Decreto 364/1995,
de 10 de marzo, esta Viceconsejeria, en virtud de la com-
petencia que tiene atribuida por la Orden de 2 de abril de
1997, por la que se delegan competencias en materia de
personal (BOJA nim. 46, de 19 de abril), resuelve la con-
vocatoria del puesto de libre designacién convocado por Reso-
lucion de la Viceconsejeria de Asuntos Sociales de fecha 16
de septiembre de 2002 (BOJA nim. 116, de 3 de octubre)
y que figura en el Anexo.

Contra la presente Resolucion, que agota la via admi-
nistrativa, cabe interponer recurso de reposicién potestativo
ante el 6rgano que suscribe, en el plazo de un mes contado
desde el dia siguiente a la publicacion de esta Resolucion,
segun disponen los articulos 116y 117 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Adminis-
traciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun,
0 recurso contencioso-administrativo ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Sevilla o ante el Juzgado en
cuya circunscripcion tuviera el demandante su domicilio, a
elecciéon de este Ultimo, en el plazo de dos meses, contados
desde el dia siguiente al de la publicacién de esta Resolucion,
de conformidad con lo previsto en el articulo 46 de la Ley
29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa.

Sevilla, 10 de diciembre de 2002.- El Viceconsejero,
Pedro Rodriguez Delgado.

ANEXO

DNI: Desierto.

Primer apellido:

Segundo apellido:

Nombre:

Cédigo SIRHUS: 7836110.

Denominacién del puesto: Servicio Medidas de Protec-
cion.

Consejeria/Org. Auténomo: Asuntos Sociales.

Centro directivo: Delegacion Provincial de Sevilla.
Centro de destino: Delegacion Provincial de Sevilla.
Provincia: Sevilla.

Localidad: Sevilla.

UNIVERSIDADES

RESOLUCION de 2 de diciembre de 2002, de
la Universidad de Huelva, por la que se declara con-
cluido el procedimiento y desierta una plaza de los
Cuerpos Docentes Universitarios.

De conformidad con la Resolucién de la Universidad de
Huelva de 23 de julio de 2001 (BOE de 7 de agosto de
2001), por la que se convocaba una plaza del Cuerpo de
Profesores Titulares de Universidad, nimero 9, adscrita al area
de conocimiento «Quimica Analitica». Departamento de Qui-
mica y Ciencia de los Materiales. Actividades a realizar por
quien obtenga la plaza: Impartir docencia de las asignaturas
«Quimica», «Quimica Analitica Instrumental», «Métodos Auto-
maticos de Andlisis», «Evaluacién Analitica de Problemas
Ambientales» de Licenciado en Ciencias Ambientales, y no
habiéndose formulado por la Comisiéon correspondiente pro-
puesta de provision al no haber sido valorado favorablemente,
al menos por tres de sus miembros, el candidato presentado,
seglin dispone el articulo 11.2.a) del Real Decreto 1888/1984.
de 26 de septiembre (BOE de 26 de octubre), modificado
parcialmente por el Real Decreto 1427/1986, de 13 de junio
(BOE de 11 de julio).

Este Rectorado ha resuelto declarar concluido el proce-
dimiento y desierta la plaza de Profesor Titular de Universidad
anteriormente citada.

Huelva, 2 de diciembre de 2002.- El Rector, Antonio
Ramirez de Verger Jaén.

RESOLUCION de 4 de diciembre de 2002, de
la Universidad de Huelva, por la que se hace publica
la composicién de la Comisién que habra de resolver
el concurso para la provision de una plaza de los Cuer-
pos Docentes Universitarios.

De conformidad con lo establecido en la Resolucion de
la Universidad de Huelva de 23 de noviembre de 2001 (BOE
de 14 de diciembre de 2001), por la que se convoca concurso
para la provisién de plaza de los Cuerpos Docentes de esta
Universidad.

Este Rectorado ha dispuesto lo siguiente:

Hacer publica la composicién de la Comision que habra
de resolver el concurso para la provisién de una plaza de
los Cuerpos Docentes de esta Universidad, que figura como
Anexo a la presente Resolucion.

La citada Comision debera constituirse en un plazo no
superior a cuatro meses, a contar desde la publicacién de
la presente Resolucion en el Boletin Oficial del Estado.

Contra esta Resolucién, los interesados podran presentar
la reclamacién prevista en el articulo 6.°, apartado 8.°, del
Real Decreto 1888/1984, de 26 de septiembre (BOE de 26
de octubre), ante el Rector de la Universidad de Huelva, en
el plazo de quince dias habiles a partir del siguiente al de
su publicacion.

Huelva, 4 de diciembre de 2002.- El Rector, Antonio
Ramirez de Verger Jaén.
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CONCURSO CONVOCADO POR RESOLUCION DE
23.11.2001
(BOE de 14 de diciembre de 2001)

CUERPO DE CATEDRATICOS DE ESCUELAS UNIVERSITARIAS
AREA DE CONOCIMIENTO: INGENIERIA DE SISTEMAS Y
AUTOMATICA-1

Comision titular:

Presidente: Don Guillermo Ojea Merin, Catedréatico de Uni-
versidad de la Universidad de Oviedo.
Vocales:

Don Fernando Morilla Garcia, Catedratico de Universidad
de la Universidad Nacional de Educacion a Distancia.

Don Ramon Vilanova Arbos, Catedratico de Escuela Uni-
versitaria de la Universidad Autébnoma de Barcelona.

Don Manuel Francisco Pérez Polo, Catedréatico de Escuela
Universitaria de la Universidad de Alicante.

Secretario: Don Armando Fernandez Sarasola, Catedréatico
de Escuela Universitaria de la Universidad de Oviedo.

Comisién suplente:

Presidente: Don Josep Tornero Monserrat, Catedréatico de
Universidad de la Universidad Politécnica de Valencia.

Vocales:

Don Francisco Rodriguez Rubio, Catedratico de Univer-
sidad de la Universidad de Sevilla.

Don Carlos de Castro Lozano, Catedratico de Escuela Uni-
versitaria de la Universidad de Cordoba.

Don José Gabriel Zato Recellado, Catedrético de Escuela
Universitaria de la Universidad Politécnica de Madrid.

Secretaria: Dofla M.2 Aranzazu Tapia Otaegui, Catedratica
de Escuela Universitaria de la Universidad del Pais Vasco.

3. Otras disposiciones

CONSEJERIA DE LA PRESIDENCIA

RESOLUCION de 25 de noviembre de 2002, del
Instituto Andaluz de la Mujer, por la que se hace publi-
co el reconocimiento como entidades colaboradoras
en igualdad de oportunidades.

De acuerdo con lo prevenido en el art. 5 de la Orden
de la Consejeria de la Presidencia de 24 de mayo de 2002,
por la que se regulan las bases, el procedimiento de concesién
y la convocatoria de subvenciones de este Instituto a las Uni-
versidades de Andalucia para la realizacion de actividades rela-
tivas a la igualdad de oportunidades entre hombres y mujeres
durante el curso 2002/2003 y para los efectos de conocimiento
general previstos en el art. 109 de la Ley 5/1983, de 19
de julio, General de la Hacienda Publica de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, se notifica a las Universidades inte-
resadas y se hace publico que, con esta misma fecha, y a
propuesta de la Comisién de Seleccién prevista en la Orden
citada, se ha resuelto conceder las subvenciones relacionadas

en el Anexo, en el cual se indican las entidades beneficiarias,
la cuantia de la subvencion, los gastos subvencionados, el
presupuesto que se acepta y el porcentaje que se financia.

Al propio tiempo, se hace constar que han sido deses-
timadas las solicitudes que no se mencionan en dicho Anexo.

Contra la Resoluciéon adoptada, que agota la via admi-
nistrativa, podré interponerse, con caracter potestativo, recurso
de reposicion ante este Instituto en el plazo de un mes contado
a partir del dia siguiente al de su publicaciéon en el BOJA
0 recurso contencioso-administrativo ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo competente en el plazo de dos
meses contados a partir de la fecha de inicio de computo
anteriormente indicada (si se opta por el recurso de reposicion
no podra interponerse el contencioso-administrativo hasta que
aquél no sea resuelto expresamente o se produzca su deses-
timacion presunta).

Sevilla, 25 de noviembre de 2002.- La Directora, Teresa
Jiménez Vilchez.

ANEXO
[UNIVERSIDAD [PROYECTOS | PROGRAMA [ CUANTIA
ALMERIA 2 CURSO: LOS ESTUDIOS DE LAS MUJERES: SINTESIS Y PERSPECIIVA 1V |5.000 €
PODER Y TOMA DE DECISIONES Pto: 10.520 €
La subvencidn se aplica pago de conferencias 47,53 %
TALLER: PROYECTO DE ACTIVIDAD CIENTIFICA SOBRE ESTUDIO DE|3.000 €
GENERO Pto: 3.100 €
96,77 %
La subvencion se aplica a desplazamiento del Comité Cientifico (7 personas), alojamiento | TOTAL: 8.000 €
del Comité Cientifico, y gestion del Comité Organizador
CADIZ 3 CONGRESO INTERDISCIPLINAR “MUJER Y DESEO. REPRESENTACIONES Y [3.000 €
PRACTICAS DE VIDA Pt0:6.200 €
La subvencidn se aplica a la publicacion de las actas 48,39 %
PUBLICACION EN COEDICION CON EL IAM 3.000 €
La subvencién se aplica al proyecto completo segun presupuesto en él contenido Pto: 6.000 €
50 %
SEMINARIO “MUIJER, FAMILIA Y DERECHO” Y PUBLICACION DE LOS|3.600€
RESULTADOS Pto: 3.910 €
92,07 %
La subvencidn se aplica a pago de conferencias TOTAL: 9.600 €




Sevilla, 28 de diciembre 2002 BOJA nim. 153 Pagina nim. 25.025

UNIVERSIDAD [PROYECTOS | PROGRAMA [ CUANTIA ]
CORDOBA [4 CURSO VIVIR LA HISTORIA, CONTAR LA VIDA 1.625 €
La subvencion se aplica a pago de conferencias y/o desplazamientos de ponentes Pto: 7.500 €
21,67 %

PUBLICACION DE ACTAS: VIVIR LA HISTORIA, CONTAR LA VIDA EN|2.000 €

COEDICION LA UNIVERSIDAD DE CORDOBA Pto: 3.000 €
La subvencion se aplica a gastos de edicién 66,67 %
PUBLICACION DE UN CODIGO DE DERECHOS DE LAS MUJERES 2.000 €
La subvencién se aplica a gastos de edicién Pto: 3.005,04 €
66,55 %
COFINANCIACION PUBLICACION V PREMIO LEONOR DE GUZMAN 1.500 €
Pto: 4.334,93 €
36,40 %

La subvencidn se aplica a gastos de ediciéon TOTAL: 7.125 €
T ENCUENTRO NACIONAL SOBRE LA DIFUSION Y EL IMPACTO DE LA |6.000 €
INVESTIGACION FEMINISTA EN ESPANA. Pto: 9.31546 €

GRANADA 3

La subvencion se aplica a pago de conferencias y desplazamientos de expertas 64,41 %
SUBVENCION PARA PUBLICACIONES FEMINAE 4.000 €
La subvencién se aplica a gastos de edicion Pto: 9.000 €
44,44 %
CURSO: “LOS SISTEMAS Y SERVICIOS INFORMATICOS DE INFORMACION |3.000 €
ESPECIALIZADOS EN GENERO” Pto: 4.090 €
73,35 %
La subvencién se aplica a pago de conferencias y/o desplazamientos de ponentes TOTAL: 13.000 €
HUELVA 3 PUBLICACION: “SOLO ELLAS” 2.400 €
La subvencidn se aplica a gastos de edicion Pto: 3.000 €
80 %
UNA DOBLE DISCRIMINACION: MUJER Y DISCAPACIDAD 4.000 €
La subvenci6n se aplica a material audiovisual, pago de conferencias, mesas redondas y | Pto: 4.350 €
coordinacion de los grupos. 91,95 %
PROGRAMA DE FORMACION EN VALORES IGUALITARIOS Y COEDUCACION |3.300 €
Pto: 3.400 €
97,06 %
La subvencidn se aplica a la copia de cuestionarios (1.500 €), al dossier de informacion | TOTAL: 9.700 €
(1.800 €). El resto a material fungible.
MALAGA 1 SYMPOSIUM “MUJERES EN EL EXILIO AMERICANO (SIGLO XX)”: 3.600 €
Pto: 4.000 €
90 %
La subvencidn se aplica a pago de conferencias, desplazamientos de ponentes y | TOTAL:3.600 €
divulgacion
SEVILLA 2 APRENDER A COEDUCAR EN EL AULA 2.000 €
La subvencion se aplica al proyecto completo segun presupuesto en €l contenido Pto: 2.050 €
97,56 %
IV SEMINARIO INTERNACIONAL DE ESTUDIOS DE MUJERES (AUDEM) 3.000 €
Pto: 3.603 €
83,26 %
La subvencién se aplica a pago de conferencias TOTAL: 5.000 €
PABLO DE 1 SEMINARIO PERMTE: LA CONSTRUCCION SOCIAL DE LOS GENEROS 3.000 €
OLAVIDE Pto: 4.500 €
66,67 %
La subvencion se aplica a pago de conferencias y desplazamientos de ponentes TOTAL: 3.000 €
TOTAL ANDALUCIA 59.025 €,

RESOLUCION de 5 de diciembre de 2002, del CONSEJERIA DE ECONOMIAY HACIENDA
Instituto Andaluz de la Mujer, por la que se hace publi-

ca la beca concedida para formacidn en el Area de

Informatica.

Por Orden de la Consejeria de la Presidencia de 30 de
agosto de 2002 (BOJA num. 109, de 17.9.02) se convoca
una beca destinada a la formacion en el area de informatica
en el Centro Provincial del Instituto Andaluz de la Mujer de
Almeria.

Por Resolucion de la Directora del Instituto Andaluz de
la Mujer se concede a dofia Vanesa Sanchez Rojo
(75.247.522-D) esta beca por un importe de 10.458 euros
anuales.

Sevilla, 5 de diciembre de 2002.- La Secretaria General,
Isabel Liviano Pena.

RESOLUCION de 11 de diciembre de 2002, de
la Viceconsejeria, por la que se autorizan tarifas de
transporte urbano colectivo de Cdrdoba. (PP.
3762/2002).

Vista la propuesta de revisién de tarifas formulada por
la Comision de Precios de Andalucia, y en uso de las facultades
que tengo atribuidas por el articulo 7 del Decreto 266/1988,
de 2 de agosto, por el que se regula el ejercicio de las com-
petencias de la Comunidad Auténoma de Andalucia en materia
de precios autorizados, en la redaccion dada, por el Decreto
137/2000, de 16 de mayo,



Pagina nim. 25.026

BOJA nim. 153

Sevilla, 28 de diciembre 2002

RESUELVO
Autorizar las tarifas de Transporte Urbano Colectivo que
a continuacion se relacionan, ordenando su publicacién en
el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia.

Tarifas autorizadas

Concepto IVA incluido

Billete normal 0,80 euros
Billete de Feria 1,20 euros
Bono normal 5,65 euros
Tarjeta mensual 33,75 euros

El transbordo y pensionistas quedan de igual forma que
en anos anteriores.

Esta Resolucion surtird efecto el dia siguiente al de su
publicacion en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia.

Contra la presente Resolucion, que no pone fin a la via
administrativa, podra interponerse recurso de alzada ante la
titular de esta Consejeria en el plazo de un mes contado desde
el dia siguiente al de su notificacién o, en su caso, publicacion,
de conformidad con lo establecido en los articulos 114y 115,
en relacién con el 48, de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun.

Sevilla, 11 de diciembre de 2002.- El Viceconsejero, José
Salgueiro Carmona.

RESOLUCION de 27 de noviembre de 2002, de
la Direccién General de Tesoreria y Politica Financiera,
por la que se hace publico el resultado de las subastas
de Pagarés en euros de la Junta de Andalucia de 26
de noviembre de 2002.

Esta Direccion General, en cumplimiento de lo establecido
en el articulo 9, apartado 2, de la Orden de 2 de agosto
de 2001, de la Consejeria de Economia y Hacienda, por la
que se regula el disefo y funcionamiento del Programa de
Emisién de Pagarés de la Junta de Andalucia (BOJA num.
108, de 18 de septiembre), hace publico el resultado de las
subastas de pagarés de la Junta de Andalucia llevadas a cabo
el dia 26 de noviembre de 2002:

1. Importe nominal adjudicado a cada plazo:

Pagarés a tres (3) meses: 16.200.000 euros.
Pagarés a seis (6) meses: 4.600.000 euros.
Pagarés a nueve (9) meses: 2.500.000 euros.
Pagarés a doce (12) meses: 2.500.000 euros.
Pagarés a dieciocho (18) meses: Desierta.

2. Precio marginal de las peticiones aceptadas en cada
plazo:

Pagarés a tres (3) meses: 99,250.
Pagarés a seis (6) meses: 98,520.
Pagarés a nueve (9) meses: 97,795.
Pagarés a doce (12) meses: 97,055.
Pagarés a dieciocho (18) meses: Desierta.

3. Tipo marginal de cada plazo:

Pagarés a tres (3) meses: 3,022%.
Pagarés a seis (6) meses: 2,971%.
Pagarés a nueve (9) meses: 2,973%.
Pagarés a doce (12) meses: 3,001%.
Pagarés a dieciocho (18) meses: Desierta.

4. Precio medio ponderado de las peticiones aceptadas
en cada plazo:

Pagarés a tres (3) meses: 99,250.
Pagarés a seis (6) meses: 98,520.
Pagarés a nueve (9) meses: 97,795.
Pagarés a doce (12) meses: 97,055.
Pagarés a dieciocho (18) meses: Desierta.

Sevilla, 27 de noviembre de 2002.- El Director General,
Antonio Gonzéalez Marin.

RESOLUCION de 3 de diciembre de 2002, de
la Delegacion Provincial de Cdrdoba, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia con fecha 20 de
junio de 2002.

En el recurso contencioso-administrativo numero
2491/98, interpuesto por Distribuciones Chacén, S.L., contra
Resoluciones del Tribunal Econémico-Administrativo Regional
de Andalucia, nimeros 14/01729/96y 14/01732/96, la Sec-
cion Segunda de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Andalucia ha dictado sen-
tencia, que es firme, de fecha veinte de junio de dos mil
dos, cuya parte dispositiva es del siguiente tenor literal:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el
recurso interpuesto contra la Resolucién del Tribunal Econé-
mico Administrativo Regional de Andalucia, de fecha 24 de
abril de 1995, en la que resolvia la reclamacién num.
41/4469/93, la cual confirmamos integramente por ser acorde
con el Orden Juridico. Sin costas. Hagase saber a las partes
que contra esta sentencia no cabe recurso.»

En virtud de la delegacion de competencias, por Orden
de 25 de febrero de 1994, y de conformidad con lo establecido
en los arts. 118 de la Constitucién, 17.2 de la Ley Orgénica
6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y 103 y siguientes
de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, he
dispuesto el cumplimiento, en sus propios términos, de la
referida sentencia, asi como su publicacién en el Boletin Oficial
de la Junta de Andalucia.

Cordoba, 3 de diciembre de 2002.- El Delegado, Antonio
Hurtado Zurera.

CONSEJERIA DE GOBERNACION

ORDEN de 4 de diciembre de 2002, por la que
se concede subvencidon a la Diputacién Provincial de
Huelva, con objeto de financiar la operacién de crédito
contraida con el Banco de Crédito Local para la eje-
cucién de proyectos de obras y/o servicios corres-
pondientes a los Fondos Ordinarios del ejercicio 2002
realizados por las Corporaciones Locales incluidas en
concierto con el Inem y afectas al Programa de Fomen-
to de Empleo Agrario 2002.

Determinada por Decreto 188/2002, de 2 de julio, la
financiacion por la Administracién de la Junta de Andalucia
de los créditos que, durante el ejercicio 2002, contraigan las
Diputaciones Provinciales con el Banco de Crédito Local para
la ejecucion de proyectos de obras y/o servicios realizados
por las Corporaciones Locales en concierto con el Inem y de
acuerdo con el Programa de Fomento de Empleo Agrario, la
Diputacién Provincial de Huelva ha solicitado de esta Con-
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sejerfa, de conformidad con el convenio tripartito Adminis-
tracion de la Junta de Andalucia/Banco de Crédito Local/Di-
putaciones Provinciales, asi como con el suscrito entre la Admi-
nistracion de la Junta de Andalucia y dicha Diputacion Pro-
vincial, la subvencién a que hace referencia el articulo 2 de
la citada normativa, acompafiandose de expediente en el que
quedan debidamente acreditados los extremos a que hace refe-
rencia el articulo 4 del mismo Decreto.

En su virtud, y en uso de las atribuciones que me confieren
la Ley General de Hacienda Publica de la Comunidad Auté-
noma de Andalucia y el Decreto 188/2002, de 2 de julio,
de financiacion de los créditos contraidos por las Diputaciones
Provinciales con el Banco de Crédito Local para la ejecucién
de proyectos de obras municipales afectas al Programa de
Fomento de Empleo Agrario 2002,

DISPONGO

Primero. Se concede a la Diputacién Provincial de Huelva,
una subvencién por importe de 1.454.942,02 euros, con car-
go a la aplicacién presupuestaria 3.1.11.00.01.00.7630081A
del ejercicio 2003, correspondiente al 75% de las cantidades
que en concepto de amortizacion de capital e intereses ha
de sufragar la citada Diputacién Provincial al Banco de Crédito
Local por los préstamos concedidos para la ejecucién de los
proyectos de obras y/o servicios afectos a los Fondos Ordinarios
del Programa de Fomento de Empleo Agrario del ejercicio 2002
que se indican en el Anexo.

Segundo. De conformidad con lo dispuesto en el art. 8
del Decreto 188/2002, de 2 de julio, y a los efectos de financiar
el coste de materiales de los proyectos de obras y/o servicios
que se indican en el Anexo, la Diputacién Provincial de Huelva
podré disponer del préstamo suscrito con el Banco de Crédito
Local por un importe maximo de 727.471,01 euros, equi-
valente al 50% del importe de la subvencién concedida.

La disposicién del 50% restante podré realizarse una vez
quede acreditado el abono del primero, mediante certificacion
del Interventor de la Diputacién Provincial en la que se rela-
cionen los pagos efectivamente realizados con cargo al mismo.

Todo ello sin perjuicio de la disposicién de fondos de
la parte de capital que corresponde a la aportacién de la propia
Diputacién Provincial.

Tercero. La Diputacion Provincial de Huelva, debera remi-
tir a la Consejeria de Gobernacion, antes del 30 de septiembre
del afio 2003, la valoracién definitiva de las obras y/o servicios
efectuados, aportando certificacion acreditativa de los siguien-
tes extremos:

a) La cuantia del préstamo concertado.

b) Las inversiones realizadas y satisfechas a las Entidades
Locales beneficiarias del régimen de subvenciones correspon-
dientes a los Fondos Ordinarios del Programa de Fomento
de Empleo Agrario de 2002.

¢) Relacion detallada de la cuantia final aportada por
cada uno de los Organismos participantes.

Cuarto. Toda alteracion de las condiciones tenidas en
cuenta para la concesién de esta subvencién y, en todo caso,
la obtencién concurrente de subvenciones o ayudas de otras
Administraciones Publicas o de otros Entes publicos o privados,
nacionales o internacionales, podra dar lugar a la modificacién
de la resolucion de concesion.

Quinto. Las Entidades Locales beneficiarias de la sub-
vencién se encuentran sometidas, con caracter general, a las
obligaciones previstas en el articulo 105 de la Ley General
de la Hacienda Publica de la Comunidad Auténoma de Anda-
lucia, y muy en particular al sometimiento de las actuaciones
de comprobacién a efectuar por la Consejeria de Gobernacion,
sin perjuicio de las de control que correspondan al Tribunal
de Cuentas, a la Camara de Cuentas de Andalucia y a la
Intervencion General de la Junta de Andalucia.

Sexto. De conformidad con lo dispuesto en el articulo
5 del Decreto 188/2002, de 2 de julio, las Entidades Locales
beneficiarias deberén dar la publicidad adecuada a cada obra
o servicio afecto al Programa de Fomento de Empleo Agrario
2002 colocando en lugar visible, un cartel en el que consten
expresamente las Entidades que cooperan en la financiacién
del mismo.

El logotipo de identificacién corporativo de la Junta de
Andalucia en dicho cartel debera ajustarse al Decreto
245/1997, de 15 de octubre.

Séptimo. A tenor de lo dispuesto en el articulo 57 de
la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Admi-
nistrativo Comun, la presente Orden produce efectos desde
el momento en que ha sido dictada, sin perjuicio de su publi-
cacién en el BOJA y su notificacion a la Diputacién Provincial
de Huelva y al Banco de Crédito Local.

Sevilla, 4 de diciembre de 2002

ALFONSO PERALES PIZARRO
Consejero de Gobernacion

Anexo

PROVINCIA HUELVA

Entidad INEM MATERIALES JUNTA ANDALUCIA DIPUTACION MUNICIPIOS
ALAIAR 53.143,00 21.257,20 15.942,90 5.314,30 526,50
ALMENDRO. EL 71.112,00 28.444,80 21.333,60 7.111,20 393,88
ALMONASTER LA REAL 99.503,91 39.801,56 29.851,18 9.950,38 30.613,90
ALOSNO 105.282,87 42.113,15 31.584,87 10.528,28 733,39
ARACENA 35.947,76 12.182,08 9.136,56 3.045,52 0,00
AROCHE 380.251,71 152.100,68 114.075,51 38.025,17 3.197,09
ARROYOMOLINOS DE LEON 108.948,00 43.579,20 32.684,40 10.894,80 1.459,40
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PROVINCIA HUELVA
Entidad INEM MATERIALES JUNTA ANDALUCIA DIPUTACION MUNICIPIOS
BeAs 10.022,13 4.008,83 3.006,62 1.002,21 886,36‘
BERROCAL 42.000,00 16.800,00 12.600,00 4.200,00 201,98
BOLLULLOS PAR DEL CONDADO 317.191,24 138.215,60 103.661,72 34.553,88 0,00
CABEZAS RUBIAS 87.246,00 33.896,50 25.422,38 8.474,12 0,00
CALA 111.718,60 44.687,44 33.515,58 11.171,86 12.839,52
CAMPOFRIO 88.492,00 35.300,43 26.475,32 8.825,11 0,00
CASTANO DEL ROBLEDO 15.125,00 6.050,00 4.537,50 1.512,50 2,47
CERRO DE ANDEVALO, EL 78.195,83 31.278,33 23.458,75 7.819,58 129.587,65
CORTECONCEPCION 22.242,00 8.896,00 6.672,00 2.224,00 897,19
CORTEGANA 138.400,12 55.360,05 41.520,04 13.840,01 55.933,71
CUMBRES MAYORES 130.005,00 51.995,48 38.996,61 12.998,87 593,83
ENCINASOLA 157.163,09 62.865,23 47.148,92 15.716,31 619,17
EXCM. DIPUTAGION PROVINCIAL 499.597,72 49.959,77 37.469,83 12.489,94 40,23
FUENTEHERIDOS 100.006,54 40.002,62 30.001,97 10.000,65 3.177,71
GIBRALEON 151.605,00 60.642,00 45.481,50 15.160,50 85.418,35
GRANADO. EL 45.958,72 18.383,49 13.787,62 4.595,87 242,79
HINO.OS 128.171,00 51.268,40 38.451,30 12.817,10 13.373,60
JABUGO 19.421,34 7.768,36 5.826,27 1.942,09 0,00
LINARES DE LA SIERRA 23.498.10 9.399,24 7.049,43 2.349,81 1.459,48
o o, SERVICIOS "RIBERA 34.914,18 13.965,67 10.474,25 3.491,42 16,48
NAVA. LA 15.692,00 6.276,80 4.707,60 1.569,20 598,36
NERVA 115.948,08 46.379,23 34.784,42 11.594,81 28.628,33
PALMA DEL CONDADO, LA 165.522,09 66.146,49 49.609,88 16.536,61 3.153,78
PATERNA DEL CAMPO 205.448,64 82.179,46 61.634,60 20.544,86 8.312,34
PAYMOGO 144.857,00 57.942,80 43.457,10 14.485,70 4,48
PUEBLA DE GUZMAN 224.969,00 89.944,60 67.458,45 22.486,15 3.465,46
ROSAL DE LA FRONTERA 155.946,60 62.499,13 46.874,35 15.624,78 15.295,48
SAN BARTOLOME DE LA TORRE 41.639,99 6.805,48 5.104,11 1.701,37 3.432,57
SAN JUAN DEL PUERTO 66.704,00 26.681,60 20.011,20 6.670,40 0,00
SAN SILVESTRE DE GUZMAN 69.398,00 27.759,04 20.819,28 6.939,76 4.315,98
SANLUCAR DE GUADIANA 38.798,61 15.468,28 11.601,21 3.867,07 0,00
SANTA OLALLA DEL CALA 130.237,28 52.094,89 39.071,17 13.023,72 40.621,73
TRIGUEROS 67.939,00 27.175,60 20.381,70 6.793,90 58.970,82
VALDELARCQ 69.899,43 27.959,76 20.969,82 6.989,94 545,79
VALVERDE DEL CAMINO 210.987,44 84.393,88 63.295,41 21.098,47 167.564,14
VILLALBA DEL ALCOR 165.534,84 66.213,94 49.660,46 16.553,48 627,16
VILLANUEVA DE LAS CRUCES 80.536,78 32.214,71 24.161,03 8.053,68 494,60
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PROVINCIA HUELVA

Entidad INEM MATERIALES JUNTA ANDALUCIA DIPUTACION MUNICIPIOS
VILLANUEVA DE LOS |
CRSThLEIOS 133.594,00 53.437,60 40.078,20 13.359,40 0,00
VILLARRASA 70.318,00 28.127,20 21.095,40 7.031,80 21.401,10
Total provincia

HUELVA 5.229.133,64 1.939.922,60 1.454.942,02 484.980,58 699.646,80

CONSEJERIA DE JUSTICIA'Y ADMINISTRACION PUBLICA

RESOLUCION de 2 de diciembre de 2002, de
la Delegacion Provincial de Cadiz, por la que se hacen
publicos los listados definitivos de beneficiarios de las
ayudas con cargo al Fondo de Accioén Social, modalidad
Meédica, Protésica y Odontoldgica para el personal fun-
cionario y laboral, correspondientes a las solicitudes
presentadas desde el 1 de septiembre al 15 de octubre
de 2002.

Vista la propuesta formulada por el Servicio de Admi-
nistracion Publica e iniciado expediente para la concesion de
la Ayuda Médica, Protésica y Odontolégica del personal fun-
cionario y laboral al servicio de la Administracién de la Junta
de Andalucia correspondiente a las solicitudes presentadas
desde el 1 de septiembre al 15 de octubre de 2002, y exa-
minadas las solicitudes recibidas, tienen lugar los siguientes:

HECHOS

Se han comprobado todas las solicitudes, elaborandose
el correspondiente listado de las que cumplen los requisitos
fijados reglamentariamente.

A tales Hechos le son de aplicacion los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Articulo 9, parrafo 7, apartado b) de la Orden de 10
de noviembre de 2000, por la que se establece la competencia
de esta Delegacién Provincial para conocer y resolver en este
asunto.

[I. Articulos 13, 14 y 15 de la Orden de 18 de abril
de 2001, por la que se aprueba el Reglamento de Ayudas
de Accién Social para el personal al servicio de la Adminis-
tracién de la Junta de Andalucia, en cuanto regulan el pro-
cedimiento y requisitos especificos para la concesion de esta
Ayuda de Accién Social, asi como los de caracter general con-
tenidos en la mencionada Orden.

[Il. Articulo 3.2 de la Orden de 18 de abril de 2001
por el que se establece el caracter de actividad continuada
a lo largo de cada ejercicio de esta modalidad de ayuda.

IV. Resolucion de 11 de febrero de 2002, de la Direccidon
General de la Funcién Publica, de distribucién de los créditos
de Accién Social para el personal al servicio de la Junta de
Andalucia, Ejercicio de 2002, entre las distintas modalidades
de ayudas (BOJA nim. 30, de 12 de marzo de 2002).

Vistos los Hechos y Fundamentos de Derecho expuestos,
y demas de general aplicacion, esta Delegacion Provincial

RESUELVE
Publicar los Listados Definitivos de Beneficiarios del per-

sonal funcionario y laboral para la concesion de Ayudas con
cargo al Fondo de Acciéon Social, Ejercicio 2002, en la Moda-

lidad Médica, Protésica y Odontolégica, que a tales efectos
quedaran expuestos en esta Delegacion Provincial de Justicia
y Administracién Publica, con el detalle de la cantidad indi-
vidualizada correspondiente a cada beneficiario.

Contra lo establecido en la presente Resolucion, que agota
la via administrativa, el personal funcionario podra interponer
recurso contencioso-administrativo en el plazo de dos meses,
contados desde el dia siguiente a la publicacion de esta Reso-
lucién, ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de
Cadiz o aquél que estime procedente, de acuerdo con lo pre-
visto en los articulos 8, 14 y 46 de la Ley 29/1998, de 13
de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Adminis-
trativa, sin perjuicio de la interposicién del recurso potestativo
de reposicién ante este 6rgano en el plazo de un mes (art. 116
de la Ley 4/1999, de 13 de enero, de modificacién de la
Ley 30/1992, de 26 de noviembre).

El personal laboral podra interponer reclamacion previa
a la via judicial laboral, conforme a lo dispuesto en los articulos
120 y siguientes de la citada Ley 30/1992, y 69 y siguientes
del Real Decreto Legislativo 2/1995, de 7 de abril, por el
que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Procedimiento
Laboral.

Céadiz, 2 de diciembre de 2002.- La Delegada, M.? Luisa
Garcia Juérez.

RESOLUCION de 2 de diciembre de 2002, de
la Delegacioén Provincial de Cadiz, por la que se hacen
publicos los listados provisionales de excluidos de las
ayudas con cargo al Fondo de Accién Social, modalidad
Meédica, Protésica y Odontoldgica, para el personal fun-
cionario y laboral al servicio de la Administracion de
la Junta de Andalucia, correspondientes a las solici-
tudes presentadas desde el 1 de septiembre al 15
de octubre de 2002.

Vistas las solicitudes recibidas del referido personal desde
el 1 de septiembre al 15 de octubre de 2002, relativas a
la modalidad Médica, Protésica y Odontoldgica, correspon-
dientes a las Ayudas con cargo al Fondo de Accion Social
para el personal funcionario y laboral reguladas en la Orden
de 18 de abril de 2001, tienen lugar los siguientes

HECHOS

Primero. Que el articulo 3.2 de la Orden de 18 de abuil
de 2001 establece que la modalidad de ayuda «Médica, Pro-
tésica y Odontolégica» tendra el caracter de actividad con-
tinuada a lo largo de cada ejercicio.

Segundo. Que en la Seccion 1.2 del Capitulo Il de la
referida Orden se regula especificamente cuanto se refiere a
la expresada modalidad de Ayuda «Médica, Protésica y
Odontologica».
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A tales Hechos resultan de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

|. Articulo 9, parrafo 7, apartado b), de la Orden de 10
de noviembre de 2000, por la que se establece la competencia
de esta Delegacion Provincial para conocer y resolver en este
asunto.

II. Articulos 13, 14 y 15 de la Orden de 18 de abril
de 2001, por la que se aprueba el Reglamento de Ayudas
de Accién Social para el personal al servicio de la Adminis-
tracion de la Junta de Andalucia, en cuanto regulan el pro-
cedimiento y requisitos especificos para la concesién de esta
Ayuda de Accién Social, asi como los de caracter general con-
tenidos en la mencionada Orden.

[Il. Articulo 3.2 de la Orden de 18 de abril de 2001
por el que se establece el caracter de actividad continuada
a lo largo de cada ejercicio de esta modalidad de ayuda.

[V. Resolucion de 11 de febrero de 2002, de la Direccion
General de la Funcién Publica, de distribucién de los créditos
de Accién Social para el personal al servicio de la Junta de
Andalucia, ejercicio de 2002, entre las distintas modalidades
de ayudas (BOJA num. 30, de 12 de marzo de 2002).

Vistos los Hechos y los Fundamentos de Derecho expues-
tos y demas de general aplicacion, esta Delegacién Provincial

RESUELVE

Primero. Publicar los listados provisionales del personal
Funcionario y Laboral excluido de las ayudas con cargo al
Fondo de Accion Social, ejercicio 2002, en la Modalidad «Mé-
dica, Protésica y Odontolégica», con indicacion de las causas
de exclusién, que a tales efectos quedard expuesto en esta
Delegacién Provincial de Justicia y Administracién Publica.

Segundo. Conceder un plazo de 15 dias héabiles, a contar
desde el siguiente a la publicacién de esta Resolucion, para
que los interesados presenten las reclamaciones que estimen
pertinentes en relacién al contenido de los listados que se
publican y, en su caso, subsanen los defectos padecidos en
su solicitud o en la documentacion preceptiva.

Dichas reclamaciones se presentardn en los Registros
Generales de las Consejerfas y Organismos Auténomos y sus
Delegaciones en las distintas provincias, sin perjuicio de lo
establecido en el art. 38.4 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
cas y del Procedimiento Administrativo Comun.

Cadiz, 2 de diciembre de 2002.- La Delegada, M.? Luisa
Garcia Juérez.

CONSEJERIA DE EMPLEO Y DESARROLLO TECNOLOGICO

RESOLUCION de 10 de diciembre de 2002, de
la Secretaria General Técnica, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada en el recurso
contencioso-administrativo num. 58/2001, interpuesto
por Trefilados Urbano, SL.

En el recurso contencioso-administrativo numero
58/01-P, interpuesto por Trefilados Urbano, S.L., contra la
Resolucion del Delegado Provincial de Cordoba de la Consejeria
de Trabajo e Industria de la Junta de Andalucia de fecha
14.5.99, recaida en el expediente 4/98, por el que se deses-
timaba la reclamacion interpuesta frente a la Cia. Sevillana,
confirmada en recurso de alzada mediante Resolucién de fecha
3.10.00 del Consejero de Empleo y Desarrollo Tecnoldgico,
por la que se inadmitia por no acreditacion de la representacion
el referido recurso, se ha dictado sentencia por el Juzgado

de lo Contencioso-Administrativo nimero Dos de Cérdoba, con
fecha 4 de noviembre de 2002, cuya parte dispositiva es
del siguiente tenor literal:

«Fallo: Que debo estimar y estimo el recurso interpuesto
por el Procurador don Jesus Lugue Jiménez, en representacién
y defensa de Trefilados Urbano, S.L., siendo el objeto la Reso-
lucién del Delegado Provincial de Cérdoba de la Consejeria
de Trabajo e Industria de la Junta de Andalucia de fecha
14.5.99 recaida en el expediente 4/98, por el que se deses-
timaba la reclamacién interpuesta frente a la Cia. Sevillana,
confirmada en recurso de alzada mediante Resolucién de fecha
3.10.00 del Consejero de la Consejeria de Empleo y Desarrollo
Tecnoldgico, por la que inadmitia por no acreditacion de la
representacion el referido recurso, que se anula por no ser
ajustada al ordenamiento juridico admitiendo el recurso de
alzada y consecuentemente examinando el fondo del mismo,
sin expresa imposicién de costas procesales. »

En virtud de lo establecido en el articulo 3.° 5.2 de la
Orden de 3 de octubre de 2000, de delegacién de compe-
tencias y de conformidad con lo dispuesto en los articulos
118 de la Constitucién y 17.2 de la Ley Orgénica 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial, y 104 y siguientes de la
Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa, he dispuesto el cumplimiento en
sus propios términos de la expresada sentencia, asi como su
publicacion en el BOJA.

Sevilla, 10 de diciembre de 2002.- El Secretario General
Técnico, Juan Francisco Sdnchez Garcia.

RESOLUCION de 10 de diciembre de 2002, de
la Direccién General de Industria, Energia y Minas,
por la que se hace publica la concesion de ayudas
de finalidad regional y a favor de las Pymes de la indus-
tria minera para el periodo 2000-2006, en base a
la Orden que se cita.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 109 de
la Ley General de la Hacienda Publica y en el articulo 18.3
de la Ley 14/2001, de 26 de diciembre, del Presupuesto
de la Comunidad Autdémona de Andalucia para el afio 2002,
esta Direccién General de Industria, Energia y Minas ha resuel-
to dar publicidad a la concesion de ayudas de finalidad regional
y a favor de las Pymes de la industria minera para el periodo
2000-2006 a las empresas que a continuacién se indican,
en base a la Orden de fecha 18 de abril de 2001:

NUm. expte.: 2002/244782.
Expte.: AL-O45-FR/PY.
Empresa: Aridan, S.A.

Importe (en euros): 87.528,39.

Sevilla, 10 de diciembre de 2002.- El Director General,
Jesus Nieto Gonzélez.

RESOLUCION de 4 de diciembre de 2002, de
la Direccién General de Desarrollo Tecnoldgico e Incen-
tivos, por la que se hace publica la subvencién que
se cita.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 109 de la
Ley General de la Hacienda Publica de la Comunidad Auté-
noma de Andalucia, y la Orden de 7 de mayo de 2001 por
la que se convocan ayudas y se dictan normas de desarrollo
y procedimiento de los expedientes de subvencién de la Zona
de Accién Especial del Campo de Gibraltar, esta Direccion
General ha resuelto dar publicidad a la subvencién concedida
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a la empresa que en el Anexo se indica y en la cuantia que
en el mismo se relaciona, para su instalacién en la ZAE del
Campo de Gibraltar.

El abono de la subvencion a que dé lugar la resolucién
de concesion se realizara con cargo al crédito previsto en la
Seccion 13 «Empleo y Desarrollo Tecnoldgico», programa
72.B., concepto presupuestario 773.00. Dicha subvencién
ha sido cofinanciada por el FEDER en un 75%.

Sevilla, 4 de diciembre de 2002.- La Directora General,
Ana M.2 Pefa Solis.

ANEXO

NUm. Expte.: CA/310/CG/ZAE.

Empresa: Compafia Espafiola de Petréleo, S.A.
Localizacion: San Roque (Cadiz).

Inversion: 32.028.001,15 €.

Subvencién: 640.560,02 €.

Empleo.
Crea:
Mant.: 906.

RESOLUCION de 10 de diciembre de 2002, de
la Direccién General de Desarrollo Tecnoldgico e Incen-
tivos, por la que se hacen publicas las subvenciones
especificas que se citan.

De conformidad con lo dispuesto en el Titulo VIII, art. 109,
de la Ley General de la Hacienda Publica de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, esta Direccién General ha resuelto
dar publicidad a las subvenciones excepcionales concedidas
a las empresas que en el Anexo se indican y en las cuantias
que en el mismo se relacionan, dada la finalidad publica o
interés social o econémico que las justifican.

Sevilla, 10 de diciembre de 2002.- La Directora General,
Ana M.2 Pefia Solis.

ANEXO

Aplicacién presupuestaria: 01.13.00.01.00.780.
00.54B.

Beneficiario: Instituto Andaluz de Tecnologia.

Importe: 321.000 €.

Finalidad: Actividades en Innovacién y Desarrollo Tec-
noldgico.

Beneficiario: Asociacién de Investigacion y Cooperacién
Industrial de Andalucia (AICIA).

Importe: 90.152 €.

Finalidad: Atlas y Datos de Radiacion Solar de Andalucia.

Beneficiario: Asociacién de Investigacion y Cooperacién
Industrial de Andalucia (AICIA).

Importe: 60.101 €.

Finalidad: Panel Hibrido.

Beneficiarios: Universidad de Sevilla y Asociacion de
Investigacion y Cooperacién Industrial de Andalucia (AICIA).

Importe: 131.528 €.

Finalidad: Master Aeronautica.

Beneficiario: Asociacién Empresarios del Aljarafe (AEA).
Importe: 32.300 €.
Finalidad: Diagnéstico Tecnoldgico del Parque Pisa.

Beneficiario: Fundacion Alcala Innova.

Importe: 144.265,97 €.

Finalidad: Creacion de Centro Incubadora de Empresas,
de Servicio de Formacion para la Innovacion y el Desarrollo
tecnolégico y de un Servicio para la promocién de las nuevas
tecnologias de la informacién y la comunicacion y de la inno-
vacién en la gestion.

Aplicacion presupuestaria: 01.13.00.00.01.00.770.
00.54B.

Beneficiario: Centro de Tecnologia de las Comunicaciones,
S.A. (CETECOM).

Importe: 402.000 €.

Finalidad: Comunicaciones Mobviles de Tercera Gene-
racion.

CONSEJERIA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES

ACUERDO de 23 de diciembre de 2002, del Con-
sejo de Gobierno, por el que se aprueba la modificacién
num. 2 de las Normas Subsidiarias de Planeamiento
Municipal de Huétor-Tajar (Granada) en la Unidad de
Ejecucion UE-11.

El Ayuntamiento de Huétor-Tajar (Granada) ha tramitado
la Modificacion num. 2 de las Normas Subsidiarias de Pla-
neamiento Municipal de ese municipio en la Unidad de Eje-
cucién num. 11, que tiene por objeto el cambio de alinea-
ciones, el trazado de un nuevo viario y la reorganizaciéon de
una zona verde, lo que conlleva a su vez el cambio de deli-
mitacién de la citada Unidad de Ejecucién.

Las aprobaciones inicial y provisional de esta Modificacién
se realizaron por Acuerdos del Pleno del Ayuntamiento de
3 de noviembre de 2000 y 4 de abril de 2001, respecti-
vamente, aprobandose un anexo a la documentacién principal
con fecha 8 de octubre de 2001.

El articulo Unico de la Ley 1/1997, de 18 de junio, por
la que se adoptan con carécter urgente y transitorio dispo-
siciones en materia de Régimen del Suelo y Ordenacién Urbana
(articulo 129 del TRLS92) establece que la aprobacion defi-
nitiva de las modificaciones de planeamiento que afecten a
zonas verdes o espacios libres corresponde al érgano ejecutivo
superior de naturaleza colegiada de la Comunidad Auténoma,
previo informe favorable del Consejero competente por razén
de la materia y del Consejo de Estado u érgano autonémico
que corresponda.

El Decreto 77/1994, de 5 de abril, modificado por el
Decreto 102/1999, de 27 de abril, que regula el ejercicio
de las competencias de la Junta de Andalucia en materia
de ordenacion del territorio y urbanismo, atribuye en su articulo
4.3.1 la competencia para esta aprobacion al Consejo de
Gobierno y la de informe, en el articulo 5.2.15, al Consejero
de Obras Publicas y Transportes, si bien esta competencia
ha sido delegada en la Directora General de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo mediante la Orden de 21 de marzo
de 2002, de delegacion de competencias en materia de Orde-
nacién del Territorio y Urbanismo.

La Ley 8/1993, de 19 de octubre, de creacién del Consejo
Consultivo de Andalucia, atribuye en su articulo 16.8.d) a
este Organo la competencia para la emision de dictamen en
este tipo de modificacién del planeamiento urbanistico.

En desarrollo de los anteriores preceptos, con fecha 10
de julio de 2002 la Directora General de Ordenacion del Terri-
torio y Urbanismo informé favorablemente esta Modificacion;
asimismo, con fecha 7 de noviembre de 2002 ha sido emitido
dictamen favorable por el Consejo Consultivo de Andalucia.
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En virtud de los antecedentes expuestos, a propuesta de
la Consejera de Obras Publicas y Transportes, de acuerdo con
el Consejo Consultivo de Andalucia, el Consejo de Gobierno
en su reunién del dia 23 de diciembre de 2002,

ACUERDA

Primero. Aprobar definitivamente la Modificacion ndm.
2 de las Normas Subsidiarias de Huétor-Téjar (Granada) en
el &mbito de la Unidad de Ejecucién UE-11.

Segundo. Este Acuerdo se publicara en el Boletin Oficial
de la Junta de Andalucia, segun lo previsto en el articulo
29 del Decreto 77/1999, de 5 de abril y se notificara al Ayun-
tamiento de Huétor-Tajar (Granada).

Contra el presente Acuerdo, que pone fin a la via admi-
nistrativa, cabe interponer recurso contencioso-administrativo,
en el plazo de dos meses, contados a partir del dia siguiente
al de su publicacién o, en su caso, notificacién, ante la corres-
pondiente Sala del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia,
de conformidad con lo previsto en los articulos 10 y 46 de
la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa y con cumplimiento de los requi-
sitos previstos en la mencionada Ley. Todo ello sin perjuicio
de que pueda ejercitar cualquier otro recurso que estime
procedente.

Sevilla, 23 de diciembre de 2002

MANUEL CHAVES GONZALEZ

Presidente de la Junta de Andalucia

CONCEPCION GUTIERREZ DEL CASTILLO

Consejera de Obras Publicas y Transportes

RESOLUCION de 7 de octubre de 2002, de la
Direccion General de Transportes, por la que se hace
publica la ratificacién del Reglamento de Régimen Inte-
rior de la Estacién de Autobuses de Granada. (PP.
3300/2002).

Con fecha 7 de octubre de 2002, se ha dictado por la
Direccion General de Transportes Resolucion cuya parte dis-
positiva es del siguiente tenor literal:

«Ratificar el Reglamento de Régimen Interior para la Explo-
tacion de la Estacion de Autobuses de Granada, aprobado
por acuerdos del Pleno del Excmo. Ayuntamiento de dicha
localidad en sesiones de 29 de junio de 2001 y 28 de junio
de 2002, conforme a lo dispuesto en la Orden de la Consejeria
de Obras Publicas y Transportes de 15 de febrero de 2000,
por la que se aprueba el Reglamento Tipo de Régimen Interior
para la explotacion de Estaciones de Autobuses en Andalucia
(BOJA nim. 32, de 16 de marzo).

Contra la presente Resolucion, que no pone fin a la via
administrativa, podra interponerse recurso de alzada ante la
Excma. Sra. Consejera de Obras Publicas y Transportes en
el plazo de un mes contado desde el dia siguiente a su
notificacion.»

Sevilla, 7 de octubre de 2002.- El Director General,
Rafael Candau Ramila.

CONSEJERIA DE SALUD

RESOLUCION de 5 de diciembre de 2002, del
Servicio Andaluz de Salud, por la que se emplaza a
los terceros interesados en el recurso contencioso-ad-
ministrativo PA num. 138/2002, interpuesto don Jesus
Cavero Rubino, actuando en calidad de Secretario Pro-
vincial de la Unién Sindical Obrera, ante el Juzgado
de lo Contencioso-Administrativo num. Uno de Cadiz.

En fecha 2 de diciembre de 2002 se ha dictado la siguien-
te Resolucién de la Delegacién Provincial de Salud de Céadiz.

«RESOLUCION DE LA DELEGACION PROVINCIAL DE SALUD
DE CADIZ, POR LA QUE SE ACUERDA LA REMISION DEL
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO REQUERIDO POR EL JUZ-
GADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO NUM. UNO
DE CADIZ EN EL RECURSO NUM. 138/2002, INTERPUESTO
POR DON JESUS CAVERO RUBINO, ACTUANDO EN CALIDAD
DE SECRETARIO PROVINCIAL DE LA UNION SINDICAL
OBRERA»

Por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo ndm.
Uno de Céadiz, se ha efectuado requerimiento para que se
aportase el expediente administrativo correspondiente al recur-
so P.A. nim. 138/2002, interpuesto por don Jesus Cavero
Rubifio, en calidad de Secretario Provincial de la Unién Sindical
Obrera, contra las Normas Reguladoras de Funcionamiento
de la Mesa Provincial de Contratacion del Servicio Andaluz
de Salud, de fecha 8 de febrero de 1999, actualizadas a 13
de noviembre de 2001.

De conformidad con lo previsto en el art. 48.4 de la Ley
29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Con-
tencioso-Administrativa, remitase al Juzgado copia precedida
de un indice de los documentos que la integran. Empléacese
a cuantos aparecen interesados en dicho expediente para que
puedan personarse ante el Organo Jurisdiccional como deman-
dados. Cadiz, a 2 de diciembre de 2002, El Delegado Pro-
vincial de Salud. Fdo.: Hipdlito Garcia Rodriguez.»

Por dicho Organo Judicial, se sefiala para la celebracion
de la vista el dia 14 de enero de 2003 a las 930 horas.

En consecuencia, de conformidad con lo ordenado con
el Organo Jurisdiccional,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicion del recurso contencio-
so-administrativo P.A. nim. 138/2002.

Segundo. Ordenar la publicacién de la presente Reso-
lucion en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia para
que, de conformidad con el art. 78 en relacion con el 49.1
de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, los
interesados puedan comparecer y personarse en el dia sefia-
lado ante el Juzgado en legal forma, mediante Abogado y
Procurador, o sélo con Abogado con poder al efecto. Hacién-
doles saber que, de personarse fuera del indicado plazo, se
les tendra por parte al efecto sin que por ello deba retrotraerse
ni interrumpirse el curso del procedimiento, y si no se per-
sonaren oportunamente continuara el procedimiento por sus
tramites, sin que haya lugar a practicarles notificacién de clase
alguna.

Sevilla, 5 de diciembre de 2002.- El Director General
de Personal y Servicios, Rafael Burgos Rodriguez.
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CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE

RESOLUCION de 21 de noviembre de 2002, de
la Secretaria General Técnica, por la que se aprueba
el deslinde parcial de la via pecuaria denominada Vere-
da de la Senda de las Marismas, en el término muni-
cipal de Moguer (Huelva) (VP 498/01).

Examinado el expediente de deslinde de la via pecuaria
denominada «Vereda de la Senda de las Marismas», en el
término municipal de Moguer (Huelva), instruido por la Dele-
gacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente en Huel-
va, se desprenden los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La via pecuaria denominada «Vereda de la Senda
de las Marismas», en el término municipal de Moguer (Huelva),
fue clasificada por Orden Ministerial de fecha 31 de octubre
de 1975.

Segundo. Mediante Resolucién de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 3 de mayo de 2000, se acordd
el inicio del deslinde de la mencionada via pecuaria.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se inicia-
ron el 25 de julio de 2000, notificAndose dicha circunstancia
a todos los afectados conocidos, siendo asimismo publicado
en el Boletin Oficial de la Provincia de Huelva nim. 148,
de fecha 28 de junio de 2000.

En dicho acto se presentaron alegaciones de parte de
dona Victoria Varillas Herndndez-Pinzén, en representacion
de dofia Maria Teresa Hernandez, don José Antonio Gémez
Garrido, don Fernando Tello Morales, don Manuel Bermudez
Gdémez, don Manuel Gonzalez Ferrer y don Montemayor Mora
Faro, don Antonio Batista Garrido y don Manuel Dominguez
Ortega.

Cuarto. Redactada la proposicién de deslinde, que se rea-
liza de conformidad con los trdmites preceptivos e incluyéndose
claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones y colin-
dancias, ésta se somete a exposicién publica, previamente
anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Huelva
num. 67, de 22 de marzo de 2001.

Quinto. A la dicha proposicion de deslinde, no se han
presentado alegaciones.

Sexto. Sobre las alegaciones previas, se solicité el pre-
ceptivo informe del Gabinete Juridico.

A la vista de tales antecedentes son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucion del presente deslinde en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
179/2000, de 23 de mayo, por el que se aprueba la Estructura
Orgénica Bésica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias; el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado; la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-

cedimiento Administrativo Comun; la ley 4/1999 de modi-
ficacion de la Ley 30/1992, y demas legislacién aplicable
al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Vereda de la Senda
de las Marismas», fue clasificada por Orden Ministerial de
fecha 31 de octubre de 1975, debiendo, por tanto, el deslinde,
como acto administrativo definitorio de los limites de cada
via pecuaria, ajustarse a lo establecido en el acto de la
Clasificacion.

Cuarto. En cuanto a las alegaciones presentadas durante
el acto de apeo relativas a la disconformidad con la existencia
de la via pecuaria, sostener que la clasificacion de la via pecua-
ria constituye un acto administrativo firme y consentido, de
caracter declarativo, dictado por un 6rgano competente en su
momento, cuya impugnacion en el presente procedimiento
resulta extemporaneo e improcedente. Por consiguiente, cla-
sificaciéon incuestionable, determinandose en la misma la exis-
tencia, denominacién, anchura, trazado y demas caracteris-
ticas fisicas generales de la via pecuaria.

En otro orden de cosas, respecto a la disconformidad con
el trazado de la via pecuaria, manifestar que la determinacion
concreta del recorrido de la via pecuaria es reconducible a
la nocion de discrecionalidad técnica de la Administracién cuyo
facultativo se pronuncia a la vista de los antecedentes de hecho
de los que dispone. Asi consta en el expediente informe técnico
en el que se motiva por qué es ése el discurrir de la via
pecuaria, correspondiendo a quien alega la improcedencia o
falta de adecuacion de deslinde realizado la carga de la prueba,
como se establece en la Sentencia del Tribunal Supremo de
fecha 10 de junio de 1999: «...lo que pone de relieve la
adecuacion del deslinde efectuado con situaciones coinciden-
tes y existentes con anterioridad, incumbiendo a la parte actora
probar -lo que no se ha producido- la improcedencia o falta
de adecuacion del deslinde realizado y que es objeto de impug-
nacién jurisdiccional, sin que sea asumible la presuncion legal
que a la Comunidad recurrente le otorga el art. 38 de la Ley
Hipotecaria, como fundamento de la nulidad o anulabilidad
del deslinde efectuado en razon a que tal presuncién tiene
naturaleza iuris tantum y como tal susceptible de prueba en
contrario, ello con independencia, ademés, que cuando se
trata de bienes de dominio publico calificados por Ley como
tal -y las vias pecuarias lo son-, al particular que se oponga
a la adscripcién de los terrenos controvertidos corresponde
probar, y no al Estado, los hechos obstativos de la misma,
0 en su caso el derecho que sobre los mismos reclame, por
lo que en el caso aqui enjuiciado, a la Comunidad recurrente
le ha incumbido acreditar el dominio de los terrenos que se
reputan en el deslinde objeto de invasion de la via pecuaria,
lo que no ha acontecido, aportando un principio de prueba
suficiente para acreditar que el deslinde realizado no se corres-
ponde con el discurrir de la via pecuaria que lo motiva, sin
que a los efectos pretendidos baste con ampararse en la pre-
suncién que la inscripcion registral goza, la cual por las razones
expuestas carece de fuerza relevante a los efectos invalidantes
del acto del deslinde cuestionado».

Considerando que en el presente deslinde se ha seguido
el procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992,
26 de noviembre, del Procedimiento Administrativo Comun,
con sujecién a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo,
de Vias Pecuarias, y al Decreto 155/1998, de 21 de julio,
que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde formulada por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Huelva, con fecha 5 de julio de 2001, asfi como el informe
del Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia, recibido con
fecha 27 de diciembre 2001,
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HE RESUELTO

Primero. Aprobar el deslinde de la via pecuaria deno-
minada «Vereda de la Senda de las Marismas», en el término
municipal de Moguer (Huelva), en funcién de la descripcién
que se sigue y a tenor de las coordenadas absolutas que se
anexan a la presente Resolucion.

Descripcién: La via pecuaria «Vereda de la Senda de las
Marismas» en su totalidad, sita en el término Municipal de
Moguer, posee una longitud de 13.411,65 m y una anchura
de 20,89 m, lo que supone una superficie de 280.169,37 m?.
Los lindes de dicha via pecuaria son:

Norte. Limita de forma consecutiva con las propiedades
de: Don Rafael Corona Tresgallo, don Manuel Varilla Pérez,
don J. Antonio Gémez Garrido, don Fernando Tello Morales,
don Manuel M. Garrido Parrales, don Miguel Parrales Her-
nandez, don Manuel M. Garrido Parrales, don Manuel Ber-
mudez Gomez, Confederacion Hidrografica del Guadalquivir,
don Manuel Bermidez Gémez, don Antonio Garcia Batista,
dofa Angela Azcarate Pérez, don Estanislao Gémez Moreno,
dofa Eleuteria Dominguez Dominguez, don Manuel Blandén
Dominguez, don José Dominguez Dominguez, don Manuel
Rodriguez Gémez, don José Rodriguez Gomez, don Antonio
Orihuela Mora, don Diego Gallinato Rodriguez, don Manuel
Dominguez Gomez, dofia Angela Azcarate Pérez, don José
Manuel Moreno Diaz, don Manuel Marquez Marin, don Miguel
Rengel Picdn, propietario desconocido, don Jose Antonio More-
no Parrales, don Manuel Venegas Pérez, don Ricardo Pérez
Ventana Rasco, propietario desconocido, don José Lépez Lia-
fiez, dona Carmen Gémez Batista, Ministerio de Obras Publicas
y Transportes, Confederacion Hidrogréafica, don Manuel Blan-
dén Blandoén, dofia Carmen Barrios Reyes, don José Gonzalez
Zafra, dofa Maria Garrido Soriano, dofia Ana Maria Lépez
Diaz, don José Parrales Dominguez, don Francisco Marquez
Ollero, dofa Concepcién Hinestrosa Vélez, don Manuel Rodri-
guez Gémez, don José Rodriguez Goémez, don Rafael Domin-
guez Marquez, don José Rodriguez Gémez, dofa lIsiddora
Dominguez Gémez, dofia Rosario Morales Barrera, don Félix
Fernandez Hernandez, Isidro Grifiolo Gonzélez, don Maria Félix
Fernandez Borrero, Ministerio de Obras Publicas y Transportes,
Ibersilva SA, Ministerio de Obras Publicas y Transportes, Com-
pafia Sevillana de Electricidad, don Manuel Dominguez Orte-
ga, Ministerio de Obras Publicas y Transportes, Compafia Sevi-
llana de Electricidad, Ministerio de Obras Publicas y Trans-
portes, Parque, Ministerio de Obras Publicas y Transportes,
Companifa Sevillana de Electricidad, Ministerio de Obras Publi-
cas y Transportes, Confederacién Hidrografica, Maria Luisa
S.A., Ministerio de Obras Publicas y Transportes, Compafia
Sevillana de Electricidad, Ministerio de Obras Publicas y Trans-
portes, Compafiia Sevillana de Electricidad, Ministerio de Obras
Publicas y Transportes.

Oeste. Limita con el término municipal de Palos de la
Frontera.

Este. Limita con el término municipal de Lucena y con
las propiedades de don Rafael Coronas Gallo.

Sur. La relacion de colindantes a la via pecuaria en esta
linde nombrados de forma consecutiva son: Don Manuel Her-
nandez Pinzén Garrido, don J. Antonio Moreno Dominguez,
don Manuel Capelo Dominguez, don J. Antonio Gallinato Mora-
les, dofia Rocio Cruz Rodriguez, don Manuel Robles Conde,
don Diego Gallinato Rodriguez, don Manuel Morales Moreno,
don Dolo Gémez Moreno Robles, don Diego Gallinato Rodri-
guez, don Miguel Toscano Rodriguez, dofia Maria Teresa Pul-
gar Rodriguez, don Miguel Toscano Rodriguez, dofia Natividad
Oliva Gil Alfaro, don Estanislao Gémez Moreno, don Manuel
Mora Ferndndez, dofia Antonia Alosa Arenas, dofia Josefa Alo-
sa Hernddez, don Francisco Alafaro Diaz, don José Flores
Gdémez, don Manuel Blandén Dominguez, don José Flores
Gdémez, don Manuel Hr. Marquez Gémez, don José Franco
Parrales, don Bernardo Moreno Dominguez, don Miguel

Dominguez Diaz, don Manuel Hernandez Gémez, don Ricardo
Pérez Ventana Rasco, don Manuel Moreno Diaz, don Ricardo
Pérez Ventana Rasco, don Manuel Cruz Conde, don José Gri-
nol, dofia Carmen Fernéndez Delgado, dofa Josefa Hernadez
Diaz, dofia Maria José Galvez Moreno, dofa Maria Jests Mora-
les Moreno, don José Lépez Liafiez, don Manuel Cedillo Gon-
zalez, dona Maria Jesus Morales Moreno, don José Loépez
LidAez, don Manuel Cedillo Gonzalez, don Juan Vargas Garcia,
dona Ana Morales Diaz, don Antonio Marquez Batista, dofa
Concepciéon Conde Reyes, don Manuel Lianez Méarquez, Iber-
silva, S.A., José Antonio Fernandez Borrero, don José Antonio
Fernandez Borrero, don Alberto Pérez Ventana Azcarate, don
Manuel Fernandez Hernandez, don Antonio Cordero Marqués,
Ministerio de Obras Publicas y Transportes, don Antonio Beas
Garrido, don Ricardo Moreno Dominguez, Ministerio de Obras
Publicas y Transportes, don Antonio Millan Rodriguez, don
Antonio Orta Garrido, Ministerio de Obras Publicas y Trans-
portes, don Antonio Lidfiez Marquez, don Antonio Orta Garrido,
don Manuel Dominguez Ortega, don Antonio Lépez Granado,
don Manuel Dominguez Ortega, Ministerio de Obras Publicas
y Transportes, don José Manuel Garrido Hernandez, dofa Celia
Pérez Ventana Méarquez, don José Manuel Garcia Garrido, dofia
Celia Pérez Ventana, don Francisco Borges Gallardo, dofa Celia
Pérez Ventana Marquez, don Antonio Gale Pérez, don Enrique
Hernandez Reyes, don Manuel Zafra Garrido, don Antonio
Rengel Rodriguez, don Antonio Rengel Rodriguez, don Joaquin
Castilla Orta, don Antonio Millan Rodriguez, don Fernando
Olivares Vazquez, don Angel Pablo Sanchez Molano, don
Rafael Marquez Moreno, dofia Celia Pérez Ventana Marquez,
dofa Celia Pérez Ventana Marquez, don Angel Mora Fernéan-
dez, dofia Carmen Méndez Cruz, dofia Angeles Méndez Cruz,
dofa Concepcion Méndez Tello, don José Zafra Garrido, don
José Zafra Garrido, don José Zafra Garrido, don Ricardo Pérez
Ventana Rasco, don José Zafra Garrido, dofia Macedonia Diaz
Alfaro, don Manuel Herndndez Dominguez, don Miguel Domin-
guez Alfaro, don Miguel Dominguez Alfaro, Maria Luisa, S.A.,
Marfa Luisa, S.A., Maria Luisa, S.A., don José Antonio Domin-
guez Gémez, don Rafael Gonzalez Dominguez, don José Gon-
zélez Zafra, don Manuel Fernédndez Gil, don Manuel Zafra
Lépez, don Antonio Mora Moreno, dofia Carmen Marquez
Garrocho, don Manuel Zafra Lépez, Compafiia Sevilla de Elec-
tricidad, don José Gonzalez Prieto, don Francisco Garrocho
Moreno, Ministerio de Obras Publicas y Transportes, don
Manuel Dominguez Olivares, don Francisco Gonzalez Rodri-
guez, don Antonio Gonzalez Rodriguez, don Antonio Gonzalez
Rodriguez, dofia Dolores Pérez Gonzélez, don Francisco Reyes
Gdémez, don Juan Pérez Gonzalez, don Antonio Morales Millan,
don José Lépez Infante, don José Lopez Infante, Ministerio
de Obras Publicas, dofia Rocio Cruz Rodriguez, don Pedro
Dominguez Prieto, don Francisco Gonzélez Cerezo, don
Manuel Infantes Infantes, don Pedro Dominguez Prieto, dofia
Manuela Dominguez Prieto, propietario desconocido.

Segundo. Desestimar las alegaciones presentadas a la pro-
posicién de deslinde, en funcion de los argumentos esgrimidos
en los puntos Tercero y Cuarto de los Fundamentos de Derecho
de la presente Resolucion.

Contra la presente Resolucion, que no agota la via admi-
nistrativa, podra interponerse recurso de alzada, conforme a
la Ley 4/1999, de modificacion de la Ley 30/1992, de Régi-
men Juridico de las Administraciones Publicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comun, en el plazo de un mes desde
la notificacién de la presente, ante la Consejera de Medio
Ambiente de la Junta de Andalucia.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 21 de noviembre
de 2002.- El Secretario General Técnico, Manuel Requena
Garcia.



Sevilla, 28 de diciembre 2002

BOJA nim. 153

Pagina nim. 25.035

ANEXO

[ PUNTO X Y

| 1A 165371,362 | 4134194,77
1B 165306,568 | 4134209,36 |
2 165043,596 | 4134268,58
3 164872,72 | 413432131
4 164797,163 | 413435323
5 164707,233 | 41343632
6 164626,974 | 4134390,59
7 164556,538 | 4134430,17
8 164478647 | 4134507,89
9 164372,813 | 413454725
10 164307,511 | 41345873
11 164247,808 | 41346307
12 164213 313 [ 413462638
13 164124,899 | 4134603,59
14 163960,63 | 4134699,69
15 163897,583 | 4134706,75
16 163781,525 | 4134774,77
17 163485,513 | 4134916,68
18 1632154 | 4135046,19
19 163121,089 | 4135133,5
20 163062,168 | 413518952
21 163036,653 | 4135214,48
22 163087,93 | 413527353
23 163075,893 [ 4135306
24 163032,505 | 4135309,94
25 162999,379 | 4135296,55
26 162850,04 | 4135265,81
27 162669,994 | 4135241,12
28 162604,159 | 4135245,69
29 162476,461 | 4135236,68
30 162335,809 | 413521591
31 162319,993 | 4135240,53
32 162272,099 | 4135313,5
33 162158,466 | 4135336,9
34 161992,872 | 4135379,57
35 161870,481 | 413539536 |
36 161780,51 | 4135391,33
37 161752,818 | 4135376,03
38 161664,482 | 4135400,11
39 161571,515 | 4135359,23
- 40 161531,797 | 4135325,16
41 161411,052 | 4135300,76
42 161242,086 | 4135197,53
43 161196,804 | 4135182,59
44 161165,5 | 4135184,15
45 161006,999 | 4135163 48
46 160926,368 | 4135121,03
47 160866,782 | 4135114,58
48 160684,321 | 4135041,11
49 160531,736 | 4134994,56

[ PUNTO X Y

50 160360,374 | 4134932,38
51 160122,089 | 4134778,84
52 159944,702 | 413466324
53 159840,352 | 4134588 81
54 159732,385 | 4134492 67
55 159506,519 | 4134245,14
56 159448,02 | 4134181,03
57 159391,696 | 4134104,42
A 159377,892 | 4134097 44
B 159342,547 | 4134025 36
C 159343,981 | 413401524
58 159291,143 | 4133914,12
59 159158,651 | 4133704,04
60 158997,307 | 4133488,96
61 158859,808 | 413333785
62 158782,213 | 4133216,79
63 158519,39 | 4132936,15
64 158285,244 | 4132686,13
65 158102,511 | 413249101
66 157982,759 | 413236315
67 157775,482 | 4132141,82
68 157747,634 | 413212691
69 157730,065 | 4132110,72
70 157660,764 | 4132024,83
71 157551,258 | 4131841

72 157460,108 | 4131676,91
73 157398,353 | 4131609,85
74 157051,431 | 413135325
75 156990,221 | 4131314,49
76 156849,021 { 4131170,46
77 156718,232 | 4131025,95
78 156329,325 | 4130593,03
79 156241,446 | 4130327,57
80 156210,558 | 4130300,2
81 156137,156 | 4130207,67
82 156120,947 | 4130195,04
83 156043,309 [ 4130072,93
84 156025,08 | 4130021,24
85 155900,713 | 4129833,65
D 155706,883 | 4129834,72
E 155627,924 | 4129792,1
F 155614,728 | 4129693,46
G 155611,825 | 4129639,06
86 155593,487 | 4129596,08
87 155485,74 | 4129459,95
88 155467,615 | 4129437,21
89 155312,723 | 4129350,63
90 155277,927 | 4129315,26
91 155238,652 | 4129235,09
K 165303,88 | 4134188,53
2 165038,228 | 4134248,35
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[ PUNTO | X Y |
3 164865,542 | 4134301,64
4 164791,831 | 413433278
5 164702,648 | 4134342.67
6 164618,434 | 4134371,42
7 164543,785 | 413441336
8 164467,13 | 4134489,85
9 164363,599 | 413452837
10° 164295,903 | 4134569,88
11’ 164242,201 | 4134608,92
12° 164217,239 | 41346058
13’ 164121,78 | 41345812
14’ 163953,925 | 4134679,41
15° 163890,837 | 413468647
16’ 163771,656 | 4134756,31
17’ 163475,995 | 4134898,06
18’ 163203,497 | 4135028,71
19’ 163106,686 | 4135118 35
20° 163043,12 | 4135178,78
21 163034,578 | 4135217,47
22’ 163065,058 | 4135275,03
23° 163060,864 | 413528636
24° 163035,583 | 4135288,63
25° 163005,452 | 4135276,46
26’ 162853,958 | 413524525
27 162670,713 | 4135220,1
28° 162604,221 | 4135224,73
29° 162478,9 | 4135215,88
30° 162325,491 | 413519324
30 162305,118 | 4135225,06
32’ 162259,363 | 4135294,77
33’ 162153,789 | 41353165
34’ 161988,857 | 413535901
35" | 161869,589 | 41353744
36° 161786,336 | 4135370,66 |
37’ 161755,505 | 4135353,64
38 161666,145 | 4135378
39° 161582,774 | 4135341,34
40" 161541,274 | 4135305,74
41° 161418 812 | 4135281
42’ 161250,942 | 4135178 44
43° 161199,647 | 4135161,52
44° 161166,382 | 4135163,17
45° 161013,424 | 413514323
46 160932,575 | 4135100,66
47 160871,919 | 413509411
48° 160691,168 | 4135021,33
49° 160538,45 | 413497475
50° 160369,685 | 4134913 51
51° 160133,419 | 413476126

[ PUNTO | X Y |
52° 159956,125 | 4134645,71
53 159853,446 | 4134572,47
54° 159747,03 | 413447771
55° 159521,962 | 4134231,05
56’ 159464,175 | 413416771
57 159405,608 | 4134088,03
A 159393,577 | 4134081,94
B’ 159364,155 | 4134021,93
C 159365,63 | 4134011,52
58’ 159309,276 | 4133903,68
59’ 159175,957 | 413369227
60° 159013,439 | 4133475,61
61° 158876,459 | 4133325,09
62’ 158798,743 | 4133203,85
63° 158534,65 | 413292186
64’ 158300,504 | 4132671,84
65° 158119,17 | 413247821
66° 157998,029 | 4132348,86
67 157788,385 [ 4132125
68’ 157759,831 | 4132109,72
69° 157745363 | 413209639
70° 157677,967 | 4132012,84
71 157568,08 | 4131828,39
72’ 157475,487 | 4131662,76
73’ 157412,311 | 4131594,16
74° 157063,264 | 4131336
75° 157003,621 | 413129822
76’ 156864,292 | 4131156,17
77 156733,492 | 4131011,65
78’ 156347,812 | 4130582,32
79° 156259,536 | 4130315,66
80° 156226,935 | 41302872
81° 156151,994 | 4130192,72
82° 156136,662 | 4130180,79
83’ 156062,244 | 4130063,73
84° 156043,943 | 4130011,86
85’ 155916,247 | 412981923
85B’ 155900,599 | 4129812,74
D’ 155712,114 | 4129813,79
E’ 155647,239 | 4129778,76
F 155635,568 | 4129691,52
G’ 155632,513 | 4129634,26
86° | 155612,726 | 4129587,88
86B° 155608,304 | 4129581,11
87" 155502,88 | 4129447,91
88’ 155481,408 | 4129420,97
89’ 155325,559 | 4129333,86
90’ 155295,203 | 4129303
91’ 155255,717 | 4129222,36
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RESOLUCION de 25 de noviembre de 2002, de
la Secretaria General Técnica, por la que se aprueba
el deslinde parcial de la via pecuaria Cordel de Mes-
tanza, tramo cuarto, desde la carretera de La Alca-
parrosa (JV-5011), entre los puntos kilométricos 5 y
6, hasta el entronque con la Canada Real de Extre-
madura (proximidades del embalse del Encinarejo),
incluido el Descansadero-Abrevadero del Cerrajero, en
el término municipal de Anddjar, en la provincia de
Jaén (VP 373/01).

Examinado el expediente de deslinde de la via pecuaria
«Cordel de Mestanza» en el tramo cuarto antes descrito, en
el término municipal de Andujar, provincia de Jaén, instruido
por la Delegacion Provincial de la Consejerfa de Medio Ambien-
te de Jaén, se ponen de manifiesto los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Las vias pecuarias del término municipal de
Andujar fueron clasificadas por Orden Ministerial de fecha 21
de junio de 1955, incluyendo el «Cordel de Mestanza», con
una anchura legal de 37,61 metros.

Segundo. Mediante Resolucién de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 12 de abril de 1999 se acordd
el Inicio del Deslinde parcial de la via pecuaria antes referida,
en su tramo cuarto, en el término municipal de Andujar, pro-
vincia de Jaén.

Tercero. Los trabajos materiales de Deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se reali-
zaron el 27 de septiembre de 1999, notificandose dicha cir-
cunstancia a todos los afectados conocidos, y publicandose
en el Boletin Oficial de la Provincia de Jaén nim. 142, de
fecha 23 de junio de 1999, asi como en el Diario Jaén de
25 de agosto de 1999.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los tramites preceptivos, e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicién publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Jaén
num. 84, de 11 de abril de 2000.

Quinto. En el acto de apeo el representante de la Con-
federacién Hidrogréfica del Guadalquivir presentd un escrito,
que quedd anexo al Acta de deslinde, en el que manifiesta,
en lo que respecta a las competencias que tiene otorgadas
por la legislacion vigente en materia de dominio publico hidrau-
lico, en cuanto a las posibles zonas de interseccién o influencia
de las vias pecuarias, que se atienda a lo establecido en la
Ley de Aguas.

Por su parte, el representante de la Plataforma en defensa
de los derechos de los afectados por la recuperacién de las
vias pecuarias (REVIPE) alega en el acta que no se ha realizado
acto de apeo de ninguna clase, y que los afectados no han
sido citados debidamente.

Con posterioridad al acto de inicio de las operaciones
materiales de deslinde, y antes de iniciarse el periodo de infor-
macion publica, se presentaron alegaciones por los siguientes
interesados:

- En fechas 26 de agosto y 15 de septiembre de 1999
se presentan sendos escritos de alegaciones con caracter gene-
ral para todos los deslindes practicados en el término municipal
de Andujar por las organizaciones agrarias UPA-Andujar y
ASAJA-Jaén.

- Con fecha 27 de septiembre de 1999 se presentan
idénticos escritos de alegaciones por parte de:

Don Manuel Moreno Zafra.
Don Juan Laureano Ramos.

A la Proposicion de Deslinde, en periodo de exposicion
publica del expediente, se presentaron alegaciones por los
siguientes:

- Miembros de la Plataforma en defensa de los afectados
por la recuperacion de las vias pecuarias.

- Asociacion REVIPE.

- Dofia Rosario Orti Cossio y don Santiago Peralta Mar-
tinez formulan idénticas alegaciones.

Las alegaciones formuladas por todos los citados ante-
riormente seran objeto de valoraciéon en los Fundamentos de
Derecho de la presente Resolucién.

Sexto. Mediante Resolucion del Secretario General Técnico
de fecha 25 de septiembre de 2000 se acordé la ampliacion
del plazo establecido para instruir y resolver el presente pro-
cedimiento de deslinde durante nueve meses mas.

Séptimo. El Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio
Ambiente de la Junta de Andalucia emitié el preceptivo Informe
con fecha 12 de noviembre de 2001.

A la vista de tales antecedentes, son de aplicacion los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
Resolucion del presente Procedimiento de Deslinde en virtud
de lo establecido en el articulo 21 del Decreto 155/1998,
de 21 de julio, por el que se aprueba el Reglamento de Vias
Pecuarias de la Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como
el Decreto 179/2000, de 23 de mayo, por el que se aprueba
la Estructura Organica Bésica de la Consejeria de Medio
Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias; el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado; la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, y demas legislacién apli-
cable al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Cordel de Mes-
tanza», en el término municipal de Andujar (Jaén), fue cla-
sificada por Orden Ministerial de 21 de junio de 1955, debien-
do, por tanto, el Deslinde, como acto administrativo definitorio
de los limites de cada via pecuaria, ajustarse a lo establecido
en el acto de Clasificacion.

Cuarto. Con respecto a las alegaciones formuladas, hay
que senalar lo siguiente:

1. Las Organizaciones Agrarias UPA-Andujar vy
ASAJA-Jaén, con anterioridad al periodo de exposicién publica
del expediente, como ya se ha dicho, presentaron sendos escri-
tos, con carécter general para todos los procedimientos de
Deslinde realizados en el término municipal de Andujar.

La primera de estas Asociaciones manifesté que defendera
en todo momento a los agricultores afectados por los procesos
de Deslinde; mostré su desacuerdo con que se tome como
referencia para el estaquillado el centro de algunas carreteras;
solicité informaciéon sobre los deslindes a practicar por esta
Administracion; manifestd que el deslinde debe ser efectivo
en la zona de la sierra y, en fin, expone sus intenciones de
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denunciar a quienes quieran aprovechar el deslinde para
especular.

Dado el caracter de las alegaciones antes descritas, hemos
de considerarlas mas una declaracion de intenciones que un
escrito de alegaciones que requiera ser objeto de valoracion
en la presente Resolucién.

La Asociacion ASAJA, por su parte, manifiesta en su escri-
to su caracter de interesada en el procedimiento, alegando
indefension y nulidad de pleno derecho, dado que la noti-
ficacion del comienzo de las operaciones materiales de deslinde
no se realiz6 conforme a Derecho al no dérseles traslado de
la Resolucion por la que se acordé iniciar el deslinde y la
clasificacion; considera invélidos los trabajos realizados, soli-
citando retrotraer el expediente al momento de inicio de las
operaciones materiales de deslinde, previo traslado de los
acuerdos de inicio y de la clasificacion correspondiente.

A lo expuesto, decir lo siguiente:

En cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 14.2.°
del Decreto 155/1998, por el que se aprueba el Reglamento
de Vias Pecuarias de la Comunidad Auténoma de Andalucia,
ASAJA recibié notificacién del inicio de las operaciones de
apeo, como consta en el expediente, asi como de la Resolucion
del Viceconsejero de Medio Ambiente por la que se iniciaba
el presente procedimiento. En ningln caso se trata de un
supuesto de nulidad de pleno derecho, cuyas causas estan
perfectamente tasadas en el articulo 62.1.°de la Ley 30/1992,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun.

En cualquier caso, no puede admitirse que se haya pro-
ducido un supuesto de indefensién para el interesado, y el
acto administrativo ha sido perfecto en lo que se refiere al
cumplimiento de su finalidad.

Idéntica respuesta a la expuesta ante las alegaciones de
ASAJA, debe darse a las alegaciones formuladas, con fecha
27 de septiembre de 1999, por don Manuel Moreno Zafra
y don Juan Laureano Ramos, en las que manifiestan la exis-
tencia de una supuesta nulidad por no trasladarles la Reso-
luciéon de Inicio y la aprobacion de la Clasificacion de las
vias pecuarias del término municipal de Andujar.

2. La Asociacion REVIPE formul alegaciones de caracter
general para todos los procedimientos de deslinde practicados
en el término municipal de AndUjar. Esta Asociacién impugna
la Clasificacion de las vias pecuarias del término municipal
de Andujar, aprobada por Orden Ministerial de 21 de junio
de 1955, y solicitan su anulacién manifestando que la misma
ha sido alterada al realizarse los deslindes, habiéndose des-
lindado terrenos privados; consideran nulos los deslindes efec-
tuados por estar mal realizados; solicitan que la recuperacién
de las vias pecuarias se realice respetando las propiedades
inscritas en el Registro de la Propiedad; solicitan la desafec-
tacion de las anchuras innecesarias para el transito ganadero
y otros usos compatibles y, por Ultimo, informan sobre algunos
articulos de la Ley de Vias Pecuarias y del Reglamento que
la desarrolla en nuestra Comunidad Auténoma, consideran-
dolos contrarios al ordenamiento juridico.

Estas alegaciones no desvirttan el presente acto admi-
nistrativo en cuanto que:

- La Clasificacion de las vias pecuarias del término muni-
cipal de Andujar es un acto administrativo firme y consentido
-Sentencia del TSJA de 24 de mayo de 1999- que no cabe
cuestionar en el presente procedimiento, y conforme a lo esta-
blecido en el articulo 8 de la Ley de Vias Pecuarias, el deslinde
se ha realizado ajustandose fielmente a la Clasificacion
aprobada.

- La Asociacién REVIPE pone en duda la validez técnica
de la metodologia utilizada en el presente deslinde, cuestion

del todo inadmisible, ya que el mismo se ha realizado conforme
a la siguiente secuencia de trabajo:

1.° Estudio del Proyecto de Clasificacion de Vias Pecuarias
de Andujar (croquis y descripcion) tanto en lo referente a la
que se deslinda como a los otros pasos de ganado que se
cruzan con la misma.

2.° Creacion de un Fondo Documental, centrado en la
via pecuaria en cuestion, para lo cual se ha recopilado infor-
macion en diferentes instituciones tales como Archivo Histérico
Nacional, Ministerio de Medio Ambiente, Instituto Geografico
Nacional, Archivo Histérico Provincial, Archivo de la Gerencia
Territorial del Catastro y Archivo de la Delegacién Provincial
de Medio Ambiente de Jaén.

3.° Conexién de toda la documentacion recopilada con
lo expuesto en el citado Proyecto de Clasificacién, aprobado
por Orden Ministerial de 21 de junio de 1955, para afianzar
la fidelidad del trazado a deslindar.

4.° Trabajos de campo de reconocimiento de la via pecua-
ria objeto de este trabajo, utilizando la siguiente cartografia:
Mapa topografico andaluz, Mapas 1/50.000 y 1/25.000 del
IGN y del Instituto Geogréfico del Ejército y Vuelo Fotogra-
métrico a escala 1/8.000 del afio 1998 (elaborado para la
confeccion de los planos de Deslinde).

5.° Para la obtencion de esos planos de Deslinde se realizd
con anterioridad al acto de Apeo, y siguiendo unas pautas
de prevision con respecto a la fecha del mismo, el citado
vuelo fotogramétrico a escala 1/8.000.

En definitiva, los trabajos técnicos realizados han per-
mitido trazar con seguridad el itinerario de la via pecuaria
a deslindar, no sélo por la plasmacién sobre plano a escala
1/2.000, representacién de la via pecuaria, y determinacion
fisica de la misma mediante un estaquillado provisional con
coordenadas UTM, segln lo expuesto en el Proyecto de Cla-
sificacion, sino por la comprobacién de su veracidad en el
Antecedente Documental recopilado, y de su realidad fisica,
gue aun es clara y notoria sobre el terreno.

- Con respecto a la alegacion efectuada sobre el respeto
a las propiedades inscritas en el Registro de la Propiedad,
hay que atender a la teoria ya reiterada por el Gabinete Juridico
de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia:
La proteccién del Registro no alcanza a los datos de mero
hecho de los bienes de dominio publico.

En este sentido se pronuncia la Jurisprudencia de nuestro
Tribunal Supremo y la Direccion General de Registros y del
Notariado, en cuanto declaran que la fe publica registral no
comprende los datos fisicos ya que, segln la Ley Hipotecaria,
los asientos del Registro no garantizan que el inmueble tenga
la cabida que consta en las respectivas inscripciones.

El Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia completa su argumentacion enmar-
candola en una consideraciéon genérica sobre la posibilidad
abstracta del Registro de incidir en el dominio publico.

Parten de la afirmacién doctrinal de que el Registro le
es indiferente al dominio publico, citando concretamente a
Beraud y Lezon, en cuanto entienden que los bienes de domi-
nio publico carecen de potencialidad juridica para ser sal-
vaguardados por la inscripcién, ya que su adscripcion a fines
de caracter publico los sitta fuera del comercio de los hombres,
haciéndoles inalienables e imprescriptibles, llevando en su des-
tino la propia garantia de inatacabilidad o inmunidad, de mane-
ra que en ellos la inscripcién es superflua.

- Por otro lado, en cuanto al desacuerdo mostrado res-
pecto a la anchura de la via pecuaria, considerandola como
excesiva, proponiendo su reduccion, sefialar que dicha afir-
macion no puede ser compartida en atencién a la naturaleza
y definicion del acto de clasificacion de una via pecuaria, cuyo
objeto es la determinacion de la existencia y categoria de las
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vias pecuarias; es decir, la clasificacion esta ordenada a acre-
ditar o confirmar la identidad y tipologia de una via pecuaria.

A pesar de que las clasificaciones, efectuadas al amparo
de lo establecido en los Reglamentos anteriores a la vigente
Ley de Vias Pecuarias, distinguiesen entre vias pecuarias nece-
sarias, innecesarias o sobrantes, dichos extremos no pueden
ser tenidos en consideracion en la tramitacion de los pro-
cedimientos de deslindes de vias pecuarias, dado que dichas
declaraciones no suponian sin mas la desafectacion de la via
pecuaria.

La filosofia que impregna la nueva regulacién de las vias
pecuarias, consistente en dotar a las mismas, al margen de
seguir sirviendo a su destino prioritario, de nuevos usos que
las rentabilicen social, ambiental y econémicamente, dado su
caracter de patrimonio publico, choca frontalmente con el espi-
ritu que inspird a los anteriores Reglamentos en los que se
preveia la venta por el Estado de los terrenos pertenecientes
a las mismas que, por una u otras causas, hubiesen perdido
total o parcialmente su utilidad como tales vias pecuarias.
De ahi que dichas consideraciones (necesaria, innecesaria o
sobrante) no puedan ser mantenidas en la actualidad, y resulte
improcedente hablar de partes necesarias o sobrantes de la
via pecuaria en cualquier deslinde posterior a la entrada en
vigor de la Ley 3/1995, en cuanto supone la desaparicion
de estas categorias.

- A efectos de la desafectacion solicitada por el alegante,
aclarar que no es éste el momento procedimental oportuno
para plantear esta cuestién, que seria objeto de estudio en
un momento posterior.

- Con referencia a la manifestacion que el alegante rea-
liza, considerando contrarios al ordenamiento juridico algunos
de los articulos de la Ley 3/1995, de Vias Pecuarias, y el
Decreto 155/1998, por el que se aprueba el Reglamento de
Vias Pecuarias de la Comunidad Auténoma de Andalucia, hay
que aclarar que no es éste el procedimiento oportuno para
valorar estas cuestiones.

3. Con referencia a las alegaciones presentadas por dofa
Rosario Orti Cossio y por don Santiago Peralta Martinez, hemos
de manifestar lo siguiente:

- Alegan los interesados defectos insubsanables en la
redaccion del Acta de Apeo, en concreto que ya venia redactada
con antelacién al propio acto. Indicar que la persona encargada
de su redaccion lleva un modelo que recoge los términos comu-
nes a cualquier Acta, dejando espacio en blanco para hacer
constar las incidencias del acto en concreto, lo cual no priva
de validez al documento.

- Encuanto al estaquillado, hay que decir que los medios
técnicos de que hoy se dispone permiten conocer con exactitud
el trazado de la via pecuaria, siendo el estaquillado un acto
meramente auxiliar. El sefialamiento definitivo de la via pecua-
ria se realiza a través del procedimiento de amojonamiento,
regulado en el Decreto 155/1998, por el que se aprueba el
Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad Auténoma
de Andalucfa.

- La firma de todos los propietarios colindantes no ha
de constar en el Acta de Apeo. El articulo 19.4.° del Regla-
mento de Vias Pecuarias preceptlia que en el Acta se recojan
las manifestaciones de los interesados, si las hicieren y hubie-
ren concurrido al acto, que no pierde validez por la ausencia
de algunos de los interesados.

No existe indefensién alguna si no se concurren al acto
de inicio de las operaciones materiales de deslinde, ya que
posteriormente se otorga un periodo de informacion publica
a fin de que los interesados formulen las alegaciones que
estimen pertinentes.

- En lo que respecta a las competencias que tiene otor-
gadas por la legislacion vigente en materia de gestion del domi-
nio publico hidraulico, en cuanto a las posibles zonas de inter-
seccion o influencia de las vias pecuarias, es una alegacion

idéntica a la formulada por Confederacién Hidrografica del
Guadalquivir, contestandose a continuacién.

- Por Gltimo, en lo que se refiere a la prescripcion adqui-
sitiva aducida por el transcurso de los plazos legales, hay
que indicar que corresponde a un estado de cosas anterior
en el tiempo a la promulgacion de la Ley 3/1995, de 23
de marzo, de Vias Pecuarias.

Ademas, ya la Ley de Vias Pecuarias de 27 de junio
de 1974 intentaba conciliar la voluntad de demanializar con
el respeto de los derechos adquiridos.

De todo ello se deduce claramente que, con posterioridad
a la entrada en vigor de la Ley de 1974, ni pueden entenderse
iniciables computos del plazo de prescripcion ni podrian com-
pletarse plazos de prescripciéon iniciados con anterioridad.

4. En cuanto a lo alegado en el acto de inicio de las
operaciones materiales por Confederacién Hidrogréfica del
Guadalquivir, en lo que respecta a las competencias que tiene
otorgadas por la legislacién vigente en materia de gestion del
dominio publico hidraulico, sobre las posibles zonas de inter-
seccidon o influencia de las vias pecuarias, ha de atenderse
a lo establecido en la Ley de Aguas.

A esto, decir que el dominio publico hidraulico y el dominio
publico pecuario son concurrentes en algunos casos, no siendo
incompatibles. La antigiedad no determina preferencia alguna
de un dominio sobre otro. A efectos de esta coincidencia,
el Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente, en
su Informe, sostiene que el territorio es soporte material para
el ejercicio de competencias diversas por las Administraciones
PuUblicas, habiéndolo reconocido asi el Tribunal Constitucional,
entre otras, en Sentencia 102/95, de 26 de junio.

Considerando que el presente Deslinde se ha realizado
conforme a la Clasificacién aprobada por la Orden ya citada,
ajustado en todo momento al Procedimiento legalmente esta-
blecido en la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Admi-
nistraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comdun, asi como a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23
de marzo, de Vias Pecuarias, y en el Decreto 155/1998, de
21 de julio, que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias
de la Comunidad Auténoma de Andalucia, y demas legislacion
aplicable.

Vistos la Propuesta de Deslinde formulada por la Dele-
gacion Provincial de la Consejerfa de Medio Ambiente en Jaén,
con fecha 20 de abril de 2001, y el Informe del Gabinete
Juridico de la Junta de Andalucia emitido con fecha 12 de
noviembre de 2001,

RESUELVO

Aprobar el Deslinde Parcial de la Via Pecuaria «Cordel
de Mestanza», en su Tramo 4.°, que va desde la carretera
de la Alcaparrosa (JV-5011), entre los puntos kilométricos
5y 6, hasta el entronque con la Cafiada Real de Extremadura
(proximidades del Embalse del Encinarejo) y del «Descansa-
dero-Abrevadero del Cerrajero», en el término municipal de
Andujar, provincia de Jaén, a tenor de los datos y la descripcion
que siguen, y en funcién a las coordenadas que se anexan
a la presente Resolucion.

Via pecuaria:

- Longitud deslindada: 7.383,83 metros.

- Anchura: 37,61 metros.

- Superficie deslindada: 270.564,23 metros cuadrados.

Descansadero: Superficie: 23.636,36 metros cuadrados.

Descripcién: Via pecuaria: «Finca rustica en el término
municipal de AndUjar, provincia de Jaén, de forma alargada,
con una anchura de 37,61 metros; la longitud deslindada
es de 7.383,83 m; con una superficie de 27,056423 hec-
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tareas, conocida como “Cordel de Mestanza”, Tramo 4.°, que
linda:

3D 411296,91 4219084.6

- Al Norte: Con fincas de don Santiago Peralta Martinez 4D 41125430 421921873
(Peralta Mélaga, S.A.); con la finca denominada “El Encinarejo” 5D 411499.44 4219393,77
y con el Descansadero-Abrevadero del Cerrajero. 5D 411508,03 4219402,29

- Al Este: Con fincas del Ayuntamiento de Anddjar; dofia 6D 411618,70 4219554.88
Africa Armenteros Ortega; dofia Maria de la Cruz Santiago; 6D' 41162586 4219578,09
don Angel Copado; don Santiago Peralta Martinez (Peralta 6D" 411617.31 4219600,85
Malaga, S.A.); con la via pecuaria “Cordel de La Parrilla”; D 41153444 4219701,64
con la Carretera del Santuario de la Virgen de La Cabeza; 8D 411506,12 4219793.98
fincas de Hermanos Orti Cossio; EI Encinarejo de San Miguel, 5D 411535,32 4219910,53
S.A., y Sevillana de Electricidad. oD’ 411531.52 4219938,60

- Al Sur: Con la Carretera de La Alcaparrosa; con mas 10D 411463,23 4220057.70
de la misma via pecuaria; fincas de don Santiago Peralta Mar- 1D 411498,52 422013681
tinez (Peralta Malaga, S.A.); don José Palacios Cabeza; mas 11D 41150119 422015874
de don Santiago Peralta Martinez (Peralta Malaga, S.A.) y 12D 41149355 4220201,3

. . . 13D 411635,12 422018738
El Encinarejo de San Miguel, S.A. 5D 1165734 1220192.05

- Al Oeste: Con fincas de dofia Africa Armenteros Ortega; ) 411782:58 4220262’74
dofia Maria de la Cruz Santiago; don Angel Copado; don San- 5D 111998.62 429027104
tiago Peralta Martinez (Peralta Malaga, S.A.); con la via pecua- 15D 111965.70 2122028411
ria «Cordel de La Parrilla»; Carretera del Santuario de la Virgen 16D 412027.02 4220355.43
de La Cabeza; con la via pecuaria “Colada del Puente de 16D" 412035.78 422037488
la Virgen”; fincas de Hermanos Orti Cossio y ElI Encinarejo 16D" 412032.53 4220395.98
de San Miguel, S.A». 17D 412003.64 422045611

18D 412194,82 4220771,95

Descansadero-Abrevadero: «Finca rlstica en el término 18D' 412199,44 4220783,61
municipal de Andujar, provincia de Jaén, de forma cuadran- 19D 41222573 4220907.45
gular, con una superficie deslindada de 2,363663 hectareas, 19D' 412222 53 4220932, 16
conocida como “Descansadero-Abrevadero del Cerrajero”, que 20D 41218523 4221006,28
linda: 21D 41225068 422113673

. L . ) 21D' 412254 42 4221158,00

- Al Nor:[e: Con fmca”del Ministerio de Medio Ambiente 22D 412229.61 4221368.43
denominada “Lugar N_uevo y con mas via pecuaria. _ 22D 11222684 4221378.80

- Al Este: Con finca del Ministerio de Medio Ambiente 73D 412103.20 1221668 21
denominada “Lugar Nuevo” y con la via pecuaria “Cafada ’ = .
Real de Extremadura” 23D 412096,15 4221679,06

- Al Sur: Con mas via pecuaria; terrenos de Sevillana 24D 4”961’9‘_‘ 4221823,06
de Electricidad; terrenos de El Encinarejo de San Miguel, S.A. 25D 411936,15 422197394

- Al Oeste: Con finca del Ministerio de Medio Ambiente 25D 41193091 4221987,58
denominada “Lugar Nuevo”. 26D 411762,24 422225517

27D 411807,80 4222335,03

Contra la presente Resolucién, que no agota la via admi- 23D 411851,72 4222408,28
nistrativa, podra interponerse recurso de alzada ante la Con- 29D 41195043 4222570,68
sejera de Medio Ambiente, conforme a lo establecido en la 30D 412015,11 4222640,48
Ley 4/1999, de modificaciéon de la Ley 30/1992, de 26 de 31D 412231,49 4222856.41
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publi- 32D 412282.43 4222883,07
cas y del Procedimiento Administrativo Comun, en el plazo 32D 412293,40 4222891,75
de un mes desde la notificacién de la presente, asi como 33D 412491,07 4223119,93
cualquier otro que pudiera corresponder de acuerdo con la 34D 412650,30 4223241,11
normativa aplicable. 34D’ 412658,08 4223249,11

, ) . ) 35D 412810,02 4223460,86

Lo que asi acuerdg y firmo en ,Sev.|lla, 25 de noviembre 35D 412816.93 4223479.49

cée 2902.— El Secretario General Técnico, Manuel Requena 36D 11283282 422366021

arcia. 37D 412908.46 4223764,05
ANEXO A LA RESOLUCION DE LA SECRETARIA GENERAL 37D’ 412915,55 4223783,13
TECNICA DE LA CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, DE 38D 412938,12 4224060,92
FECHA 25 DE NOVIEMBRE DE 2002, POR LA QUE SE 39D 413042.90 4224310.76
APRUEBA EL DESLINDE PARCIAL DE LA VIA PECUARIA 39D’ 41304483 123433451
« - > 40D . 413013,54 422461069
TERMINO MUNICIPAL DE ANDUJAR, PROVINCIA DE JAEN ) 413070.99 1224633.21
COORDENADAS U.T.M. 42D 413010,99 4224770,82

Mojones que delimitan la linea base izquierda
11 41114988 4218805,79
1T 411171,14 4218827,24
Mojones que delimitan la linea base derecha 21 411212,57 4218870,00
1D 411198.15 4218801,06 3l 411260,82 4219074.04
2D 41123958 4218843,82 Al 411218 45 4219207,34
2D 411249,17 4218861,34 4r 411218,61 4219230,60
3D 411297.42 421906538 41 411232.44 4219249.33
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4219424,
61 411588,26 4219576,97
71 411505,22 4219677,96
7r 411498.48 4219690.61
8l 411470,16 4219782,95
8I' 411469.63 4219803,12
91 411498.89 421991991
101 411429.75 4220040,56
101 41142941 4220074,16
111 411464,17 4220152,13
121 41145655 4220194,77
121' 411465,94 4220227,07
121 411497,25 422023895
131 411638.86 4220224.81
141 411764,09 422029549
141" 411780.58 4220300,29
151 411937,19 4220308,63
161 41199851 4220379,95
171 411970,07 4220439,13
171" : 411971.46 4220475,58
181 412162,65 4220791,43
191 412188,94 4220915,27
201 412150,93 4220990,81
201 412151,58 4221023,08
211 412217,07 4221153,60
221 41219226 4221364,03
231 412068,62 4221653,44
241 411934,42 4221797.41
241 411924 .86 4221816,72
251 411899.08 4221967,56
261 411730,40 4222235,74
261 411724.63 422225503
261" 411729,63 422227451
271 411775,19 4222353,77
281 411820,04 4222428 56
291 41191829 422259021
29T 411922,84 422259624
301 411988,03 4222666,59
311 412204,92 4222883,03
31T 412212,95 4222889,13
321 412264.98 4222916,39
331 412462 .64 4223144,55
33I' 41246829 4223149,85
341 41262753 4223271,04
351 41277947 422348279
361 412795,46 4223664,56
361 412802,41 422368234
371 412878.07 4223786,20
381 412900,63 4224063,96
381 412903,42 4224075 .43
391 413008,31 4224325,53
401 412950,50 4224560,32
401° 412951,08 4224580,36
411 412930,11 4224569,37
41 41286553 422470488

RESOLUCION de 25 de noviembre de 2002, de
la Secretaria General Técnica, por la que se aprueba
el deslinde parcial de la via pecuaria Vereda de la
Mojonera de Almadén, en su tramo cuarto, desde el
Arroyo del Risco Blanco hasta el Cortijo de Charnecén,
en el término municipal de Castilblanco de los Arroyos,
provincia de Sevilla (VP 410/01).

Examinado el expediente de deslinde de la Via Pecuaria
«Vereda de la Mojonera de Almadén», en el tramo antes des-
crito, en el término municipal de Castilblanco de los Arroyos,

en la provincia de Sevilla, instruido por la Delegacion Provincial
de la Consejeria de Medio Ambiente en Sevilla, se ponen de
manifiesto los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Las vias pecuarias del término municipal de Cas-
tilblanco de los Arroyos fueron clasificadas por Orden Minis-
terial, de 12 de diciembre de 1930, incluyendo la «Vereda
de la Mojonera de Almadén», con una anchura legal de 20,89
metros y una longitud aproximada, dentro de este término
municipal, de 22.000 metros.

Segundo. A propuesta de la Delegacién Provincial de la
Consejeria de Medio Ambiente en Sevilla, por Resolucién de
28 de julio de 2000, de la Viceconsejeria de Medio Ambiente,
se acordé el inicio del deslinde parcial de la via pecuaria antes
referida, en el término municipal de Castilblanco de los Arroyos,
provincia de Sevilla.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se inicia-
ron el 27 de septiembre de 2000, notificAndose dicha cir-
cunstancia a todos los afectados conocidos, y publicandose
en el Boletin Oficial de la Provincia de Sevilla nim. 186,
de 11 de agosto de 2000.

En el acto de inicio de las operaciones materiales de des-
linde, don José Maria Llamazares Lorenzo, en representacién
de la finca «El Pimpollar», manifiesta su desacuerdo con la
linea de término entre Almadén de la Plata y Castilblanco
de los Arroyos.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los trdmites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicién publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Sevilla
nim. 11, de 15 de enero de 2001.

A la Proposicién de Deslinde se han presentado alega-
ciones por don Miguel Afan de Ribera Ibarra, como Secretario
General Técnico de Asaja-Sevilla.

Las cuestiones planteadas por la alegante son las siguien-
tes:

- Falta de motivacién. Arbitrariedad. Nulidad.

- Existencia de numerosas irregularidades desde un punto
de vista técnico.

- Efectos y alcance del deslinde.

- Prescripciéon posesoria de los terrenos pecuarios, con
reclamacién del posible amparo legal que pudiera otorgarle
la inscripcion registral.

- Nulidad del procedimiento de deslinde al constituir una
via de hecho.

- Nulidad de la clasificacién origen del presente proce-
dimiento con fundamento en el art. 102 de la Ley de Pro-
cedimiento Administrativo Comun.

- Falta de desarrollo reglamentario del art. 8 de la Ley
de Vias Pecuarias como competencia estatal.

- Indefensién y perjuicio econémico y social.

Las alegaciones referidas seran objeto de valoraciéon en
los Fundamentos de Derecho de la presente Resolucién.

Quinto. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia
emitié el preceptivo Informe, con fecha 17 de octubre de 2001.

A la vista de tales Antecedentes, son de aplicacion los
siguientes
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
Resolucién del presente deslinde en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
179/2000, de 23 de mayo, por el que se aprueba la estructura
organica basica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias; el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado; la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, y demas legislacion apli-
cable al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Vereda de la Mojo-
nera de Almadén» fue clasificada por Orden Ministerial, de
fecha 12 de diciembre de 1930, debiendo, por tanto, el des-
linde, como acto administrativo definitorio de los limites de
cada via pecuaria, ajustarse a lo establecido en el acto de
clasificacion.

Cuarto. En cuanto a las alegaciones citadas en los Ante-
cedentes de Hecho, decir lo siguiente:

En primer término, respecto a la alegacién relativa a la
falta de motivacién, nulidad y arbitrariedad, asi como la refe-
rente a la nulidad del procedimiento de deslinde al constituir
una via de hecho, sostener que el procedimiento de deslinde
tiene su fundamento en el acto de clasificacion de la via pecua-
ria, en la que se determina la existencia, anchura, trazado
y demés caracteristicas fisicas generales de la via pecuaria.

Por otra parte, la Resolucién de aprobacion del deslinde
deriva de un expediente en el que consta una Proposicion
de Deslinde realizada conforme a los tramites legalmente esta-
blecidos, sometida a informacién publica, y en la que se inclu-
yen todos los datos necesarios para el conocimiento del recorri-
do, caracteristicas y lindes de la via pecuaria, por lo que en
modo alguno puede hablarse de existencia de indefension en
el presente procedimiento.

En segundo lugar, se hace referencia a una serie de irre-
gularidades detectadas desde un punto de vista técnico, si
bien con caracter previo se ha de sefialar que las mismas
no se refieren al concreto procedimiento de deslinde que nos
ocupa sino al procedimiento de clasificacién de una via pecua-
ria. Asl se hace referencia a «clasificadores» y a la «clasi-
ficacidén»; se establece que no se ha sefalizado en el campo
el eje de la via pecuaria, cuando en el acto de apeo de un
procedimiento de deslinde se realiza un estaquillado de todos
y cada uno de los puntos que conforman las lineas bases
de la via pecuaria; se establece que se han tomado los datos
desde un vehiculo en circulacién o que no se ha tenido en
cuenta la dimension Z o la cota de la supuesta via pecuaria,
para acto seguido manifestar que «el deslinde se hace con
mediciones a cinta métrica por la superficie de suelo, por tanto
se tiene en cuenta la Z».

Hechos estos comentarios, se procede a la contestacion
punto por punto a los extremos esgrimidos:

1. En primer lugar, sostiene la entidad alegante que el
eje de la via pecuaria se determina de un modo aleatorio
y caprichoso, asi como que el mismo no ha sido sefializado
en el campo.

A este particular, ha de sostenerse que para definir el
trazado de la via pecuaria objeto del deslinde se desarrolla
un laborioso y delicado procedimiento, el cual se expone a
continuacion:

Primero se realiza una investigacién de la documentacion
cartografica, histérica y administrativa existente al objeto de
recabar todos los posibles antecedentes que puedan facilitar
la identificacién de las lineas bases que la definen (expediente
de clasificacién del término municipal de Osuna, bosquejo
planimétrico, planos catastrales histéricos y actuales, imagenes
del vuelo americano del afio 56, datos topograficos actuales
de la zona objeto de deslinde, asi como otros documentos
depositados en diferentes archivos y fondos documentales).
Seguidamente, se realiza el levantamiento del terreno con
receptor GPS en campo, y a continuacion se procede al anélisis
de la documentacién recopilada y superposicién de diferentes
cartografias e imagenes, obteniéndose las primeras conclu-
siones del estudio que se plasma en documento planimétrico
a escala 1:1.000, realizada expresamente para el deslinde.
A continuacion, y acompafados por los practicos del lugar
(agentes de medio ambiente, etc.) se realiza un minucioso
reconocimiento del terreno al objeto de validar o corregir las
conclusiones del estudio, pasando a confeccionar seguidamen-
te el plano desde deslinde, en él aparecen perfectamente defi-
nidos los limites de la via pecuaria (aristas o eje en su caso).

Finalmente, se realiza el acto formal de apeo en el que
se estaquillan todos y cada uno de los puntos que conforman
las lineas bases recogidas en el mencionado plano, levantando
acta de las actuaciones practicadas asi como de las posibles
alegaciones al respecto.

Considerar también que normalmente no es el eje de la
via pecuaria el que se replantea en el campo sino los vértices
de las lineas bases que definen la anchura de la misma y
que se describen en su mayoria literalmente, pudiéndose reco-
nocer sobre el terreno y, por tanto, posibilitando su replanteo.
Una vez definidas en campo las lineas base de la via pecuaria
se puede obtener el eje de la misma.

Por lo tanto, podemos concluir que el eje de la via pecuaria
no se determina de modo aleatorio y caprichoso.

2. La alegante manifiesta que el GPS es un recurso de
apoyo, pero no un sistema basico de captura de datos y que
la ejecucién de toma de datos se ha realizado desde un vehiculo
en circulacion.

A este respecto, manifestar que la técnica GPS, bien
empleada, si que es un sistema bésico de obtencién de coor-
denadas y no sélo un recurso de apoyo a otras técnicas. El
sistema de posicionamiento global GPS, aunque concebido
como servicio de navegacién continuo en tiempo real para
fines militares, rapidamente tuvo aplicaciones en el mundo
civil, tanto en navegacion como en cartografia. La aplicacion
de las técnicas GPS en topografia y geodesia es de particular
importancia debido a su rapidez y precision, siendo adoptado
mundialmente por todos los organismos cartograficos desde
sus inicios (en Espafa Instituto Geografico Nacional, Centro
Geogréfico del Ejército, Centro Cartogréfico y Fotogréfico del
Ejército del Aire, Direccién General del Catastro, Instituto Car-
tografico Catalan, etc.).

Los beneficios que sobre la sociedad ha reinvertido el
GPS son muy cuantiosos, tanto en desarrollo como a nivel
econémico, mejorando la precisién de los sistemas clasicos
que introducian errores de propagacién. Hasta tal punto que
Europa pretende tener su propio sistema de posicionamiento
global (Galileo), y que Rusia también dispone del suyo propio
(Glonass).

Los errores debidos a los retardos ionosféricos, que se
producen por la variacion de la velocidad de las ondas que
emiten los satélites al atravesar la ionosfera, y que depende
basicamente del contenido de electrones en la misma, se tienen
en cuenta y se eliminan cuando se trabaja con receptores
bifrecuencia. Los retrasos troposféricos no dependen de la fre-
cuencia de la sefal sino de la refractividad del medio que
es funcion de la presion y de la temperatura. La refraccion
troposférica es un problema ya clasico en las medidas geo-
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désicas, y existen muchos modelos para la determinacién del
retraso troposférico (Saastamonien, Hopfield, etc).

Las interferencias en el alineamiento, en el receptor y
el multipath se pueden asi mismo eliminar en el proceso de
célculo analizando las observaciones a cada uno de los satélites
y los resultados estadisticos que ofrece para cada vector. Se
pueden excluir del calculo satélites que introduzcan errores
en la solucién por efecto multipath o por mal funcionamiento,
definir franjas horarias de observacion éptimas en cada uno
de ellos 0 méscaras de elevacion que eliminen satélites bajos
con mucha influencia atmosférica. En el levantamiento de los
puntos de apoyo es posible eliminar todos estos efectos pues
el tiempo de observacién del que se dispone para cada uno
de ellos es lo suficientemente amplio como para poder analizar
los tramos de interferencias en las sefales y obtener datos
correctos.

Ademés se trata de evitar en la medida de lo posible
realizar observaciones en zonas donde se puedan producir
interferencias, como tendidos eléctricos, y efectos multipath,
como superficies reflectantes (naves industriales) ...

Si se empleara el sistema de observacion que se expone
en el escrito de alegaciones presentado por Asaja, utilizando
un Unico receptor y cualquiera de las tres estaciones de refe-
rencia que hay en Andalucia, se podrian llegar a obtener pre-
cisiones de un metro. La disponibilidad y precisién de las
posiciones calculadas estan restringidas por el nimero de saté-
lites empleados y el valor del Position Dilution of Precision
(PDOP), seglin su geometria. Este método, denominado DGPS
con suavizado, puede llegar a alcanzar precisiones relativas
centimétricas con algoritmos de calculo sofisticados, como el
Diferential Global Position Sistem (DGPS) con super suavizado.

Respecto a la disponibilidad selectiva que se hace, es
cierto que por temas militares, y con el fin de evitar tener
coordenadas correctas en tiempo real para usos bélicos de
otros ejércitos, las frecuencias L1 y L2 eran moduladas con
la sefal de navegacién que contiene la informacion precisa
de tiempoy la informacion orbital para el calculo de efemérides,
y enviadas en forma de codigo binario generado por un algo-
ritmo matematico. Para la mayoria de los usuarios sélo era
accesible el codigo C/A (L1), con una degradacion producida
por un error intencionado en las efemérides y en el estado
del reloj, reservandose para usos militares el cédigo P (L1
y L2), de mayor precisién. Desde mayo del afio 2000, la
disponibilidad selectiva, como era llamada la accesibilidad res-
tringida de precision, fue eliminada y hoy por hoy cualquier
usuario puede realizar navegacion de precision. Esto sélo suce-
dia cuando se trabajaba en tiempo real y con un Unico receptor
(modo auténomo). En posicionamientos relativos, estas codi-
ficaciones no impedian el célculo de las posiciones de manera
precisa al afectar por igual tanto a la estaciéon de referencia
como a la mévil. Ademés podian conocerse las efemérides
de precision a partir del dia siguiente de la observacion (pu-
blicadas en internet), con lo que en postproceso también se
eliminaba la influencia de la disponibilidad selectiva.

El proyecto Record tiene diversas aplicaciones, y a medida
que se amplie la cobertura de emisoras tendra una mayor
importancia, si bien de momento sélo son a nivel de navegacién
de precisién y para proyectos en entorno SIG o que no deman-
den grandes precisiones. Para aplicaciones topogréaficas, es
un método que hoy por hoy no se emplea, aunque se esta
investigando como aumentar la precision.

Por lo tanto, no es cierto que la toma de datos para la
elaboracién del plano de deslinde se haya realizado desde
un vehiculo en marcha. Este hecho es facilmente comprobable,
ya que si se observa el plano de deslinde existen innumerables
puntos, detalles topograficos (arroyos, arboles, etc...) y ele-
mentos constructivos singulares (alambradas, muros, mojones
de senalizacion, pozos, etc.) representados en el mismo e
identificados posteriormente en la ortofoto, imposibles de obte-
ner si no es posicionandose en cada uno de dichos puntos,
detalles o elementos.

Por otro lado, indicar que no se toman medidas con un
vehiculo en marcha.

3. La alegante manifiesta que en la Proposicion de Des-
linde no aparece ningun certificado de calibracion del receptor
GPS.

A este particular indicar que los GPS carecen de certificado
de calibracién, pues sus componentes son puramente elec-
tronicos (placa base, reloj interno, sistema de almacenamiento,
sistema de alimentacién, antena, amplificador, ...) los cuales
son solo susceptibles de verificacion, lo cual se realiza
periddicamente.

4. La alegante indica que la toma de datos se ha limitado
a la toma de datos en dos dimensiones «X» e «Y», sin tener
en cuenta la «Z», quedando esta circunstancia claramente
recogida en el Plan de Ordenacién y Recuperacién de Vias
Pecuarias de Andalucfa.

En el citado Plan no se establece que hayan de tomarse
los datos de altitud en los procedimientos de clasificacion y
deslinde de vias pecuarias. En el mismo Unicamente se prevé
la toma de datos de latitud, longitud y altitud aproximados
de las vias pecuarias en los trabajos llevados a cabo para
definir la Red de vias pecuarias de Andalucia. Por otra parte,
el mismo constituye un instrumento de planificacién, cuyo
objeto no es establecer las prescripciones técnicas que se han
de reflejar en los expedientes de clasificacion y en los de des-
lindes de vias pecuarias.

Dicho lo anterior, y para mayor abundamiento, indicar
que con la toma de datos con GPS se estan determinando
vectores de posicion tridimensionales en un sistema de refe-
rencia global. Estas posiciones se reducen al elipsoide de refe-
rencia, determinando sus coordenadas geodésicas, longitud
y latitud, ademaés de la altura del punto respecto del mismo.
Los errores que pueden existir en la determinacion final de
las coordenadas en el sistema de referencia cartogréfico local,
a parte de los posibles errores propios del GPS, se producen
en la transformacion entre sistemas geodésicos de referencia
o cambio de Datum, y estdn dentro de las precisiones de
la propia Red Geodésica Nacional.

Respecto a que el replanteo del deslinde se hace en campo
con cinta métrica y por lo tanto se tiene en cuenta la Z del
terreno, hay que decir que es cierto, y para evitar los errores
aducidos en su alegacion y mantener la precision de las medi-
das, se siguen los siguientes requisitos:

A la hora de tomar la medida con la cinta, ésta debe
estar lo suficientemente tensa como para eliminar los posibles
errores producidos con la catenaria que forma la cinta al ser
extendida. Si no se tiene en cuenta este requisito, la medida
sera errénea. La cinta ha de estar lo méas horizontal que se
pueda a la hora de la medida para que la distancia que se
mida coincida con la distancia reducida. Para casos donde
la pendiente del terreno es alta, se fracciona el tramo total
en tramos méas pequefos, para procurar que la distancia sea
la reducida y no la hipotenusa del tridngulo rectangulo que
se forma.

Sostiene, por otra parte, la entidad alegante, la prescrip-
cién posesoria de los terrenos pecuarios, con reclamacion del
posible amparo legal que pudiera otorgarle la inscripcion regis-
tral. A este respecto manifestar:

En cuanto a la adquisicién del terreno mediante Escritura
Publica, inscrita ademas en el Registro de la Propiedad, hemos
de mantener que la proteccion del Registro no alcanza a los
datos de mero hecho de los bienes de dominio publico, y
el hecho de sefalar que limita con una via pecuaria ni prejuzga
ni condiciona la extension ni la anchura de ésta.

En este sentido se pronuncia la Jurisprudencia de nuestro
Tribunal Supremo y la Direccién General de Registros y del
Notariado en cuanto declaran que la fe publica registral no
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comprende los datos fisicos ya que, segln la Ley Hipotecaria,
los asientos del Registro no garantizan que el inmueble tenga
la cabida que consta en las respectivas inscripciones.

El Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia completa su argumentaciéon enmar-
candola en una consideracion genérica sobre la posibilidad
abstracta del Registro de incidir en el dominio publico.

Parten de la afirmacién doctrinal de que el Registro le
es indiferente al dominio publico, citando concretamente a
Beraud y Lezon, en cuanto entienden que los bienes de domi-
nio publico carecen de potencialidad juridica para ser sal-
vaguardados por la inscripcién, ya que su adscripcion a fines
de cardcter publico los sitta fuera del comercio de los hombres,
haciéndoles inalienables e imprescriptibles, llevando en su des-
tino la propia garantia de inatacabilidad o inmunidad, de mane-
ra que en ellos la inscripcion es superflua.

Efectivamente, la naturaleza demanial de las vias pecua-
rias se consagra en el articulo 8 de la Ley 3/1995, de 23
de marzo, que en su apartado 3.° establece: «El deslinde
aprobado declara la posesion vy la titularidad demanial a favor
de la Comunidad Auténoma dando lugar al amojonamiento
y sin que las inscripciones del Registro de la Propiedad puedan
prevalecer frente a la naturaleza demanial de los bienes
deslindados».

En lo que se refiere a la prescripciéon adquisitiva, aducida
de contrario, por el transcurso de los plazos legales, ha de
indicarse que, sin duda, corresponde a un estado de cosas
anterior en el tiempo a la promulgacion de la Ley 3/1995,
de Vias Pecuarias.

Ademés, ya la Ley de Vias Pecuarias de 27 de junio
de 1974 intentaba conciliar la voluntad de demanializar con
el respeto de los derechos adquiridos.

De todo ello se deduce claramente que con posterioridad
a la entrada en vigor de la Ley de 1974 ni pueden entenderse
iniciables coémputos del plazo de prescripcion, ni podrian com-
pletarse plazos de prescripcion iniciados con anterioridad.

Por otra parte, con referencia a la pretendida nulidad del
procedimiento de clasificacion, al amparo de lo establecido
en el art. 62.1 de la LRJAP y PAC, al considerarse vulnerado
el derecho a la defensa establecido en el art. 24 de la Cons-
titucion Espafiola, al no haber sido notificado de forma personal
del resultado del expediente de clasificacién de las vias pecua-
rias del término municipal, se ha de manifestar que no es
procedente la apertura del procedimiento de revisién de oficio
de dicho acto por cuanto que no concurren los requisitos mate-
riales exigidos. Concretamente, los procedimientos de referen-
cia no incurren en la causa de nulidad alegada, por cuanto
que el Reglamento de Vias Pecuarias aprobado por el Decreto
23 de diciembre de 1944, entonces vigente, no exigia tal
notificacién, estableciéndose en su art. 12:

«La Direccion General de Ganaderia, previos los oportunos
informes sobre las reclamaciones y propuestas presentadas,
elevara el expediente a la Resolucién ministerial. La Orden
Ministerial aprobatoria se publicard en el Boletin Oficial del
Estado y en el Boletin Oficial de la Provincia a la que afecte
la clasificacion.»

Por otra parte, respecto a la alegacion articulada relativa
a la falta de desarrollo reglamentario del art. 8 de la Ley antes
citada, asi como a la competencia estatal de dicho desarrollo,
sostener que dicho articulo resulta de aplicacion directa, al
establecer con claridad que las inscripciones del Registro de
la Propiedad no pueden prevalecer frente a la naturaleza dema-
nial de los bienes deslindados.

Asi mismo, tampoco puede prosperar la alegacion relativa
a la posible inconstitucionalidad de dicho precepto al no cons-
tituir una norma de carécter expropiatorio dado que no hay
privacién de bienes a particulares, sino determinacion de los
limites fisicos del dominio publico.

Sostiene, por Ultimo, la alegante el perjuicio econémico
y social que supondria el deslinde para los numerosos titulares
de las explotaciones agricolas afectadas, asi como para los
trabajadores de las mismas. A este respecto, manifestar que
el deslinde no es més que la determinacion de los limites
de la via pecuaria en beneficio de todos. No obstante, las
consecuencias del mismo en cada caso podrian ser suscep-
tibles de estudio en un momento posterior.

Considerando que el presente deslinde se ha realizado
conforme a la clasificacion aprobada, que se ha seguido el
procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, del Procedimiento Administrativo Comun,
con sujecién a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo,
de Vias Pecuarias, y al Decreto 155/1998, de 21 de julio,
que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde formulada por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Sevilla, con fecha 5 de junio de 2001, asi como el informe
del Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia,

RESUELVO

Aprobar el deslinde de la via pecuaria denominada «Ve-
reda de la Mojonera de Almadén», en su tramo cuarto, desde
el Arroyo del Risco Blanco hasta el «Cortijo de Charnecon»,
a su paso por el término municipal de Castilblanco de los
Arroyos, provincia de Sevilla, a tenor de los datos y la des-
cripcion que siguen, y en funciéon a las coordenadas que se
anexan a la presente Resolucion.

Longitud deslindada: 6.111 metros.

Anchura: 20,89 metros.

Superficie deslindada: 12,8885 ha.

Descripcién: Finca rustica, en el término municipal de
Castilblanco de los Arroyos, provincia de Sevilla, de forma
alargada, con una anchura legal de 20,89 metros, la total
longitud deslindada es de 6.111 metros, la superficie des-
lindada de 12,8885 ha, que en adelante se conocera como
«Vereda de la Mojonera de Almadén», tramo cuarto, que linda
al Norte, con Confederacion Hidrogréfica del Guadalquivir; al
Sur, con fincas de don José Recio Lozano «El Pimpollar» y
Fifpa, S.L.; al Este y Oeste, més via pecuaria.

Contra la presente Resolucion, que no agota la via admi-
nistrativa, podré interponerse recurso de alzada ante la Con-
sejera de Medio Ambiente, conforme a lo establecido en la
Ley 4/1999, de modificacién de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
cas y del Procedimiento Administrativo Comun, en el plazo
de un mes desde la notificacién de la presente, asi como
cualquier otro que pudiera corresponder de acuerdo con la
normativa aplicable.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 25 de noviembre
de 2002.- El Secretario General Técnico, Manuel Reqguena
Garcia.
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ANEXO A LA RESOLUCION DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA DE LA CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, DE FECHA

25 DE NOVIEMBRE DE 2002, POR LA QUE SE APRUEBA EL DESLINDE PARCIAL DE LA VIA PECUARIA «VEREDA DE LA

MOJONERA DE ALMADEN», EN SU TRAMO CUARTO, DESDE EL ARROYO DEL RISCO BLANCO HASTA EL CORTIJO DE «CHAR-
NECON», EN EL TERMINO MUNICIPAL DE CASTILBLANCO DE LOS ARROYOS, PROVINCIA DE SEVILLA

REGISTRO DE COORDENADAS (UTM)
COORDENADAS DE LAS LINEAS

VEREDA DE LA MOJONERA DE ALMADEN

(Tramo 1V)
Punto X Y Punto X Y
1 236078.024 4188103.58 1 236097.788 4188110.88
2 236085.949 41880068.97 2' 236106.084 4188074.64
3 236096.681 4188037.13 3 236116.903 4188042.54
4 236104.494 4187998.1 4 2361253 4188000.59
5 236105.475 4187974.15 5 236126.384 4187974.11
‘ 6 236104.384 4187949.61 6" 236125.331 4187950.44
7 236106.406 4187933.31 7 236127.45 4187933.36
8 236102.596 4187901.38 8 -236123.733 4187902.21
9 236117.102 4187828.8 9 236137.236 4187834.65
10 236128.913 4187798.19 10' 236147.56 4187807.89
11 236149913 4187766.93 11 236168.932 4187776.08
12 236156.231 4187746.89 12 236175.349 4187755.72
13 236166.773 4187730.09 13 236183.055 4187743.44
14 236201.666 4187697.11 14' 236215.254 4187713.01
15 236218.814 4187683.88 15 236229.159 4187702.28
16 236235.732 4187677.38 16' 236239.624 4187698.26
17 236271.723 4187677.33 17 . 236267.509 4187698.22
18 236292.087 4187685.92 18 236287.491 4187706.66
19 236299.166 4187686.18 19 236300.67 4187707.14
20 236325.704 418768135 20' -236328.392 4187702.09
21 236341.145 4187680.15 21 236344.117 4187700.87
22 236410.506 4187665.56 22 236413.815 4187686.22
23 236623.864 4187641.87 23 236634.422 4187661.72
24 236674.711 4187581.94 24 236692.082 4187593.76
25 236713.274 4187509.81 25 236732.583 4187518.01
26 236718.493 4187493.61 26' 236739.315 4187497.1
27 236720.415 4187400.8 27 236741.348 4187398.92
28 236706.376 4187331.72 28 - 236727.114 4187328.87
29 236703.759 418729579 29' 236724.719 4187295.99
30 236706.35 4187267.59 30 236726.823 4187273.08
31 236714.299 4187250.37 3t  236731.101 4187263.81
32 236738.419 4187231.9 $ 32 236747715 4187251.09
33 236812735 4187213.02 33 236816.663 4187233.57
34 236856.708 4187207.32 34 236855.083 41872286
35 236887.665 4187216.27 35 236878.802 418723545
36 236911.54 4187232.06 36' 236897.358 4187247.72
37 236941.508 4187268.84 37 236923.783 4187280.15
38 237050.894 4187493.63 38 237036.76 4187512.33
39 237191.028 4187518.64 39' 237191.198 4187539.9
40 237325.628 4187492.38 40 -237331.574 4187512.5
41 237602.41 4187381.2 41 237607.862 4187401.53
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Punto X Y Punto X Y

42 237667.809 4187371.84 42 237667.825 4187392.94
43 237728.534 4187380.44 43' 237722272 4187400.65
44 237803.646 4187417.68 44 237793.308 418743587
45 237836.528 418743891 45' 237826883 4187457.55
46 237874.044 4187453.97 46' 237867.55 4187473.87
47 237973.496 4187479.26 47 237969.473 4187499.79
48 238021.162 4187486.25 48' 238020.149 4187507.20
49 238033.88 4187485.35 49' 238038.898 4187506.05
50 238039,789 4187482.61 50 238053.027 4187499.5

51 238047.948 4187472.43 51 238065.373 418748409
52 238069.663 4187433.05 52 238088.477 41874422

53 238082.491 4187402.78 53 238102.037 4187410.19
54 238098.471 4187355.26 54 238116.951 4187365.84
55 238114.435 4187336.9 55 238125.489 4187356.02
56 238146.378 4187330.65 56' 238154961 4187350.26
57 238216.504 4187279.29 57 238227.307 4187297.27
58 238240.208 4187267.84 58' 238246.94 4187287.79
59 238280.464 4187259.60 59 238282.597 4187280.52
60 238311.203 4187259.56 60' 238309.308 4187280.45
61 2383406.14 4187266.03 61' 238343.708 4187286.83
62 238389.716 4187268.19 62' 238384.361 4187288.84
63 238407.169 4187276.79 63' 238396.449 4187294.8

64 238437.392 41872982 64' 238427.063 4187316.48
65 238497.108 4187324.32 65' 238487463 | 41873429

66 238530.597 4187344.63 66' 23852228 4187364.02
67 238545.187 4187348.6 67 238542.739 4187369.58
68 238562.648 4187348.02 68' 238565.358 4187368.83
69 238590.871 4187341.53 69' " 238592.631 4187362.56
70 238611.839 4187342.77 70' 238605.778 4187363.34
71 238637916 4187357.5 71 238623.112 4187373.13
72 238649.572 4187375.75 72 238632.684 4187388.11
73 238678.708 4187410.64 73 238663.938 4187425.54
74 238696.329 4187425.08 74' 238684.961 4187442.78
75 238717.32 4187435.36 75 238703.107 4187451.66
76 238729.305 4187453.19 76' 238714.785 4187469.03
77 238742813 4187460.65 77 238730.443 4187477.68
78 238757.349 4187474.23 78' 238740.347 4187486.94
79 238767.854 4187495.24 79 238747.821 4187501.87
80 238772.917 4187523.56 80' 238751.907 4187524.74
81 238766.433 4187623.76 81’ 238745.71 4187620.51
82 238761.65 4187642.74 82 238740.225 4187642.27
83 238769.382 4187680.29 83 238749.58 4187687.71
84 238778.464 4187696.4 84 238761.207 4187708.33
85 238800.962 4187723.33 85' 238786.861 4187739.03
86 238806.116 4187726.77 86' 238796.818 4187745.68
87 238812.996 4187729.09 87' 238808.935 4187749.77
88 238844.049 4187731.03 88' 238843.907 4187751.95
89 238867.652 4187729.88 89' 238866.383 4187750.85
90 238885.927 4187733 90' 238880.133 4187753.21
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Punto X Y Punto X Y

91 238901.729 4187739.48 91' 238892215 4187758.16
92 238928.86 4187756.23 92' 238919.44 4187774.97
93 238951.942 4187765.42 93' 238946.538 4187785.75
94 238971.315 4187768.17 94' 238971.486 4187789.29
95 238993.184 4187764.7 95' 238998.339 4187785.04
96 239013.874 41877574 96' 239022971 4187776.34
97 1239025.795 - 4187749.99 97 239046.819 4187761.52
98 239025.066 4187686,72 98' 239045.964 4187687.28
99 239028.184 4187638.71 99' 239048.788 4187643.79
100 239038.683 4187615.11 100 239056.721 | 4187625.96
101 239052.027 4187598.07 101' 239066.824 4187613.06
102 239075.941 4187579.84 102 229086.157 4187598.32
103 239099.147 4187371.14 103’ 239105.199 4187591.18
104 239122.097 4187565.81 104' 23912851 4187585.77
105 239139391 4187558.63 105' 239144.028 4187579.32
106 239157.68 4187557.77 106' 239153.279 4187578.89
107 239183.465 4187570.47 107" 239183.662 4187593.86
108 239221.965 4187550,69 108" 239236.751 4187566.58
109 239226.247 4187543.65 109' 239248.723 4187546.9

110 239223.391 4187532.89 110' 239244.808 418753215
111 239228.167 4187508.14 1y 239248.108 4187515.05
112 239239.244 4187486.7 112 239258.873 418749422
113 239250.034 4187445.24 113 239270.356 4187450.1

114 239254.309 4187425.63 114 239274.38 4187431.64
115 239262.325 4187404.79 115 239282.123 4187411.51
116 239269.372 4187380.93 116' 239289.595 4187386.2

117 239275.056 41873559 117 239294.828 4187363.17
118 239290.617 4187326.09 118’ 239308.058 4187337.82
119 239302.067 4187312.59 119 239314.476 4187330.25
120 239332.369 4187301.27 120’ 239339.772 4187320.81
121 239414949 4187269.51 121' 239419.655 4187290.08
122 239427.869 4187268.44 122 239427.28 4187289.45
123 239461.277 4187273.1 123! 239461608 | 4187294.24
124 239489.106 418726832 124' 239489.647 4187289.43
125 239521.321 4187272.16 125' 239516.785 4187292.66
126 239573.386 4187289.24 126' 239565.794 4187308.74
127 239617.525 4187309.26 127 239610.795 4187329.14
128 239642.704 4187315.31 128' 239636.459 4187335.07
129 239674.914 418732788 129' 239666.415 4187346.98
130 239701.566 4187341.05 130' 239693.209 4187360.22
131 239767.395 4187366.07 131 239758.579 4187385.07
132 239802.696 4187385.62 132' 239791.808 4187403.47
133 239825.667 4187400.99 133 239815.065 4187419.03
134 239873.358 4187425.4 134' 239862.241 4187443.17
135 239905.756 4187449.75 135' 239890.798 4187464.64
136 239918.922 4187467.43 136' 239899.166 418747588
137 239925.073 4187503.71 137 239905.026 4187510.44
138 239936.379 4187525.44 138 239918.461 4187536.26
139 239959.413 4187558.62 139 239943.364 4187572.13
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Punto X r Y Punto | X Y
140 239990.791 4187589.53 140’ 239977516 | 4187605.78
141 240013.767 4187604.99 141 240003.771 | 4187623.44
142 240034.527 4187613.78 142' 240029.772 | 4187634.46
143 240043.957 4187614.27 143 240045948 | 4187635.29
144 240060.91 4187610.11 144 240067.672 | 4187629.96
145 240082.351 4187600.64 145' 240092528 | 4187618.98
146 240110.29 4187581.65 146’ 240120.62 4187599.88
147 240160.471 4187558.4 147 240171435 | 4187576.35

148 240185.743 4187538.66 148' 240200.612 | 4187553.56
149 240218.277 4187497.15 149' 240235.673 | 4187508.81
150 240227.787 4187480.42 150" 240244.496 4187493.3
151 240237.203 4187470.54 151’ 240259394 | 4187478.17
152 240236.153 4187458.37 152' 240258.015 | 4187462.18
153 240248.082 4187433.09 153' 240266.926 4187443.3

- 154 240258.246 4187416.92 154' 240275537 | 4187429.59
155 240276.066 4187396.30 155' 240289419 | 4187413.53
156 240297.753 418738571 156' 240305.279 | 4187405.79
157 240335.409 4187375.72 157 240339.032 | 4187396.83
158 240383.042 4187375.15 158' 240384.6578 | 4187396.011

CONSEJERIA DE ASUNTOS SOCIALES

RESOLUCION de 11 de diciembre de 2002, de
la Secretaria General Técnica, por la que se hace publi-
ca la concesion de una subvencion de caracter excep-
cional a la Asociacién Espafiola contra el Cancer para
la realizacidn del programa de voluntariado social Pro-
yecto de Apoyo Social a Familias.

Por el Excmo. Sr. Consejero de Asuntos Sociales se ha
resuelto conceder a la Asociacién Espafiola contra el Cancer
una subvencién de caracter excepcional por importe de 12.000
euros, a los efectos de subvencionar el programa «Proyecto
de Apoyo Social a Familias».

Dicha subvencion se concede al amparo de lo dispuesto
en los articulos 104 y 107 del Titulo VIII de la Ley General
de Hacienda Publica de la Comunidad Auténoma de Anda-
lucia, teniendo en cuenta el interés social de la actividad.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 109 de
la Ley 5/1983, de 19 de julio, de Hacienda Publica de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, en su redaccién dada
por la Ley 14/2001, de 26 de diciembre, de Presupuestos
de la Comunidad Auténoma de Andalucia para el 2002.

Sevilla, 11 de diciembre de 2002.- La Secretaria General
Técnica, M.2 de los Angeles Martin Vallejo.

RESOLUCION de 4 de diciembre de 2002, del
Instituto Andaluz de Servicios Sociales, por la que se
hace publica la concesion de la subvencién nominativa
que se cita, con cargo al ejercicio econémico para el
ano 2002.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 109 de
la Ley General de la Hacienda Publica de la Comunidad Auté-
noma de Andalucia, en la redaccién dada por la Ley 14/2001,
de 26 de diciembre, del Presupuesto de la Comunidad Autd-
noma para 2002

RESUELVE

Primero. Ordenar la publicacion de la concesion de la
subvencién nominativa que se relaciona a continuacion y en
la cuantia que se indica.

Aplicaciones presupuestarias:

01.21.31.01.00.440.02.31D.
01.21.31.03.00.440.01.31D.
01.21.31.03.00.740.01.31D.

Beneficiario: Fundacion Andaluza de Servicios Sociales.

Importe subvencion: 10.053.069 €.

Finalidad: Financiacion de la gestion, desarrollo y cum-
plimiento de los fines sociales de la Fundacién.

Sevilla, 4 de diciembre de 2002.- La Directora Gerente,
Adoracion Quesada Bravo.
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4. Administracion de Justicia

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DE ANDALUCIA

EDICTO de la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de Sevilla, Secciéon Primera, recurso num.
1232/1998. (PD. 3780/2002).

En el recurso nimero 1232/1998. Seccion Primera,
seguido ante esta Sala de lo Contencioso-Administrativo en
Sevilla del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, a ins-
tancia de don José Moreno Gonzélez contra Resolucion del
Ayuntamiento de Almonte (Huelva), se ha dictado Sentencia
de fecha 1 de octubre de 2001 cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el
presente recurso interpuesto por don José Moreno Gonzélez,
contra las Resoluciones citadas en el Fundamento Primero
de esta Sentencia».

Y para su insercion en el BOJA, y sirva de notificacion
en forma a don José Moreno Gonzalez, hoy en ignorado para-
dero, haciéndole saber que dicha resolucion es firme y que
contra la misma no cabe recurso ordinario alguno; dicha inser-
cion deberé ser gratuita, al ser ordenada de oficio por la Sala,
expido el presente, que firmo en Sevilla, a 22 de noviembre
de 2002.- El Secretario.

EDICTO de la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de Sevilla, Secciéon Primera, recurso num.
1959/1998. (PD. 3781/2002).

En el recurso nimero 1959/1998. Seccion Primera,
seguido ante esta Sala de lo Contencioso-Administrativo en
Sevilla del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, a ins-
tancia de la Delegacién del Gobierno en Andalucia contra
Acuerdos del Ayuntamiento de Alcald de Guadaira (Sevilla),
en el que han sido también parte don Diego Hidalgo Alvarez,
dona Nuria Becerril Rangel, don Juan Pablo Guerrero Moreno,
don Luis Gamito Baena, don Luis Presa Presa, don Gabriel
Mesa Brioso, don Angel Ferndndez de Osso Jaureguizar, don
Francisco José Moreno Rodriguez, don José Luis Martin Lopez,
don Pablo Ruiz Ruiz, don José Francisco Mufoz Jurado, don
Narciso Manzano Parra y don Antonio Roldan Rodriguez, se
ha dictado Sentencia de fecha 1 de octubre de 2001 cuya
parte dispositiva es del tenor literal siguiente:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
interpuesto por la Delegacion del Gobierno en Andalucia contra
los acuerdos del Pleno del Ayuntamiento de Alcalé de Guadaira
de 21 de mayo de 1998, en sus puntos 13.°y 14.°, por
el que se aprueban la modificacién de la Relacién de Puestos
de Trabajo y Valoracion a efectos del complemento especifico,
que anulamos por no ser ajustados a Derecho, dejandolos
sin efecto en cuanto establecen un incremento de los com-
plementos especificos superior al permitido en el articulo 18.2
de la Ley 65/1997 de Presupuestos Generales del Estado para
1998.»

Y para su insercion en el BOJA, y sirva de notificacion
en forma a don Angel Ferndndez de Osso Jaureguizar, hoy
en ignorado paradero, haciéndole saber que dicha resolucion
es firme y que contra la misma no cabe recurso ordinario
alguno; dicha insercién debera ser gratuita, al ser ordenada
de oficio por la Sala, expido el presente, que firmo en Sevilla,
22 de noviembre de 2002.- EI Secretario.

EDICTO de la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de Sevilla, Secciéon Primera, recurso num.
968/1993. (PD. 3782/2002).

En el recurso nimero 968/1993, Seccién Primera, segui-
do ante esta Sala de lo Contencioso-Administrativo en Sevilla
del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, a instancia
de don Salvador Fernandez Gordillo, dofia Maria José Allepuz
Freire y dofia Marfa del Carmen Sanchez Gavilan contra Orden
de la Consejeria de Educacién y Ciencia, en la que han sido
codemandados dofia Marfa Luisa Brenes Rufin y otros, se
ha dictado Sentencia, de fecha 14 de septiembre de 2001,
cuya parte dispositiva es del tenor literal siguiente:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos los
recursos acumulados niims. 968, 970 y 971 de 1993 inter-
puestos por don Salvador Fernandez Gordillo, dofia Maria José
Allepuz Freire y donfa Maria del Carmen Sénchez Gavilan,
contra la Orden de la Consejerfa de Educacién y Ciencia de
la Junta de Andalucia de 30 de diciembre de 1992, publicada
en el BOJA de 30 de enero de 1993, dictada para dar cum-
plimiento a la Sentencia del Tribunal Supremo de 10 de
noviembre de 1992, asi como frente a la desestimacion por
silencio del recurso de reposicion interpuesto frente a la misma
en 18 de febrero de 1993, que debemos confirmar y con-
firmamos por ser conformes con el ordenamiento juridico.»

Y para su insercion en el BOJA, y sirva de notificacion
en forma a dofia Maria José Lépez Zaragoza, dofia Maria Rocio
Guerra Farifia y don Antonio José Ortega Camara, hoy en
ignorado paradero, haciéndoles saber que dicha resolucién
es firme y que contra la misma no cabe recurso ordinario
alguno; dicha insercion debera ser gratuita, al ser ordenada
de oficio por la Sala, expido el presente, que firmo en Sevilla,
22 de noviembre de 2002.- EI Secretario.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA NUM. DOS
DE SEVILLA

Edicto dimanante del procedimiento verbal num.
225/1998. (PD. 3783/2002).

Procedimiento: Juicio Verbal 225/1998. Negociado: 1.°

De: Don Francisco Hormigo Vargas.

Procuradora: Sra. Cristina Navas Avila.

Contra: Don José Jiménez Lépez, dofia Maria Cristina
Jiménez Lopez y don Avilio Alvarez Alonso.

CEDULA DE NOTIFICACION

En el procedimiento Juicio Verbal 225/1998 seguido en
este Juzgado, entre partes, de una como demandante Fran-
cisco Hormigo Vargas con Procuradora Cristina Navas Avila,
y de otra como demandados Maria Cristina Giménez Lopez
y los desconocidos e inciertos Herederos de José Giménez
Loépez y de Avilio Alvarez Alonso, se ha dictado la sentencia
que, copiada en su encabezamiento y fallo, es como sigue:

En Sevilla, a dos de julio de dos mil dos.

Sebastian Moya Sanabria, Magistrado-Juez del Juzgado
de Primera Instancia nim. Dos de Sevilla y su partido, habien-
do visto los presentes autos de Juicio Verbal 225/1998 segui-
dos ante este Juzgado, entre partes, de una como demandante
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Francisco Hormigo Vargas como Procuradora Cristina Navas
Avila, y de otra como demandados Maria Cristina Giménez
Lépez y de los desconocidos e inciertos herederos de José
Giménez Lopez y de Avilio Alvarez Alonso, v,

FALLO

Que estimando integramente la demanda deducida por
la Procuradora Cristina Navas Avila, en nombre y represen-
tacién de Francisco Hormigo Vargas, contra Maria Cristina
Giménez Lépez, los desconocidos e inciertos herederos de José
Giménez Lépez y los desconocidos e inciertos herederos de
Avilio Alvarez Alonso, condeno a los demandados a que, de
conformidad con lo pactado en el documento de 5 de noviem-
bre de 1948, otorguen escritura publica de venta de la siguiente
finca: Suerte de tierra calma de mil metros cuadrados de super-
ficie que corresponde a la parcela nimero 2 de la Hacienda
Amate, que linda al Norte con terrenos vendidos a Juan Cabo
Cabilla, por el Sur con terrenos de Pedro Jiménez Aragon,
al Este con acequia de riego que lo separa del lote nimero
3,y al Oeste con camino de servicio, actualmente calle Polvero
de Sevilla, marcada con el nimero 8 de gobierno de la men-
cionada calle. Ello previa segregacion del predio identificado
como finca registral 11.683 (antes 8.846) del Registro de
la Propiedad nim. Nueve, que constitufa una finca rustica,
suerte de olivar, tierra calma y terreno de regadio, término
de Sevilla, al sitio llamado Palmete, segregada de la deno-
minada Jesus Maria y José, conocida también por la de Amat
o Amate que, a fecha 27 de noviembre de 1984 habia visto
reducida su cabida tras diversas segregaciones a 34.953,25
metros cuadrados. Todo ello sin especial pronunciamiento
sobre imposicion de costas.

Notifiquese esta Resolucién a las partes haciéndoles saber
que no es firme y que contra ella puede interponerse recurso
de apelacion ante la Audiencia Provincial de Sevilla, que habra
de prepararse ante este Juzgado en un plazo de cinco dias
en la forma prescrita en el articulo 457.2 de la Ley 1/2000,
de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil.

Asi por esta sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

Y con el fin de que sirva de notificacién en forma a los
demandados Maria Cristina Giménez Lopez y los desconocidos
e inciertos Herederos de José Giménez Lépez y de Avilio Alvarez
Alonso, extiendo y firmo la presente en Sevilla, a once de
noviembre de dos mil dos.- El/La Secretario.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA NUM. QUINCE
DE SEVILLA

EDICTO dimanante del procedimiento verbal nim.
291/2000. (PD. 3784/2002).

NIG: 4109142C2000F000589.

Procedimiento: Juicio verbal 291/2000. Negociado: 06.

Sobre: Reclamacion de cantidad.

De: Don Andrew Philip Jarman y Maria del Pino Guedes
Arencibia.

Procuradora: Sra. Cristina Navas Avila.

Contra: Dofia Begofa Quintero Orenguia.

CEDULA DE NOTIFICACION

En el procedimiento juicio verbal 291/2000 seguido en
el Juzgado de Primera Instancia nim. Quince de Sevilla, a
instancia de Andrew Philip Jarman y Maria del Pino Guedes
Arencibia contra Begofia Quintero Orenguia sobre reclamacion
de cantidad, se ha dictado la sentencia que copiada es como
sigue:

SENTENCIA
En Sevilla, treinta y uno de mayo de dos mil uno.

El Sr. don Eduardo José Gieb Alarcén, Magistrado-Juez
del Juzgado de Primera Instancia nim. Quince de Sevilla y
su partido, habiendo visto los presentes autos de Juicio Verbal
291/2000-6 seguidos ante este Juzgado, entre partes, de una
como demandante, don Andrew Philip Jarman y dofa Maria
del Pino Guedes Arencibia, con Procuradora dofia Cristina
Navas Avila; y de otra, como demandada dona Begofa Quin-
tero Orenguia, sobre reclamacion de cantidad.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. En turno de reparto correspondi6 a este Juzgado
la demanda inicio de las presentes actuaciones mediante la
cual la parte actora ejercita accion en Juicio Verbal, sobre
tréfico (reclamacion de cantidad), y al amparo de lo establecido
en el art. 113.f) de la Ley General Tributaria y con sujecion
a lo dispuesto en la Ley Organica de Tratamiento Automatizado
de Datos de Céracter Personal, se solicitd remitir el corres-
pondiente despacho a la Oficina de Consulta Registral de Ave-
riguacion Patrimonial a fin de que informasen sobre el domicilio
de la demandada y siendo la préactica de la citacién negativa,
se cit6 a la demandada por medio de Edictos y oficio al B.O.P.
interesando por la parte actora se dicte sentencia conforme
al suplico de la demanda.

Segundo. Admitida a trémite la demanda, se fij6 dia y
hora para la celebracién de juicio, al que asistio la parte actora,
no asi el demandado, pese a estar citado en legal forma por
lo que fue declarado en rebeldia; concedida la palabra a la
parte actora, ésta se afirmé y ratificé en la demanda, solicitado
por la parte actora se recibié el pleito a prueba, habiéndose
practicado las admitidas y declaradas pertinentes por S.S.2,
con el resultado que obra en autos.

Tercero. En la tramitacién del presente procedimiento se
han observado las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. El presente procedimiento se interpone por don
Andrew Philip Jarman y dofia Maria del Pino Guedes Arencibia
contra dofia Begofia Quintero Orenguia, con DNI 31.861.834,
y ello en reclamacién de la cantidad para el primero de
3.070.858 pesetas, y para la sefiora Guedes de 47.799 pese-
tas. La reclamacion se basa en accidente de trafico acaecido
el 22 de mayo de 1999y por el que se interpusieron diligencias
penales y archivadas éstas se interpone la presente demanda
civil.

Segundo. La legislacién espafiola en un tema como el
presente es absolutamente clara. Dispone el art. 1.905 del
Codigo Civil «El poseedor de un animal, o el que se sirve
de él, es responsable de los perjuicios que causare, aunque
se le escape o extravie. S6lo cesara esta responsabilidad en
el caso de que el dafo proviniera de fuerza mayor o de culpa
del que lo hubiese sufrido». No se refiere siquiera al propietario
sino al poseedor del animal. En el presente caso la sefiora
Quintero indica a la Policia Local «Asi misma, la propietaria
corrobora la version aportada por el motorista, manifestando
que se le escapd ya que la cadena del cuello le esta bastante
holgada y seguia a unos nifos con los que estaba jugue-
teando». En las declaraciones que hace ante el Juzgado de
Instruccién, se pueden entresacar los siguientes elementos:
«Que el perro nervioso termind soltdndose siguiendo a los
nifos», «que se dirigié a cogerlo y entonces la moto lo atro-
pello», «que el perro antes del impacto cruza dos carriles»,
«que aunque ella estuvo sujetando al perro termind sol-
tandose».
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Tercero. Las indemnizaciones que se solicitan por don
Andrew Philip Jarman son las siguientes:

- Porlos 60 dias impedido (utilizando el baremo aplicable
a vehiculos) por 6.500 ptas. la cantidad de 390.000 ptas.

- Por las secuelas, 9 ptos., la cantidad de 840.159 ptas.

- Por la aplicacién del factor de correccion de la tabla
IV del baremo (10%) 123.015 ptas.

- Por la incapacidad para ejercer su actividad como gui-
tarra bajo 1.500.000 ptas.

- Por la renta del local abonada durante los dos meses
de impedimento: 143.200 ptas.

- Por los dos recibos de auténomos de los dos meses
de impedimento: 74.484 ptas.

- Para la sefiora Guedes Arencibla por los dafos del ciclo-
motor: 47.799 ptas.

El médico forense efectivamente da 60 dias de curacién
con impedimento, y al mismo tiempo le concede como secuelas
limitacién movilidad del codo izquierdo que conforme a baremo
de Ley de Ordenacion y Supervision del Seguro Privado
30/1995, de 8 de noviembre, estaria clasificado entre 1-10
puntos, concediéndole cinco; y al mismo tiempo limitacién
supinacién codo izquierdo, valorando la secuela Ultima en cua-
tro puntos. En el acto del juicio por la sefiora Forense se
informa «que cree que con la postura adecuada podria ejercer
la actividad artistica. Que las lesiones son compatibles con
los ejercicios de recuperacién que se indican». Por tanto, lo
mismo que las secuelas quedan determinadas y los dias de
impedimento con el informe forense, no asi la incapacidad
para el ejercicio de la actividad artistica, prueba que corres-
pondia a quien reclama de conformidad con las normas gene-
rales de la prueba y sin que se entienda suficiente la prueba
testifical, cuando existe dictamen de Forense y cuando no
se acredita documentalmente el cobro de remuneraciones dis-
tintas antes y después del accidente.

Cuarto. No consta en estas actuaciones las cantidades
por recibos de auténomos y por la renta del local arrendado
en los dos meses de impedimento. En cuanto a los recibos
de auténomo vy la renta del local no aparecen especificados
en este procedimiento, sin que consten en autos si existe renta
del local, si existe el importe de la renta sin que conste aportada
en autos elemento alguno en este sentido. Tampoco constan
los recibos de auténomos. Por Ultimo indicar que el 10% de
factor de correccién es aplicable a los dias de impedimento
pero no a las secuelas, que son independientes de la ganancia
obtenida.

Quinto. Se indemnizard, por tanto, a don Andrew Philip
Jarman con las siguientes cantidades: «60 dias impedido,
390.000 pesetas; 10% factor de correccion, 39.000; secue-
las, nueve puntos, la cantidad de 840.159 pesetas.» A la
sefiora dona Maria del Pino Guedes Arencibia «en la cantidad
de 47.799 pesetas».

Sexto. En cuanto a las costas dada la estimacion parcial
sin expresa imposicién.

Vistos los preceptos legales citados y de los demés de
general y pertinente aplicacién y por cuanto antecede

FALLO

Que debo estimar parcialmente la demanda interpuesta
por don Andrew Philip Jarman y dofia Maria del Pino Guedes
Arencibia contra dofia Begofia Quintero Orenguia, con DNI
nim. 31.861.834, condenando a ésta a abonar a don Andrew
Philip Jarman la cantidad de 1.269.159 pesetas, y a dofa

Marfa del Pino Guedes Arencibia la cantidad de 47.799 pese-
tas sin que se haga expresa imposicién de costas.

Contra esta resolucion podré prepararse recurso de ape-
lacion mediante escrito a presentar ante este Juzgado en el
plazo de cinco dias. En el escrito de preparacién el apelante
se limitara a citar la resolucion apelada y a manifestar su
voluntad de recurrir con expresién de los pronunciamientos
que se impugnan (articulo 457 L.E.C.).

Asi, por esta mi sentencia, juzgando en primera instancia,
lo pronuncio, mando y firmo.
E/

Publicacion. Leida y publicada fue la anterior sentencia
por el sefor Juez que la suscribe, estando celebrando Audien-
cia Publica en el dia de la fecha de que certifico.

Doy fe.

Y con el fin de que sirva de notificacién en forma a la
demandada Begofia Quintero Orenguia, Avda. Carrero Blanco,
26, piso 404, de Sevilla, extiendo y firmo la presente en Sevilla
a veintiuno de marzo de dos mil dos.- El/La Secretario.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
NUM. UNO DE TORROX

EDICTO dimanante del procedimiento verbal nim.
55/2002. (PD. 3778/2002).

N.I.G.: 2909141C20021000069.

Procedimiento: J. Verbal (N) 55/2002. Negociado: MC.
De: Don Antonio Cerezal Caballero.

Procuradora: Sra. Purificacién Lépez Millet.

Contra: Don Edgar Fiege.

CEDULA DE NOTIFICACION

En el procedimiento J. Verbal nim. 55/2002, seguido
en el Juzgado de Primera Instancia nim. Uno de Torrox a
instancia de don Antonio Cerezal Caballero contra Edgar Fiege
sobre, se ha dictado la sentencia que, copiada en su enca-
bezamiento y fallo, es como sigue: En Torrox, a treinta de
mayo de dos mil dos. Vistos por mi, Estela Gémez Giner,
Juez del Juzgado de Primera Instancia e Instruccién nimero
Uno de los de Torrox, los autos de Juicio Verbal seguidos
en este Juzgado y registrados bajo el nimero 55/2002, a
instancia de Antonio Cerezal Caballero, representado por la
Procuradora dofa Purificacién Lépez Millet y defendido por
el Letrado don Guillermo Palanco Puga contra Edgard Fiege,
en rebeldia, atendiendo a los siguientes: Fallo. Que con esti-
macion de la demanda presentada por dofia Purificacion Lopez
Millet, en nombre y representacion de Antonio Cerezal Caba-
llero, contra Edgard Fiege, en rebeldia, debo: 1.° Condenar
y condeno al demandado a abonar al actor la cantidad de
mil doscientos sesenta y dos euros con trece céntimos
(1.262,13 euros), mas los intereses legales que dicha cantidad
devengue desde la fecha de presentacién de la demanda hasta
su completo pago, intereses que se incrementaran en dos pun-
tos desde el dictado de la presente resolucién. 2.° Condenar
y condeno al demandado al pago de las costas procesales.
Librese y Unase certificacion de esta resolucién a las actua-
ciones con inclusion de la orignal en el Libro de Sentencias.
Contra la presente sentencia cabe recurso de apelacién que
se interpondra ante este mismo Juzgado en el plazo de cinco
dias, a contar desde su notificacion mediante escrito citando
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la resolucion que se recurre, manifestando su voluntad de
recurrir con expresion de los pronunciamientos que se impug-
nan, segln prevén los articulos 455, 456 y 457 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil 1/2000, de 7 de enero. Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y con el fin de que sirva de notificacion en forma al deman-
dado Edgar Fiege, declarado en rebeldia procesal y cuyo ultimo
domicilio conocido lo tenia en Pago de Batahiz, Sayalonga
(Espana), extiendo y firmo la presente en Torrox, a cuatro
de diciembre de dos mil dos.- El/La Secretario.

5. Anuncios

5.1. Subastas y concursos de obras, suministros y servicios publicos

CONSEJERIA DE LA PRESIDENCIA

RESOLUCION de 5 de diciembre de 2002, del
Instituto Andaluz de la Mujer, por la que se anuncia
adjudicacién de contrato administrativo.

1. Entidad adjudicadora.

a) Organismo: Instituto Andaluz de la Mujer.

b) Dependencia que tramita el expediente: Secretaria
General.

c) Numero de expediente: 18/02.

2. Objeto del contrato.

a) Tipo de contrato: Consultoria y asistencia.

b) Descripcion del objeto: «Cursos de formacion empre-
sarial».

¢) Boletin de publicacién del anuncio de licitacion: BOJA
num. 101, de 29.8.02.

3. Tramitacién, procedimiento y forma de adjudicacion.

a) Tramitacion: Ordinaria.

b) Procedimiento: Abierto.

c) Forma: Concurso.

4. Presupuesto base de licitacion. Importe total: 336.566
euros.

5. Adjudicacién.

a) Fecha: 30 de octubre de 2002.

b) Contratista: Escuela Superior de Gestion Comercial y
Marketing, ESIC.

c) Nacionalidad: Espafiola.

d) Importe de adjudicacion: 330.000 euros.

Sevilla, 5 de diciembre de 2002.- La Secretaria General,
Isabel Liviano Pena.

RESOLUCION de 16 de diciembre de 2002, del
Instituto Andaluz de la Juventud, por la que se anuncia
concurso por procedimiento abierto para la adjudica-
cién del contrato de servicios que se cita. (PD.
3806/2002).

1. Entidad adjudicadora.
a) Organismo: Instituto Andaluz de la Juventud.

b) Dependencia que tramita el expediente: Secretaria
General.

¢) Numero de expediente: 1J.3.002.00.CS.
2. Objeto del contrato.

a) Descripcion del objeto: «Servicios informaticos para
la elaboracién de un conjunto de informes y adaptacion de
funcionalidades al sistema informatico “Juventas” para la ges-
tién de ayudas».

b) Plazo de ejecucion: 9 meses, a partir de la firma del
contrato.

3. Tramitacién, procedimiento y forma de adjudicacion.
a) Tramitacién: Ordinaria.

b) Procedimiento: Abierto.

c) Forma: Concurso.

4. Presupuesto base de licitacion: 98.500,00 € (noventa
y ocho mil quinientos euros).

5. Garantia provisional: No se exige.
6. Obtencion de documentacion e informacion.
a) Entidad: Instituto Andaluz de la Juventud. Secretaria

General. Servicio de Personal y Administracion General. Sec-
cion de Contratacién y Régimen Interior.

b) Domicilio: C/ Mufoz Olivé, nums. 1 y 3, 3.2 planta.

c) Localidad y Cédigo Postal: Sevilla, 41071.

d) Teléfonos: 95/503.50.00-95/503.50.37.

e) Telefax: 95/503.50.41.

f) Fecha limite de obtencién de documentos e informacion:
Hasta las 14,00 horas de la fecha de cierre de admision de
ofertas.

7. Requisitos especificos del contratista.

a) Clasificacion: No se exige.

b) Solvencia econémica y financiera y solvencia técnica
y profesional: Las indicadas en los Pliegos de esta contratacion.

8. Presentacién de ofertas.

a) Fecha limite de presentacion: Hasta las 14,00 horas
del decimoquinto dia natural, a contar desde el siguiente a
la publicacion del anuncio de licitacién en el BOJA. Si dicho
plazo finaliza en sabado o dia inhabil, serd trasladado al
siguiente dia habil.

b) Documentacién a presentar: La indicada en el Pliego
de Clausulas Administrativas Particulares y en el Pliego de
Prescripciones Técnicas.

c) Lugar de presentacion: Registro General del Instituto
Andaluz de la Juventud, sito en C/ Mufoz Olivé, nims. 1
y 3, 3.2 planta, 41001, Sevilla.

d) Plazo durante el cual el licitador estaré obligado a man-
tener su oferta: Tres meses.

e) Admisién de variantes: Sin variantes.

9. Apertura de ofertas.

a) Entidad: Instituto Andaluz de la Juventud.

b) Domicilio: C/ Mufioz Olivé nims. 1 y 3, 3.2 planta.

¢) Localidad: Sevilla.

d) Fecha: El cuarto dia habil siguiente al examen de la
documentacion contenida en los sobres «A» y «B». Si fuera
sabado, se trasladaré al siguiente dia habil.

e) Hora: A las 12,00 horas del dia indicado.

10. Otras informaciones: El examen de las documenta-
ciones contenidas en los sobres «A» y «B» se realizara al
segundo dia habil siguiente a la fecha de finalizacién del plazo
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de presentacion de ofertas, excepto sabados. El resultado de
dicho examen se expondra, mediante Acta, en el tablén de
anuncios de la Secretaria General, a fin de que las empresas
licitantes puedan, en su caso, subsanar los defectos materiales
observados.

11. Gastos de anuncios: Seran por cuenta de los
adjudicatarios.

12. Los Pliegos de Clausulas Administrativas Particulares
y de Prescripciones Técnicas se pueden obtener también
conectando con la pagina web siguiente: www.junta-
andalucia.es/iaj.

Sevilla, 16 de diciembre de 2002.- La Secretaria General,
Maria Lopez Garcia.

CONSEJERIA DE JUSTICIA'Y ADMINISTRACION PUBLICA

RESOLUCION de 12 de diciembre de 2002, de
la Delegacion Provincial de Almeria, por la que se anun-
cia la contratacion que se cita (Expte. num.
AL/SV-1/2003). (PD. 3807/2002).

En ejercicio de las competencias delegadas por la Con-
sejeria de Justicia y Administracion Publica mediante Orden
de 10 de noviembre de 2000 y en cumplimiento de lo esta-
blecido en el articulo 78 de la Ley de Contratos de las Admi-
nistraciones Publicas, se anuncia la necesidad de la contra-
tacion del siguiente servicio:

1. Entidad adjudicadora.

a) Organismo: Delegacion Provincial de Justicia y Admi-
nistracion Publica de Almeria.

b) Dependencia que tramita el expediente: Secretaria
General.

¢) Numero de expediente: AL/SV-1/2003.

2. Objeto del contrato.

a) Descripcion del objeto: Vigilancia y seguridad de la
sede de la Delegacion Provincial de Justicia y Administracion
Publica de Almeria.

b) Divisién por lotes y nimero: No.

¢) Lugar de ejecucion: Almeria (calle Alcalde Mufioz,
nim. 15).

d) Plazo de ejecucién: De 16 de marzo de 2003 a 15
de marzo de 2004.

3. Tramitacién, procedimiento y forma de adjudicacion.

a) Tramitacién: Ordinaria.

b) Procedimiento: Abierto.

¢) Forma: Concurso.

4. Presupuesto base de licitacion. Importe total: 37.000
euros.

5. Garantias.

a) Provisional: No se exige.

b) Definitiva: 4% del importe de adjudicacion.

6. Obtencion de documentacion e informacion.

a) Entidad: Delegacién Provincial de Justicia y Adminis-
tracién Publica.

b) Domicilio: Calle Alcalde Mufioz, nim. 15.

¢) Localidad y cédigo postal: Almeria, 04071.

d) Teléfono: 950/00.64.00.

e) Telefax: 950/00.64.15.

f) Fecha limite de obtencién de documentos e informacién:
Un dia antes de la finalizacion del plazo de presentacion de
ofertas.

7. Requisitos especificos del contratista.

a) Clasificacion: No se exige.

b) Otros requisitos: Los determinados en el Pliego de Clau-
sulas Administrativas Particulares.

8. Presentacién de ofertas.

a) Fecha limite de presentacion: Hasta las 20,00 horas
del decimoquinto dia posterior a la publicacion en BOJA de
este anuncio.

b) Documentacién a presentar: Dos sobres firmados y
cerrados conteniendo, en uno de ellos, la documentacién gene-
ral administrativa, y, en el otro, la técnica y la econdmica
exigidas en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares.

c¢) Lugar de presentacién: Registro General de Documentos
de la Delegacién Provincial de Justicia y Administracion Publi-
ca de Almeria, sito en calle Alcalde Mufioz, nim 15, 04071,
Almeria.

Cuando las proposiciones se envien por correo, el licitador
deberé justificar la fecha de presentacion o imposicién del
envio en la Oficina de Correos y anunciar al érgano de con-
tratacién su remision mediante télex, telegrama o telefax en
el mismo dia. Sin la concurrencia de ambos requisitos no
sera admitida la proposicion si es recibida por el érgano de
contratacién con posterioridad a la fecha de terminacién del
plazo senalado en el anuncio.

d) Plazo durante el cual el licitador estara obligado a man-
tener su oferta: Tres meses desde la apertura de proposiciones.

e) Admision de variantes: No.

9) Apertura de ofertas.

a) Entidad: Delegacién Provincial de Justicia y Adminis-
tracién Publica.

b) Domicilio: Calle Alcalde Mufioz, num. 15.

¢) Localidad: Almeria.

d) Fecha: El dia 3 de febrero de 2003 se reunira la Mesa
de Contratacién para la apertura de sobres «A» (documentacion
administrativa). En su caso, a través del tablon de anuncios
de la Delegacion Provincial, se informara de las omisiones
o defectos de las ofertas presentadas y admitidas.

10. Otras informaciones: Las ofertas deberan presentarse
en castellano.

11. Gastos de anuncios: Correran por cuenta del adju-
dicatario.

Almeria, 12 de diciembre de 2002.- El Delegado, Manuel
Ceba Pleguezuelos.

CONSEJERIA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES

RESOLUCION de 18 de diciembre de 2002, de
la Delegacion Provincial de Almeria, por la que se anun-
cia la contratacion de obras que se indican por el pro-
cedimiento abierto mediante la forma de subasta. (PD.
3809/2002).

La Consejeria de Obras Publicas y Transportes de la Junta
de Andalucia ha resuelto anunciar, por el procedimiento abierto
y la forma de subasta, las siguientes obras:

A) ELEMENTOS COMUNES A LOS EXPEDIENTES

1. Entidad adjudicadora.

a) Organismo: Consejeria de Obras Publicas y Transportes.

b) Dependencia que tramita el expediente: Delegacién
Provincial de Almeria.

3. Tramitacién, procedimiento y forma de adjudicacion.

a) Tramitacion: Ordinaria.

b) Procedimiento: Abierto.

¢) Forma: Subasta.

6. Obtencion de documentacion e informacion.

a) Entidad: Delegacién Provincial de Almeria de la Con-
sejeria de Obras Publicas y Transportes.

b) Domicilio: C/ Hermanos Machado, 4-6.2 planta.

¢) Localidad y Cédigo Postal: Almeria, 04004.

d) Teléfono: 950/01.11.61.



