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RESOLUCION de 13 de mayo de 2002, de la
Secretaria General Técnica, por la que se aprueba el
deslinde de la via pecuaria Cordel de la Dehesa de
la Boyada, en el término municipal de Chiclana de
la Frontera (Cadiz) (VP 347/98).

Examinado el expediente de deslinde de la via pecuaria
denominada «Cordel de la Dehesa de la Boyada», en el término
municipal de Chiclana de la Frontera (Cadiz), instruido por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Cédiz, se desprenden los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La via pecuaria denominada «Cordel de la Dehe-
sa de la Boyada», en el término municipal de Chiclana de
la Frontera (C&diz), fue clasificada por Orden Ministerial de
fecha 9 de diciembre de 1960.

Segundo. Por Orden del Consejero de Medio Ambiente
de fecha 14 de mayo de 1997, se acordo el inicio del deslinde
de la mencionada a la via pecuaria.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se inicia-
ron el 22 de julio de 1997, notificandose dicha circunstancia
a todos los afectados conocidos, siendo asimismo publicado,
el citado extremo, en el Boletin Oficial de la Provincia de Cadiz
num. 142, de fecha 21 de junio de 1997.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los tramites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicion publica a partir
del dia 1 de diciembre de 1997, previamente anunciada en
el Boletin Oficial de la Provincia de Cadiz.

Quinto. A la dicha Proposicion de Deslinde se han pre-
sentado alegaciones, de parte de los siguientes interesados:
Don Adolfo Noya Gémez, don Manuel Bejerano Ariza, dofia
Dolores Torres Pérez, don Juan Sanchez Guifiones, don Andrés
Ponce Aragon, don Sebastidn Rivera Amado, don Leonardo
Noya Gémez, dofia Rosario Real Veldzquez, don Manuel Sal-
meron Embial, don Francisco Reina Ortiz, Merceria Aragonsan
S.L., don Jerénimo Nufez Marin, don Francisco Palomo Moli-
na, dofa Rosa Tinoco Lopez de la Osa, dona Rosario Romén
Tocino, don Manuel Moreno Aragdn, don Manuel Panez Rodri-
guez, dofa Francisca Avila Sanchez, don Francisco Rosales
Barragan, dofia Rosalia Utrera Morales, don Manuel Carmona
Cornejo, don Jesus Martinez Benitez, en nombre y represen-
tacion de Playa Santi Petri, S.A., don José Diaz Montero, Exc-
mo. Ayuntamiento de Chiclana de la Frontera, Distribuciones
Ortega, don Antonio Ureba Mejias y dofia Manuela Gallardo
Leal, dofia Rosario Mufoz de Luna Torre, dofia Josefa Sanchez
Ortiz, don Antonio Barbera Moreno, en nombre y represen-
tacion de la entidad mercantil Barbera Moreno, don José Anto-
nio Yeste Guindos, dofia Maria Ysern Torres Lanza, don Tomas
Gutiérrez Forero, dofia Carmen Forero Dfaz, don Pedro
Gutiérrez Forero, dofia Dolores Pizones Ramirez, dofia Josefa
Lépez Ragel, don Antonio Sanchez Romero, don Antonio Lopez
Ariza, dona Carmen Garcia Ortega, don Rafael Vela Alvarez,
don José Mufoz Saucedo, don Miguel Cabeza de Vaca Mora-

les, dofa Josefa Sanchez Gonzéalez, don Manuel Roméan Fer-
nandez, dofia M.2 Carmen y dofia Inmaculada Ramirez Ureba,
don Amado Pefa Lorenzo, don Rafael Garcia Alba, dofia Reme-
dios Garcia Verdubo, dofa Carmen Marin Morales, don Pedro
Rodriguez Tenorio Tocino, don Pedro Ramos Melero, don Juan
Gonzélez Izquierda, dofia Carmen Leal Mayo, don José Antonio
Garcia Ibanez, don Juan Bosco Berton Ruiz, don Félix Pina
Navarro, don Julian Delgado Gardén, don Antonio Gonzalez
Parra, don Jesls Martinez Benitez, don Rafael Oliver Alcon
y don Rafael Oliver Alcon.

Sexto. Los extremos alegados por los interesados antes
citados pueden resumirse como sigue:

- Disconformidad con el deslinde realizado, al tratarse
de suelo urbano consolidado.

- Prescripcién de los terrenos de la via pecuaria, con
reclamacién del amparo legal que otorga la inscripcion registral.

- Disconformidad con la anchura, al no ser acorde con
la establecida en el Cédigo Civil y en la vigente Ley de Vias
Pecuarias. La via pecuaria de referencia ha de ser deslindada
con una anchura de 10 metros, dada la consideracién de
la via pecuaria como excesiva en su acto de clasificacion.

- Indefension ante la carencia de procedimiento regulado
para el deslinde de las vias pecuarias, asi como falta de cla-
sificacion previa al deslinde efectuada con garantias para los
administrados.

A la vista de tales antecedentes son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucion del presente deslinde en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
202/1997, de 3 de septiembre, por el que se aprueba la
estructura organica basica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias; el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado; la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun; la Ley 4/1999, de modi-
ficacion de la Ley 30/1992, y demas legislacién aplicable
al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Cordel de la Dehesa
de la Boyada», fue clasificada por Orden Ministerial de fecha
9 de diciembre de 1960, siendo esta Clasificacion como se
dispone en el articulo 7 de la Ley de Vias Pecuarias y el
articulo 12 del Reglamento de Andalucia sobre las mismas,
respectivamente, «el acto administrativo de caracter declarativo
en virtud del cual se determina la existencia, anchura, trazado
y demés caracteristicas fisicas generales de cada via pecuaria».

Cuarto. En cuanto a las alegaciones articuladas durante
el periodo de exposicién publica cabe manifestar:

1. Respecto al tramo de la via pecuaria que discurre por
suelo urbano consolidado, manifestar que se ha excluido en
el presente deslinde el tramo de via pecuaria calificado como
suelo urbano por las Normas Subsidiarias de Planeamiento
del término municipal de referencia aprobadas con fecha 18
de septiembre de 1987; concretamente el tramo definido por
los puntos 1 al 17 y 2 al 18 de ambas mérgenes res-
pectivamente.
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En segundo lugar, con referencia a la cuestion aducida
relativa a la prescripcion posesoria, asi como la proteccién
dispensada por el Registro, puntualizar lo que sigue:

1. En cuanto a la adquisicion del terreno mediante Escri-
tura Publica, inscrita ademés en el Registro de la Propiedad,
hemos de mantener que la proteccién del Registro no alcanza
a los datos de mero hecho de los bienes de dominio publico,
y el hecho de sefalar que limita con una Via Pecuaria ni
prejuzga ni condiciona la extensién ni la anchura de ésta.

En este sentido se pronuncia la Jurisprudencia de nuestro
Tribunal Supremo y la Direccién General de Registros y del
Notariado en cuanto declaran que la fe publica registral no
comprende los datos fisicos ya que, segun la Ley Hipotecaria,
los asientos del Registro no garantizan que el inmueble tenga
la cabida que consta en las respectivas inscripciones.

El Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia completa su argumentacion enmar-
candola en una consideracion genérica sobre la posibilidad
abstracta del Registro de incidir en el dominio publico.

Parten de la afirmacién doctrinal de que el Registro le
es indiferente al dominio publico, citando concretamente a
Beraud y Lezon, en cuanto entienden que los bienes de domi-
nio publico carecen de potencialidad juridica para ser sal-
vaguardados por la inscripcién, ya que su adscripcion a fines
de carécter publico los sittia fuera del comercio de los hombres,
haciéndoles inalienables e imprescriptibles, llevando en su des-
tino la propia garantia de inatacabilidad o inmunidad, de mane-
ra que en ellos la inscripcion es superflua.

Efectivamente, la naturaleza demanial de las Vias Pecua-
rias se consagra en el articulo 8 de la Ley 3/1995, de 23
de marzo, que en su apartado 3.° establece: «El Deslinde
aprobado declara la posesion y la titularidad demanial a favor
de la Comunidad Auténoma dando lugar al amojonamiento
y sin que las inscripciones del Registro de la Propiedad puedan
prevalecer frente a la naturaleza demanial de los bienes
deslindados».

2. En lo que se refiere a la prescripcion adquisitiva, adu-
cida de contrario, por el transcurso de los plazos legales, ha
de indicarse que, sin duda, corresponde a un estado de cosas
anterior en el tiempo a la promulgacion de la Ley 3/1995
de Vias Pecuarias.

Ademés, ya la Ley de Vias Pecuarias de 27 de junio
de 1974, intentaba conciliar la voluntad de demanializar con
el respeto de los derechos adquiridos.

De todo ello se deduce claramente que con posterioridad
a la entrada en vigor de la Ley de 1974, ni pueden entenderse
iniciables computos del plazo de prescripcion, ni podrian com-
pletarse plazos de prescripcion iniciados con anterioridad.

Respecto a la cuestion relativa a la anchura maxima de
la via pecuaria, cifrada en el acto de clasificacién en 37,61
metros, siendo asi que la anchura maxima prevista en la Ley
actualmente en vigor, para los cordeles es de 37,50 metros,
se ha de sostener que el deslinde como acto definidor de
los limites y trazado de la via pecuaria se ha ajustado al acto
de clasificacién, como preceptua el articulo 8 de la Ley 3/1995,
de 21 de julio, de Vias Pecuarias, a cuyo tenor: «El deslinde
es el acto administrativo por el que se definen los limites de
las vias pecuarias de conformidad con lo establecido en el
acto de la clasificacion».

Por otra parte, como se sostiene en el informe del Gabinete
Juridico, dicha anchura maxima, prevista en el art. 4 de la
vigente Ley de Vias Pecuarias y en el art. 5 del Reglamento
de Vias Pecuarias de la Comunidad Auténoma de Andalucia,
ya venia establecida en la anterior normativa, constituyendo
un problema de Derecho Transitorio, en general resuelto en
el articulo 16 del Real Decreto 2876/1978, de 3 de noviembre,
por el que se aprobd el Reglamento de aplicacion de la Ley
22/1974, de 27 de junio, de Vias Pecuarias. Dicho precepto
establecia:

«Las vias pecuarias cuya clasificacién haya sido aprobada
con anterioridad a la promulgacién de la vigente Ley, man-
tendran las anchuras con las que en su dia fueron clasificadas,
sin perjuicio de su posible reduccion mediante el expediente
de innecesariedad que determina el articulo noventa.»

Por lo tanto, la normativa de vias pecuarias anteriormente
vigente, contemplaba un supuesto como el que nos ocupa
y se atenia al principio de conservacién de la anchura adicional,
si bien remitia la posibilidad de su reduccién posterior, de
modo que no excediera de los limites previstos, a un expediente
de innecesariedad. Habiendo desaparecido esta categoria,
debe entenderse como valida sin perjuicio de que nos parezca
que debe adecuarse la via a la anchura maxima legalmente
prevista a través de la correspondiente desafectacion, si bien
en un momento posterior al del deslinde.

En otro orden de cosas, la anchura legal de la via pecuaria,
a la que ha de ajustarse el deslinde, es de 37,61 m, dado
que los conceptos de vias pecuarias necesarias o excesivas
no pueden tomarse en consideracién en el presente proce-
dimiento de deslinde, al tratarse de afirmaciones incompatibles
con la Ley de Vias Pecuarias vigente.

Conforme al antiguo Reglamento de Vias Pecuarias, la
clasificacion perseguia la determinacion y categoria de las vias
pecuarias. Con la nueva Ley de Vias Pecuarias surge la nece-
sidad de interpretar el acto de clasificacion conforme a ella.
En la misma, se define la clasificacion como el acto admi-
nistrativo de caracter declarativo en virtud del cual se determina
la existencia, anchura, trazado y demés caracteristicas fisicas
generales de cada via pecuaria. Por tanto, por mucho que
las antiguas Ordenes de clasificacion contengan la relacién
de terrenos sobrantes e innecesarios, el deslinde no se ve
vinculado por aquellos extremos de la clasificacion incom-
patibles con la nueva concepcion de la clasificacion, que res-
ponde a la voluntad de la Ley de hacer gravitar la materia
sobre la demanialidad e integridad superficial como regla gene-
ral y desafectacion como excepcién.

Por otra parte, respecto a la indefension causada por la
falta de desarrollo reglamentario de la Ley, que supuestamente,
segun el tenor de las alegaciones, impediria la aplicacion de
la misma, al no existir un procedimiento de deslinde regulado,
manifestar que dicha interpretacion queda desvirtuada en la
medida en que el principio de continuidad del ordenamiento
hace que pasado el periodo de vacacion legal (veinte dias
a partir de su completa publicacién en el periédico oficial si
en ella no se dispone otra cosa) la Ley esté en completa vigencia
y sea plenamente aplicable, sin que puedan los poderes publi-
cos, vinculados de modo inmediato y directo por aquella, supe-
ditar su aplicacion a un posterior desarrollo reglamentario.

La falta del mismo, por lo tanto, no empece a la mas
plena virtualidad de la Ley, si bien el operador juridico debe
buscar, en el ordenamiento, el modo de suplirla, como en
este caso se hace, consiguiendo la maxima garantia de los
derechos ciudadanos.

No puede por tanto, tampoco, hablarse de indefension,
en la medida en que los interesados han tenido oportunidad
de ser parte en el procedimiento y alegar lo que a su Derecho
convenga, como queda claramente de manifiesto en la propia
presentacion de escrito de alegaciones.

En dltimo lugar, sostener que no es procedente la impug-
nacién en el presente procedimiento del acto firme y consentido
de clasificacion de la via pecuaria.

Considerando que en el presente deslinde se ha seguido
el procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, del Procedimiento Administrativo Comn,
con sujecién a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo,
de Vias Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21 de julio,
que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Cadiz, con fecha 21 de septiembre de 1997, asi como
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los informes del Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia
emitidos con fecha 4 de noviembre de 1998 y 17 de junio
de 1999,

HE RESUELTO

Primero. Aprobar el deslinde de la via pecuaria deno-
minada «Cordel de la Dehesa de la Boyada», en el término
municipal de Chiclana de la Frontera (Cédiz), a tenor de la
descripcién que sigue, y en funcién de las coordenadas que
se anexan a la presente Resolucion.

Descripcién: «Finca rustica, en el término municipal de
Chiclana de la Frontera, provincia de Cadiz, de forma alargada
con una anchura de 37,61 metros, la longitud deslindada
es de 8.297 metros, la superficie deslindada de 312.044 m?,
que en adelante se conocera como “Cordel de la Dehesa de
la Boyada”, que linda al Norte, con terrenos de caracter urbano
desde el hito nim. 1 al nim. 18, terrenos de pastos de don
Juan Ramoén Jiménez Moreno, terrenos de cultivo de don Jesus
Martinez Benitez, chatarreria de don Antonio Sdnchez NUfez,
terrenos de cultivo y parcelas de don Juan Bosco Bertén, Julian
Delgado Gardén, Antonio Gonzalez Parra, Juan Rodriguez
Tenorio, Autovia Cadiz-Malaga, terrenos de cultivo de dofa
Maria Soledad Isern y Torres, Félix Rina Navarro, Bolando,
Carmen Carranza Gémez, José Chaves Gémez, parcelas de
dofia Florentina Gutiérrez Jiménez, José Pulido Gutiérrez, Glo-
ria Gutiérrez Jiménez, Maria Luisa Garcia Jiménez, Juan José
Palacios Martin, Herederos de Diego Benitez, José Luis Trigan
Villero, Antonio Ricardo Pecci, José Romero Herrera, Via
pecuaria “Cordel del Taraje a la Molineta”, parcelas de don
Clodoveo Lépez Mariscal, Hermanos Lopez Rodriguez, Her-
manos Gémez, Manuel Tocino Jiménez, Rosario Mufioz Luna,
Luis Sanchez Sanchez, Antonio Gutiérrez Valle, Margarita
Carreira Ferrero, Carmen Castaneda Cabeza, Rafael Cabeza
de Vaca Cobelo, Francisco Gomez Montiel, Ginés Ruiz Catalan,
Francisco Rosales Barrajon, Isabel Rendén Olvera, José Prieto
Leoniza, Leonardo Noya Gdémez, Antonio Gil Gémez, José
Antonio Garcia Ibéfnez, via pecuaria Vereda del Alamillo, terre-
nos de labor de dofia Rocio de la Camara Isern, terrenos de
labor de don Manuel Moreno Aragon, don Esteban Fernandez
Moreno. Al Sur con fincas: Con terrenos de caracter urbano
hasta el hito nim. 17, terrenos de don Francisco Palomo
Molina, Joaquin Garcia Balsera, Hermanos Gutiérrez Peinado,
S.L., via pecuaria Colada de la Laguna de la Paja, parcela
de don Juan Moreno de Corta, Renault, Distribuciones Ortega,
Muebles Ramirez, Distribuciones Gallardo, Rendelsur, Autovia
Cadiz-Malaga, EMSISA, parcelas de dofia Francisca Toscano
Muriel, Manuel Ramos Dominguez, Concepcién Toscano
Muriel, José Leal Rodriguez, Bernabé Rodriguez Aragén, José
Belmonte Ruiz, Francisco Muriel Fernandez, Sebastian Tizon
Aragoén, Pedro Sédnchez Zajara, Manuel Trujillo Sénchez, Gon-
zalo Cano Curtido, via pecuaria Cordel del Taraje a la Molineta,
parcelas de don Angel Giguezabal Bilbao, Juan Moreno More-
no, Regla Moreno Moreno, Salvador Diaz Manzorro, Antonia
Diaz Manzorro, José Diaz Manzorro, Juan Caballero Aragén,
Abrevadero y Descansadero del Pozo de la Boyada, parcelas
de don Rafael Oliver Alcon, Rafael Miguel Oliver Jiménez, Car-
men Castafieda Cabeza, Manuel Martin Ponce, José Antonio
Yestes Guindos, Manuel Carmona Cornejo, Adolfo Noya
Gdémez, terrenos de pasto y labor de dofia Rocio de la Camara
Isern, Celestino Sigler Bernal, Manuel Moreno Aragdn, Explo-
taciones Agricolas y Ganadera Guijarro, S.A. Al Este con fincas:
Con la via pecuaria “Cordel del Pozo de los Alamos”. Y al
Oeste con fincas: Con terrenos pertenecientes al casco urbano
de la ciudad de Chiclana de la Frontera.»

Abrevadero y Descansadero de la Boyada.

«Finca rustica, en el término municipal de Chiclana de
la Frontera, provincia de Cédiz, de forma rectangular con una,
la superficie deslindada de 15.250 m?, que en adelante se

conocera como “Abrevadero Descansadero de la Boyada”, linda
al Norte con fincas: Cordel de la Dehesa de la Boyada. Al
Sur con: Rafael Oliver Alcén. Al Este con: Terrenos baldios,
parcela de don Rafael Oliver Alcdn. Al Oeste con: Parcelas
de don Juan Caballero Aragén, Manuel Galindo Guerrero, José
Vela Cerrato, Maria Rosario Salas Gonzalez.»

Contra la presente Resolucion, que no agota la via admi-
nistrativa, podra interponerse recurso de alzada, conforme a
la Ley 4/1999, de modificacién de la Ley 30/1992, de Régi-
men Juridico de las Administraciones Publicas y Procedimiento
Administrativo Comun, en el plazo de un mes desde la noti-
ficacion de la presente, ante la Consejera de Medio Ambiente

de la Junta de Andalucia.

Lo que asf acuerdo y firmo en Sevilla, 13 de mayo de
2002.- El Secretario General Técnico, Manuel Requena Garcia.

ANEXO
PUNTO X Y

17 218611.35 | 4034337.34
18 218631.19 | 4034368.72
19 218719.34 | 4034267.92
20 218739.65 | 4034298 91
21 218926.62 | 4034066,71
22 218951.79 | 4034093 .80
23 218971.29 | 4034027.58
24 218987.12 | 4034062.52
25 219012.98 | 403402091
26 21901941 | 4034057.31
27 21914751 | 4033996.96
28 219155.22 | 4034033.10
29 219360.31 | 4033952.07
30 219368.06 | 4033988.19
3 219552.40 | 4033909.25
32 219561.11 | 403394530
33 21972849 | 4033843 67
34 219741.42 | 4033878.34
35 219866.04 | 403379535
36 219878.62 | 4033830.07
37 219990.45 | 4033748.32
38 220026.70 | 4033775.79
39 220034.30 | 4033734.55
40 220048.32 | 4033769.07
41 220046.81 | 4033732.54
42 220070.03 | 4033765.62
43 220154.98 | 4033698.67
44 220170.43 | 4033733.28
45 220287.94 | 4033600.49
46 220313.69 | 4033627.25
47 220357.72 | 4033506.27
48 220381.44 | 4033537.04
49 220515.41 | 4033444.19
50 220528.50 | 4033478.86
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37 221196.10 | 4033100.24
58 221203.49 | 4033136.52
39 221346.52 | 4033059.86 AT
€0 221353.06_| 4033096.79 ABREVADERQ DESCANSADERO DEL POZO!
61 221491.66 | 4033006.54 '
62 22150540 | 4033041.07 ;
63 221599.61 | 403294758 PUNTO X Y
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71 222084.00 | 4032581.72 G 22181791 | 403283574
72 222101.28 | 4032616.16
73 222267.25 | 4032404.51
RESOLUCION de 14 de mayo de 2002, de la
74 222284.88 | 403243847 Secretaria General Técnica, por la que se aprueba el
75 222503.59 | 4032336.29 deslinde parcial de la via pecuaria Canada Real de
Sevilla, en el tramo Ferrocarril-El Fielato, en el término
76 222518.66 | 4032370.19 municipal de Ronda, provincia de Malaga (V.P.
77 222723.15 | A032214.67 344/01).
T8 122274231 | 4032246.15 c o el g de deslinde de |
p xaminado el expediente de deslinde de la via pecuaria
7_9 222934.00 | 403206690 «Cordel del Camino de los Pescaderos», desde el Descan-
30 223001.08 | 4032099.96 sadero-Abrevadero del Pilar de Coca hasta el Descansadero
81 223220.66 | 4031983.61 Abrevadero del Puente de la Ventilla, en el término municipal
- de Ronda, en la provincia de Malaga, instruido por la Dele-
82 223228.10 | 4032020.01 gacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente en Mala-
g3 223472.32 | 4031913.38 ga, se ponen de manifiesto los siguientes
84 223481.24 | 4031949.28
8% 223713.86 | 403184798 ANTECEDENTES DE HECHO
&6 223724.73 | 4031883 .42 Primero. Las vias pecuarias del término municipal de Ron-
g7 223913.56 | 403183827 da fueron clasificadas por Orden Ministerial de 9 de abril de
Y : — 1960, incluyendo la via pecuaria «Cafada Real de Sevilla»,
a8 223946.54 | 4031868.47 con una anchura legal de 75,22 metros y una longitud aproxi-
%9 224152.34 | 4031779.33 mada, dentro de este término municipal, de 18.000 metros.
9”) 22416974 4031815‘()3 Segundo. A propuesta de la Delegacién Provincial de la
Gl 22429632 § 403175095 Consejeria de Medio Ambiente en Malaga, por Resolucién de
o0 22431722 1 4031782 88 21 de febrero de 2000, de la Viceconsejeria de Medio Ambien-
= p: - te, se acordd el Inicio del Deslinde parcial de la via pecuaria
93 224338 85 | 403168789 antes referida, en el término municipal de Ronda, provincia
94 224362.21 { 4031719.31 de Malaga.
05 224417.65 | 4031664.37 . . . ,

- Tercero. Los trabajos materiales de Deslinde, previos los
96 224421.55 | 4031701.13 anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se inicia-
o7 224587.80 | 4031640.97 ron el 24 de mayo de 2000, notificandose dicha circunstancia

a todos los afectados conocidos y publicandose en el Boletin
9§ 224592.70 4031677',68 Oficial de la Provincia de Malaga.
05 224843.67 | 4031613.39 Detectado error material de trazado de la via pecuaria,
100 24859.67 | 4031646.76 producido en el acto de apeo, al que se ha hecho referencia




