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Capitulo 1:
INTRODUCCION






Introduccion

1.1. Objeto

El objeto principal de este estudio, a iniciativa del Centro de Prevencion de Riesgos Laborales de
Jaén de la Junta de Andalucia, es analizar el ruido en las almazaras de la provincia de Jaén al que se
exponen sus trabajadores y el impacto que éste tiene en su audicion, en especial en los puestos de
maestro molinero y pedn de patio, por ser los mas expuestos a niveles altos de ruido.

Como objetivos secundarios se pretende, por un lado, analizar el nivel de ruido de cada area de
trabajo y el tiempo de exposicion de cada trabajador en éstas, por otro determinar si existe alguna
relacién de dependencia entre la evolucidn de los niveles de exposicion al ruido en los puestos de
maestro molinero y pedn de patio y el impacto en la audicién de los trabajadores de los citados pues-
tos, y finalmente, determinar si se puede plantear como hipétesis plausible qué cambio legislativo,
del Real Decreto 1316/1989 al Real Decreto 286/2006, haya podido ejercer alguna influencia en el
nivel de ruido o en la salud de los trabajadores de estas almazaras.

1.2. Alcance

El estudio que se presenta se circunscribe a las almazaras concertadas al Servicio de Prevencion
Ajeno por Quirdnprevencién en Jaén, en las campafas 2003/2004, 2007/2008 y 2012/2013. El ana-
lisis realizado se basa en los informes de evaluacion de ruido desarrollados en dichas almazaras en
las citadas campanas, asi como en los informes de vigilancia de la salud de los trabajadores de las
mismas almazaras. Por lo tanto, la informacidén suministrada es conforme al Real Decreto 1316/1989,
para la campafa 2003/2004, y conforme al Real Decreto 286/2006 para las campafas 2007/2008 y
2012/2013, segun la normativa en vigor en cada momento. Estos datos fueron suministrados por la
colaboracion de la Direccion Regional de Andalucia Oriental en Malaga de Quironprevencion.

Asi mismo, se programo una jornada de presentacion de resultados en Malaga, con la Catedra de
Prevencion y Responsabilidad Social Corporativa de la Universidad de Malaga, Quirénprevencion y
la Conserjeria de Economia, Innovacion Ciencia y Empleo de la Junta de Andalucia, celebrada el dia
5 de marzo de 2015 en el Centro de Prevencion de Riesgos Laborales de Malaga.

1.3. Metodologia y datos

El material disponible para la realizaciéon del trabajo ha sido el siguiente:
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ESTUDIO SOBRE LAS CONDICIONES AMBIENTALES DE LAS ALMAZARAS DE ACEITE DE OLIVA

Datos anonimizados proporcionados por Quirdnprevencion, de las campafas 2003/2004,
2007/2008 y 2012/2013, con el puesto de trabajo de cada trabajador en cada almazara, el
LAeq,d, el Lpico, el LAeq,t de cada area y puesto, el tiempo de exposicién de los trabajadores
en cada area y la disponibilidad y uso del EPI. Los célculos realizados en relacion a los niveles
de ruido se basan en todos los puestos de todas las almazaras disponibles y utilizables para
cada campanfa. En particular, se disponia de datos de 48 almazaras en 2003/2004 de las cua-
les pudieron utilizarse los datos de 47 puestos de maestro molinero y de 43 puestos de pedn
de patio. Para la campafia 2007/2008 disponiamos de datos de 60 almazaras de las cudles
pudieron utilizarse los datos de 58 puestos de maestros molineros y de 53 puestos de pedn
de patio. Para la campafna 2012/2013 disponiamos de datos de 54 almazaras, de las cudles
pudieron utilizarse los datos de 50 puestos de maestros molineros y de 47 puestos de peones
de patio.

Datos de la vigilancia de la salud llevada a cabo por Quirénprevencion, de todos los trabajado-
res de las almazaras estudiadas en el apartado anterior, a lo largo de los 3 anteriores campa-
nas. Entre estos datos encontramos: el puesto que ocupa cada trabajador, su edad, fecha de
los reconocimientos médicos, resultados de las audiometrias y sus habitos de salud relacio-
nados. Los calculos se basan en las almazaras que tienen los mismos trabajadores concretos
a lo largo de las tres campanas. En total 20 almazaras mantuvieron los mismos trabajadores
durante las 3 campafas, 115 trabajadores de los cudles 77 eran maestros molineros y 38 peo-
nes de patio. El objetivo era poder estudiar la evolucién de la salud auditiva de éstos.

Adicionalmente, para la parte introductoria del estudio enfocado a la descripcién de los as-
pectos de tipo organizativos y productivos de las almazaras, no se contaba con datos de las
78 almazaras anteriores, solo de 24 de ellas. Asi pues se ha utilizado para esta introduccién la
informacién de estas 24 almazaras coincidentes, mas otras 54 almazaras diferentes. En este
analisis los datos han sido suministrados por la Junta de Andalucia, recogidos en el modelo
de encuesta que aparece en el anexo I, y se refieren a las campanas que van de 2009/2010,
2010/2011, 2011/2012 y 2012/2013. Los datos aqui utilizados lo son en relacién a: el nu-
mero de trabajadores durante la campafa, el nimero de trabajadores fuera de la campafa,
los turnos de trabajo realizados, el nUmero de dias trabajados, los datos de produccién, los
trabajadores en el patio y en la fabrica, el personal encargado de tareas de prevencion y las
inversiones realizadas por las almazaras en la materia.

El analisis realizado es un analisis estadistico descriptivo de frecuencias y de los principales estadis-
ticos. Adicionalmente se ha realizado un analisis de dependencia entre variables del nivel de exposi-
cion al ruido y los indices de pérdida auditiva. El software utilizado ha sido el SPSS.

1.4. Antecedentes

Espafa es el primer pais en superficie de olivar del mundo, y su produccién de aceite de oliva abarca
el 60% de la produccién europea y el 45% a nivel mundial, segun datos del Ministerio de Agricultura,
Alimentacién y Medioambiente recogidos, a mediados de 2014, por el diario de publicacion en linea
El Economista.
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Los datos de este Ministerio, indican que el valor de la produccion de este sector, como promedio
entre los afios 2007 y 2012, se ha situado alrededor de 1.886 millones de euros, lo que supone un
4,6% de la produccién agraria y el 7,6% de la produccién vegetal.

En Espafia, a pesar de la crisis econdmica, la superficie olivarera se incrementé un 4% en 2013, al-
canzando asi las 2,58 millones hectareas. Segun los datos del Ministerio de agricultura, alimentacion
y Medio ambiente, el sector se esta recuperando, ya que la superficie destinada a este fin en 2011
era de 2,5 millones hectareas y, de 2,48 millones de hectareas en 2012.

En nuestro pais, el cultivo del olivar representa algo mas del 11% de la superficie agricola utilizada.
Esto refleja la importancia de este cultivo. Segun los datos del Consejo Oleicola Internacional (COI),
se prevé que la produccién de aceite de oliva ascienda en Espafa a 1,7 millones de toneladas, lo que
supone una produccién casi cuatro veces mayor que en ltalia, donde se registran 450.000 toneladas.

Andalucia suele aportar en torno al 82% de la produccion nacional de aceite de oliva, con una
produccion media en las uUltimas 5 campafnas de 1,1 millones de toneladas. El olivar es el principal
cultivo, con cerca de 1,5 millones de hectareas, y uno de los que mas valor aporta a la produccién
agraria andaluza, cerca de los 2.000 millones de euros de media en los Ultimos afos.

Actualmente, en Andalucia hay 169.459 explotaciones de olivar. Las provincias mas destacadas
son: Jaén (585.517 ha), Cérdoba (346.589 ha), Sevilla (222.316 ha), Granada (184.970 ha) y Malaga
(125.916 ha).

Su importancia no es sélo a nivel nacional, ya que en la Ultima campana (2013-2014), segun datos
publicados en la web de la Consejeria de Agricultura, Pesca y Desarrollo Rural, Andalucia exportd
776.400 toneladas de aceite de oliva por un valor de 1.782 millones de euros.

En la provincia de Jaén, la media de produccion de aceite de oliva en los ultimos 5 afios es de
540.000 toneladas por afo. Esta cuenta con unas 380 cooperativas y almazaras privadas, y mas de
110.000 declaraciones de cultivo.

La importancia de Jaén en el sector es clara. Como se dijo antes, Jaén cuenta con cerca de 600.000
hectareas de olivar, esto corresponde a unos 60 millones de olivos, que suponen el 43% de toda la
provincia y el 80% de la superficie cultivada. Sélo en Jaén se produce en torno al 40% de todo el
aceite producido en Espana. Del olivar vive directamente el 37% de la poblacion jienense y genera
el 20% del PIB de la provincia. Esto se traduce en unos 1.200-1.500 millones de euros al afio apro-
ximadamente, incluyendo la subvencioén europea.

Sobre este sector, y en relacion a la seguridad y salud laboral, se han realizado numerosos estudios,
como por ejemplo el “Estudio de riesgos profesionales en el sector de las almazaras de la provincia
de Jaén” (Junta de Andalucia, 1995), donde se analizan todos los tipos de accidentes laborales pro-
ducidos en las campafias 1991/92 y 1992/93. En este estudio se analizaron 146 accidentes leves y
uno grave en la campafna 1991/92, y 203 accidentes leves y 6 graves en la campana 1992/93. Se
concluia con la importancia de seguir incidiendo en los aspectos mas negativos sobre Seguridad e
Higiene en el trabajo, referentes a la formacién de los trabajadores y empresarios en estas materias.
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En 1998 se presenta la obra “Exposicion al ruido y estimacion de pérdidas auditivas inducidas en
operarios de lineas continuas de extraccion de aceite” (Junta de Andalucia, 1998), donde se estudia
la exposicion al ruido al amparo del Real Decreto 1316/1989, en una muestra representativa de los
trabajadores durante las campanas 1992/93 y 1993/94. En este estudio se concluia a modo de resu-
men, que evolucionaban negativamente el 23,3% de los trabajadores expuestos, frente a un 15,9%
de los no expuestos.

Posteriormente la Junta de Andalucia sigue liderando la produccién de la bibliografia al respecto, con
el “Modelo de manual de gestion de la prevencion de riesgos laborales en almazaras de aceite de oli-
va” (Soriano et al, 2002), donde se disefia un sistema de gestidn de prevencion de riesgos laborales
para implantar en las almazaras, y poder ser auditado posteriormente.

El anterior manual es actualizado y ampliado en la obra, “Gestion de la prevencion de riesgos labora-
les en las almazaras de aceite de oliva” (Soriano, Rubio, Pareja, 2010), identificandose los principales
riesgos, entre ellos el ruido, asi como las medidas preventivas mas caracteristicas en las almazaras,
y desarrollando a nivel de detalle el modelo de gestion publicado en 2002. Posteriormente como
complemento a la anterior obra, se publica el libro de “Instrucciones de trabajo y normas basicas de
seguridad” (Soriano, Rubio, Pareja, 2012).

Los autores del presente estudio han publicado asi mismo otros trabajos anteriores en las revistas
del mayor impacto cientifico del mundo, como Safety Science o Dyna (Parejo et al, 2012, Parejo et
al, 2013, Rubio, et al, 2013) analizando aspectos como las condiciones de trabajo, la siniestralidad
en el sector o la gestion preventiva llevada a cabo en las mismas.

Este trabajo supone la profundizacion en el principal riesgo higiénico del sector, el ruido, y preten-
de analizarlo con la mayor profundidad posible, tanto desde un punto de vista técnico como de
resultados de la vigilancia de la salud gracias a la colaboracién del Servicio de Prevencion Ajeno
Quirédnprevencion.

1.5. Breve resumen sobre los cambios en la normativa de seguridad y salud laboral
frente al ruido

Este estudio se ha realizado cubriendo una década en cuyo meridiano se ha producido un cambio
normativo fundamental en la reglamentacion de seguridad y salud laboral en relacion al riesgo de
exposicion al ruido, pasando del Real Decreto 1316/1989 al actual Real Decreto 286/2006. Resulta
adecuado, por tanto, exponer brevemente un resumen de los principales cambios.

Por un lado, el Real Decreto 1316/1989 establece que:

e Se realizaran evaluaciones periodicas que se llevaran a cabo, como minimo, anualmente, en
los puestos de trabajo en que el nivel diario equivalente o el nivel de Pico superen 85 dBA o
140 dBA, respectivamente, o cada tres afios, si no se sobrepasan dichos limites, pero el nivel
diario equivalente supera 80 dBA.
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En los puestos de trabajo en los que el nivel diario equivalente supere 80 dBA, se proporciona-
ran protectores auditivos a los trabajadores que los soliciten. Ademas, se realizaran controles
médicos periddicos, como minimo quinquenales.

En los puestos de trabajo en los que el nivel diario equivalente supere 85 dBA, el control médi-
co periodico debera realizarse, como minimo, cada tres afios. Ademas, en este caso, deberan
suministrarse protectores auditivos a todos los trabajadores expuestos.

En los puestos de trabajo en los que el nivel diario equivalente o el nivel de pico superen 90
dBA o 140 dBA, respectivamente, se analizaran los motivos por los que se superan tales li-
mites y se desarrollara un programa de medidas técnicas destinado a disminuir la generacion
0 propagacion del ruido. Se aplicaran las medidas anteriores, pero los controles médicos de-
beran realizarse como minimo anualmente. Adicionalmente, todos los trabajadores estaran
obligado al uso de protectores auditivos.

Por otro lado, en el Real Decreto 286/2006:

Aparecen valores limites de exposicién y valores de exposicién que dan lugar a accién.
- Valores limite de exposicion: Lpeqa = 87 dB(A) y Lo = 140 dB(C), respectivamente;

- Valores superiores de exposicidon que dan lugar a una accion: LAeq
dB(C), respectivamente;

=85dBA)y L, =137

d

- Valores inferiores de exposicion que dan lugar a una accion: L, ., =80dBA)y L =135

dB(C), respectivamente.

Al aplicar los valores limite de exposicidn, se tendra en cuenta la atenuacion que procuran los
protectores auditivos utilizados por los trabajadores. En cuanto a los valores de exposicidon que
dan lugar a una accion, no se tendra en cuenta la atenuacion procurada por los protectores
auditivos.

Cuando el nivel de ruido supere los valores inferiores de exposicidén que dan lugar a una accion,
el empresario pondra a disposicion de los trabajadores protectores auditivos individuales.

Mientras se ejecuta el programa de medidas que se refiere el articulo 4.2 del Real Decreto
286/2006 y, mientras el nivel de ruido sea igual o supere los valores superiores que dan lugar a
una accion, sera obligatorio el uso de los protectores auditivos individuales.

Para los trabajadores cuya exposicion al ruido supere los valores superiores de exposicion que
dan lugar a una accion tendran derecho a controles de su funcion auditiva. También tendran
derecho al control audiométrico preventivo, los trabajadores cuya exposicion supere los valo-
res inferiores de exposicion que dan lugar a una accién, cuando se indique que existe riesgo
para su salud. Ademas su periodicidad sera como minimo, cada tres afos en los puestos que
sobrepasen los valores superiores que dan lugar a una accién, o cada cinco afios cuando se
sobrepasen los valores inferiores.
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Las almazaras de aceite de oliva

Plantilla

Para las almazaras estudiadas la plantilla total agregada durante la campafia 2009/10 representaba
un total de 795 trabajadores, plantilla que se incrementé en 24 empleados en 2011/12, para bajar
de forma importante posteriormente en 2012/13, hasta los 695. La plantilla presenta un rango de
variacion entre 2 y 40 trabajadores, con un numero medio de trabajadores que varia entre los 9,5 y
los 11 empleados.

Fuera de campafia, vemos como en general la media de los trabajadores se reduce casi un cuarto
respecto a la plantilla durante la campafa, en torno a los 3,3 trabajadores de media, asi como que
se mantiene casi constante el agregado durante todos los afios. El rango va desde ningun trabajador
hasta los 26 trabajadores como maximo, siempre fuera de campana.

Distribucién de trabajadores en patio y fabrica

En relacion a la distribucion de los trabajadores en los puestos principal objetivo de este trabajo, la
media del numero de peones de patio es muy parecida desde la campana 2009/2010 hasta la cam-
pana 2011/202, disminuyendo desde 4,12 hasta 3,57 en la campana 2012/2013.

Igualmente sucede en relacién al numero de trabajadores de fabrica, donde la media de trabajadores
se mantiene en torno a 4,6, si bien en la campafa 2012/2013 disminuye hasta 3,83.

Turnos

En relacion a la organizacion del trabajo durante la campana, los turnos varian entre 1 turno y 5 tur-
nos, con un valor medio de 2,5 casi de forma constante, y una desviacion tipica menor de 0,85 en
todo caso.

Dias trabajados

Respecto a los dias trabajados, la media se va reduciendo en cada campafa, pasando de 108 dias
en la campaha 2009/2010 a 62 dias en la campafa 2012/2013. En cualquier caso, la desviacion tipi-
ca siempre se encuentra entre los 19 dias y los 26 dias. La mayoria de las almazaras suelen empezar
las campafas entre principios de noviembre y mediados de diciembre. Las campafias ademas duran
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hasta mediados o finales de marzo en general, salvo la campafia 2012/2013, en la que practicamente
todas las almazaras terminaron a mediados de febrero.

Produccion

La produccién media ha ido creciendo desde 8.742 toneladas en la campana 2009/20010, hasta
10.378 toneladas en la campafia 2011/2012. No obstante en la Ultima campafia de la que se dispone
de datos, la 2012/2013, la produccion se redujo de forma muy considerable hasta las 2.443 tonela-
das, obteniéndose una media casi cuatro veces menor que en la campafa anterior. Estos resultados
estan en consonancia con los informes debidos a las muy malas condiciones atmosféricas de la
cosecha de esa campana.

Organizacion preventiva

En relacién a la organizacion preventiva, el 43,43% de las almazaras tienen asignado un trabajador a
tareas de prevencién, a modo de coordinador o interlocutor con los Servicios de Prevencion Ajenos.

En relacion al servicio de prevencion, el 70,51% de las almazaras tienen contratado un servicio de
prevencion ajeno. El contrato suele incluir en la mayoria de los casos, el 80,77 %, todas las especia-
lidades: seguridad en el trabajo, higiene industrial, ergonomia y psicosociologia aplicada y vigilancia
de la salud.

En cuanto al Delegado de Prevencion, solo el 23,7% de las almazaras tienen designado un delegado
de prevencion como representante de los trabajadores. No obstante se ha visto anteriormente que el
numero de trabajadores no era muy alto, y fuera de campafa podia ser incluso inexistente.

Inversiones en materia de prevencién de riesgos laborales

Considerando solo las almazaras que han realizado alguna inversién, los valores medios varian de
forma importante con el concepto, con desviaciones tipicas muy elevadas que superan a las medias
en todos los casos. La mayor inversidén se da en el apartado de otras inversiones, que incluiria los
reconocimientos médicos, con 6,65 millones de euros en valores absolutos, seguido de la mejora,
adaptacion y puesta en conformidad de equipos y maquinaria, con 3,5 millones de euros. También,
hay que decir que sélo 30 almazaras han invertido en formacién, informacion y concienciacion, y 12
en el cambio de la organizacién de la prevencion.

Lecciones aprendidas

En cuanto a los consejos y las lecciones aprendidas por las almazaras encuestadas, nos encontra-
mos con que las mas repetidas son:

e (Cualquier medida de seguridad es valiosa, asi pues, es recomendable dejarse asesorar para
una prevencion adecuada y acometer dichas medidas de forma responsable.

e Dejar participar a los trabajadores en las mejoras de las condiciones de trabajo.
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Mejorar la formacion e informaciéon de los trabajadores.
Realizar una revision periddica de los equipos y maquinas antes de ser utilizados.

La prevencion no puede ser considerada como una serie de actuaciones o mejoras que supo-
nen un gasto. Debe de ser una cultura, una forma de entender el trabajo.
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\| Minimo Maximo Suma Media Desv. tip.  Varianza
Plantilla durante la campafia 2009/2010 72 2 40 795,95 11,0549 7,31543 53,516
Plantilla durante la campafa 2010/2011 72 2 40 795,74 11,0519 7,37651 54,413
Plantilla durante la campafa 2011/2012 73 2 40 820,85 11,2445  7,45969 55,647
Plantilla durante la campafa 2012/2013 73 1 40 694,89 9,5191 7,21136 52,004

N valido (segun lista) 65

Tabla 2.1. Estadisticos descriptivos de las plantillas durante cada campana.

\| Minimo Maximo Suma Desv. tip. Varianza
Plantilla fuera de la campafa 2009/2010 72 0 24 235,84 3,2756 3,22014 10,369

Plantilla fuera de la campana 2010/2011 72
Plantilla fuera de la campana 2011/2012 73
Plantilla fuera de la campana 2012/2013 74
N valido (segun lista) 65

24 237,99 3,3054 3,22151 10,378
25 246,99 3,3834 3,33928 11,151
26 236,92 3,2016 3,40491 11,593

o|jo|o

Tabla 2.2. Estadisticos descriptivos de las plantillas fuera de las campanas.

N Minimo Maximo Desuv. tip. Varianza

;—I(J)Bng(jzgfotrabajo durante la campana 68 1 5 25735 075934 0,577
;'léqnoo/z (()11e1trabajo durante la campana 68 y 5 25735 075934 0,577
;maqr;o/z&e;rabajo durante la campana 69 y 5 2 5507 0,73837 0,545
;’gzn;a/z&e;rabajo durante la campana 67 y 4 21791 085148 0725
N valido (segun lista) 58

Tabla 2.3. Estadisticos descriptivos de los turnos por campana.

] Minimo Maximo Desuv. tip. Varianza

Dias trabajados durante la campana

s a0 67 54 163 108,0597 2641102 697,542
géi%};%tﬁa‘m durante la campafia 67 53 151 91,8358 21,0818 444,442
2D(")ﬁ31 };aokgjad“ durante la campafia 68 51 132 87,3235 19,7511 367,685
Dl imabajacos durante la campana 63 20 150 62,619 2472326 611,24
N valido (segun lista) 54

Tabla 2.4. Estadisticos descriptivos de los dias trabajados por campana.
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Minimo  Maximo Suma Desv. tip. Varianza

72 609,88 40294,64 629461,32 8742,52 7176,45 51501434,6

Produccién (t) durante la campana
2009/2010

Produccién (t) durante la campana

73 661,02 44651,72 680791,35 932591 7701,85 59318493,42

2010/2011

ggﬁ‘/‘;g;"z” (f) durante lacampana  ;,  ger 73 4687845 76801923 10378,64 8574,88 73528567,01
Produccion () durante lacampafia ;4 17983 132184 178348,75 244313 243743 5941065
2012/2013

N vélido (segun lista) 65

Tabla 2.5. Estadisticos descriptivos de la produccién por campafa en toneladas.

N Minimo  Maximo Suma Desv. tip. Varianza
Campana 2009/2010 73 1 16 301 4,1233 2,87685 8,276
Camparia 2010/2011 72 1 16 298 4,1389 2,85965 8,178
Campana 2011/2012 73 1 16 319 4,3699 3,16889 10,042
Camparna 2012/2013 74 1 16 264 3,5676 2,81912 7,947
N valido (segun lista) 66

Tabla 2.6. Estadisticos descriptivos de los trabajadores en patio por campana.

Minimo Maximo Suma Desv. tip.  Varianza
Campana 2009/2010 73 1 13 336,25 4,6062 2,69964 7,288
Campanfa 2010/2011 72 1 13 334,3 4,643 2,74175 7,517
Campana 2011/2012 73 1 13 331,65 4,5432 2,72842 7,444
Campana 2012/2013 74 1 13 283,84 3,8357 2,47361 6,119
N valido (segun lista) 66

Tabla 2.7 Estadisticos descriptivos de los trabajadores en fabrica por campana.

Trabajador designado

Figura 2.1. Trabajador designado a tareas de prevencion.
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Delegado de prevencion designado

Osi
Hno
Figura 2.2. Delegado de prevencion.
Servicio de prevencion ajeno
sl
Eno

Figura 2.3. Servicio de prevencion ajeno contratado.

Todas las especialidades contratadas

Osi
BWno

Figura 2.4. Almazaras con las especialidades de seguridad en el trabajo,
higiene industrial, ergonomia y psicosociologia y vigilancia de la salud contratadas.
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Estadisticos descriptivos

N Minimo Maximo Suma Media Desv. tip.
Inversién en equipos y maquinaria 63 218 728000 3512808,61 55758,87 137713,59
Inversién en el cambio de la organizacion de 12 200 18000 41510 3459,17 5449.94
la prevencién
In.vers',lor?’en formacion, informacioén y con- 30 50 6000 20412.84 980,43 1226,06
cienciacion
Otrasin versiones 67 500 3000000 6645891,45 99192,41 383949,96
N valido (segun lista) 8

Tabla 2.8. Estadisticos descriptivos de las inversiones realizadas.
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Analisis del nivel de exposicion al ruido LAeq,t segun las areas
de trabajo en las almazaras durante las campafnas 2003/2004,
2006/2007 y 2012/2013

En este apartado analizamos el nivel de ruido segun las areas de trabajo, no por puestos de trabajo.
Se analizaran especialmente las areas de la sala de molturacion, los molinos de martillo, y el patio,
pero también otras como la caldera, la bodega, los pozuelos, la deshuesadora, tolvas, pesadoras,
limpiadora, etc.

También nos referimos al nivel de presion acustica continuo equivalente ponderado A (LAeq,t en
adelante), y no al LAeq,d, ni al Lpico que utilizaremos en el siguiente apartado para el analisis por
puestos de trabajo.

Sala de molturacion: centrifugas y termobatidoras

En el area de trabajo denominada sala de molturacion, que es la mas comun donde desarrollan las
tareas los maestros molineros, donde se encuentran las centrifugas y termobatidoras y separada del
molino de martillos, se superaba en un 60% de las almazaras elLAeq,T de 90 dBA en la campana
2003/04, con un 40% de ellas con valores entre 85 y 90 dBA. En las campanas posteriores, ya con
arreglo al actual Real Decreto 286/2006, el 94% de las almazaras cuenta en éstas areas con niveles
superiores a los 87dBA. Los tiempos de exposicion varian entre la hora y las 8 horas como maximo
en 2003/04, con un valor medio de 5,4 horas, para llegar a unos valores de exposicion entre 0,5y 8
horas, con un valor medio de 4,4 horas en la campafa 2013/14.

Si realizamos un analisis de los valores medios de exposicion a lo largo del tiempo, podemos ver
como éste se ha incrementado notablemente, desde los 90,82 dBA en 2003/04 hasta los 97,43 dBA
en 2012/13.

Sala de molino de martillos

Si analizamos lo ocurrido en la segunda area de trabajo que con mas asiduidad encontramos en
las almazaras frecuentada por el maestro molinero, los molinos de martillo, la evolucion también es
creciente, pasando de valores medios de 92,15 dBA en 2003/04 a valores medios de 94,82 dBA en
2012/18. Los tiempos de exposicion varian de 0,2-0,3 horas de minima, a 3,5 y 4,5 horas de maxi-
mo, con una exposicion media de 1,1 a 1,2 horas. Mas del 90% de las almazaras en las dos ultimas
campanas superan los 90 dBA en ésta area (96 % en 2007/08 y 91,84% en 2012/13).
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Patio

En la primera campafa 2003/04 estudiada, en un 90% de las almazaras el ruido en el patio presenta-
ba niveles por debajo de los 90 dBA, si bien solo el 10,64% se situaba por debajo de los 80 dBA. Ya
con el nuevo Real Decreto 286/2006 en vigor pasamos del 38,9% de almazaras que superaban en el
patio los 87 dBA en 2007/08, al 45,65% que lo superaban en 2012/13, estrechandose el porcentaje
que presentaba valores menores de 80 dBA, pasando del 5 % al 4,3% del total.

En cuanto a los valores medios de exposicidn, estos pasan de los 86,34 dBA en 2003/2004 hasta
los 91,14 dBA en 2012/2013, con desviaciones tipicas de 3,27 y 4,41 respectivamente. Respecto al
tiempo de exposicion hay un pequefio aumento, de 0,42 horas entre 2007/2008 y 2012/2013, con
valores medios variando entre las 5,1 y las 5,5 horas, si bien con desviaciones tipicas de 1,8 horas.

Caldera

En cuanto a la caldera, sorprende el incremento tan grande del porcentaje que presenta niveles me-
nores de 80 dBA, pasando del 11,1% en 2003/04 al 62,5% en 2007/08 y al 50% en 2012/13. Nos
encontramos con que un 6,25% de las almazaras estudiadas tenian un nivel de exposicién superior
a 87 dBA en la caldera en 2007/08, pasando al 8,33% las que superaron este nivel en 2012/13.

El nivel medio ha disminuido desde los 86,76 dBA en 20013/04, a los 82,05 dBA en 2007/08 y nue-
vamente ha subido hasta los 85,86 dBA en 2012/2013, aunque hay que subrayarlos niveles muy
elevados en la desviacion tipica. El tiempo medio de exposicion también se ha mantenido constante,
en torno a las 0,6 horas.

Bodega y pozuelos

Aunque la muestra disponible es muy pequefia, 5 almazaras para la bodega y 3 para los pozuelos,
los estadisticos descriptivos para las areas de la bodega y los pozuelos, muestran niveles medio
bajos en la bodega, por debajo de los 73 dBA en 2003/04, y de 70 dBA en 2007/08, y 77 dBA en
2012/183, con el 83,33% de las almazaras por debajo de 80 dBA, y el 16,67 % restante entre 80 dBA
y 85 dBA en 2012/13. El tiempo de exposicion medio es bajo, de alrededor de 1 a 2 horas.

En los pozuelos, el nivel medio de exposicidon en 2003/2004 era de 85,99 dBA, con una desviacion
tipica elevada de 7,41 y un tiempo medio de exposicion de 0,4 horas. En 2007/2008 el nivel medio
se situaba en 82,56 dBA con una desviacion tipica de 6,2, y un tiempo de exposicion medio de 0,9
horas, aunque con una desviacion tipica del mismo orden, 0,55. Es de subrayar que el 64,25% de las
almazaras en la campafna de 2007/08 no superaba los 80 dBA.

Otras areas: tolva, pesadora, deshuesadora, limpiadora

Si bien no se dispone de datos en algunas campafas, se ha incluido un andlisis de los datos disponi-
bles para la campafa 2012/13 para otras areas de menos interés, como la zona de tolva, pesadora,
deshuesadoray limpiadora, para las que se dispone entre 4 y 9 casos solamente. Vemos que las que
tienen un mayor nivel medio de exposicion son, por este orden, la deshuesadora con 96,18 dBA, la
limpiadora con 90,14 dBA, la tolva con 84,04 dBA y la pesadora con 81,56 dBA.
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3. ANALISIS DEL NIVEL DE EXPOSICION AL RUIDO LAeq;t

Niveles de ruido en la sala de molturacion

W ES dBA <LAeq T <90
dBA
W LAeq,T > 90 dBA

Figura 3.1.LAeq,t en la sala de molturacion en la campana 2003/2004.

Minimo Maximo Media Desv.tip. Varianza

Tiempo de exposicion (h) 47 1 8 5,415 1,6263 2,645
Nivel de exposiciéon (dBA) a7 85,2 97,7 90,82 2,7834 7,747
N valido (segun lista) 47

Tabla 3.1. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicion en la sala de molturacion en la
campaha 2003/2004

Niveles de ruido en la sala de molturacién

mES dBA <LAeqT <87
dBA
WLAeqT =87 dBA

Figura 3.2. LAeq,t en la sala de molturacion en la campafia 2007/2008.
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N Minimo Maximo Media  Desw. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 59 0,5 8 4,525 1,7156 2,943
Nivel de exposicion (dBA) 58 85,72 103,2 93,49 3,66421 13,426
N valido (segun lista) 58

Tabla 3.2. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicion en la sala de molturacion en la
campafa 2007/2008.

Niveles de ruido en la sala de molturacion

.gg RBA <LAeqT <85
.gg RBA <LAeq,T <87
WLaeqT =87 dBA

Figura 3.3. LAeq,t en la sala de molturacién en la campafa 2012/2013.

Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 49 0,5 8 4,474 2,008 4,032
Nivel de exposiciéon (dBA) 49 84,5 105,68 97,43 4,38641 19,241
N valido (segun lista) 49

Tabla 3.3. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicién en la sala de molturacion en la
campaha 2012/2013.

Niveles de ruido en molinos de martllo

85 dBA < LAeq,T <90
LTy
B AeqT>90dBA

Figura 3.4. LAeq,t en los molinos de martillo en la campafa 2003/2004.




3. ANALISIS DEL NIVEL DE EXPOSICION AL RUIDO LAeq;t

Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 39 0,2 3,5 1,145 0,7629 0,582
Nivel de exposiciéon (dBA) 39 86,7 99,1 92,15 3,27735 10,741
N valido (segun lista) 39

Tabla 3.4. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposiciéon en los molinos de martillo en la
campaha 2003/2004.

Niveles de ruido en molinos de martllo

.BS dBA < LAeq,T<87
dBA
W LAeq,T =87 dBA

Figura 3.5. LAeq,t en los molinos de martillo en la campana 2007/2008.

Minimo Maximo Media Desv. tip. Varianza
Tiempo de exposicién 53 0,3 4 1,133 0,881 0,776
Nivel de exposicion 53 85,6 98,68 93,68 3,15893 9,979
N valido (segun lista) 53

Tabla 3.5. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicidon en los molinos de martillo en la
campafia 2007/2008.

Niveles de ruido en molinos de martllo

B8 dBA <LAeq T <87
dBA
WLAeq,T > 87 dBA

Figura 3.6. LAeq,t en los molinos de martillo en la campana 2012/2013.
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N Minimo Maximo Media Desuv. tip.

Varianza
Tiempo de exposicion (h) 49 0,3 4.5 1,24 1,0655 1,135
Nivel de exposicion (dBA) 49 85,53 100,87 94,82 3,57605 12,788
N valido (segun lista) 49

Tabla 3.6. Estadisticos descriptivos en relacién al LAeq,t y al tiempo de exposiciéon en los molinos de martillo en la
campafa 2012/2013.

Sala de molturacion

Molinos de martillo
2003/2004 2007/2008 2012/2013 2003/2004 2007/2008 2012/2013

Tiempo de exposicion (h) 5,42 4,53 4,45 1,15 1,13 1,24

Nivel de exposicién (dBA) 90,82 93,49 97,43 92,15 93,68 94,82

Tabla 3.7. Comparativa de tiempos y niveles de exposicion medios para sala de molturaciéon y molinos de martillo
durante las tres campanas.

Niveles de ruido en el patio

[LAeq,T <80 dBA

.BO dBA <LAeq,T <85
dBA

[ E5 dBA <LAeq T <90
dBA

BLAeq,T > 90 dBA

Figura 3.7. LAeq,t en el patio en la campaia 2003/2004.

Minimo Maximo Media Desv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 48 1 8 5177 1,8494 3,42
Nivel de exposicion (dBA) 48 76,8 91,6 86,34 3,27816 10,746
N valido (segun lista) 48

Tabla 3.8. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicion en el patio en la campana
2003/2004.
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Niveles de ruido en el patio

[CJLAeq,T < 80 dBA
B0 dBA < LAeq T <85
dBA

.85 dBA < LAeq T <87
dBA
BLAeq,T > 87 dBA

Figura 3.8. LAeq,t en el patio en la campana 2007/2008.

Minimo Maximo Desuv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 59 1 8 5,178 1,8022 3,248
Nivel de exposicion (dBA) 59 66,68 97,1 89,33 4,97059 24,707
N valido (segun lista) 59

Tabla 3.9. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicion en el patio en la campana
2007/2008.

Niveles de ruido en el patio

CJLAeq,T <80 dBA

[m] 80 dBA < LAeq,T <85
dBA

OS5 dBA <LAeq T <87
dBA

WLAeq,T > 87 dBA

Figura 3.9. LAeq,t en el patio en la campafa 2012/2013.
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Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 46 2 8 5,598 1,8637 3,474
Nivel de exposicién (dBA) 46 78,42 98,07 91,14 4,41213 19,467
N valido (segun lista) 46

Tabla 3.10. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicion en el patio en la campana
2012/20183.

Niveles de ruido en la caldera

[JLAeq,T < 80 dBA

.80 dBA <LAeq,T <85
dBA

.85 dBA < LAeq,T <90
dBA

WLAeqT > 90 dBA

Figura 3.10. LAeq,t en la caldera en la campafa 2003/2004.4

N Minimo  Maximo Media Desuv. tip. Varianza

Tiempo de exposicion (h) 9 0,2 1 0,683 0,3202 0,103
Nivel de exposicion (dBA) 9 72,8 93 86,76 6,0222 36,267
N valido (segun lista) 9

Tabla 3.11. Estadisticos descriptivos en relaciéon al LAeq,t y al tiempo de exposicién en la caldera en la campana
2003/2004.

Niveles de ruido en la caldera

[JLAeq,T < 80 dBA

.BO dBA < LAeq T <85
dBA

.55 dBA < LAeq,T <87
dBa

ELAeqT > B7 dBA

Figura 3.11. LAeq,t en la caldera en la campafia 2007/2008.
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Minimo Maximo Media Desv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 16 0,2 1,5 0,697 0,3766 0,142
Nivel de exposicion (dBA) 16 68,47 88,34 82,05 6,71233 45,055
N valido (segun lista) 16

Tabla 3.12 Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicién en la caldera en la campana
2007/2008.

Niveles de ruido en la caldera

[JLAeq,T < 80 dBA

.BO dBA < LAeq,T <85
dBA

.BS dBA < LAeq,T <87
dBA

WLAeq,T>87 dBA

Figura 3.12. LAeq,t en la caldera en la campafia 2012/2013.

Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 12 0,3 1 0,646 0,2709 0,073
Nivel de exposicién (dBA) 12 68,64 94,71 85,86 7,80227 60,875
N valido (segun lista) 12

Tabla 3.13 Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y la tiempo de exposicidon en la caldera en la campana
2012/2013.

Patio Caldera

2003/2004 2007/2008 2012/2013 2003/2004 2007/2008 2012/2013

Tiempo de exposicion (h) 5,18 5,18 5,6 0,68 0,7 0,65
Nivel de exposicion (dBA) 86,34 89,33 91,14 86,76 82,05 85,86

Tabla 3.14. Comparativa de tiempos y niveles de exposicion medios para patio y caldera durante las tres campanas.
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I\ Minimo Maximo Media Desv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion en la bodega 5 0,5 1 0,9 0,2236 0,05
Nivel de exposicién en la bodega 5 60 76,2 72,69 6,91397 47,803
Tiempo de exposicion en los pozuelos 3 0,2 0,5 0,4 0,1732 0,03
Nivel de exposicion en los pozuelos 3 77,2 92 85,99 7,4144 54,973

N valido (segun lista) 2

Tabla 3.15. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicion en el resto de las areas en la
campafia 2003/2004

N Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 15 0,5 3,5 1,533 0,8121 0,66
Nivel de exposicion (dBA) 15 55,9 74,79 70,77 6,18307 38,23
N valido (segun lista) 15

Tabla 3.16. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicion en la bodega en la campafa
2007/2008.

Niveles de ruido en los pozuelos

[LAeq,T < 80 dBA

B0 dBA <LAeq T <85
dBA

W55 dBA <LAeq T <87
dBA

BLreqT = 87 dBA

Figura 3.13. LAeq,t en los pozuelos en la campafia 2007/2008.

Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 14 0,2 2 0,925 0,5459 0,298
Nivel de exposicion (dBA) 14 67,7 88,97 82,46 6,25986 39,186
N valido (segun lista) 14

Tabla 3.17. Estadisticos descriptivos en relacién al LAeq,t y al tiempo de exposicién en los pozuelos en la campana
2007/2008.
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Niveles de ruido en la bodega

[LAeq,T < B0 dBA
.gg :BA <LAeq,T <85

Figura 3.14. LAeq,t en la bodega en la campafia 2012/2013.

N Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Tiempo de exposicion (h) 12 0,5 3,5 1,708 0,8908 0,794
Nivel de exposiciéon (dBA) 12 55,5 84,5 77,3 7,753 60,11
N valido (segun lista) 12

Tabla 3.18. Estadisticos descriptivos en relacién al LAeq,t y al tiempo de exposicién en la bodega en la campafia
2012/2013.

N Minimo Maximo Media Desv. tip.  Varianza

Tiempo de exposicion en los pozuelos 7 0,5 3 1,214 0,9512 0,905
Tiempo de exposicion en los pozuelos 7 69,3 90,1 83,44 8,0018 64,029
Tiempo de exposicion en la deshuesadora 5 0,3 0,5 0,35 0,1369 0,019
Tiempo de exposicion en la deshuesadora 5 85 101,5 96,18 6,9799 48,719
Tiempo de exposicion en la tolva 8 2 7,5 4,25 2,2039 4,857
Tiempo de exposicion en la tolva 8 79,5 87,3 84,04 2,4724 6,113
Tiempo de exposicion en la pesadora 6 0,5 5 2,417 1,6253 2,642

Tiempo de exposicion en la pesadora 6 73 86,8 81,56 6,1347 37,635
Tiempo de exposicion en la limpiadora 4 0,5 2,5 1,375 0,8539 0,729

Tiempo de exposicion en la limpiadora 4 87,2 93,7 90,14 3,0856 9,521

N valido (segun lista) 0

Tabla 3.19. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,t y al tiempo de exposicion para el resto de areas en la cam-
pana 2012/2013.
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Analisis del nivel de exposicién al ruido Laeq,d y Lpico en los
puestos de trabajo de maestro molinero y pedn de patio durante
las campanas 2003/2004, 2006/2007 y 2012/2013

Puesto maestro molinero

Analizando los valores de LAeq,d para las tres campafas, lo primero que se observa es que tanto en
las campanfas 2003/04 como 2007/08 no existe ningun puesto expuesto a menos de 80 dbA, aunque
en la campafa 2012/13 un 2% de los puestos estuviesen por debajo de este nivel. Considerando que
en las campafas 2007/08 y 2012/13 la normativa es homogénea es significativo que el porcentaje de
puestos que superan los 87 dBA se reduce del 82,76% al 78%

Los segundo que se observa es que los valores medios han crecido a lo largo de los 10 afos estudia-
dos, desde los 90,1 dbA de LAeq,d en 2003/04 hasta los 94,24 dbA en 2013/14, lo que supone mas
del doble de potencia, y que lo mismo sucede en el nivel de pico medio desde los 111,65 dBC en
2003/2004, (subiendo sorpresivamente y con dificil explicacion hasta los 127,62 dBC en 2007/2008),
hasta los 114,71 dBC en 2012/2013. No obstante hay que destacar que al menos el Lpico medio
siempre esta por debajo del valor inferior que da lugar a una accion, segun el Real Decreto 286/2006;
aunque el Laeq,d medio siempre esta por encima del valor superior que da lugar a una accion.

En relacién al uso del EPI, puede observarse como el porcentaje de puestos en los que siendo el
uso obligatorio, no se usa, se reduce de un 19,23% en la campafa 2003/04, hasta un 11,11% en la
campana 2012/13. También hay que subrayar que el porcentaje de puestos en los que no se dispone
de EPI cuando la disponibilidad es obligatoria se mantiene alrededor del 9-10%.

Puesto de pedn de patio

En el puesto de pedn de patio observamos que el porcentaje de puestos con un nivel de LAeq,d
menor de 80 dBA se reduce de la primera campafa estudiada a las siguientes, pasando del 11,36%
a 5,66% vy finalmente a 6,52%. También observamos como el porcentaje de puestos con nivel LAeq,-
d>87dBA se incrementa desde el 26,42% en 2007/08 al 34,68% en 2012/13.

En cuanto al LAeq,d medio, aunque sus valores son en general menores que en el Maestro Molinero,
estos también son crecientes en la década de estudio, pasando de 85,19 dBA en 2003/2004, a 87,33
dBA en 2007/2008 y, finalmente a 88,85 dBA en 2012/2013, duplicando por tanto también el nivel de
potencia, y situandose finalmente 3,85 dBA por encima del valor superior que da lugar a una accion, .
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Respecto al Lpico medio, aunque siempre esta por debajo del valor inferior que da lugar a una ac-
cion, se producen un aumento importante desde 2003/2004 a 2007/2008 (pasando de 108,95 dBC a
127,62 dBC) y, en 2012/2013 vuelve a bajar, hasta los 109,86 dBC. Nuevamente este hecho resulta
dificil de interpretar. El comportamiento del Lpico, es por tanto similar al del Maestro Molinero, aun-
que con valores menores.

En relacion al EPI, el porcentaje de puestos en los que siendo el uso del EPI obligatorio, no se usa,
pasa del 50% en la camparfia 2003/03 al 16,67 % en la campana 2012/13. En relacion al porcentaje
de puestos en los que no se dispone del EPI cuando la disponibilidad debia ser obligatoria, se pasa
de un 33,33% en la campana 2003/04 a un 13,95% en la campafa 2012/13.

También puede verificarse que la renovacion total de los EPI se ha producido en el sector, con por-
centajes crecientes de EPI marcados CE que llegan en la campafia 2012/13 al 100% con marcado
CE.
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4. ANALISIS DEL NIVEL DE EXPOSICION AL RUIDO LAeq,d Y Lpico

LAeq,d para el puesto de maestro molinero

.80 dBA < LAeqgd < 85
dBA

!ggngA <LAeqd<90

WL Aeq,d > 90 dBA

Figura 4.1. LAeq,d para el puesto de maestro molinero en la campafia 2003/2004.

Minimo Maximo Media Desv. tip.  Varianza

(NdléeAI)de exposicion diario equivalente 47 82,55 94.6 90.1 204494 8,673

Nivel de pico (dB) 47 103,9 117,6 111,65 2,84387 8,088

Tabla 4.1. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,d y el Lpico para el puesto de maestro molinero en la campana
2003/2004.

LAeq,d para el puesto de maestro molinero

BO dBA < LAeq d < 85
O
dsa

B5 dBA < LAeq,d < B7
LYy "
ML reqd = B7 dBA

Figura 4.2. LAeq,d para el puesto de maestro molinero en la campafa 2007/2008.
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Lpico para el puesto de meastro molinero

[OLpico < 135 dBC
W 137 dBC < Lpico < 140 dBC
[ Lpico > 140 dBC

Figura 4.3. Lpico para el puesto de maestro molinero en la campafna 2007/2008.

Minimo Maximo Media Desv. tip.  Varianza

Nivel de exposicién diario equivalente

(dBA) 58 84,4 101 92,39 3,82661 14,643
Nivel de pico (dBC) 59 103,3 144 127,62 6,15512 37,886
N valido (segun lista) 58

Tabla 4.2. Estadisticos descriptivos en relaciéon al LAeq,d y al Lpico para el puesto de maestro molinero en la campana
2007/2008.

LAeq,d para el puesto de maestro molinero

eqd <
[JLAeq.d < 80 dBA
B0 dBA < LAeqd < 85
dBA
WS dBA < LAeqd < 87
dBA
eqd>
ELAeqd > 87 dBA

Figura 4.4. LAeq,d para el puesto de maestro molinero en la campafia 2012/2013.
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Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Nivel de exposicién diario equivalente 50 74,2 105,3 94,24 5,25707 27,637
Nivel de pico 50 105,9 125,4 114,71 3,35809 11,277
N valido (segun lista) 50

Tabla 4.3. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,d y al Lpico para el puesto de maestro molinero en la campana
2012/2013.

LAeq,d para el puesto de maestro molinero

80 dBA<LAeq,d< 85 dBA<LAeq,d< Total
85 dBA 90 dBA Hreg) ek eelElh
No disponible 0 2 2 4
Disponibilidad del > o'>Po™!
EPI Disponible y lo usan 3 13 21 37
Disponible y no lo usan 0 3 3 6
Total 3 18 26 47

Tabla 4.4. Disponibilidad y uso del EPI en relacion al LAeq,d para el puesto de maestro molinero en la campafa
2003/2004.

LAeq,d para el puesto de maestro molinero

Total
0B igoae B8 ATARIS Ly 7 o
No disponible 0 0 2 2
Uso del EPI Disponible y lo usan 2 6 45 53
Disponible y no lo usan 1 1 1 3
Total 3 7 48 58

Tabla 4.5. Disponibilidad y uso del EPI en relacion al LAeq,d para el puesto de maestro molinero en la campafa
2007/2008.

LAeq,dpara el puesto de maestro molinero

Total
80 dBA<LAeq,d< 85 dBA<LAeq,d<
LAeq,d< 80 dBA - dBAq a7 dBAq LAeq,d> 87 dBA
No disponible 1 0 1 4 6
Disponible y lo usan 0 4 5 35 44
Total 1 4 6 39 50

Tabla 4.6. Disponibilidad del EPI en relacion al LAeq,d para el puesto de maestro molinero en la campafia 2012/2013.
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LAeq,d para el puesto de pedn de patio

[JLAeq,d < B0 dBA
.80 dBA =< LAeqd <85
dBA

.85 dBA < LAeqd <90
dBA

M LAeq,d > 90 dBA

Figura 4.5. LAeq,d para el puesto de pedn de patio en la campafia 2003/2004.

Minimo  Maximo Media  Desv. tip. Varianza

Nivel de exposicién diario equivalente 44 74,27 91,6 85,19 3,96754 15,741
Nivel de pico 45 99,8 119,7 108,98 4,04392 16,353
N valido (segun lista) 43

Tabla 4.7. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,d y al Lpico para el puesto de pedn de patio en la campana
2003/2004.

LAeq,d para el puesto de pedn de patio

[JLAeq,d < 80 dBA
.80 dBA <LAeqgd <85
dBA

85 dBA < LAeqd <87
dBA
BLAeqd > 87 dBA

Figura 4.6.LAeq,d para el puesto de pedn de patio en la campafna 2007/2008.
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Minimo  Maximo Media  Desv. tip. Varianza

Nivel de exposicién diario equivalente (dBA) 53 77,5 97,1 87,33 3,93863 15,513
Nivel de pico (dBC) 53 98,5 132,4 116 5,35169 28,641
N valido (segun lista) 53

Tabla 4.8. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,d y al Lpico para el puesto de pedn de patio en la campaia
2007/2008.

LAeq,d para el puesto de pedn de patio

[CJLAeq.d < 80 dBA
.80 dBA < LAeqd <85
dBA

.85 dBA < LAeqd <87
dBA

WLAeqd > 87 dBA

Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza

Nivel de exposicion diario equivalente (dBA) 47 79 98,1 88,85 4,38278 19,209
Nivel de pico (dB) 47 100,5 119,2 109,86 3,78429 14,321
N valido (segun lista) 47

Tabla 4.9. Estadisticos descriptivos en relacion al LAeq,d y al Lpico para el puesto de pedn de patio en la campana
2012/2013.

LAeq,d para el puesto de pedn de patio

80 dBA<- 85 dBA<-
"Aegéd; 80 | peqd<85  LAeq,d<90 "Aeg‘éfgo ot
fo| 272N dBA
No disponible 1 13 6 1 21
Uso del EPI  Disponible y lo usan 4 6 10 2 22
Disponible y no lo usan 0 1 1 1 3
Total 5 20 17 4 46

Tabla 4.10. Disponibilidad y uso del EPI en relacion al LAeq,d para el puesto de pedn de patio en la campana
2003/2004.
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LAeq,d para el puesto de pedn de patio

80 dBA<- 85 dBA<-
LAeg’ES: 80 | Aeqd<85  LAeq,d< 87 LAeg’Bd; g7 Tl
dBA dBA
No disponible 1 4 1 0 6
Disponible y lo usan 2 21 9 14 46
Disponible y no lo usan 0 1 0 0 1
Total 3 26 10 14 53

Tabla 4.11. Disponibilidad del EPI en relacion al LAeq,d para el puesto de pedn de patio en la campafia 2007/2008.

LAeq,d para el puesto de pedn de patio

LAeg;: 80 Li(ig ,I?:Ié<85 LiseccjI ,ZA<<87 LAegéd; g7 o
dBA dBA
No disponible 0 3 1 2 6
Lo usan 3 16 6 14 39
No lo usan 0 0 1 0 1
Total 3 19 8 16 46

Tabla 4.12. Disponibilidad del EPI en relacion al LAeq,d para el puesto de pedn de patio en la campafia 2012/2013.

Puesto LAeq,dmedio (dBA) Lpicomedio (dBC)
2003/2004 2006/2007 2012/2013 2003/2004 2006/2007 2012/2013
Maestro molinero 90,1 92,39 94,24 111,65 127,62 114,71
Pedn de patio 85,19 87,33 88,85 108,95 116 109,86

Tabla 4.13. Comparativa del LAeq,d y del Lpico medios para cada puesto en cada campana.

Campana 2003/2004  2007/2008  2012/2013

% de Puestos en los que la disponibilidad del EPI debia ser

. ) 93,62% 100% 98%
obligatoria
o .
A? de Pugstos en Igs que no se dl_spone de EPI cuando la 9,09% 3,45% 10,2%
disponibilidad debia ser obligatoria
% de Puestos en los que el uso del EPI es obligatorio 55,32% 94,83% 90%
% de Puestos en los que siendo el uso del EPI obligatorio no se usa 19,23% 7,27T% 11,11%

Tabla 4.14. Comparativa del uso y disponibilidad del EPI por campafa para el puesto de maestro molinero.
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Camparia 2003/2004 2007/2008 2012/2013

% de Puestos en los que la disponibilidad del EPI debia ser

: . 47,73% 94,34% 93,48%
obligatoria
% de Puestos en los que no se dispone de EPI cuando la o o o
disponibilidad debia ser obligatoria 33,33% 10% 13,95%
% de Puestos en los que el uso del EPI es obligatorio 9,09% 45,29% 52,17%
% de Puestos en los que siendo el uso del EPI obligatorio no se 50% 417% 16.67%

usa

Tabla 4.15. Comparativa del uso y disponibilidad del EPI por campafa para el puesto de pedn de patio.

Con marcado CE Sin marcado CE

Campaha 2003/2004 2007/2008 2012/2013 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Maestro molinero 88,37% 98,25% 100% 11,63% 1,75% 0%
Pedn de patio 88% 97,87% 100% 12% 2,13% 0%

Tabla 4.16. Resumen de EPI con marcado y sin marcado CE por campafa y puesto de Maestro Molinero y Pedn de
Patio
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Andlisis de los habitos relacionados con la salud en los puestos
de maestro molinero y de péon de patio

Debido a las relaciones que los habitos de salud pueden tener con la salud auditiva se analizan en
este apartado dichos habitos en relacién al tipo de dieta, consumo de tabaco, consumo de alcohol y
habitos en relacion al suefio. También, como el analisis del indice ELI, de pérdida de audicién, con-
sidera la edad del trabajador a fin de aplicar la correccion por presbiacusia, analizaremos la evolucién
de los trabajadores segun la edad.

Edad de los trabajadores

Como se puede ver, para los maestros molineros, la edad media varia entre los 40 afios para la cam-
pafna 2003/04, 44 afos para 2007/08 y 48 afios para 2012/13, lo que confirma la estabilidad de la
plantilla, especialmente entre las dos primeras campafas, con un cierto rejuvenecimiento en la ultima
campana, aunque las desviaciones tipicas son del orden de mas de 8 afos.

En un andlisis por tramos de edad, se observa como las mayores concentraciones de edad entre
los maestros molineros, para la campafa 2003/04, se dan para en el grupo de 45-49 afios con el
23,38%, seguido del 19,48% para los tramos anteriores de 40-44 afos y de 35-39 afos. Asi pues
entre los 35 y los 49 afios se concentra el 62,34% del total. La otra mayoria estéa repartida entre los
25y los 29 afios, con un 13%, y entre los 30 y los 34 afios con otro 13%. El resto se encuentra entre
los 50 y los 59 afos, y entre los menores de 25 afos, que tan sélo abarcan un 11,68% cada uno.

En la campafia 2007/2008 el envejecimiento que se subrayaba antes es evidente entre los maestros
molineros, pues el grupo de entre los 40 y los 54 afios, abarca ahora el 59,74% del total, estando el
siguiente grupo numeroso repartida entre los 30 y los 39 afios, con un 27,27 %. El resto se encuentra
entre los mayores de 54 afios con un 5,4%, y un pequefo grupo, del 2,6%, entre los 25 y los 29 afos.

En la ultima campafa el grupo de entre los 45 y los 59 afios, abarca el 55,84% del total de los maes-
tros molineros. Para las demas edades encontramos que, el 5,19% de ellos tienen entre 30 y 34
anos, el 18,18% estan entre los 35 y los 39 afos, el 10,39% entre los 40 y los 44 afos y, por ultimo,
un 10,39% de los trabajadores tienen mas de 60 afos.

En cuanto a los peones de patio, el analisis es similar al de los maestros molineros, aunque con una
medida de unos 3 afos mas joven, puesto que la edad media varia entre los 37 anos para la campa-
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fa 2003/04, los 42 afios para 2007/08 y los 46 afos para 2012/13, lo que confirma incluso una mayor
estabilidad de la plantilla, nuevamente con desviaciones tipicas incluso mayores, de mas de 9 afos.

En un andlisis por tramos, el grupo mas numeroso en la campana 2003/04 se encuentra entre los 30
y los 49 afios entre los peones de patio, abarcando este conjunto el 71,05% del total. El resto esta
repartido, con un 10,53% entre los menores de 25 afios, un 7,9% para aquellos entre los 25 y los 29
anos, y el 7,9% para aquellos entre los 50 y los 54 afos. Tenemos también un pequeno grupo, del
2,63%, entre los 55 y los 59 afos.

En la campana 2007/08, las edades de los peones de patio estan repartidas de manera mas unifor-
me. Los dos grupos mayoritarios son los trabajadores entre los 35 y los 39 afios con un 18,42% del
total, y los que estan entre los 40 y los 44 afios con otro 18,42%.

Para la ultima campafa 2012/13, los tres grupos mayoritarios de peones de patio estan formados
por los trabajadores entre los 35 y los 39 afios, con un 18,42%, los que se sitlan entre los 45 y los
49 afos, con un 21%, y los que tienen entre 55 y 39 afios, con un 18,42%.

Habitos de los trabajadores: alimentacién, consumo de tabaco, consumo de alcohol,
y sueno

En lo que a la alimentacién respecta, tanto en el caso de los maestros molineros, como en el de los
peones de patio, la mayoria de los trabajadores en torno al 90% en los tres periodos, tienen una ali-
mentacion equilibrada. El resto se dividen en: incompleta, hiposddica y pobre en grasas.

En el caso del consumo de tabaco, los habitos son bastante constantes para los maestros molineros,
variando los no fumadores entre el 38,96% vy el 41,56%, los fumadores entre el 45,45% y el 42,86%
y, los ex fumadores, entre el 14,29% y el 15,58%.

En relacién a los peones de patio, los no fumadores casi no varian entre la primera campana y la
Ultima, con el 23,68%, los fumadores se reducen de un 63,16% en la campafna 2003/04 al 47,37%
en la campafa 2012/2013, y los ex fumadores aumentan del 13,16% en 2003/2004 al 28,95% en
2012/2018.

Respecto al consumo de alcohol, para el caso de los maestros molineros, vemos que los no consu-
midores aumentaron del 14,29% al 24,68%, los consumidores habituales disminuyeron del 46,75%
al 20,78%, y los consumidores habituales de fin de semana disminuyeron del 10,39% al 3,9%, aun-
que sin embargo los consumidores esporadicos aumentaron del 27,27 % al 50,65%. No hay ex-con-
sumidores, a excepcion de un 1,3% en 2003/2004.

Para el caso de los peones de patio, los no consumidores de alcohol también aumentaron del 21,05%
al 23,68%, los consumidores habituales disminuyeron del 42,11% al 26,32%, los consumidores ha-
bituales de fin de semana disminuyeron del 21,05% al 0%, aumentando nuevamente los consumi-
dores esporadicos del 10,53% al 44,74%, con los ex consumidores manteniéndose constantes con
un 5,26%.
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Finalmente, en el apartado del suefio, podemos decir que los resultados obtenidos son muy pareci-
dos entre los maestros molineros y los peones de patio. Para la calidad del suefio, aproximadamente
un 90% siempre tiene un suefio profundo vy, el resto, ligero o variable. El tiempo de suefio, casi un
95% de los maestros molineros tiene un tiempo de suefio normal (6-9h) durante las tres campanas,
y para los peones de patio encontramos que es el 100% tanto en 2003/2004 como en 2012/2013.
En el inicio del suefio, para ambos, la mayoria es facil, aumentando del 94% en 2003/2004 hasta el
100% en 2012/2013. Y, en el caso de la impresidn subjetiva del suefio, para mas del 90% de ambos
puestos siempre es reparador y, para el resto, es no reparador o variable en el caso de los maestros
molineros, y variable en el caso de los peones de patio.
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5. ANALISIS DE LOS HABITOS RELACIONADOS CON LA SALUD

Edad de los trabajadores

O<2s5

2529
W 30-34
M 3s5-39
W 40-44
D 45.49
B s0-54
[Oss-s9

Figura 5.1. Edad de los maestros molineros en la campafia 2003/2004.

Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Edad 77 24 57 40,05 8,519 72,576
N valido 77
(segun lista)

Tabla 5.1. Estadisticos descriptivos en relacién a la edad de los maestros molineros en la campafia 2003/2004.

Edad de los trabajadores

O2s5-29
M 30-34
W 3539
M 40-44
W 45-49
[@50-54
[0
=60

Figura 5.2. Edad de los maestros molineros en la campafa 2007/2008.
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Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Edad 77 27 61 44,3 8,796 77,37
N valido
(segun lista)

77

Tabla 5.2. Estadisticos descriptivos en relacion a la edad de los maestros molineros en la campafia 2007/2008.

Edad de los trabajadores

[J30-34
W35-39
W 40-44
W 45-49
W 50-54
[ 55-59
=60

Figura 5.3. Edad de los maestros molineros en la campafna 2012/2013.

Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Edad 77 31 65 48,3 8,868 78,633

N valido

(segun lista) 77

Tabla 5.3. Estadisticos descriptivos en relacién a la edad de los maestros molineros en la campafa 2012/2013.
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Edad de los trabajadores

O<25

W25-29
W30-34
M 35-39
W 40-44
[ 45-49
W s0-54
[ss-s9

Figura 5.4. Edad de los peones de patio en la campafia 2003/2004.

Maximo Desv. tip. Varianza
Edad 38 20 55 37,45 9,368 87,767
N vaélido 38
(segun lista)

Tabla 5.4. Estadisticos descriptivos en relacion a la edad de los peones de patio en la campafia 2003/2004.

Edad de los trabajadores

C2s-29
W 30-34
M 35.39
W 40-44
M 45-49
B 50-54
W 55-59
=60

Figura 5.5. Edad de los peones de patio en la campaia 2007/2008.

Minimo Maximo Media Desu. tip. Varianza
Edad 38 25 60 41,92 9,353 87,48

N valido

o 38
(segun lista)

Tabla 5.5. Estadisticos descriptivos en relacién a la edad de los peones de patio en la campafia 2007/2008.
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Edad de los trabajadores

[2s5-29
W 30-34
W35-39
M 40-44
W 4549
[ 50-54
B55-59
=60

Minimo Maximo Media Desv. tip. Varianza
Edad 38 29 63 45,89 9,452 89,34

N vélido
(segun lista)

Tabla 5.6. Estadisticos descriptivos en relacion a la edad de los peones de patio en la campana 2012/2013.

Campana 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Tipo de alimentacion
Equilibrada 93,51 89,61 94,81
Incompleta 1,3 2,6 -
Hiposédica 1,3 2,6 3,89
Pobre en grasas 3,89 5,19 1,3

Tabla 5.7. Tipo de alimentacion de los maestros molineros.

Campaiia 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Tipo de alimentacion
Equilibrada 97,37 89,47 92,11
Incompleta - 2,63 -
Hiposédica - 5,26 2,63
Pobre en grasas 2,63 2,64 5,26

Tabla 5.8. Tipo de alimentacion de los peones de patio.
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Campana 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Consumo de tabaco
No fumador 40,26 38,96 41,56
Fumador 45,45 46,75 42,86
Ex fumador 14,29 14,29 15,58
Tabla 5.9. Consumo de tabaco de los maestros molineros.
Campana 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Consumo de tabaco
No fumador 23,68 21,05 23,68
Fumador 63,16 44,74 47,37
Ex fumador 13,16 34,21 28,95
Tabla 5.10. Consumo de tabaco de los peones de patio.
Campana 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Consumo de alcohol
No consumidor 14,29 28,57 24,68
Consumidor habitual 46,75 19,48 20,78
Consumidor habitual de fin de semana 10,39 3,9 3,89
Consumidor esporadico 27,27 48,05 50,65
Ex consumidor 1,3 - -
Tabla 5.11. Consumo de alcohol de los maestros molineros.
Campana 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Consumo de alcohol
No consumidor 21,05 23,68 23,68
Consumidor habitual 42,11 31,58 26,32
Consumidor habitual de fin de semana 21,05 5,26 -
Consumidor esporadico 10,53 34,21 44,74
Ex consumidor 5,26 5,26 5,26

Tabla 5.12. Consumo de alcohol de los peones de patio.
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Campaia 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Calidad del sueno
Ligero 9,23 2,49 3,9
Profundo 90,77 89,61 89,61
Variable - 7,9 6,49
Tiempo de sueio 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Escaso (<6h) 6,15 3,89 5,19
Normal (6-9h) 93,85 94,81 94,81
Excesivo (>9h) - 1,3 -
Inicio del sueiio 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Dificil 6,15 2,6 -
Facil 93,85 97,4 100
Impresion subjetiva del sueino 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Reparador 96,92 89,61 92,21
No reparador 3,08 1,3 -
Variable - 9,09 7,79

Tabla 5.13. Caracteristicas del suefio de los maestros molineros.
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Campaiia 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Calidad del sueno
Ligero 9,38 5,26 -
Profundo 84,38 92,11 94,74
Variable 6,24 2,63 5,26
Tiempo de sueio 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Escaso (<6h) - 2,63 -
Normal (6-9h) 100 97,37 100
Excesivo (>9h) - - -
Inicio del suefio 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Dificil 6,25 5,26 -
Facil 93,75 94,74 100
Impresion subjetiva del sueino 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Reparador 96,88 94,74 97,37
No reparador - - -
Variable 3,12 5,26 2,63

Tabla 5.14. Caracteristicas del suefio de los peones de patio.
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Analisis del estado de salud auditiva de los maestros molineros
y peones de patio durante las campanas 2003/2004, 2007/2008
y 2012/2013

Como ya se explicd en la metodologia, el estudio de la vigilancia de la salud en relacion a la pérdida
auditiva se circunscribe a los puestos de trabajo mas expuestos a niveles altos de ruido: el maestro
molinero y el pedn de patio.

En este apartado se analizaran las pérdidas auditivas de los trabajadores, a lo largo de las tres
campanfias, teniendo en cuenta tres indices: el indice ELI (Early Loss Index), el indice SAL (Speech
Average Loss) y el Célculo de la Pérdida Global de Audicién.

En el caso del indice ELI, este mide la pérdida auditiva de cada oido por separado, sélo en la banda
de los 4000 Hz, y aplicando una correccién por presbiacusia en funcion de la edad y del sexo. En
funcion del grado ELI (A, B, C, D y E) se dara la clasificacion correspondiente: normal excelente, nor-
mal buena, normal, sospecha de sordera y claro indicio de sordera.

En relacion al indice SAL (Speech Average Loss), este se calcula sin tener en cuenta edad ni sexo,
como la media aritmética para las frecuencias conversacionales (500 Hz, 1.000 Hz y 2.000 Hz) y
establece una clasificacion en grado ABCDEFG, desde A, cuando los dos oidos estan en limites
normales sin dificultad de oir una conversacion baja, a G, sordera total, no puede oir sonido alguno
ni ampliandolo con un aparato protésico.

En el caso del indice de Pérdida Global de Audicién, este calcula el porcentaje de déficit sin tener
en cuenta la edad ni el sexo, pero en este caso se tienen en cuenta las bandas de: 500Hz, 1000Hz,
2000Hz y 3000Hz. De nuevo se obtendra un porcentaje de pérdida para cada oido por separado
(pérdida monoaural) y, también, uno de los dos oidos en conjunto (pérdida binaural).

Maestro molinero

En relacién a las pérdidas auditivas de los maestros molineros, como se puede apreciar segun el
indice ELI, éstas son normalmente del mismo orden de magnitud para ambos oidos, aunque a veces
las diferencias sean mas acusadas, con casi un 60% de los trabajadores con sospecha de sordera
o con claro indicio de sordera en la campafia 2003/04, un 45%-48% en 2007/08 y un 30%-37% en
2012/13, lo que refleja una mejora sostenida en los 10 afos analizados.
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En relacion a los valores medios del ELI para cada oido, éstos son practicamente los mismos, pa-
sando de 25,65 dB de pérdida para el oido derecho y 24,42 dB de pérdida para el oido izquierdo en
2003/04, a 23,31 dB de pérdida para el oido derecho y a 25,65 dB de pérdida para el oido izquierdo
en 2007/08, y a 14,14 de pérdida para el oido derecho y 17,95 dB de pérdida para el oido izquierdo
en 2012/13, aunque eso si, con desviaciones tipicas que van entre los 11,8 en 2003/04 para el oido
izquierdo y los 14,4 para el oido derecho en 2007/08. Esto nos sitda dentro de la escala ELI en un
grado D para las campanas 2003/04 y 2007/08, lo que puede expresarse con que la media tiene
sospecha de sordera. Nuevamente este andlisis presenta resultados de mejora para la campana
2012/18, con valores medios que se situan en la escala ELI en el grado C, lo que se puede expresar
como una pérdida normal, y no como sospecha de sordera.

En un andlisis de mas detalle, podemos ver que la evolucién del indice ELI para el oido izquierdo po-
dria considerarse positivo, ya que aumenta notablemente el porcentaje de trabajadores con una cla-
sificacion de normal excelente pasando del 2,59% en 2003/2004 al 20,68% en 2012/2013. También
vemos como la clasificacion normal buena aumenta, hasta llegar al 23,38% v, la clasificacién normal
se mantiene practicamente constante. Finalmente se observa como disminuye mucho la sospecha
de sordera, del 29,87% en 2003/2004 al 13,99% en 2012/2013, asi como el claro indicio de sordera,
del 23,38% en 2003/2004 al 17% el 2012/2013.

En el caso del oido derecho se pasa del porcentaje de trabajadores con una clasificacion de normal
excelente del 2,59%, en la campana2003/2004, al 22,08% en la 2012/2013. También vemos como
la clasificacion normal buena aumenta pasando del 14,29% en 2003/2004 al 18,18% en 2012/2013,
y la clasificacién normal disminuye ligeramente pasando del 24,68% en 2003/2004 al 23,38% en
2012/2018. Finalmente se observa como disminuye un 10% aproximadamente la sospecha de sor-
dera, del 28,57% en 2003/2004 al 18,18% en 2012/2013, y el claro indicio de sordera también
disminuye de forma importante pasando del 29,87% en la campafa 2003/2004 al 18,18% en la
2012/2018.

Respecto al indice SAL el porcentaje de maestros molineros con grado B, casi normal, se mantiene
en o6rdenes del 90% en todas las campafas, pasando del 93,51% en 2003/04 al 94,81% en 2012/13,
con valores medios con grado B de 25,7 dBA en ambas campanas, y desviacién tipica de 2,79 dB.
El grado A no obstante, solo se observa en un 1,29% en ambas campafas.

Realizando este analisis, pero teniendo en cuenta el indice de Pérdida Global de Audicién, podemos
observar como las pérdidas medias para el oido izquierdo varian entre el 3,4% en 2003/04, el 4,6%
en 2007/08 y el 3,8% en 2012/13. En el caso del oido derecho varia entre el 3,7% en 2003/04, el
4,1% en 2007/08 y el 4,9% en 2012/13. La pérdida binaural evoluciona entre el 3,1% en 2003/04, el
3,5 % en 2007/08 y el 3,2% en 2012/13. Las desviaciones tipicas son del orden de los porcentajes
de pérdida, entre el 5,3% para la binaural en 2012/13 y el 9,2% también para la campafa 2012/13
en el oido derecho.

En un analisis de mas detalle, en el caso del oido izquierdo, encontramos que las pérdidas menores
del 5% pasan del 70,13% en la campafa 2003/04, al 67,11% en 2007/08 y al 71,43% en 2012/13.
Las pérdidas entre el 5% y el 10% disminuyeron del 22,08% en la campafia 2003/2004 al 15,79%
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en la 2007/2008, siendo parecidas en la 2012/2013, un 14,29%. Finalmente las pérdidas mayores al
10%, aumentaron del 7,79% en la campana 2003/2004 al 14,28% en la 2012/2013.

En el caso del oido derecho, encontramos que las pérdidas menores del 5% en la campana 2003/2004
eran del 67,53%, al igual que en 2007/2008, aumentando al 70,13% en la 2012/2013. Las pérdidas
entre el 5% y el 10%disminuyeron, pasando del 25,97% en la campafa 2003/2004 al 11,69% en la
campana 2012/2013. Finalmente las pérdidas mayores al 10% aumentaron del 6,5%, en la campafa
2003/2004, al 18,18% en la 2012/2013.

En lo que respecta al indice de Pérdida Global binaural vemos que las pérdidas menores al 5%
aumentaron del 71,43%, en la campana 2003/2004, al 75,32% en la 2012/2013. Las pérdidas en-
tre el 5% y el 10% disminuyeron, pasando del 22,08% en la campana 2003/2004 al 11,69% en la
2012/2018. Finalmente las pérdidas superiores al 10% aumentaron, pasando del 6,49% en la cam-
pafia 2003/2004 al 12,99% en la campafa 2012/2013.

Peén de patio

En relacién a las pérdidas auditivas de los peones de patio, como se puede apreciar segun el indice
ELI, éstas también son normalmente del mismo orden de magnitud para ambos oidos, aunque a ve-
ces las diferencias sean mas acusadas, con mas de un 57%-63% de los trabajadores con sospecha
de sordera o con claro indicio de sordera en la campafa 2003/04, un 57%-52% en 2007/08 y un
50% en 2012/13, lo que refleja una mejora sostenida en los 10 afios analizados, aunque menor que
en el caso de los maestros molineros.

En relacion a los valores medios del ELI para cada oido, éstos son practicamente los mismos, pa-
sando de 27,63 dB de pérdida para el oido derecho y 24,61 dB de pérdida para el oido izquierdo en
2003/04, a 24,45 dB de pérdida para el oido derecho y a 26,42 dB de pérdida para el oido izquierdo
en 2007/08, y a 23,45 de pérdida para el oido derecho y 26,34 dB de pérdida para el oido izquierdo
en 2012/13, aunque eso si, con desviaciones tipicas que van entre los 13,09 en 2007/08 para el oido
izquierdo y los 17,07 para el oido derecho en 2003/04. Esto nos situa dentro de la escala ELI en un
grado D para todas las campanas, lo que puede expresarse con que la media tiene sospecha de
sordera de forma mantenida en el tiempo.

En un analisis mas detallado, el puesto de pedn de patio, en el caso del oido izquierdo la clasifica-
cién normal excelente permanece practicamente constante con un 7,89%, aunque en 2007/2008 se
produjo una disminucién hasta el 2,59%, que posteriormente volvié mejorar a valores iniciales. La
clasificacion normal buena es la que mas ha mejorado, pasando del 7,9% en 2003/2004 al 18,42%
en 2007/2008 y en 2012/2013. La clasificacion normal permanece casi constante, aumentando lige-
ramente hasta llegar al 23,68% en 2012/2013. La sospecha de sordera es la que mas ha disminuido,
pasando del 34,21% en 2003/2004 al 10,53% en 2012/2013. Por ultimo, llama la atencién frente
a estos resultados anteriores, que el claro indicio de sordera haya aumentado un 11% aproxima-
damente, pasando del 28,95% en 2003/2004 al 39,47% en 2012/2013. En el oido derecho vemos
que la clasificacién normal excelente aumenté del 13,16% en la campafna 2003/2004 al 15,79 en
la 2012/2013, aunque hubo una disminucion hasta el 5,26% en 2007/2008. La clasificacion normal
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buena ha aumentado en un 11% aproximadamente, pasando del 10,53% en la campafa 2003/2004
al 21,05% en la 2012/2013. La clasificacién normal disminuye, del 18,42% en la campana 2003/2004
al 13,16% en la 2012/2013. La sospecha de sordera es la que mas ha disminuido, dividiéndose por
dos, pasando del 36,84% en la campana 2003/2004 al 15,79% en la 2012/2013. Finalmente hay
que destacar que el claro indicio de sordera ha aumentado un 13% aproximadamente, pasando del
21,05% en la campana 2003/2004 al 34,21% en la 2012/2013. Este analisis presenta unos resulta-
dos peores para los peones de patio que para los maestros molineros.

Respecto al indice SAL el porcentaje de peones de patio con grado A (Normal) pasa del 13,16% en
2003/04, no volviendo a darse este grado en ningun caso en las posteriores campanas en estudio.
El porcentaje de trabajadores con grado B (casi normal), pasa del 84% en 2003/04 al 92,1% en
2012/183, con valores medios con grado B de 23,8 dBA en 2003/04 y de 26,8 en 2012/13, y desvia-
cion tipicas del orden de 5 dB. Si bien esta mejoria en el grado B podria interpretarse positivamente,
resulta subrayable el hecho de que la suma de los porcentajes de grado Ay B, se reducen en balan-
ce, de la campana 2003/04 a la del 2012/13, del 97% al 92%. Adicionalmente en esta ultima campa-
fia aparece un pequefio porcentaje del 2,63% que se situa en el grado D, de “Serio empeoramiento”.

Realizando este andlisis, pero teniendo en cuenta el indice Pérdida Global de Audicién, podemos
observar como las pérdidas medias para el oido izquierdo varian entre el 3% en 2003/04, el 7,2% en
2007/08 y el 8,5% en 2012/183. En el caso del oido derecho varia entre el 4% en 2003/04, el 3,9% en
2007/08 y el 5,8% en 2012/13. La pérdida binaural evoluciona entre el 3,1% en 2003/04, el 4% en
2007/08 y el 5,5% en 2012/13. Las desviaciones tipicas son muy grandes, incluso mayores que los
porcentajes de pérdida, entre el 4,9% para el oido izquierdo de la campafia 2003/04 y el 14,34% del
oido izquierdo en la campana 2012/13.

En un anélisis de mas detalle en relacion a la evolucién del indice de Pérdida Global de Audicién para
los peones de patio, en el caso del oido izquierdo, encontramos que las pérdidas menores del 5%
en la campana 2003/04 eran del 70,27 %, pasando al 60,53% en la campana 2012/13. Las pérdidas
entre el 5% y el 10% disminuyeron del 18,92% en la campafia 2003/2004, al 15,79% en la campa-
fa 2012/2013; aunque aumentaron con respecto a 20072008, donde eran del 10,53%. Finalmente
las pérdidas mayores al 10% aumentaron del 10,81%, en la campana 2003/2004, al 23,68% en las
campanfas 2007/2008 y 2012/2013.

En el caso del oido derecho encontramos que las pérdidas menores al 5% en la campafia 2003/2004
eran del 71,05%, aumentando al 73,68% en las campafas 2007/2008 y 2012/2013. Las pérdidas
entre el 5% y el 10% disminuyeron del 15,79%, en la campafa 2003/2004, al 5,26% en la 2012/2013.
Finalmente, las pérdidas mayores al 10% aumentaron del 13,16%, en la campafna 2003/2004, al
21,06% en la 2012/2013.

En lo que respecta al indice de Pérdida Global binaural vemos que las pérdidas menores al 5%
aumentaron del 68,42%, en la campana 2003/2004, al 73,68% en la 2012/2013. Las pérdidas en-
tre el 5% y el 10% disminuyeron, pasando del 21,05% en la campafa 2003/2004 al 2,63% en la
2012/2018. Finalmente las pérdidas superiores al 10% aumentaron, pasando del 10,53% en la cam-
pafia 2003/2004 al 23,69% en la campafa 2012/2013.
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Andlisis de la relacién de dependencia entre las mediciones del
nivel de ruido y el estado de la salud auditiva de los trabajadores

En este apartado analizamos si existe significancia estadistica de dependencia entre las mediciones
del nivel de exposicion al ruido realizadas en los puestos de trabajo de pedn de patio y de maestro
molinero, y los datos de seguimiento de la salud referentes a las pérdidas auditivas de los mismos
trabajadores, segun los indices ELI, SAL y de Pérdida Global de Audicién explicados anteriormente.

Para los maestros molineros, no hay significancia estadistica de dependencia entre el LAeq,d y el
indice ELI en ningtin caso (puesto que la significacién bilateral no es < 0,05). Lo mismo sucede entre
el LAeq,d y el indice de Pérdida Global, y el indice SAL.

En el caso de los peones de patio, tampoco existe ningun tipo significancia estadistica de depen-
dencia entre el LAeq,d y el indice ELI, ni entre el LAeq,d y el indice de Pérdida Global(puesto que la
significacion bilateral no es < 0,05) ni el indice SAL.

En definitiva, no se puede concluir que haya ninguna relacion estadistica de dependencia entre el
LAeq,d y los indices de Pérdida Global, SAL y ELI, ni en el caso de los maestros molineros ni en el de
los peones de patio. Esto puede deberse a la atenuacion proporcionada por un uso correcto de los
EPIs, ya que los trabajadores expuestos a un LAeq,d superior a 90 dBA, en la campana 2003/2004,
y superior a 85 dBA, en las campafas posteriores a 2006, estaban obligados a su uso por conside-
rarse una situacion de riesgo legalmente.
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6. ANALISIS DEL ESTADO DE SALUD AUDITIVA

Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza

Early loss index
para el oido 77 -6 63 25,65 12,528 156,941
derecho
Early loss index
para el oido 77 -1 60 24,42 11,892 141,43
izquierdo
N valido (segun
lista)

7

Tabla 6.1. Estadisticos descriptivos en relacion al indice ELI para los maestros molineros en la campafa 2003/2004.

] Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Early loss index
para el oido 77 5 85 25,65 14,437 208,441
izquierdo
Early loss index
para el oido 77 -1 57 23,31 12,494 156,112
derecho
N vaI|<.:io (segun 77
lista)

Tabla 6.2. Estadisticos descriptivos en relacion al indice ELI para los maestros molineros en la campafa 2007/2008.

N Minimo Maximo Media Desuv. tip. Varianza
Early loss index
para el oido 77 -8 62 17,95 13,341 177,971
izquierdo
Early loss index
para el oido 77 -7 59 18,79 14,143 200,035
derecho
N vallc_io (segun 77
lista)

Tabla 6.3. Estadisticos descriptivos en relacion al indice ELI para los maestros molineros en la campafa 2012/2013.
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Grado SAL

A - Normal
ME - casi normal
B¢ - Ligero empeoramiento

Figura 6.1. Grado SAL para los maestros molineros en la campana 2003/2004.

N Minimo Maximo Media Desv. tip.  Varianza
indice SAL 77 15,00 40,00 25,7143 3,81811 14,578

N valido (segun lista) 77

Tabla 6.4. Estadisticos descriptivos del indice SAL para los maestros molineros en la campafia 2003/2004.

Grado SAL

BB - Casi normal
B C - Ligero empeoramiento

Figura 6.2. Grado SAL para los maestros molineros en la campafa 2007/2008.
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N Minimo Maximo Media Desv. tip.  Varianza
indice SAL 77 17,33 43,33 26,1560 3,26789 10,679
N valido (segun lista) 77

Tabla 6.5. Estadisticos descriptivos del indice SAL para los maestros molineros en la campafa 2007/2008.

Grado SAL

A - Normal
BB - Casi normal
BT - Ligero empeoramiento

Figura 6.3. Grado SAL para los maestros molineros en la campafa 2012/2013.

N Minimo Maximo Media Desv. tip.  Varianza
indice SAL 77 15,00 40,00 25,7577 2,79070 7,788
N valido (segun lista) 77

Tabla 6.6. Estadisticos descriptivos del indice SAL para los maestros molineros en la campafna 2012/2013.
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Pérdida monoaural del oido izquierdo

O<s5%

5% -10%
W10% -15%
W 20% - 25%
[ 25% - 30%

Pérdida monoaural del oido derecgi

O<5%

Ws% - 10%
W10%-15%
M15% - 20%
B 25% - 30%
M 30% - 35%

Pérdida binaural

Oe<5%

Ws%-10%
W10% - 15%
W 15% - 20%
[ 25% - 30%

Figura 6.4. Pérdidas auditivas en relacién al indice Global de Pérdida de Audicion para
los maestros molineros en la campana 2003/2004.

N Minimo Maximo Media Desv.tip. Varianza

Pérdida monoaural del oido izquierdo 77 0 28,18 3,4299 5,81835 33,853
Pérdida monoaural del oido derecho 77 0 31,983 3,7234 6,10035 37,214
Pérdida binaural 77 0 28,8 3,1148 5,56239 30,94
N valido (segun lista) 77

Tabla 6.7. Estadisticos descriptivos en relacién al indice Global de Pérdida de Audicién para los maestros molineros
en la campafa 2003/2004.
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Pérdida monoaural del oido izquierdo

O<s%

W 5% - 10%
W10% - 15%
M 15% - 20%
B 20% - 25%
M 30% - 35%

Pérdida monoaural del oido derecgi

(<59
Ws5%-10%
W10%-15%
M 15% - 20%
W 30% - 35%

Pérdida binaural

O<s%

M5 - 10%
W10% - 15%
M 15% - 20%
B 30% - 35%

Figura 6.5. Pérdidas auditivas en relacion al indice Global de Pérdida de Audicion para los
maestros molineros en la campafa 2007/2008.

N Minimo Méaximo Media Desv.tip. Varianza

Pérdida monoaural del oido izquierdo 76 0 30,05 4,6859 7,20169 51,864
Pérdida monoaural del oido derecho 77 0 31,93 4,1419 6,16753 38,038
Pérdida binaural 77 0 30,36 3,5345 5,972 35,665
N valido (segun lista) 76

Tabla 6.8. Estadisticos descriptivos en relacién al indice Global de Pérdida de Audicion para los maestros molineros
en la camparia 2007/2008.
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Pérdida monoaural del oido izquierdo

Oe<s5%

Ws%-10%
W10% - 15%
B 15% - 20%
W 20% - 25%
[ 25% - 30%

Pérdida monoaural del oido derecgi

O<5%
Ws5% - 10%
W10% - 15%
B15% - 20%
H20% - 25%
H30% - 35%
W>50%

Pérdida binaural

Oe<5%

W5% - 10%
W10%-15%
M15% - 20%
[25% - 30%

Figura 6.6. Pérdidas auditivas en relacion al indice Global de Pérdida de Audicion
para los maestros molineros en la campana 2012/2013.

Pérdida monoaural del oido izquierdo 77 0 28,18 | 3,8945 6,28274 39,473
Pérdida monoaural del oido derecho 77 0 61,93 | 4,9179 9,20077 84,654
Pérdida binaural 77 0 28,8 | 3,2053 | 5,30275 28,119
N valido (segun lista) 77

Tabla 6.9. Estadisticos descriptivos en relacién al indice Global de Pérdida de Audicion para los maestros molineros
en la campafa 2012/2013.
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Early loss index para el oido izquierdo

DNormaI
excelente

M rormal buena
B rormal

Sospecha de
.sor era

Claro indicio
.de sordera

Early loss index para el oido derecho

O MNormal
excelente

B Normal buena
Wrormal

Sospecha de
.sor era

Claro indicio
0 te sordera

Figura 6.7. Pérdidas auditivas en relacion al indice ELI para los peones de patio en la campafia 2003/2004.

N Minimo Maximo Media Desv.tip. Varianza

Early loss index para el oido izquierdo 38 -1 78 27,63 16,338 266,942
Early loss index para el oido derecho 38 -10 63 24,61 17,076 291,597
N valido (segun lista) 38

Tabla 6.10. Estadisticos descriptivos en relacion al indice ELI para los peones de patio en la campafia 2003/2004.
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Early loss index para el oido izquierdo

Mormal
excelente

Erormal buena
M rormal

Sospecha de
.sor era

.Claro indicio
~ de sordera

Early loss index para el oido derecho

O Mormal
excelente

B rormal buena
W Mormal

Sospecha de
.sor era

Claro indicio
O de sordera

Figura 6.8. Pérdidas auditivas en relacion al indice ELI para los peones de patio en la campafna 2007/2008

N Minimo Maximo Media Desv.tip. Varianza

Early loss index para el oido izquierdo 38 5 59 26,42 13,096 171,494
Early loss index para el oido derecho 38 4 50 24,45 13,321 177,443
N valido (segun lista) 38

Tabla 6.11. Estadisticos descriptivos en relacion al indice ELI para los peones de patio en la campafia 2007/2008
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Early loss index para el oido izquierdo

DNormaI
excelente

B rormal buena

M riormal
Sospecha de

s

Claro indicio
.de sordera

Early loss index para el oido derecho

DNurmaI
excelente

B rormal buena

M rormal
Sospecha de

sl

Claro indicio
.de sordera

Figura 6.9. Pérdidas auditivas en relacién al indice ELI para los peones de patio en la campafia 2012/13

N Minimo Maéaximo Media Desv.tip. Varianza

Early loss index para el oido izquierdo 38 4 64 26,34 15,489 239,907
Early loss index para el oido derecho 38 -1 58 23,45 15,746 247,93
N valido (segun lista) 38

Tabla 6.12. Estadisticos descriptivos en relacion al indice ELI para los peones de patio en la campana2012/13
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Grado SAL

A - Normal
M5 - Casi normal
BC - Ligero empecramiento

Figura 6.10. Grado SAL para los peones de patio en la camparia 2003/2004.

Minimo Maximo Media Desv. tip.  Varianza
indice SAL 38 10,00 35,00 23,8155 5,57409 31,071
N valido (segun lista) 38

Tabla 6.13. Estadisticos descriptivos del indice SAL para los peones de patio en la campaia 2003/2004.

Grado SAL

B - Casi normal
Mc- Ligero empeoramiento

Figura 6.11. Grado SAL para los peones de patio en la campafa 2007/2008.
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Minimo Maximo Media Desv. tip.  Varianza
indice SAL 38 20,00 43,33 26,3597 4,83726 23,399
N valido (segun lista) 38

Tabla 6.14. Estadisticos descriptivos del indice SAL para los peones de patio en la campaina 2007/2008.

Grado SAL

BB - Casi normal
M - Ligero empeoramiento
HD - Serio empeoramiento

Figura 6.12. Grado SAL para los peones de patio en la campafia 2012/2013.

Minimo Maximo Media Desv. tip.  Varianza

indice SAL 38 25,00 55,00 26,8424 5,23873 27,444
N valido (segun lista) 38

Tabla 6.15. Estadisticos descriptivos del indice SAL para los peones de patio en la campaia 2012/2013.
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Pérdida monoaural del oido izquierdo

O<5%

5% -10%
M10% -15%
W15% - 20%

Pérdida monoaural del oido derecgi

O<5%

5% - 10%
M 10% - 15%
B15% - 20%
W 30% - 35%

Pérdida binaural

O<5%

5% -10%
M10% -15%
B15% - 20%

Figura 6.13. Pérdidas auditivas en relacion al indice Global de Audicién
para los peones de patio en la campafia 2003/2004.

N Minimo Maximo Media Desv.tip. Varianza

Pérdida monoaural del oido izquierdo 37 0 16,93 3,0061 4,95143 24,517
Pérdida monoaural del oido derecho 38 0 37,55 14,0605 8,38619 70,328
Pérdida binaural 38 0 19,11 3,1799 5,23703 27,426
N valido (segun lista) 37

Tabla 6.16. Estadisticos descriptivos en relacién al indice Global de Audicién para los peones de patio en la campa-
Aa2003/2004.
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Pérdida monoaural del oido izquierdo

O<s5%

Ws5% - 10%
M10% -15%
W15% - 20%
W 20% - 25%
[130% - 35%
W 45% - 50%
W -s0%

Pérdida monoaural del oido derecgi

O<5%

5% -10%
W10%-15%
M15% - 20%
B 20% - 25%
M 30% - 35%

Pérdida binaural

O<s5%

5% -10%
W10% -15%
B 20% - 25%
W 30% - 35%

Figura 6.14. Pérdidas auditivas en relacion al indice Global de Pérdida de Audicion
para los peones de patio en la campana 2007/2008.

Minimo  Maximo Desv. tip. Varianza
Pérdida monoaural del oido izquierdo 38 ,00 50,68 7,2303 12,48594 155,899
Pérdida monoaural del oido derecho 38 ,00 30,05 3,9632 7,56625 57,248
Pérdida binaural 38 ,00 33,18 4,0297 7,66635 58,773
N valido (segun lista) 38

Tabla 6.17. Estadisticos descriptivos en relacion al indice Global de Pérdida de Audicion para los peones de patio en
la campafia 2007/2008.
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Pérdida monoaural del oido izquierdo

O<5%

W5 - 10%
W10% -15%
W15% - 20%
W20% - 25%
B30% - 35%
W 40% - 45%
W 45% - 50%
O=50%

Pérdida monoaural del oido derecgi

Oe<s5%
W5%-10%
M 10% -15%
W15% - 20%
[25% - 30%
[J=50%

Pérdida binaural

O<5%
W 5% - 10%
W10%-15%
B 15% - 20%
W 20% - 25%
[1-50%

Figura 6.15. Pérdidas auditivas en relacion al indice Global de Pérdida de Audicion
para los peones de patio en la campafna 2012/2013.

Minimo Maximo Media Desv. tip.  Varianza
Pérdida monoaural del oido izquierdo 38 0 58,18 8,5118 14,34618 205,813
Pérdida monoaural del oido derecho 38 0 71,3 5,89067 12,84149 164,904
Pérdida binaural 38 0 52,55 5,5077 10,2429 104,917
N valido (segun lista) 38

Tabla 6.18. Estadisticos descriptivos en relacion al indice Global de Pérdida de Audicion para los peones de patio en
la campafia 2012/2013.
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Clasificacion 2003/2004  2007/2008  2012/2013  2003/2004  2007/2008  2012/2013
Normal excelente 2,59% 2,59% 20,68% 2,59% 7,79% 22,08%
Normal buena 16,88% 23,38% 23,38% 14,29% 20,78% 18,18%
Normal 27,27% 28,57% 25,97% 24,68% 23,38% 23,38%
sospecha de sordera 29,87% 11,69% 12,99% 28,57% 20,78% 18,18%
Claro indicio de sordera 23,38% 33,77% 17% 29,87% 27,27% 18,18%

Tabla 6.19. Comparativa de la evolucién de las pérdidas auditivas en funcion del indice ELI en los maestros molineros.

Oido izquierdo Oido derecho binaural
Clasificacion 2003/04 2007/08 2012/13 2003/04 2007/08 2012/13 2003/04 2007/08 2012/13
<5% 70,13% 67,11% 71,43% 67,53% 67,53% 70,13% 71,43% 7532% 75,32%
5%-10% 22,08% 15,79% 14,29% 2597% 20,78% 11,69% 22,08% 12,99% 11,69%
>10% 7,79%  17,10% 14,28% 6,50% 11,69% 18,18% 6,49% 11,69% 12,99%

Tabla 6.20. Comparativa de la evolucion de las pérdidas auditivas en funcion del indice Global de Pérdida de Audicion
por campafa para los maestros molineros.

Clasificacion 2003/2004 2007/2008 2012/2013  2003/2004 2007/2008  2012/2013
Normal excelente 7,90% 2,63% 7,89% 13,16% 5,26% 15,79%
Normal buena 7,90% 18,42% 18,42% 10,53% 28,95% 21,05%
Normal 21,05% 21,05% 23,68% 18,42% 13,16% 13,16%
sospecha de sordera 34,21% 26,32% 10,53% 36,84% 23,68% 15,79%
Claro indicio de sordera 28,95% 31,58% 39,48% 21,05% 28,95% 34,21%

Tabla 6.21. Comparativa de la evolucién de las pérdidas auditivas en funcién del indice ELI en los peones de patio.

Oido izquierdo Oido derecho binaural
Clasificacion  2003/04 2007/08 2012/13 2003/04 2007/08 2012/13 2003/04 2007/08 2012/13
<5% 70,27% 65,79% 60,53% 71,05% 73,68% 73,68% 68,42% 76,32% 73,68%
5%-10% 18,92% 10,53% 15,79% 15,79%  7,90% 526% 21,05%  7,90% 2,63%
>10% 10,81% 23,68% 23,68% 13,16% 18,42% 21,06% 10,53% 15,78% 23,69%

Tabla 6.22. Comparativa de la evolucién de las pérdidas auditivas en funcioén del indice Global de Pérdida de Audicion
por campafa para los peones de patio.
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LAeq,d 2003/2004 2007/2008 2012/2013  2003/2004  2007/2008 2012/2013
Correlacién de Pearson -0,031 0,09 0,026 0,03 0,01 0,057
Sig. (bilateral) 0,79 0,448 0,822 0,793 0,934 0,625
N 77 73 77 77 73 77

Tabla 6.23. Correlacion entre el LAeq,d y el indice ELI para los maestros molineros en cada campanas.

SAL
LAeq,d 2003/ 2004 2007/2008 2012/2013
Correlaciéon de Pearson -,330" ,(108 -,040
Sig. (bilateral) ,003 ,365 727
N 77 73 77

Tabla 6.24. Correlacion entre el LAeq,d y el indice SAL para los maestros molineros en cada campafa.

Oido izquierdo Oido derecho binaural

2003/ 2007/ 2012/ 2003/ 2007/ 2012/ 2003/ 2007/ 2012/
2004 2008 2013 2004 2008 2013 2004 2008 2013

-0,138 0,125 0,047 -0,055 0,147 0,062 -0,136 0,164 0,034

LAeq,d

Correlacion de

Pearson
Sig. (bilateral) 0,23 0,294 0,685 0,636 0,214 0,592 0,237 0,167 0,769
N 77 73 77 77 73 77 77 73 77

Tabla 6.25. Correlacién entre el LAeq,d y el indice Global de Pérdida de Audicion para los maestros molineros en cada
campana.

LAeq,d 2003/2004 2007/2008 2012/2013 2003/2004 2007/2008 2012/2013
Correlacién de Pearson -0,224 -0,09 -0,057 -0,132 -0,222 -0,036
Sig. (bilateral) 0,177 0,624 0,733 0,428 0,221 0,83
N 38 32 38 38 32 38

Tabla 6.26. Correlacién entre el LAeq,d y el indice ELI para los peones de patio en cada campana.
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SAL
LAeq,d 2003/ 2004 2007/2008 2012/2013
Correlaciéon de Pearson -,3272 ,007 214
Sig. (bilateral) ,045 ,971 197
N 38 32 38

Tabla 6.27. Correlacion entre el LAeq,d y el indice SAL para los peones de patio en cada campania.

Oido izquierdo Oido derecho binaural

LAeq,d 2003/04 2007/08 2012/13 2003/04 2007/08 2012/13 2003/04 2007/08 2012/13

Correlacion 154 0,208 0,296 0,03 0,054 0235  -0,017 0,07 0,247
de Pearson
Sig. (bilateral) 0,855 0,253 0,071 0,86 0,768 0,156 0,918 0,705 0,134
N 38 32 38 38 32 38 38 32 38

Tabla 6.28. Correlacion entre el LAeq,d y el indice Global de Pérdida de Audicion para los peones de patio en cada
campana.
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Conclusiones

De la realizacion de este estudio se extraen las siguientes conclusiones:

La evolucién del nivel de ruido en los puestos de trabajo de maestro molinero y pedn de patio
en las almazaras ha sido negativa. En el caso de los maestros molineros, que se exponian a
un LAeq,d medio de 90,1 dBA en la campaia 2003/2004, éste aumenté hasta los 94,24 dBA
en la 2012/2013. Lo mismo ocurre para los peones de patio, donde el LAeq,d medio aumenta
desde 85,19 dBA en la campafa 2003/2004 hasta 88,85 dBA en la 2012/2013. En este sentido,
de cara a establecer un plan para intentar reducir sus niveles de ruido, las areas de trabajo
donde existe un mayor nivel de exposicion para los trabajadores de las almazaras, y una mayor
duracién de éste, son:

- Sala de molturacién, con un LAeq,t medio de 97,43 dBA y un tiempo de exposicion de 4,45
horas.

- Molinos de martillo, con un LAeq,t medio de 94,82 dBA y un tiempo de exposicion de 1,24
horas.

- Patio, con un LAeq,t medio de 91,14 dBA y un tiempo de exposicién de 5,6 horas.

En cuanto al uso obligado de los protectores auditivos, los resultados son positivos, ya que
aunque no todos, un porcentaje alto de los trabajadores los usan. En la campafa 2012/2013
hacian uso de estos el 88% de los maestros molineros, cuando el 90% tenian la obligacion de
hacerlo, y el 85,11% de los peones de patio, cuando el 52,17% estaban obligados a ello. En
la campafa 2003/2004 los usaban el 78,78% de los maestros molineros, aunque solo estaban
obligados el 55%, y el 47,83% de los peones de patio, estando obligados a usarlo un 9%. El
aumento de los trabajadores que estan obligados a usar el EPI se debe a que, a partir de la
entrada en vigor del Real Decreto 286/2006 todos los trabajadores expuestos a un LAeq,d
superior a 85 dBA, estan obligados a usarlo cuando anteriormente el LAeq,d debia que ser
superior a 90 dBA.

Respecto a los habitos de los trabajadores nos encontramos con que la mayoria tienen una
alimentacion equilibrada, un suefio profundo y reparador, y el suefio es de una duracion normal
(6-9 h). En cuanto al consumo de tabaco si hay mas variacion, aunque siempre es mayor el
numero de trabajadores que son no fumadores o ex-fumadores, que los que son fumadores.
En el consumo de alcohol ha habido una mejora clara, asi en 2003/2004 los consumidores ha-
bituales suponian en torno al 40% del total, mientras que en 2012/2013 este porcentaje redujo
aun 20%.
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En el andlisis del indice ELI para los maestros molineros, la evolucién es positiva, pasando de
casi un 60% de los trabajadores con sospecha de sordera o con claro indicio de sordera en
la campana 2003/04, a un 45%-48% en 2007/08 y a un 30%-37% en 2012/13, lo que refleja
una mejora sostenida en los 10 afos analizados. Esta conclusion positiva queda corroborada
por los valores medios del ELI para cada oido, pasando de 24,42 dB de pérdida para el oido
izquierdo en 2003/2004 a 17,95 dB de pérdida para 2012/13, y de 23,31 dB de pérdida para
el oido derecho en 2003/04 a 14,14 dB de pérdida para el oido derecho en 2012/13, lo que
cambia la calificacion de la pérdida conforme a ELI del grado D para las campanas 2003/04 y
2007/08, con sospecha de sordera, al grado C, como una pérdida normal, en 2012/13. No de-
bemos olvidar que debido a las condiciones meteoroldgicas la campana 2012/2013 presentd
niveles de producciéon sensiblemente menores que en las anteriores y esto pudo influir en el
nivel de exposicion.

En el andlisis ELI para el puesto de trabajo de pedn de patio, la evolucidn podria categorizarse
como ligeramente positiva y no concluyente. Asi pasamos de un 57%-63% de los trabaja-
dores con sospecha de sordera o con claro indicio de sordera en la campafa 2003/04, a un
57%-52% en 2007/08 y a un 50% en 2012/13, lo que refleja una ligera mejora sostenida en
los 10 afios analizados. Si realizamos el analisis de los valores medios del ELI para cada oido,
éstos pasan de 27,63 dB de pérdida para el oido derecho y 24,61 dB de pérdida para el oido
izquierdo en 2003/04, a 23,45 de pérdida para el oido derecho y 26,34 dB de pérdida para el
oido izquierdo en 2012/13, mejorando uno y empeorando otro, y manteniéndose ambos dentro
de la escala ELI en un grado D para todas las campafas, o que puede expresarse con que la
media tiene sospecha de sordera de forma mantenida en el tiempo.

En relacion al andlisis de dependencia entre las pérdidas auditivas y el nivel de exposicion
diario equivalente al ruido, no se observa que haya significancia estadistica de dependencia
entre ellas en ambos puestos de trabajo analizados, maestro molinero y peén de patio. Aunque
parecia logico pensar que a mayor nivel de exposicidn encontrariamos mayores pérdidas, no
ha sido asi; esto podria deberse al impacto de una mejor y mas eficaz formacion y conciencia-
cién de los trabajadores que se exponen a los niveles mas altos de ruido, y sin embargo una
menor eficacia en los que se exponen a niveles menores. Las razones habria que analizarlas
en posteriores trabajos, como podrian ser por ejemplo la menor percepcion del riesgo en este
ultimo caso.

En definitiva, las iniciativas a nivel de prevencion en el sector en relacién al ruido deberian cen-
trarse en dos focos: 1) Reducir el incremento de ruido en los lugares de trabajo, constatado
en este estudio. Asi, posibles causas de esta circunstancia a pesar de la eclosién de nuevas
maquinas con niveles de emision muy bajos, pueden ser el mantenimiento en uso de la maqui-
naria antigua por necesidades de produccion que es creciente y/o la falta de un mantenimiento
adecuado de estos equipos. 2) Mantener las politicas desarrolladas hasta el momento para los
puestos de trabajo de maestro molinero y reforzar por contra las medidas dirigidas a los peo-
nes de patio, ya que a pesar de estar expuestos a menores niveles de ruido, su salud auditiva
es peor que la de los primeros.
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INFORME DE HIGIENE INDUSTRIAL
SEGUN REAL DECRETO 286/2006

informe de higiene industrial
EVALUACION DE EXPOSICION A RUIDO
SEGUN REAL DECRETO 286/2006

DATOS IDENTIFICATIVOS

EMPRESA: Ref. del contrato:
CENTRO:

DOMICILIO: PROVINCIA:

Ref.: Fecha:

CUADRO DE CONTROL

Efectuado por: Recibido por: Revisado por:

Fecha:

Fdo. Fdo. Fdo.

Interlocutor por parte de la Em-
Quirénprevencion presa con la Sociedad de Pre-
vencion
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INFORME DE HIGIENE INDUSTRIAL
EVALUACION DE EXPOSICION A RUIDO [ LRI yesyatarore
SEGUN REAL DECRETO 286/2006

OBJETO DEL INFORME

El presente informe tiene como objeto la evaluaciéon de la exposiciéon al ruido, de acuerdo con el
Real Decreto 286/2006, de 10 de marzo, sobre “Proteccion de Ila salud y la seguridad de los
Trabajadores contra los riesgos relacionados con la exposicion al ruido”, publicado en el B.O.E.
de fecha 11 de marzo de 2006.

Este informe se realiza en funcién de:

- Ficha de Datos de la Empresa
- Evaluacioén Inicial de Riesgos

ALCANCE DEL INFORME

Este informe da cumplimento a lo establecido en las Condiciones Generales y Anexos del contrato
N°y fecha para la Prestacién del Servicio de Prevencion Ajeno entre EMPRESA y Quirdnprevencion.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN LA EVALUACION
Las personas que intervienen en la presente evaluacion han sido:

Por parte de la Empresa:
D. (Maestro)

Por parte de Quirénprevencion:
D.

CRITERIOS DE EVALUACION
Valores Limites de exposicion:

L 87 dB(A)'
Aeq,d
L 140 dB(C)'

Pico
Valores de exposicion que dan lugar a una accion:
e Valores superiores de exposicion
L 85 dB(A)?

Aeq,d

L 137 dB(C)?

Pico
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e Valores inferiores de exposicion

L 80 dB(A)?

Aeq,d

L 135 dB(C)?

Pico

Al aplicar los valores limite de exposicién, en la determinacioén de la exposicion real del trabajador al ruido, se tendra en cuenta

la atenuacién que procuran los protectores auditivos individuales utilizados por los trabajadores.

2 Para los valores de exposicion que dan lugar a una accion no se tendran en cuenta los efectos producidos por dichos protectores.

PROCEDIMIENTO DE MEDIDA

La medicion se ha efectuado de acuerdo con el Articulo 6 y anexos 2 y 3, del REAL DECRETO
286/2006.

EQUIPOS UTILIZADOS

Los equipos utilizados se reflejan en el siguiente cuadro:

EQUIPO N° SERIE /INVENTARIO
Sondémetro

El sonémetro integrador promediador cumple las normas UNE-EN 60804:1996 (Tipo 1)

e Los equipos han sido calibrados de acuerdo con las exigencias del articulo 6 del REAL DE-
CRETO 286/20086, y los procedimientos de calidad de Quirénprevencion.

PARAMETROS UTILIZADOS

Los parametros utilizados en la evaluacion han sido:

o LAeq‘T: Nivel de presion acustica continuo equivalente, ponderado A
o LAeq’d: Nivel de exposicion diario equivalente, ponderado A.
° LPlcoz Nivel de pico maximo, expresado en dB(C).

LAeq’S: Nivel de exposicion semanal equivalente, si procede.
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ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD
CERTIFICACION AENOR

Quirénprevencion, dispone de un sistema de aseguramiento de la calidad, conforme a la Norma
UNE-EN-ISO 9001:2000, certificado por AENOR, con referencia ER-1707/2005, en el que esta inclu-
ido el Plan de calibracién de los equipos de medicién.

ACREDITACION DE LA AIHA (Asociacién Americana de Higienistas Industriales)

El Laboratorio Central de Higiene esta acreditado por la AIHA, con certificado n°® 524, en las areas
establecidas por el PAT PROGRAM del NIOSH (Programa de Aseguramiento de la Calidad del Insti-
tuto Nacional de Seguridad e Higiene de Estados Unidos).

ESTRATEGIA DE EVALUACION

Los puestos de trabajo muestreados, el nimero y duracién de las mediciones y el equipo utilizado,
se han seleccionado de acuerdo:

- LaFicha de Datos de la Empresa
- La descripcion de tareas y los tiempos de exposicion facilitados por la Empresa

- Los requisitos establecidos por el REAL DECRETO 286/2006 y la NTP 270
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EVALUACION POR LUGARES / PUESTOS DE TRABAJO
1.1. PUESTO: PEON DE PATIO
Seccion: PATIO

Personas de la Empresa presentes en la medicion:
D. (Maestro)

Fecha de la medicion: 11-12-2013

Relacién de trabajadores/as en el puesto o grupo de puestos homogéneos: Anexo | o Ver listado
aportado por la empresa.

DATOS DE LA EVALUACION
» Descripcion del puesto de trabajo

Es el encargado de controlar la entrada de aceituna en el patio, distribucién en las tolvas de descar-
ga, efectuar limpieza y mantenimiento de lineas de lavado y limpieza de aceituna, asi como recogida
de muestras de aceituna.

El tiempo de exposicién a ruido es de 7 horas/dia segun nos informa la empresa.
» Condiciones del muestreo

Se ha realizado medicion del nivel sonoro mediante sonémetro integrador en la zona donde trabaja
el operario.

» ldentificacion de las exposiciones potenciales

Las fuentes de emision de ruido son principalmente la maquinaria instalada en el patio (cintas trans-
portadoras, limpiadoras, lavadoras,...)

» Determinacion de los factores de exposicion del lugar de trabajo
- No consta la exposicidn a agentes ototdxicos en el ambiente laboral.
» Equipos de proteccion individual disponibles

Casco CLIMAX 10 EN 352-1 con SNR 22
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» resultados

SONOMETRO

TIEMPO EXP.

TAREAS (h/dia) LAeq,T(mediD)
85,3
PATIO 7 86,4 85,73
85,4
GLOBAL 7 131,6
CONCLUSIONES

La exposicion sonora en el puesto de trabajo es:

Con respecto a valores limite de exposicion:

L en dB(A) L’ endB(C)
PICO

Aeq,d

L <140 L >140

PICO PICO

El trabajador no esta expuesto a un nivel diario equivalente de ruido superior a 87 dB(A) y no se su-
pera el nivel de pico de 140 dB (C)

L Aeq,d’ Nivel diario equivalente, ponderado A, previsto bajo el protector auditivo.
L'pico: Nivel de pico maximo, ponderado C, previsto bajo el protector auditivo.
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Con respecto a niveles de accion:

L en dB(A) L endB(C)
d PICO

Aeq,

80<L <85 135<L <137 L >137
PICO o

Aeq,d PIC

El trabajador esta expuesto a un nivel diario equivalente de ruido de 85,2 dB(A) y un nivel de
pico de 131,6 dB(C)

Este informe responde a la evaluacién del puesto en Higiene Industrial. A criterio médico, se adoptaran
las medidas que procedan cuando al efectuarse los controles de vigilancia de la salud, se detecte el
personal especialmente sensible (menores, maternidad, toma de medicamentos, discapacidad fisica
0 psiquica, etc.) en dicho puesto de trabajo.

MEDIDAS PREVENTIVAS

Segun lo establecido en el articulo 8 y 9 del Reglamento de los Servicios de Prevencion y articulo 4
del REAL DECRETO 286/2006, a continuacion se relacionan las Medidas Preventivas que seran ob-
jeto de planificacion, las cuales se deberan integrar dentro de la planificacion general de la empresa
con el fin de eliminar o controlar y reducir los riesgos evaluados.

Senalizacién del area de trabajo como zona de uso obligatorio de proteccién individual.
- Desarrollo de un programa de medidas técnicas y/u organizativas.

- Suministro obligatorio de proteccién auditiva a los trabajadores expuestos mientras se eje-
cute el programa de medidas técnicas y hasta que se consiga un nivel de exposicion inferior
al nivel superior de accion.

- Verificar por parte del empresario la utilizacion efectiva de los EPIS auditivos, siendo su
utilizacion obligatoria por parte de los trabajadores.

- Evaluacion higiénica anual de la exposicion a ruido segun el REAL DECRETO 286/2006.

- Formacidn a los trabajadores sobre los riesgos de la exposicidon a ruido, medidas preventi-
vas y utilizacion de equipos de proteccién individual, en los términos recogidos en el articu-
lo 9 del REAL DECRETO 286/2006 y 18.1 y 19 de la ley 31/1995.

- Informacion a los trabajadores sobre los riesgos de la exposicién a ruido, los resultados
de la evaluacion de la exposicion a ruido, medidas preventivas y utilizacion de equipos de
proteccion individual.
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1.2. PUESTO: MOLINERO / MAESTRO
Seccioén: Fabrica

Personas de la Empresa presentes en la medicion:
D. (Maestro)

Fecha de la medicion: 11-12-2013

Relacion de trabajadores/as en el puesto o grupo de puestos homogéneos: Anexo | o Ver listado
aportado por la empresa.

DATOS DE LA EVALUACION
» Descripcion del puesto de trabajo

Es el encargado de controlar y supervisar el funcionamiento de las tolvas de recepcion de aceituna,
los molinos-martillo, termobatidoras, decantadores, centrifugadoras verticales, bodega, caldera y
jamileros.

La jornada de trabajo es de 8 horas distribuidas en sala de molturacioén 7 horas/dia y molinos 1 horas/
dia.

» Condiciones del muestreo

Se ha realizado medicion del nivel sonoro mediante sondmetro integrador en cada zona donde tra-
baja el operario.

» ldentificacion de las exposiciones potenciales

Las fuentes de emision de ruido son principalmente, las maquinas instaladas en la sala de moltura-
ciodn (centrifugas verticales y horizontales, amasadoras,...), y los molinos-martillo.

» Determinacion de los factores de exposicion del lugar de trabajo
- No consta la exposicidn a agentes ototdxicos en el ambiente laboral.
» Equipos de proteccion individual disponibles

Cascos de proteccion auditiva CLIMAX 10 EN-352-1 con SNR 22
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» Resultados

SONOMETRO

TIEMPO EXP. L
(h/d |'a) Aeq,T(medio)

83,7
85,1
SALA MOLTURACION 7 82,8 84,15
84,5
84,3
85,5
MOLINOS-MARTILLO 1 86,2 85,84
85,8

CONCLUSIONES

TAREAS

La exposicion sonora en el puesto de trabajo es:
Con respecto a valores limite de exposicion:
L' endB(A) L endB(C)
PICO

Aeq,d

L <87 L <140 L >140

Aeq,d PICO PICO

El trabajador no esta expuesto a un nivel diario equivalente de ruido superior a 87 dB(A) y no se su-
pera el nivel de pico de 140 dB (C)

L Aeq,d- Nivel diario equivalente, ponderado A, previsto bajo el protector auditivo.
L'pico: Nivel de pico maximo, ponderado C, previsto bajo el protector auditivo.
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SEGUN REAL DECRETO 286/2006

Con respecto a niveles de accion:

L en dB(A) L endB(C)
PICO

Aeq,d

80<L <85 > <135 135<L <137 L >137

El trabajador esta expuesto a un nivel diario equivalente de ruido de 84,4 dB(A) y un nivel de
pico de 106,8 dB(C)

Este informe responde a la evaluacién del puesto en Higiene Industrial. A criterio médico, se adoptaran
las medidas que procedan cuando al efectuarse los controles de vigilancia de la salud, se detecte el
personal especialmente sensible (menores, maternidad, toma de medicamentos, discapacidad fisica
0 psiquica, etc.) en dicho puesto de trabajo.

MEDIDAS PREVENTIVAS

Segun lo establecido en el articulo 8 y 9 del Reglamento de los Servicios de Prevencion y articulo 4
del REAL DECRETO 286/2006, a continuacion se relacionan las Medidas Preventivas que seran ob-
jeto de planificacion, las cuales se deberan integrar dentro de la planificacion general de la empresa
con el fin de eliminar o controlar y reducir los riesgos evaluados.

- El empresario debe poner a disposicién de los trabajadores protectores auditivos individ-
uales.

- Fomentar el uso de los EPIs auditivos entre los trabajadores expuestos.
- Evaluacioén higiénica trienal de la exposicién a ruido segun el REAL DECRETO 286/2006.

- Formacién a los trabajadores sobre los riesgos de la exposicion a ruido, medidas preventi-
vas y utilizacion de equipos de proteccién individual, en los términos recogidos en el articu-
lo 9 del REAL DECRETO 286/2006 y 18.1 y 19 de la ley 31/1995.

- Informacion a los trabajadores sobre los riesgos de la exposicién a ruido, los resultados
de la evaluacion de la exposicion a ruido, medidas preventivas y utilizacion de equipos de
proteccion individual.
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9. CUESTIONARIOS Y MODELOS DE INFORME

CONSEJERIA DE ECONOMIA, INNOVACION, CIENCIA Y Delegacion Territorial de Jaén
EMPLEO Centro de Prevencion de Riesgos Laborales de Jaén
DIRECCION GENERAL DE SEGURIDAD Y SALUD LABORAL Avda. Antonio Fascual Acosta, 1 23009 Jaen

Teléfono: 953313426  Fax 935313432
e-mail: cprlja.ceice@juntadeandalucia.es

JUNTA DE ANDALUCIA

“INTERVENCIONES EN LA MEJORA DE LAS CONDICIONESDE TRABAJO”
ALMAZARAS DE LA PROVINCIA DE JAEN
CAMPANA 2013-2014

ASESOT-TECNICO.......oooo oo FECNA VISTEA.

EMPRESA:

CIF | Razodn Social |
Titular

Domicilio | Municipio

Teléfono | e-mail |

Datos de la persona entrevistada:

Nombre

Puesto /cargo en la empresa

(Si es posible, concertar la visita en la que esté el SPA)

DATOS Servicio de Prevencion Ajeno (SPA)
CIF | Razon Social |

Nombre del Técnico

Especialidades Concertadas (marcar X lo que proceda)
| Seguridad Ergonomia | | Higiene Industrial | | Vigilancia Salud
Observaciones
En su caso,

DATOS del Trabajador Designado por la Empresa

Nombre

Puesto /cargo en la empresa

Observaciones
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En su caso,

DATOS del Delegado de Prevencion

Nombre

Puesto /cargo en la empresa

Observaciones

1. MEJORAS realizadas en materia de PRL en los ultimos 5 afios (Indicar brevemente tipo e importe)

Mejoras

Tipo

Importe

Inversion en equipos y maquinas

Cambios en la organizacion de la

prevencion

Formacion, informacion y con-

cienciacion

Otras

SUMA INVERSION

2. INICIATIVA DE ESAS MEJORAS: A instancias de (Sefialar con una X)

La Administracion (Centro Prevencion Riesgos Laborales/Inspeccion Trabajo y Seg. Social)

Los responsables de prevencion de la empresa

Servicio de Prevencion Ajeno

Los representantes de los trabajadores

La direccion de la empresa

Otros (indicar)

3. CONSEJOS Y LECCIONES APRENDIDAS

Descripcion breve de los consejos practicos que pueden trasladarse a otras empresas a la hora de empren-

der proyectos de mejora de las condiciones de trabajo
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4: ACCIDENTALIDAD

Fecha Evaluacion Inicial de Riesgos Fechas de Revisiones

Accidentalidad periodo 2004-octubre 2013.

Sélo en los referentes al periodo 2010-2013 cumplimentar:

[ Tenia detectada la evaluacion de riesgos de la empresa la probabilidad de que ocurrieran?

MEDIDAS PREVENTIVAS
N° ACCTE! SI? NO?
adoptadas después del accidente

! Indicar n° de Registro del listado de accidentes adjunto
2 Indicar BAJA, MEDIA o ALTA
3 Indicar el motivo
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5. DATOS CAMPANA

CAMPANA

2009-10

2010-11

2011-12

2012-13

Fecha Inicio

Fecha Cierre

Total dias trabajados

Produccion:
Aceituna molturada (kilos)

Plantilla media / n° trabajadores:
Durante la Campana

Plantilla media / n° trabajadores:
Fuera de Campaiia

Turnos de trabajo:
Durante la Campafia

Campaiia

Distribucion por Zonas de Trabajo / Trabajadores en

2009-10

2010-11

2011-12

2012-13

Patio

N° Trabajadores que realizan sus labores en el

PATIO

Tiempo medio de permanencia por trabajador.

(horas totales / n° trabajadores)

Fabrica

N° Trabajadores que realizan sus labores en el

FABRICA

Tiempo medio de permanencia por trabajador.

(horas totales / n° trabajadores)
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