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Técnicos de esta Universidad {Secuenciacion de péptidos {BOJA
del 24.4.93).

Este Rectorado, ha resuelto:

Primero. Aprobor la lista de opositores admitidos y excluidos
a las citadas pruebas. La lista de opositores admitides se encon-
trara expuesta en el toblon de anuncios del Servicio de Personal
{Edificio Santa Lucio, C/ Santa Lucia nim. 2).

Segundo.Publicar la lista de excluidos a estas pruebas <1ue
igura como anexo | a esta Resolucidn, con expresion de las
causas de no admisién.

Tercero. Tanto los opositores excluidos como los omitidos,
por no figurar en los listas de admitidos ni en la de excluidos dis-
ponen de un plazo de diez dias naturales, contados a partir del
siguiente al de publicacion de esta Resolucién, para subsanar los
defectos que hayan motivado su no admision o la omisién simul-
tanea en las listas de admitidos y excluidos.

Los aspirantes que deniro del plazo sefalade no subsanen la
exclusion o no aleguen la omisién, justificando sy derecho a ser
incluidos en la relacion de admitidos seran definitivamente ex-
cluidos de la realizacién de las pruebas.

Cuarto. Se convoca a todos los opositores admitidos para lo
celebracion del primer ejercicio, el dia 10 de septiembre de
1993, a las 11 horas en los Servicios Técnicos (Campus
Universitario de Fuentenueva).

Quinto. Los opositores deberdn ir provistos necesariomente
de material de escrituraa. Asimismo, deberan presentar el docu-
mento nacional de identidad o pasaporte y la hoja nim. 4,
ejemplar para el interesado, de E: solicitud de admisién a las
pruebas.

Sexto. De acuerdo con lo indicado en el punto séptimo de la

convocatoria se hace piblico la composicién del Tribunal que
estara compuesto por: BN

Presidente. Don ‘Esteban Alvarez de Manzaneda-Roldan.
Gerente de la Universidad de Granada.

Vocales. Don Antonio Osuna Carrillo de Albornoz.
Catedrotico de la Universidad de Gronada.

Don Carmelo Ruiz Rejon, Profesor Titular de la Universidad
de Granada. )

Don David Porcel Mufioz.-Representante del Comité de
Empresa.

Don Juon Galvez Lozano Representante del Comite de
Empresa.

- Secretario. Don Félix Raya Muiioz. Jefe del Servicio de

Personal que actuaré con voz pero sin voto.

Granado, 11 de junio de 1993.- El Rectar, Lorenzo Morillas
Cueva.

" ANEXO|

RELACION DE ASPIRANTES EXCLUIDOS AL CONCURSO
OPOSICION LIBRE DE UNA PLAZA DE PERSONAL LABORAL -
CON LA CATEGORIA DE TITULADO SUPERIOR {GRUPOQ 1) CON
DESTINO EN LOS SERVICIOS TECNICOS DE ESTA UNIVER-
SIDAD (SECUENCIACION DE PEPTIDOS).

DNI. 21.995.974

Apellidos y nombre. Venzal Placido, Luisa Maria.
Causa. (1)

DNI: 26.474.244
Apellidos y nombre. Delgado Lopez, Maria Angeles.
Causa: {1).

Causas de exclusion. (1) Por falta de pago.

3. Oftras disposiciones

CONSEJERIA DE ECONOMIA Y HACIENDA
ORDEN de 22 de julio de 1993, por la que se auto-
rizan tarifas de agua potable de Guadalcézar

{Cérdoba). (PD. 2292/93)

Vista la propuesta de revision de tarifas formulada por la

Comisién Provincial de Precios de Cérdoba, y en uso de las .

Facultades que tengo atribuidas por el Decreto 264/1988, de 2
de agosto, por el que se regula el ejercicio de las competencias
de la Comunidad Auténoma de Andalucia en materia de precios
autorizados,

DISPONGO

Autorizar las farifas de Agua Potable que a confinuacion se
relacionan, ordenando su publicacion en el Boletin Oficial de la
Junta de Andalucia. -

Ayuntamiento de Guadolcazar (Cordobal)
Tarifas autorizadas
Concepto IVA incluido

Cuota variable o de consumo

Consumo doméstico

Hasta 60 m3 bimestre 55,12 ptas./m3

Mas de 60 m3 en adelante bimestre 106,00 ptas./m3
Consumo Industrial y Comercial .

Hasta 60 m3 bimestre 58,30 ptas./m3
Mas de 60 m3 en adelonte bimestre 80,00 ptas./m3

Esta orden surtira efecto el dia siguiente al de su publicacién
en el Boletin Oficial de la junta de Andalucio.

Contra la presente Orden, que pone fin a la via administra-
tiva, ' ré interpanerse recurso contencioso-administrativo ante
la Sala de lo Contencioso-Administrativo en Sevilla del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia, en el plazo de dos meses con-
tados desde el dia siguiente al de su notificacion, previa
comunicacién @ este 6rgano, de conformidad con lo establecido
en los articulos 57.2 y 58 de la ley de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956.

Sevilla, 22 de julic de 1993

JAIME MONTANER ROSELLO
Consejero de Economia y Haciendo

RESOLUCION de 13 de julio de 1993, de la
Delegacion Provincial de Cadiz, por la que se fija la Ii-
quizcaién e indemnizacién previstas en la Resolucién del
contrato de obras de adaptacién del campamento de
turismo de Arcos de lo Frontera.

+ Vista ta Resotucion dictada por esta Delegaci16n Provincial en

fecha 4 de agosta de 1932, por Lla que se resuelve La resolucion det

contrato para La ejecucion de tas obras de “Rdaptacion a 12 Categoria

del Campamento de Turismo de Arcos de La Frontera®. adjudicadas a ud

Empresa "Construcciones Antonio Fernandez Chacon*, incautar La fianzd

depositada, practicar ta tiquidacion del contrato y proceder a tq
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fijaci0n v valoracion de Los daflos v perjulclos a efectos de determi-

nar La Lhdemn1zaciOn que proceda. v en cumplimiento de La misma,

ANTECEDENTES DE HECHD

PRIMERD: EL presupuesto de Llas obras reteridas es de dieciseliy
millones seisclentas naventa vy cinca mil ocnocientas setenta y cinc
mil pesetas (16.695.875 ptas.), conforme a La Resolucion de ad)judica

rion de 21 de junio ge 19390

SEGUNDO : Eﬁ-lecha 30 oe sept:empre de 1990 el arqultecto directar
de (as obras presenta primerd certiticacion ordinaria. en la qu} se
acredita que el importe de Lis obras ejecutadas has(a esa fecha as-
ciende a un millon setenta v dos mil Qoscienlas treinta v una pesetas

11.072.231 ptas.). cantidad que jue transferica al adjudicatario.

YERCERO: Que segun consta en el expediente administrativo el aad-
ludicatario no ha percibldo PoOr este concepto ninguna cantidad mas

con posterioridad

CURRYO: Gue en tTecha 3 de )junio de 1992 se reune La Comision Re-
ceptora en Las 1nstataciones del Campamenta de turismo de FArcos de la
fFra., v procede 2 La recepcildn negativa de Las obras, de Lo cual se
Levanta la-correspondien;e acta, valgrandose elL importe total de Lo
ejecutadq enr uyn millon doscientas cuarenta v un mil seiscientas o-

chenta v dos pesetas (1.241,.682 ptas.)

QUINTO: Que ademas de Lo anterior en el acta se detaliLa (os efec-
tos que el estado de abandono de Las 1nstataclones vy de un incendlo
producido en el verano de 1981 han provocado:

- dafigs en la cercha metalica del nucleo de servicios;

en Lgs umbraculos;

en balizas. conexiones electricas de parcelas y tomas de aqua;

~ en La jardineria en su conjunto;

impprtantes desperfectos en el nucleo de servicio;
- en el niucleo ge administracitn;
- v en La urbanizacion,

que en el presente eDleaf! unicamente se enunclan.

GEXTO: Que ante el estado de cosas rererido, se encargQa al Qrgul-
tecto U. Pascual Fernanadez 0'Dogherty la re&acc:on de un nuevo pro-
vecto 0e adecuacldon del Campamento de«Yurx{mo de Arcos de La Fra. por
un 1mporte total de un miILLON seisCientds seis mil seiscientas seten-
ta v ocho pesetas (1.606.678 ptas.}. s1endo adjudicadas lLas obras por
Resolucion de La Direccion General oe Turismo de 15 de diciembre ae
1992, por un importe d{ veintiocha millones, seiscientas sesenta q

dos mil setecilentas cuarenta v dos pesetas (28.662.742 ptas.).

SEPTIMO: (Consta en el e;pedxenze }alda de tiquidacion de obra
emit1d00 por el arquitecto-director. en el que se detalla, primero.
que el 1mporte Liquido que <corresponde a La Contrata por Las obras
realmente ejecutadas asciende & 1.241.682 ptas., cuantia coincidente
con Los saldos fijados por L3 comision receptora resefiados en el An<
tecedente Cuarto; segundo, que el importe la; obras acreditadas en_l{
primera vy Unica certificacion ordinaria presentads por el- arquitectq
director es de 1.022.231 ptas.; y tercero, que consiouientemenie ey
saldgo de obra favorable at ad]udl:afarjo es de ciento sesenta y nueve

I

mil cuatroclentas cincuenta vy una pesetas (163.451 ptas.), que co-
rresponde al valor de Las obras efectivamente ejecutadas v no abana-
‘das, v consecuentemente €S La cuantla total y Unica que procede Li-

quldar alL contratista.

OCYAVO: Con fecha 22 de junio se d3 tramite de audiencia a las
partes aimplicadas en el presente expediente sin que al dia de lLa fe-

cha se hpyan personado en el mismo.

PRIMERO: Esta Delegaci6n Provincial es competente para conocer
resglver en La materia. en virtud de las atribuciones otorgadas por
?l art? 32 del Decreto 260/8%. de 19 de diciembre. de La Consejertiz
de Fomento y Yrabajo, por el que se descon;entra en Las Delegaciones
Provinciales de La Consejerla determinadas funciones en materia de
gestion del gasto, contratacion v personal (BQJR n2 103, del dia 29).
en relacion con Lo dispuesto en el art? 157 del Reglamento General de
Contratacion del Estado. aprobado por Decreto 3.410/75. d& 25 de n;-
viembre (B.O.E. nums. 371 y 319, de los dias 27 y 29), v conforme &
Las prerrogativas estaﬂteciuas en tas claasulas 15.2.8 ¢y 17 det Plie-

go de {lausulas Administrativas Particulares.

SEGUMDD: En aras del principio Je economia procedimental se ami-
ten aquellos antecedentes que fundamentan La resolucion del contratc
para la ejecucign de Las obras de “Rdantacidn a 12 Cateqoria del .Cam-
pamento de Yurismo de RArcos de La Frontera®, adjudicadas a La Empresa

*Construcciones Antonio Fernandez Chactn“, va contenidos en La Reso-

Lluc1on antes citada de 4 de agosto de 1992.

TERCERO: Por La misma consideracion, y alL comprender La Resolu-_
cign idéntico objeta v sujeto, procede refundir en un solo expediente
La indemnizacion a la Rdministracion de Los daflos y perjuicios pre-.
vista en el artQ S39 de La Lev de Contratos del Estado v el art2 160
del Reglamento General de Cnntralactﬂﬁ del Estado, y Lla lLiguidacion-

del contrato de obras prevista en sus arto9 142 y 168. -

CURRTD: R electos de f1}jar La 1ndemniza£lan de los dahos y per-

Juicios causados 3 La Administracitn por La suspension de Las obras,-

debe estarse a Lo dispuesto en el art? 160 deL R.6.C.E., gue estavle--

...atendien-1

J

.
do. entre otros tactores. al retraso que impligue para La anversion,

g

proyectada v a Los mayores Qastos econdmicos v administrativos que

ce que "La fljacion v valoracloen de éstos se verificara

ocasione a La Administracion”. Aslmismo es de 1inmed1ata aplicacion el |
principio de objetividad que debe presidir (a actuacign administrati-
va.

QUINTE: En consonancia con Lo anterior, queda suficientemen\e:
acreditado en el expediente que La suspension de las obras v el con-
siguiente abandono de las 1nstalaciones ha producido notables dafios.
(siéqdu responsabilidad del contratista, conforme 8 Lo dispuesto en
La Clausula 332 del PlLiego &e ClLaGsulas Raministrativas Generales
para La Contratacion de Obras del Estado), cuya cuantificacion debe
ponerse en relacion, ademas. con el encarecimiento de los precios que’
en gl transcurso del tiempd-se ha producido. Consiquientemente. el
importe de lavnueva adjudicacion de obras v Los :orrespondiente; ho-'
norarios de Los técnicos (30.269.420 ptas.), puesta en relacion con
el presupuesto de adjudicacion a Ls Empresa "Antonio Fernadndez Cha-~|

con®  (16.695.875 ptas.) e€s una cuantificacion netamente objetivable



Sevilla, 29 de julio de 1993

BOJA num, 82

Pégina nim. 6.907 .

que permite prescindir de criterios subjetivos o difticilmente mensu-
rables. Por tanto, La diferencia entre uno y otro presupuesto de Li-
citaci6n (13.573.545 ptas.) permite valorar con exactitud tanto el
deterioro producido en Las instalaclon}s'_conm el encarecimiento de
Los costes. Sin embargo., a esta cantidad debe sustraersele el importe
.de Las obras electivamente ejecutadas por et contratista (art? 142
R.6.C.E.). acreditadas en La primera certificaci16on (1.672.231 ptas.)
presentada por el arquitecto director de Las 'cmras. L0 cuat arro)a un
montante de goce miltones quinientas una mil trescientas catorce pe-
setas (12.501.314 ptas.). cantidad total v unica que el contratista
debe indemnizar a La Administracion en concepto de dafhos y per jul-

c10S.

SEXTO: Teniendo en cuenta que La: cuantla a tiquidar a La Empresa
adjudicataria es de ciento sesenta y nueve mil cuatrocientas cihcuen-
ta y una pesetas (169.451 ptas.), por eL valor de (a5 obras efectiva-
mente ejecutadas v no Llibradas, conforme se expresa en el Antecedente
septimp, el Saldo resultante @ fTavor de La Administracion es de doce
millones trescientas treinta v una mil ochocientds sesenta vy tres
pesetas (12.331.063 ptas.), tras haber absorbido La indemnizacion Las_
cantidades correspondientes al saldo de contrata fijado en La LliqQui-

dacion.

SEPTIMD: 'Que se ha dado reiteradamente a La Empresa adjudicataria
Los opreceptivos tramites de audiencia sin que haya hecho

derecho (art? 45 L.C.E.}.

En  wvirtud de 1odo Lo anterior, y vistos Los preceptos Legales

citados y de general aplicacitn

HE RESUELTO

1. Fljar ta Liquidaci6n que procede abonar a La Empresa “Construc-
ci1ones Rntonio Fernandez Chacén® por eL valor de lLas obras efe-
ctivamente ejecutadas vy no Libradas. en ciento sesenta v hueve

milL cuatrocientas cincuenta y una pesetads (169.451 ptas.).

2. fijar s indemnizacion que La Empresa “Construcciones RAntonio
Fernandez Chaceon® debe abonar a La Rdminmistracion por Los dafos
y oer juicios causados por la suspension de Las obras de "Rdapta-
cion & 12 Cateoortia del Campamento de Turismo de Rrc¢os de La
fFrontera* en doce mitlones Quinientas una mil trescientas cator-

ce pesetas (12,501.314 ptas.).

3. Absorber La Liquidacion en el montante de La indemnizacion, fi-
jando el total de Las cantidades a abonar por el-contratista a

3

La Administracion en doce millones trescientas treinta y una mil

ochocientas sesenta y tres pesetas (12.331.863 ptas.).

Contra La presente Resoluciétn, que no pone fin & La via adminis-
trativa, podrd interponer Recurso Ordinario ante el Exmo. Sr. Conse-
jero de Economia y Macienda. en el plazo de UN MES, contado a partir
del dia de su notificacion, de conformdad con Lo estdblecidoc en el
art? 114.2 ge La Ley 30/92. de 26 - de noviembre, del Regimen Juridico
de Las Rdmini‘s!raciones Publicas vy del Procedimiento Administrativa

Comon .

Cadiz, 13 de julio de 1993.- El Delegado, Daniel Vazquez
Salas.

uso de su’

CONSEJERIA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES

ORDEN de 20 de julio de 1993, por la que se esta-
blecen subvenciones para lo renovacién y
modernizacion de vehiculos de servicio publico de trans-
porte en carretera en Andalucia y para la instalocién y
modernizacion de sus elementos auxiliares o accesorios.

1lmos. Sres.:

El Plan Andaluz de Desarrollo Econdmico (P.A.D.E.) vigente y el
Decreto 59/1993 de 4 de mayo (BOJA de 15 de mayo), por el que se establecen
medidas de reactiveciGn econdmica y de apoyo a las erpresas radicadas en
Andalucia, prevé la ayuda al Sector Transportes de esta Comunidad Autdnama,
medisnte la concesion de subvenciones a los intereses que las entidades
bancarias, que suscriben Comvenio con la Junta de Andalucia, ccbran por los
préstanos concedidos 8 las empresas acogidas al citado Convenio.

El éxito de ayudas anteriores por un lado y la crisis que padece
el sector por otra, aconsejan no cejar en el intento de esta Administracidn de
modernizar el transporte pliblico de Andaluciat’

Par todoe ello, en virtud de lo establecido en el articulo
décimoctavo de la Ley 4/92 de 30 de diciembre del Presupuesto de la Comunidad

. Auténoma de Andalucia para 1.993 (BOJA mmero 136 de 31 de diciembre de 1992)

y Disposicidon final Primera del Decreto 59/1993 de 4 de mayo por esta
Consejeria se ha dispuesto:

Articulo 19.- Las subvenciones que se otorguen con arreglo & la
presente Orden 1o Serdn con cargo a 1a partida presupuestaria
01.14.00.03.00.770.00.41C.- 2.1993.000599 por importe de cuarenta millones de
pesqtas para transporte de viajeros y ls partida 01.14.00.03.00.770.00.41C.-
2.1993.000600 por importe de treinta millones de pesetas para transporte de
mercancias y seran abonadas a través del Instituto de Fomento de Andalucia.

Articulo 20.- Podrén concederse subvencionses con la siguiente
finalidad:

1.- Adquisicion de nuevas wvehiculoe para el transparte publico
de mercancias de mis de 3,5 T.M. de carga Util o viajeros cuslquiera que sea su
numero de plazas.

2.- operaciones de adecuscion y modernizacion de vehiculos que
supongan la incorporacifn de algin o alguncs de los siguientes elementos:

2,1- Plataformas que permitan el asoenso y descenso de los
vehiculos para personass con movilidad retucida (P.M.R).

2.2.- Instalacion de maquinas expendedoras y canceladoras de
billetes, de aparatos taximetroe electronicos o de tacografos autamiticos.

2,3.- Equipos de aire acordicionado,

2.4- Elementos que puedan repercutir en una mayor seguridad y

operatividad para los conductores y/o viajeros.

X 2.5.- Equipos sanitarios en wvehiculos destinados al transporte
de enfermos.

3.- Instalaciones destinadas a la prestacidn de servicios y
atencidn & la flota de vehiculos . ‘

Articulo 39Q.- Los préstamos obtenidos por las PYMES, con




