‘Sevilla, 25 de ‘agosto 1995

" BOJA nom. 116. .

Admmlslrahvo Comin é |ntentodc sin efecto |c nohhcocuén

" personal al: recurrente- don .Gunther. Schroether dé la
resolucién de'la Exéma.. Sra. ‘Consejera de Gobernacion .
" al ‘recurso - ordinario interpuesto contra’ Resolucidn. del .
“limo. Sr. Delegado-de Gobernacién en Almeria’ recaida
" en el expédiente sancionador nim. AL-196, 197, 198/93-
EP, por la presenite.se procede o hacer pubhca la” misma

&l no haberse podido practicar-en su domicilio, reprodu- '
B mendose a conhnuoaén el texto lntegro :

. «En Io ciudad de Sevullo, o tremtc de -enero. de mll
- novecientos noventa y cinco. :

Visto el recurso ordmono mterpuesto y en bcse a Ios
S|QU|entes .

ANTECEDENTES

anero Se ocepton Ios antecedentes de hecho de Io '

‘resolucién recurrida, que con fecha 23 de febrefo de 1994-
‘dicté -el llmo.”Sr. Delegodo de Gobernacién en Almeria-.
por la- que se sanciona-a don Guenther Schroether con

el pago de tres multas-de freinta mil’ (30 000 ptas.), tréinta;

y Tinco mil pesetas (35.000 ptas.) y cuarenta. mil pesetos
: (40.000 . ptas.) ‘consecuencia de tres infracciones a los
- articulos 81.35 del Reglamento Generdl
“Espectaculos Piblicos'y Actividades Recreativas y drticulo 1
de la Orden de la Consejeria de Goberriacién de 14 de

_ mayo.de 1987, tipificadas como faltas de carécter leve en

el articulo 26.e) de la Ley Organica 1/92, de 21 de.

febrero -sobre protecaén de lo seguridad cuudodeno

Segundo Nohfucodo la Resoluaén el mteresado
mterpone en tiempo y.forma recurso ordmorlo, basado en
laos. orgumentccnones que estimd perfinentes; . y..que por

. constor en e| expedlente ‘damos’ por reproducndcs :

I FUNDAMENTOS JURIDICOS
_ U N c O i _
Lo |nfrccc10n del art. 26 e) de |o ley. Orgémco 1/92

“de 21de febrero, de-proteccion:de la seguridad ciuda- .~ ’

--dana, ‘por cierre del establecimiento incumpliends el

_horario establecido no nos ‘ha quedado suficientemente -
probadc pues la mera denuncia de o autoridad, cuando. -

-1s - hechos - hayan “side” negados . por - los’ mculpodos,;
netesitan -la ratificacion de “los 'agentes ‘que hubieran

presenCcho los hechos para que constituyan base suficiente .

- para adoptar la resolycién que proceda tal como establece:
‘el ‘articulo 37 de la [ey Orgonlco de proteccion. de la
- seguridad ciudadana, cuestidn ~que no se ha producido
en el citado expednente, por lo que estimamos’ el récyrso.

Por ofro lado es necesario -aclarar al recurrente que

no procede la prescripcién de ninguna de las tres faltas
por cuanfo' la. Ley Orgcmca 1/92 de proteccién de lc~

" seguridad- ciudadana en’ su' articulo 27 ‘establece “las’
"~ infracciones administrativas contempladas en la presente -

Ley prescribirdn d los-tres meses, al afio o-a los dos afios

 de haberse comehdo, segun sean levés, graves © muy -

-graves, respectivamente’’, no siendo” aplicable por tanto
el plczo estoblécido. para los daltas por &l Cédigo Penal.
" Vistos: la 'Ley Orgdnica 141992, de 21 de febrero,
_“sobre Proteccién ‘de I Segundod Cludodono y ¢l Redl

. Decreto. 2816782, de 27 de agosto,.por el que se apiueba -

el Reglamenio “de Policia de. Espectaculos Publicos: y -
. Actividades Recredtivas, asi como las demos normas de

:especial 'y generdl aplicacién.”

Por todo ello, resuelvo estimar el fecurso mterpuesfo
Contra la presente resoluoon -dictada en wirtud de

.‘Orden de.29 de julio de 1985, de' delegacion ' de

., atribuciones-, que a% ota la via admumstrohvo se podra
interponer ante el Tribunal Superior de Justicia de Anda-

_ Iucno, recurso. contenc»oso ‘administrativo en. el plazo de,

- -dos meses ‘a. contar desde ¢l dia 'Slguuenfé‘ al de su
. notificacién, de acuerdo con lo previsto én el art.. 58 de -

e Policia de

- conhnuoaén el texto mtegro

cee LT - - e

la ley de la Jurisdicéién Contencioso-Administrativa, de

27 de diciembre de 1956.- El Viceconsejero de Goberna---
cién (Orde_n_.29 7.85), fd_o José A Scunz, P_ordo!\Ccscno-lA'

o vas.

- Sevilla, 26 de idlio de 1995~

RESOLUCION de 31 de ;uho de 1995 dela -

.. Secretaria General Técnica, por la gue se notifica " -

La Secretono General :
Tecmco, Ano lsobel Moreno Muelc RN

- _Pégina nom.. 8.301

la Resolucién recaida en ef recurso ordinario infer-

o puésto. por.don Domingo Vallejo Servén, contra. la”. -

'Resolucnén que s€ cita. (195/94) ST

peérsonal al recurrente don Domingo Vallejo Servan de 6

resolucién.de la Excma: Sra. Consejera de Gobernacién.. .
al ‘recurso ordinario :interpuesto contra. Resolucién del .l
~ lImo. Sr. Delegado de Gobernacién en Cadiz recaida en”
“el expediente-de inclusién en el listado-de prohibidos. de
la” €omunidad Auténoma-de Andalucia, por la presente’ "
.se_procede “a hacer publica lo misma. al .no-_haberse

podido _practicar en sy . dOmICIhO, reproduaendose a

»

. «En la cnudod de Sevnllo, a uno de febrero de mil
novecientos noventa y ¢inco.-

_ Visto el recurso ordmaruo mterpuesto, y en bose a Ios
's«gu«emes

ANTECEDENTES S

- anero Como consecuencia de denuncnc formulcdo._],

por agentes de’ laautoridad, por la Delegacién de -
* Gobernacion correspondieiite s6 incod expediente san-. -
" cionador contra el fitular del éstablecimiento discoteca La

Cillg, sito en- Ve|er de la Frontero, por encontrcrse en sy

antenor uny menOf de edcd

Segundo Trcmnodo el exped»ente en lc formo |ego| '

mente prevista; el lmo. Sr. Delegadodicté resolucién por

la que:se le imponia una sancién: consistente ‘en. multa de. . -
*.25.000 ptos. por ‘infraccién @ los articulos. 8 de la"ley
‘sobre proteccién de la seguridad ciudadana y 60.1 del -
Reglamento general_de policia 'de espectaculos piblicos -

~ De conformldad con lo dnspuesto en el crhculo 59 4, Lo
-de'la Ley 30/92, de 26 dé noviembre; de Régimen Juridico - -
" de’ las Admmlstraaones Poblicas y .del Procedimiento
" Administrativo Comin e intentada sin efecto la-notificacién

ol

y-actividades recrectivas, cchflcodc |eve enel crhculo 26.d) -

‘*‘deloLey R o

) Tercero Nohfucoda Io resolucnon, el nnteresodo inter= " -
pone recurso, ‘ordinario. que bcso en Ios sugmentes alego-
ciones: S . :

1. Incompetencno

2. No estén probados’ los hechos :

3. El-menor. estaba acompaiiado de sUs podres
4. la sancién; es excesiva. ; i

FUNDAMENTOS JURIDICOS

,_,.

- Las ol jaciones qgue hemos numerodo como 2 y 3.

~'estén _debidamente respondidas en el fundamento de -
‘derecho’ primero de la resolucién recurrldo, por lo’ que nos ..
- remitimos expresomente a. elIc :



BOJA nom. 116

Pagina nom. 8.302

Alegod@ por el recurrente ~ Io mcompefencro del

Delegado de Gobernacion por aplicacién de la Ley
Organica 1/1992,.de 21-de febrero, sobre proteccién de

. la seguridad cnudodeno es preciso poner de ‘manifiesto
- que su disposicion adicional -dispone que:

“tendran la-
consideracion de autoridades a los efectos de la presente’
Ley las correspondientes de las Comunidades Auténomas.
‘con competencias para proteccidn de personas.y bienes:

y pard el mantenimiento de la seguridad ciudadana, con -

arreglo a lo dispuesto en los correspondientes Estatutos y
en la Ley Organica de Fuerzas y Cuerpos de Seguridad,
y podrén imponer las sanciones y demés medidas deter-
minadas en esta Ley en las materias sobre las que tengan
competencia”. Teniendo en, cuenta. que el Estatuto de
Autonomia mcluye en su articulo 13.32 lade espegtaculos
" como una. de sus competencias: exclusivas'y que dicho
precepto se ha desairollado en cuanto a'su atribucién en
lo gue afecta a

-este expediente por el Decreto 29/1986, -

de 19. de febrero, y Orden de 14 de mayo de 1987, es .

evidente que el Delegado de Gobernocnon sf podlo
‘ ‘lmponer la sancion. :

. AT
" En cuanto a la proporcionalidad de la saricién, se
encuentra justo en el medio de lo que permite el articu-

lg 28,1 de la Ley, por I6 que.en ningn momento se .

puede entender desproporcionada.

- Vistos la Ley 1/1992, de 21 de febrero, sobre Protec—
‘cién dela” Séguridad Ciudadana y el Real Decre-
to 2816/82, de 27 de agosto, por el que se apruebd el
Reglomento de Policia de. Espectaculos Publicos y Activi-
dades Recreativas, asi comeo las demds normas de especial
y genero‘ aplicacion.

Por todo ello, resuelvo deseshmor el récurso ordinario.

inferpuesto, conf[rmondo la resolucién recurrida. :
. Contra la présente resolucién -dictgda en virtud de
‘Orden de - 29 de julio de 1985, de  delegacién -de
- atribuciones-, que’dgota la via administrativa, se podra
interponer ante el Tribunal Superior de Justicia de Anda-

lucia, recurso contencioso-administrativo en el plazo de-
" dos meses a contar’ desde el dia siguiente ol de su
nofificacion, de.acuerdo con lo previsto én el art. 58 de

la ley de la Jurisdiccién Contencioso- Administrativa, de

27 de diciembsre de 1956.- El Viceconsejers-de Goberna- -

Vo,

_ Seero 31 de |u||o de 1995.-
Tecmco Ana lsobel Moreno Muela. -

RESOLUCION ‘de 31"de (uho de 1995 de la

. Secretaria Gerieral Técnica, por la que’se notilica

cion (Orden 29.7.85); Fdo Jose A. Sainz-Pardo Casano-

la Secretono Geneéral |

Jo Resolucién recaida en el recurso ordinario inter- -
puesto por don Andrés SGnchez Romero, contra la.

: Resoluc:on que se cna. (130/94).

De conform|dod ¢on lo dlspuesto en eh omculo 59.4..

de la Ley 30792, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de. las Administraciones Poblicas y. del Procedimiento
Administrativo Comin e intentada sin efecto la notificagion
personal al recurrente don Andrés Sanchez Romiero de la
resolucion de la Excma. Sra, Consejera de Goberracién

. al recurso ordinario interpuésto . contra’ Resolucién del -

limo. Sr. Delegdido de-Gobernacién en Joén recoida’ en

_el-expediente de inclusién en el listado de prohibidos de -
la Comunidad Auténoma de Andalucia, por la presente .
se procede a hacer piblica la misma al no haberse -

" podido practicar en su -domicilio, reproduaendose a
connnuoaon el texto integro:

-, l6s siguientes -

&En Io cnudod de Sevullo @ ocho de moyo de- m||

. novecientos noventa. y cinco.

Sevilla, 25 de agosto 1995

Visto el recurso ordinario inferpUesto- y exammados :

P 'ANTECEDENTES‘_ \

Prlmero Se aceptan los hechos de la resolucién
recyrrida, que’ con fecha 14 de noviembre dicté el limo.
Sr. Delegado Provincial por la que se sancionaba a'ld

" empresa citdda ‘con una multa de ciento veinticinco mit -

pesetas (125.000 ptas.) por la comisién de’una infraccion -
grave fipificadaen el articulo 38 del RMRACA, consistente -

.en carecer la maquina recreativa de su propiedad,
.. matricula nimero JA-2029, del correspondiente Boletin

poro su instalacién en. donde se encontraba.

Segundo Notificada la resolucion, o |meresodo in-
terpone en tiempo y forma recurso ordinario, basado en
las argumentaciones que estimé pertinentes, esenc:olmenfe

~ referidas o los hechos de que se ha prescindido en la

tramitacion del expediente del procedimiento establecido

© . generdndose indefensién; que existe prescripcion al haber
" transcurrido mas:de dos meses desde que se tuvo cono-
_cimiento de Iq. mfrocaon hosta la incoacién del expediente

sancionador ¥ que ia magquina no era de su propnedod
al- haberla transmitido a la empresa Romdeb S.L.,
enero de 1994. -

FUNDAMENTOS JURIDICOS
1

Sobre |as cuestiones formoles plonteodos debe ferierse ~
en. cuenta que, iniciado el procedimiento mediante -un’
acta de notoriedad de 15 de abril de 1994, el dia. 26 se.
dicta Providencia de incoacién y se designan instructor y

- secrefario, formulandose él Pliego de Cargos ‘que- se.
comunican al recurrente el .18 de junio ohreciéndole vista -

del expediente y concediéndole un plazo de diez dias
para olegocnones no plonteondo ningyna. Respecio a la -

_comunicacién simultdnea de la propuesto de resoluciony

la resolucion, el articulo .38 de-la. Ley. del Juego'y
Apuestas de ld Comunidad Auténoma de Andalucia
establece que el instructor dél expedienté debe elevar

propuesta- de resolucién al "érgano competente para
-résolver, sin'especificar en ningun caso que deba notificarse -
.al interesado. Por-lo tanto, no -existe el defecto formal _

alegado, poes tal es-el procedumlenro sancionador -esta-

. blécido en la Ley 2/1986, de 19 de abyil ‘{arts: 33 a 40, *
- gque en-modo alguno recorta las garantias formales y™ -
_ materiales dél administrado el cuol una vez nofificada el

Acta-Pliego de Cargos, en que *'se:consignara la relacién

‘circunstanciada del hecho y-sus fundamentos de derécho™
(art. 36), dispondra de un plazo de diez dias para . -

“alegar los: cargos que a 'su derecho convenga.con
aportacién y propuesta de las pruebas que consnderose
oportynas” (ort 370, .

" LaSentencia del Tribunal Superior de Jushcuo Solo de

~Granada, de 5 de julio de 1993, en su,, furidamento -
. De esto se sigue que-no era -

juridico tercero constata: *
necesario acuerds de la Delegccuon Provincial de incoatcion
del expediente porque los articulos 34 y 35 de la ley 2/86
establecen que' la iniciacién puede efectiiarse mediante .

denuncia de la‘inspeccion y, en ese caso, fiene el actuario .
.. la condicién de Instructor y el acta la de pliego de cargos
o que se confirma por los - articulos 54 y 55 de su

Reglomento; todo lo cual se hace constar en el acta,
otorgando plazo para alegar-y aportar prueba. Tompoco
es exigible la notificacion de lo propuesta de resolucion,
pudiendo el Instructor ser recusado al contestar el pluego

. de cargos, segun resulta de los articulos 38 de la Ley vy

554 del Reglamenfo Por 1odo ella ha de rechazorse en

=~




