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Sevilla, 2 de septiembre 1995

_ mterponer ante el Tnbunol Supenor de Justicia de Anda-
lucia, recurso contencioso-administrativo en el plazo. de

~ dos .meses -a contar desde el dia siguiente al de su--

notificacién, de acuerdo con lo previsto én el art. 58 de

“la Ley regulodoro de la jurisdiccion contencitso-

administrativa, de 27 de diciembre de 1956, previa
“comunicacién a este drgano administrativo’ de conformidad
con el art. 110.3 de la Ley de Régimen Juridico, de las
Administraciones Publicds y del Procedimiénto Administrative

Comin.- Bl Viceconsejero de- Gobernacion (OrdenA'

_29.7.85) Fdo.: José¢ A. Sainz-Pardo Cosanovo»

] Sew”o 16 de agosto de 1995.- La Secreiono Generol
Técmco Ano Isabel Moreno N\uelo

~

" RESOLUCION de 16-de agosto de 1995, de la
Secretaria General Técnica, por.la que se notifica

la recoida en'el recurso ordinario interpuesto por T

‘don Luis tozano Boeta, sobre cancelacién . de
—mSCrlpClon en el Registro de Empresos Operodoros

De conformldod con lo dispuesto en el orhculo 59.4 -

-de larLey 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
dé las Administraciones Piblicas 'y del Procedimiento
Adriinistrativo Comin e intentada sin etecto la nofificacién

- personal-al recurrente don Luis Lozano Boeta-contra la

Resolucién de la Excma. Sra: Consejera de Gobernacion
al recurso ordinario interpuesto conira Resolucién del

limo. Sr. Director General de Politica’Interior de cancelacién ™
de inscripcién en el registro de empresas’ operodoros, por -
la presente se procede a-hacer publica la misma al no -

hoberse podido’practicar en su domicilio, reproduaendose
a con'nnuocnon el texto’ mfegro

«En la civdad de Sevullo a vemhcuono de mayo de
.mil novecieptos noventa.y cinco.

Visto el recurso ordinario lnterpuesto y en base a los
sugmentes

ANTECE D,E':N TES

F’rimero,, Mediante Resolucién del llmo. - Sr. D-irec"forf

General de Politica Interior de 4 de octubre de 1994, se
procede declarar la cancelacién de la inscripcidon en el
Registro de'émpresas operadoras de la entidad mercantil
Recreativos Joval, S:L. Dicha cancelacion obedece a la
falta de”cumplimentacién, .en el plazo concedido, de-la
" constitucién de la fianza reglamentariameénte estoblecndo
- Tal medida se fundamenta. en el articulo 12.9.d del
Reglamento dé maguinas recreativas y de azar de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, aprobado por De-

creto .181/87, de 29 de julio, afiadiéndose como conse- -

cuencia la extincién -de la autorizacion y -el ‘cese de
la explotacion de las maquinas segun se recoge en el

*art. 29.1.a de la misma norma reglomentono

Segundo Contra la cutodo Resoluaon el mteresodo

-unterpone recurso ordinario, basado en la alegacionies
que considerd oportunas y que por’ constor en el expe- . °

dlente domos por reproducidas;
FUNDAMENTO JURIDICO

UNICO

Ductodo el 18 de enéro de 1994 el oficio del Jefe de
Servicios de Autorizaciones por el que se concedia a la

- entidad recuriente el plazo-de 45 dias .para constituir |
nueva fianza, no se notificd en la forma prevista en el -
articulo 59.4" de.la LRIAP-PAC, al no haberse publicado

en -el boletin oficial - correspondtenfe por lo que la
Besolucién recurrida debe anularse.en base a lo prevnsto
en su orficulo 63.2 por causar mdefensnon

Vista la LRJAP- PAC y demos normas de generol y
especial. aplicacién, resuelvo estimar el recurso interpuesto, -
revocando la Resolucién recurrida.

Contra la presente Resotucién -dictada en virtud de
Orden .de 29 de julio de 1985, de delegacién de atri- -

. buciones- que ‘agota la via administrativa, se podra inter-
- poner ante el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia,

recurso confencioso-administrativo en-.el plazo de dos
meses a contar desde el dia siguiente al de su nofificacion, -
‘de acuerdo con lo previsto en el art. 58 de la Ley de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, de 27-de diciem-
bre de-1956.- El Viceconsejero de Gobernacién (Orden
29 7.85), Fdo.: José A. Sainz- Pardo Casonova»

Sevilla, 16 de ogosto de 1995.- La Secretono Generol
Técnica; Ana Isobel N\oreno N\uelo

- RESOLUCION de 16 de ogosro de 1995, de la

- Secretaria General Técnica, por la que se notifica

“la recaida en-el recurs$ ordinario interpuesto por

don José M:® Ferndndez-Gao Esruddlo Exped:enfe
sancionador hum. 287/94

De conformidad-con lo- dispuesto. en el arficulo 59.4

.de la Ley.30/92, de 26 dé rioviembre, de Régimen Juridico
. de -las Administraciones Pdblicas. y del Procedimiento

Administrativo Comun e intentads sin efecto la: notifica- -
cién personal:al recurrente don José M.” Ferndndez-Gao -

_Estudillo contra la Resolucién del limo. Sr. Delegado de

Gobernacién-en -Cédiz, por la presente se procede. a
hacer publica la misma al no haberse podido practicar en -

. su domicilio, reproducaendose a contmuocuon el fexto
integro: -

. «En la ciudad de Sevnllo, a cuotro de moyo de mil

" novecientos noventa y' cinco.

Visto el recurso. ordmono mterpuesto y en bose alos |
siguientes ~ - ) '

ANTECEDENTES

Primero. Se aceptan los antecedentes de hecho’ de-
la Resolucidn recurrida, que con fecha 9 de noviembre
de 1994 dicts én llmo. Sr. Delegado de Gobernacién en

Cédiz por la que se sanciona:a. don José M. Fernandez:

Gao Estudillo con 25.000. ptas. de multa, consecuencia de
la comisién de una infraccion.a los articulos 1 dela Orden
de 14 de mayo de 1987 y 8 de laley Orgomco 1792, de
21 de tebrero, tipificada como falta leve errel art. 26.e de
la Ley citada y,sonkcno_noble a tenor del 28.1 de la misma.

Segundo. Notificada la Resolucién, el “infe»resddo'
interpone en tiempo y forma recurso ordinario, basado en
las argumentaciones ‘que estimé pertinentes, y. que por

. constar en el ‘expediente damos por reproducidas.

- FUNDAMENTOS JURIDICOS.

; R
" H recurrente aporta licericia municipal de- operturo de

. bar con categoria especial, .lo que no habia hecho a lo”

largo dé la instruccién del expedientes, por lo que estaba
facultado ‘para cerrar, por ser sébado, a los 4,00 horas, -
lo que con. la-media hora para desalojar a los clientes
prevista en la Orden citada, hace que el establecimiento,

. a las 4;40 horas, en que se produjo la denuncid, se hobia -
,posqdo en diez minutos de o autorizado.

Y

Los hechos quedon acreditados en el expeduente
instruido_al efecto ' :



- Sevilla 2 de septiembre j1995_:-

C S . i
Tenlo oblerto eI establecum|ento fuero del hororlo
utonzodo Eso no-sdlo estd probado, sino que. ademas -

" Jo est@ por-confésién del recurrente; no. debiendo olvudarse
* que la confesidn es la prueba.reina.

2.° De la comisién_de la falta’ imputada -és autor e E

-recurrente,, como -también se .desprende de- sus escritos, -
debiendo anadirse que al ser la impuestd-una sancién en -

-

i Vlstos Io Ley Orgomco ]/1992 de 21 de febrero
sobre Proteccién de la- Segurldod C|udodono, el Reol

- Decreto 2816/82, de.27 de agosto, por el que se cpruebo

el Reglamento general de policia de espectaculos poblicos -
y actividades recreativas, Orden de 14 de mayo de 1987 -

+ . por la que se’determinan los horarios'de cierre de espec-.
* taculos y -establecimientos publicos, asi-como-las demos
_normas de especial y geperal aplicacion.

Portodo ello, resuelvo desestimar el recurso mterpuesto

‘ por dén José M. Fernondez GGO Estudlllo conhrmondo

* la Resolucion. recurrida.

Contra;la-presente Reso\ucuon dIC'fCldO en vurtud de

la Orden. de 29 de julio de 1985, de delegacion de atri- .

buciones” que agota la via odmlmstrohvo, se podrd inter-’

poner. ante el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, -

_récurso: contencioso-administrativo _en ‘el: plazo - de dos
_méses a contar deésde el dia sngutente ‘al-de su nofifica- . -
“ cién, de acuerdo con lo previsto en el drt. 58 de la Ley

. - de 27 de diciembre de 1956,.prévia comunicacion a este -
* érgario.administrativo’ de conformidad con el art. 110.3
~ de la Ley de Régimen Juridico de' las” Administraciones” .~

reguladora de la lurisdiccién Contencioso- Admlmstrohvo,‘.

Poblicas 'y ‘del Procedimiento , Administrative Comun.- El
Jose A Somz Pardo Cosonovo»

Sew”o 16 de agosto de 1995.-

Lo Secretorla Generol' o
Tecmco Ano Isobe Moreno Muelo ’

T RESOLUCION de T6-de agosto de 1995, de la” ~

E "‘,-V:ceconse|ero dé. Goberriacién (Orden. 29785) Fdo -

" BOJA noin, 118 -

. grodo minimo, ho procede eshmor el recurso mterpuesto e

'

los orgumentac:ones que estimd pernnentes y que por

" Constar en el expedlente domos por reprodugdos
. FUNDAMENTOS JURDICOS ~ *

o )

E| |nteresodo centro SUTECUrSO en que ho existido.un’
error en la opllcooon de.un horario (el de bar conlicencia
" de categoria especial “A”) que no es ‘el previsto paralos
_ establecimientos cuya actividad es la de d|scoteca, como .
es la desarrollada enlos. Faroles.”. . - - -

Partiendo de que la denuncia tive lugor o |os 400

horos del 1 de julio.de 1994, el hechd de ser un-bar o una
discoteca es, en. efecto, decisivo' para determinar- la:”

. procedencia o'no de'la sancién impuesta, pues de ser-un

bor habria. dé cerrar a'las 3,00 horos, mientras que si es’
una discoteca el horario’ de cierre setia a las 5,00 horas,
_tal y como establéce la-Orden- de . o Conse|er|a “de,
GobernOC|on de 14 de:mayo de 1987.

Al respecto, ha. de estarse a lo momfestodo por el
Ayun10m|ento de.Adra, el cual, en repetidas ocasiones ha-

", indicads que en el establecxm«ento LSs Faroles'se desarrolla

la actividad de. discoteca (escrito de-19.8.94 del Concejal-

“Pégina nom. 8:663

.

Delegado de! area de urbanismo; Decreto del Sr. Alcalde -
de 17.10.94 por el que se concede al recurrénte ‘la .

. licéntia para el cambio de.titularidad; . es¢rito . dél “Sr:

- Alcalde de 1:3:95). Tratéridose. de una dlscoteco, ha de .-

estimarse el recurso en cuanto no'ha. existido vulneracién

-de la Orden dé 14.de-mayo de--1987, ni de la ley .-
‘Orgénica 141992, de 21 de febrero sobre Proiecoon de ]

Io Seg undod C|udodono

LR

'

Sm emborgo el motive- cntenor ‘no es-el Gnico”

- existente para estimar &l recurso y revocar la “Resolucion

- lmpugnodo toda vez que la citada Ley Orgomco dispone

" Secretaria-General. Tecnlco por la-que se nohflca*-, T

- la recaida .en el recurso ‘ordinario interpyesto por . -

) don‘Anfonio Fetnéndez Vargas. Exped:enfe sancio--

e nodor ném. AL-227/94-EP. _ :
De conformldod con'lo dlspuesto en eI orhculo 59 4.- ‘

de Io Ley 30/92, de 26.de noviembre, de'Régimen Juridico

e las - Administraciones . Publicas’ v del. Procedimiento

.- Ferndndez ‘Vargas con una multa de veinte mil pesetas -
* - {20.000 ptas.) por ‘enconfrarse abierto’ al publico a las

" “cién personal al recurrente don Antonio Fernandez.Vargas’
. contra’la Resolucion del llmo. Sr. Delegodo de Goberna- -

Administrativo Comudn. e intentada sin- efecto la: notifica- "

ci6n ‘en” Almeria, por la presenté se.procede ‘@ hacer: ..

- publica ta misma al no haberse’ podido: prdcticar en.su -

domuculno reproduaendose a conhnuocnon el texto mtegro.

«n. la civdad de Sevilla, a seis de moyo de m||

novecientos noventa 'y cinco.
Visto el recurso ordindrio mterpuesto se resuelve con

Ios saguuentes hechos ¥. fundomentos |ur|d|cos

HECHOS

7.

anero Con fecha 16 de sephembre de 1994 dlcto‘- :
B _el Imé. Sr.

Delegado’ de Gobernacién: en. Almeria” la”
Resolucién mediante la’ cual se sanciona ‘a’dan Antonlo

" 4,00 horas del dia 1 de julio-de 1994 el establecimiento

Borrlado La Curvo de Adra:~ -

Segundo Nofificada - o Resolucuon eI |nteresod0'

: interpone &n hempo y formo recurso ordnnono basado en.

'la decision que figura al final.a la que sirven de mohvocnon o

denominado- Los -Faroles, sito en-carretera de Molcga

_que en los procedimientos sancionadores que seinstruyan
een las materias objeto de.dicho texto legal, las irforma-

‘ciones ‘ aportadas .poi”los agentes de. la autoridad que. *

- hubieran presenciado los hechos, previa’ ' ratificacién enel -

caso'de haber sido negados por los inculpados, constituirdn™ ™ .

base suficiente para_adoptar la resolucién que proceda, ~_
salvo prueba en contrario y sin perjuicio de que aquélios
" deban aportar al exped«ente todos los’ elementos probo-
. torios disponibles.-

.Durante &l procedlmuento sonaonodor eI mteresodo, .

’ medmnte ‘escrito_de 22.8.94, negé los’ hechos gue se‘le
* imputaban, y sin embargo no se produio la ratificacién de

los agentes de la Guardia Civil local que présenciaron los

“hechos, no -existiendo por tanto fundamentos suficientes -

“para’entender que la denuricia realizadd tiene el alcance

. exigido por la ley Qrgdnica para _ constituir prueba
~ bastante al objeto de mantener la procedencuo de la . -

" multa impuesta_por esfos_hechos.

No. obstante Io anterior, ha. de ‘manifestarse’ que en

“toda resolucién. a un recurso existe la posibilidad de -

retrotraer el procedimiento sancionador’ de; referencia-al -~

" ‘estado de trafmitacién oportuno para instar de la Guardia

: ocfuol mular es. don Monuel Fernondez Peno

Civil. la. ratificacién- de los” hechos, ‘lo cual no se ha'*

emendldo ‘procedente. en. el presente caso toda vez .

emsten ofros mohvos por Ios que eshmor el récurso.

: S I~|~I .
P .

Finalmente, Ka de hacerse referencia, pese a que el
interesado no ha alegado nada al respecto, al hecho de-

-que el .interesado’ obtuvo la licéncia de ‘cambio de -

“titularidad- del establecimients referido ¢on fecha 17.10.94,
~ dia en que el Alcalde de Adra dicts el correspondlente
Decreto, en el cual se hace expresa mencién a que “‘el _.
Es decir,



