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ANEXO A LA RESOLUCION DE LA SECRETARIA GENERAL
TECNICA DE LA CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, DE
FECHA 5 DE NOVIEMBRE DE 2002, POR LA QUE SE APRUE-
BA EL DESLINDE PARCIAL DE LA VIA PECUARIA «VEREDA
DE ANDUJAR», EN SU TRAMO PRIMERO, EN EL TERMINO
MUNICIPAL DE ARJONA, PROVINCIA DE JAEN

COORDENADAS U.T.M.

ojones que delimitan la linea base derecha
1D 406444.71 4197708.27
2D 406402.05 4197740.85
3D 406352.43 4197811.38
3D' 406352.35 4197811.51
4D 406316.68 4197860.07
5D 406307.46 4197881.63
6D 406285.96 4197952.56
7D 406275.80 4198016.58
8D 406280.21 4198052.50
9D 406296.78 4198122.70
9D' 406297.07 4198125.16
10D 406296.99 4198139.49
10D’ 406296.70 4198141.60
10D" 40629591 4198144.06
11D 406228.38 4198280.46
12D 406196.40 4198343.98
13D 406153.95 4198434.65
14D 40614550 4198468.36
15D 406143.16 4198488.74
16D 406147.45 4198518.81
17D 406157.25 4198558.44
17D 406157.46 4198559.52
18D 406165.39 4198620.16
19D 406207.69 4198679.31
20D 406253.93 4198737.37
21D 406293.45 4198806.58
21D 406293.88 4198807.43
22D 406314.62 4198853.27
23D 406339.12 4198913.17
23D 406339.62 4198915.00
23D" 406339.89 4198917.28
24D 406338.66 4198962.61
25D 406393.19 4199042.59
25D 406394.65 4199045.84
26D 406405.26 4199087.43
27D 406428.54 4199148.09
Mojones que delimitan la linea base izquierda.

11 406431.99 4197691.70
21 406388.17 4197725.35
2r 406387.08 4197726.41
21" 406386.00 4197727.60
31 406335.34 4197799.46
41 406298.90 4197849.37
41 406297.74 4197851.41
51 406288.03 4197874.01
SI' 406287.63 4197875.13
61 406265.91 4197947.26
71 406255.10 4198014.74
s 406255.05 4198017.63
81 406259.77 4198056.43
8r 406259.97 4198057.58
91 406276.29 4198125.99
101 406276.48 4198136.81
111 406209.43 4198271.85
121 406177.50 4198335.25
131 406134.66 4198426.74
131 406133.98 4198428.62
141 406125.04 4198464.35
14I' 406124.80 4108465.75
151 406122.39 4198487.70
151 406122.42 4198490.30
161 406127.01 4198522.64
171 406136.88 4198563.00
181 406145.36 4198625.33
18I' 406147.21 4198629.98
191 406191.21 4198691.98
201 406236.73 4198749.00
211 406275.01 4198816.37
221 406295.58 4198861.66
231 406319.22 4198919.12

406318.22 4198965.
241 406318.71 4198968.45
241" 406320.00 4198971.33
251 406375.00 4199052.67
261 406385.23 419909327
261" 406385.59 4199094.42
271 406409.02 4199155.56

RESOLUCION de 5 de noviembre de 2002, de
la Secretaria General Técnica, por la que se aprueba
el deslinde de la via pecuaria Canada Real de Mar-
molejo, en su tramo primero, desde el limite con el
término municipal de Marmolejo hasta la entrada al
puente romano, junto al Descansadero de Triana, en
el término municipal de Anddjar, provincia de Jaén
(VP 518/01).

Examinado el expediente de deslinde de la via pecuaria
«Cafada Real de Marmolejo», en su tramo primero, antes
descrito, en el término municipal de Andujar, provincia de
Jaén, se ponen de manifiesto los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La via pecuaria antes citada fue clasificada por
Orden Ministerial de fecha 21 de junio de 1955.

Segundo. Por Resolucion del Viceconsejero de Medio
Ambiente, de 22 de marzo de 1999, se acord6 el Inicio del
Deslinde de la via pecuaria antes referida, en el término muni-
cipal de Andujar, en la provincia de Jaén.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se inicia-
ron el 9 de agosto de 1999, notificandose dicha circunstancia
a todos los afectados conocidos, y publicandose en el Boletin
Oficial de la Provincia de Jaén nim. 142, de fecha 23 de
junio de 1999, y en el Diario Jaén, de 30 de julio de 1999.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los trdmites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacién de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicion publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Jaén
num. 108, de fecha 12 de mayo de 2000, y en el Diario
Jaén, de 19 de mayo de 2000.

Quinto. En el acto de inicio de las operaciones materiales
de deslinde, se formularon las siguientes alegaciones:

- Don Manuel Romero Huertas, en representacién de
dofia Elena Prieto Lopiz, alega que la colocacién de la sefa-
lizacion se realiza de manera aleatoria, que la misma se pre-
tende realizar sobre el lateral de un camino asfaltado hace
menos de dos afos. Indefensién. Manifiesta, también, que
las mediciones se han hecho sin instrumental, que el deslinde
no se ha llevado a cabo de forma correcta y no se ha identificado
la via pecuaria, que el acta venia redactada con anterioridad.

- Don Alfonso Parrado Lépez alega que el eje iria sobre
la mitad del camino actual y no sobre la mitad del camino
antiguo.

- Don Alfonso Pérez Castro, como representante legal de
laS.C.A. Koitran, manifiesta su disconformidad con el deslinde.

- Don Pablo Quesada Huertas alega: Nulidad del acto
de apeo porque algunos se marcharon creyendo que el acto
habia concluido por ausencia del Director Facultativo; nulidad
del acta pues no hay orden del dia ni secretario; coaccién
e indefension. Manifiesta que cuando adquirié su finca no
existia tal via pecuaria, que ha pagado todos los impuestos
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por lo que esta en posesion de todos los derechos legales,
gue no da permiso para entrar en su finca, que la recuperacion
de las vias pecuarias sea total.

- Don Mariano Ruiz Mateo, en representacion de don
Apolonio Roman Rayo y dofia Antonia Roman Lépez, alega
que no se ha exhibido documento original que delimite el
eje, discriminacion con el resto de los ciudadanos e inutilidad
de la recuperacion de las vias pecuarias.

- Otros propietarios afectados reiteran o suscriben lo dicho
anteriormente.

Durante la instruccién del presente procedimiento, se pre-
sentaron alegaciones por los siguientes:

- La Asociacion UPA.
- La Asociacion ASAJA.

Con fecha 27 y 28 de septiembre de 1999, presentan
escritos de alegaciones don Antonio Lujano Milla, don Fran-
cisco Gonzélez Jiménez, don Celestino Garcia Escobar, don
Joaquin Martinez Corrales y don Alfonso Parrado Lopez, en
los que manifiestan la nulidad de las actuaciones realizadas
al no haberse dado traslado de la Resolucién de Inicio del
Deslinde y de la Clasificacion, solicitando retrotraer el pro-
cedimiento al inicio de las operaciones materiales de deslinde.

Con fecha 4 de octubre de 1999, se presentaron escritos
de alegaciones por don José Rodriguez Pérez, don José Moreno
Plaza, don Francisco José Aznar Aceituno, don Antonio Bravo
Lépez, don Manuel Solis Ledn, don Antonio Solis Ledn, don
Mariano Ruiz Mateo, don Pablo Quesada Huertas, don Manuel
Romero Huertas, don José Pérez Cuenca, don Daniel Moreno
Muela, don Juan Jiménez Castro, dofia Maria Illescas Tamaral,
donfa Isabel Donaire Ramos, don Francisco Cruz Delgado, don
Antonio Cales Marfa y don Antonio Aceituno Garrido, en los
que, tras efectuar una reiteracion de las alegaciones efectuadas
en el acto de apeo, solicitan la nulidad del Acta.

A la Proposicién de Deslinde, redactada por la Delegacion
Provincial de Medio Ambiente en Jaén, antes referida, se pre-
sentaron alegaciones por los miembros de la Plataforma en
defensa de los afectados por la recuperacién de las vias pecua-
rias -Asociacién REVIPE.

Por su parte, la entidad mercantil Koipe, S.A., manifiesta
que no es propietaria de ninguna finca en la zona objeto de
deslinde, por lo que solicita rectificacion de error.

Formulan alegaciones, en este periodo, los siguientes:

Don Antonio Aceituno Garrido.
Dona Josefa Aceituno Garrido.
Ayuntamiento de Andujar.

Don Gregorio Aznar Alonso.
Dofia Matilde Bravo Lépez.

Don Antonio Caler Marin.

Don Francisco Cruz Delgado.
Don José Chercoles Fernandez.
Don José de Ledn Fernandez.
Dona Isabel Donaire Ramos.
Don Celestino Garcia Escobar.
Don Francisco Gonzalez Jiménez.
Don Rafael Guerrero Cano.
Dofna Maria lllescas Tamaral.
Don Juan Jiménez Castro.

Don Ramén Jiménez Sirvent.
Don Antonio Lépez Recio.

Don Angel Lopiz de la Haza.
Don Joaquin Martinez Corrales.
Don Eugenio Martinez Martinez.
Don Daniel Moreno Muela.

Don José Moreno Plaza.

Don Alfonso Parrado Lépez.
Don José Cuenca Pérez Cuenca.
Dona Elena Prieto Lopiz.

Dona Enriqueta Prieto Lopiz.
Dona Francisca Prieto Lopiz.
Dofa Julia Prieto Lopiz.

Don Pablo Quesada Huertas.
Don José Rodriguez Pérez.

Don José Rodriguez Rodriguez.
Dofa Antonia Roméan Lépez.
Don Apolonio Roman Rayo.
Donfa Estrella Romero Pefia.
Don Guillermo Séanchez Belefia.
Dona Gregoria Segura Aznar.
Don Eleuterio Serrano Gonzalez.
Don Antonio Solis Leon.

Dofia M.2 Angeles Solis Ledn.
Don Manuel Solis Ledn.

El Ayuntamiento de Andujar, en su escrito, manifiesta
que existe un error al considerar como eje de la via pecuaria
en todo su trayecto el eje de la carretera o camino existente,
con lo que estad afectando a propiedades privadas; también
considera que ha existido a lo largo del tiempo un ligero des-
plazamiento lateral del rio Guadalquivir que ha socavado la
parte externa del meandro, con lo que ha restado a la via
pecuaria en ese tramo de 8 a 12 metros de anchura.

Don Celestino Garcia Escobar, don Antonio Bravo Lépez,
dona Isabel Donaire Ramos, don Maria lllescas Tamaral, don
Antonio Lépez Recio, don Rafael Guerrero Cano, don Eleuterio
Serrano Gonzélez, don José Pérez Cuenca, don Antonio Acei-
tuno Garrido, don José Rodriguez Pérez, don Ramén Jiménez
Sirvent, don Daniel Moreno Muela, don Antonio Solis Ledn,
don Francisco José Aznar Aceituno, don Manuel Solis Ledn,
don Francisco Gonzalez Jiménez, don Francisco Cruz Delgado,
dofia M.2 Angeles Solis Ledn, don Juan Jiménez Castro, dofa
Julia Prieto Lopiz, dofia Francisca Prieto Lopiz, dofia Enriqueta
Prieto Lopiz, dofa Estrella Romero Pefia, don José Chercoles
Ferndndez, don Mariano Ruiz Mateo, don Guillermo Sanchez
Belena, don Antonio Caler Marin, don Manuel Romero Huertas
y don Pablo Quesada Huertas, en sus respectivos escritos,
alegan defectos insubsanables en la redaccion del Acta de
apeo y deslinde, infraccion de la vigente Ley de Aguas, errores
materiales en la realizacién del deslinde, asi como usucapién
de los particulares.

Don Celestino Garcia Escobar, don José Rodriguez Pérez,
don Eugenio Martinez Martinez, don Joaquin Martinez Corra-
les, don Alfonso Parrado Lopez, don Angel Lopiz de la Haza,
don José Pérez Cuenca, don José Moreno Plaza y dofia M.2
de los Angeles Solis Ledn, en sus escritos de alegaciones plan-
tean las siguientes cuestiones:

- Caducidad del procedimiento por transcurso del plazo
para dictarse Resolucién.

- Nulidad de todo lo actuado al no darse traslado de
la Resolucién de inicio del expediente de deslinde y de
clasificacion.

- Ineficacia de la clasificacion al no haberse publicado
con las formalidades legales.

- Vaguedad e imprecisién de la clasificacién lo que devie-
ne en imposibilidad de deslindar la via pecuaria.

- Insuficiencia del Fondo Documental empleado.

- Vulneracién del principio de reserva de ley por parte
del Reglamento de Vias Pecuarias.

- Invalidez de las actas de apeo y deslinde por irregu-
laridades e imprecisiones.

- Se ha tomado como eje el de la carretera sin tener
en cuenta las diferencias de relieve.

- Nulidad de la propuesta de deslinde y, subsidiariamen-
te, retrotraer el expediente al momento de inicio de las ope-
raciones materiales de deslinde.
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Don Pablo Quesada Huertas y don Juan Jiménez Castro,
en sus respectivos escritos de alegaciones, reiteran lo mani-
festado por la Asociacién REVIPE, es decir: Impugnan la cla-
sificacion efectuada en 1955 y solicitan su anulacion mani-
festando que la misma ha sido alterada al realizarse los
deslindes, habiéndose deslindado propiedades privadas; con-
sideran nulo el deslinde efectuado al estar mal realizado; soli-
citan que la recuperacién de las vias pecuarias se realice res-
petando las propiedades inscritas en el Registro de la Pro-
piedad; manifiestan que en la zona objeto del presente des-
linde, donde se sitla un meandro del rio Guadalquivir, tal
rio se ha comido terreno con lo que la via pecuaria ha desa-
parecido, siendo, ademas, insuficiente el fondo documental.

Don Gregorio Segura Aznar manifiesta que el Instituto
Nacional de Colonizacién fij6 hace afios una serie de mojones
que delimitaban la via pecuaria deslindada, no siendo correcto
el presente deslinde.

Don Antonio Aceituno Garrido solicita la nulidad del des-
linde practicado, por ser propietario de su finca, desconociendo
la existencia de la via pecuaria.

Don José Ledn Fernandez alega que es propietario registral
de la finca sin carga ni limitacion alguna.

Todas las alegaciones expuestas serdn objeto de valo-
raciéon en los Fundamentos de Derecho de la presente
Resolucion.

Sexto. Sobre la misma Proposicion de Deslinde emitié
Informe, con fecha 27 de diciembre de 2001, el Gabinete
Juridico de la Consejerfa de Medio Ambiente de la Junta de
Andalucia.

A la vista de tales antecedentes, son de aplicacion los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
Resolucion del presente Procedimiento de Deslinde en virtud
de lo establecido en el articulo 21 del Decreto 155/1998,
de 21 de julio, por el que se aprueba el Reglamento de Vias
Pecuarias de la Comunidad Autbnoma de Andalucia, asf como
el Decreto 179/2000, de 23 de mayo, por el que se aprueba
la Estructura Organica Bésica de la Consejeria de Medio
Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias; el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado; la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, y demas legislacion apli-
cable al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Cafada Real de
Marmolejo» fue clasificada por Orden Ministerial de 21 de
junio de 1955, debiendo por tanto el deslinde, como acto
administrativo definitorio de los limites de cada via pecuaria,
ajustarse a lo establecido en el acto de Clasificacién.

Cuarto. Con respecto a las alegaciones formuladas, hay
que senalar lo siguiente:

1. Las Organizaciones Agrarias UPA y ASAJA presentaron
sendos escritos, con caracter general, para todos los proce-
dimientos de deslinde instruidos en el término municipal de
AndUjar.

La primera de estas Asociaciones manifest6 que defendera
en todo momento a los agricultores afectados por los procesos
de deslinde; mostré su desacuerdo con que se tome como
referencia para el estaquillado el centro de algunas carreteras;
solicitd informacién sobre los deslindes a practicar por esta

Administracién; manifesté que el deslinde debe ser efectivo
en la zona de la sierra y expone sus intenciones de denunciar
a quienes quieran aprovechar el deslinde para especular.

Dado el caracter de las alegaciones antes descritas, hemos
de considerarlas mas una declaracion de intenciones que un
escrito de alegaciones que requiera ser objeto de valoracion
en la presente Resolucion.

La Asociacion ASAJA, por su parte, manifiesta en su escri-
to, también antes citado, su caracter de interesada en el pro-
cedimiento, alegando indefensiéon y nulidad de pleno derecho
dado que la notificacion del comienzo de las operaciones mate-
riales de deslinde no se realiz6 conforme a Derecho al no
darseles traslado de la Resolucion por la que se acordé iniciar
el deslinde y la clasificacion; considera invalidos los trabajos
realizados, solicitando retrotraer el expediente al momento de
inicio de las operaciones materiales de deslinde, previo traslado
de los acuerdos de inicio y de la clasificacion correspondiente.

A lo expuesto hay que decir lo siguiente: En cumplimiento
de lo preceptuado en el articulo 14.2.° del Decreto 155/1998,
por el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de
la Comunidad Auténoma de Andalucia, con fecha 29 de junio
de 1999 -asi consta en el expediente-, ASAJA recibié noti-
ficacion del inicio de las operaciones de apeo, asi como de
la Resolucion del Viceconsejero de Medio Ambiente por la
que se iniciaba el presente procedimiento, compareciendo y
firmando el Acta correspondiente. En ninglin caso se trata
de un supuesto de nulidad de pleno derecho, cuyas causas
estan perfectamente tasadas en el articulo 62.1.° de la Ley
30/1992, de Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
cas y del Procedimiento Administrativo Comun.

En cualquier caso, no puede admitirse que se haya pro-
ducido un supuesto de indefension para el interesado, y el
acto administrativo ha sido perfecto en lo que se refiere al
cumplimiento de su finalidad.

2. La Asociacion REVIPE, ya referida en la presente Reso-
lucién, formuld alegaciones de carécter general, para todos
los procedimientos de deslinde practicados en el término muni-
cipal de Andujar. Esta Asociacién impugna la Clasificacion
de las vias pecuarias del término municipal de Andujar, apro-
bada por Orden Ministerial de 21 de junio de 1955, y solicitan
su anulacion manifestando que la misma ha sido alterada
al realizarse los deslindes, habiéndose deslindado terrenos pri-
vados; consideran nulos los deslindes efectuados por estar
mal realizados; solicitan que la recuperacioén de las vias pecua-
rias se realice respetando las propiedades inscritas en el Regis-
tro de la Propiedad; solicitan la desafectacién de las anchuras
innecesarias para el transito ganadero y otros usos compatibles
y, por ultimo, informan sobre algunos articulos de la Ley de
Vias Pecuarias y del Reglamento que la desarrolla en nuestra
Comunidad Auténoma, considerandolos contrarios al ordena-
miento juridico. Plantean que en la zona de este deslinde,
donde se sitlla un meandro del rio Guadalquivir, tal rio se
ha comido terreno con lo que la via pecuaria ha desaparecido
practicamente de la zona. Consideran insuficiente el fondo
documental.

Estas alegaciones no desvirtlan el presente acto admi-
nistrativo en cuanto que:

- La Clasificacion de las vias pecuarias del término muni-
cipal de Andujar es un acto administrativo firme y consentido
-STSJA, de 24 de mayo de 1999- que no cabe cuestionar
en el presente procedimiento, y conforme a lo establecido en
el articulo 8 de la Ley de Vias Pecuarias, el deslinde se ha
realizado ajustandose fielmente a la Clasificacién aprobada.

- La Asociacién REVIPE pone en duda la validez técnica
de la metodologfa utilizada en el presente deslinde, cuestion
del todo inadmisible, ya que el mismo se ha realizado conforme
a la siguiente secuencia de trabajo:
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1.° Estudio del Proyecto de Clasificacion de las Vias Pecua-
rias de Anddjar, tanto en lo referente a la que se deslinda
como a los otros pasos de ganado que se cruzan con la misma.

2.2 Creacién de un Fondo Documental, centrado en la
via pecuaria en cuestién, para lo cual se ha recopilado infor-
macion en diferentes Instituciones: Archivo Histérico Nacional,
Ministerio de Medio Ambiente, Instituto Geogréafico Nacional,
Archivo Histérico Provincial, Archivo de la Gerencia Territorial
del Catastro y Archivo de la Delegacién Provincial de Medio
Ambiente en Jaén.

3.° Conexién de toda la documentacion recopilada con
lo expuesto en el referido Proyecto de Clasificacion con el
fin de afianzar la fidelidad del trazado a deslindar.

4.° Trabajos de campo, de reconocimiento de la via pecua-
ria objeto de este trabajo, utilizando cartografia actual (Mapa
topogréafico Andaluz, Mapas 1/50.000 y 1/25.000 del IGN
y del Instituto Geogréfico del Ejército y Vuelo Fotogramétrico
a escala 1/8.000 del afio 1998, elaborado para la confeccion
de los planos de deslinde).

5.° Para la obtencion de esos planos de deslinde se realizo,
con anterioridad al acto de apeo, y siguiendo pautas de pre-
visién con respecto a la fecha del mismo, el citado vuelo foto-
gramétrico, a escala 1/8.000.

En definitiva, los trabajos técnicos realizados han per-
mitido trazar con seguridad el itinerario de la via pecuaria
a deslindar, no sélo por la plasmacién sobre plano a escala
1/2.000 y representacion del paso de ganado mediante mojo-
nes con coordenadas UTM segun lo expuesto en el Proyecto
de Clasificacién, sino por la comprobacién de su veracidad
en el Antecedente Documental recopilado, y de su realidad
fisica, que alin es clara y notoria sobre el terreno.

- Con respecto a la alegacién efectuada sobre el respeto
a las propiedades inscritas en el Registro de la Propiedad,
hay que atender a la teoria ya reiterada por el Gabinete Juridico
de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia:
La proteccién del Registro no alcanza a los datos de mero
hecho de los bienes de dominio publico.

En este sentido se pronuncia la Jurisprudencia de nuestro
Tribunal Supremo y la Direccion General de Registros y del
Notariado en cuanto declaran que la fe publica registral no
comprende los datos fisicos ya que, segln la Ley Hipotecaria,
los asientos del Registro no garantizan que el inmueble tenga
la cabida que consta en las respectivas inscripciones.

El Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia completa su argumentacion enmar-
candola en una consideracion genérica sobre la posibilidad
abstracta del Registro de incidir en el dominio publico.

Parten de la afirmacién doctrinal de que el Registro le
es indiferente al dominio publico, citando concretamente a
Beraud y Lezon, en cuanto entienden que los bienes de domi-
nio publico carecen de potencialidad juridica para ser sal-
vaguardados por la inscripcién, ya que su adscripcion a fines
de carécter publico los sitUa fuera del comercio de los hombres,
haciéndoles inalienables e imprescriptibles, llevando en su des-
tino la propia garantia de inatacabilidad o inmunidad, de mane-
ra que en ellos la inscripcion es superflua.

- A efectos de la desafectacién solicitada por el alegante,
es preciso aclarar dos cuestiones: No es posible aceptar el
concepto de innecesariedad tras la entrada en vigor de la
Ley 3/1995, de Vias Pecuarias; y, por otra parte, no es éste
el momento procedimental oportuno para solicitar la desa-
fectacion, que debera ajustarse a lo establecido, a estos efectos,
en el Decreto 155/98, por el que se aprueba el Reglamento
de Vias Pecuarias de la Comunidad Auténoma de Andalucia.

- Con referencia a la manifestacion que el alegante rea-
liza, considerando contrarios al ordenamiento juridico algunos
de los articulos de la Ley 3/1995, de Vias Pecuarias, y el
Decreto 155/1998, por el que se aprueba el Reglamento de
Vias Pecuarias de la Comunidad Auténoma de Andalucia, hay

que aclarar que no es éste el procedimiento oportuno para
valorar estas cuestiones.

- La alegacion relativa a una posible nulidad del Acta
levantada el 9 de agosto de 1999, carece de fundamentacién
juridica. EI nimero de deslindes realizados hace necesario
planificar y agilizar los mismos, para lo cual se lleva preparado
el encabezamiento del acta y la descripcion de los mojones
que, en principio, delimitan la via, si bien en el acto de apeo
se reconocen todos y cada uno de ellos, pudiéndose modificar
los incorrectos y recogiéndose todas las alegaciones formuladas
por los asistentes.

- En cuanto a las manifestaciones tanto de desconoci-
miento como de carencia Documental para afrontar los Tra-
bajos de Deslinde de este paso de ganado, se indica que
en el Proyecto de Clasificacion de las Vias Pecuarias del término
municipal de AndUjar se referencia claramente este paso de
ganado a la margen izquierda del Rio Guadalquivir primero,
y después, de manera general, al trazado del Camino de Mar-
molejo. Todo ello se expone en la Descripcion de la Clasi-
ficacién y en su correspondiente croquis.

Ademés, se ha contrastado el plano restituido de la foto-
grafia aérea realizada en 1998 con el plano del deslinde de
este mismo tramo, que se confeccion6 en el afio 1960, cons-
tatdndose que la orografia de la zona no ha sufrido ningln
cambio significativo. Las Unicas variaciones que si se aprecian
tras dicha comparacion, son que las tierras colindantes a la
via pecuaria, por su margen derecha, han avanzado en super-
ficie de cultivo hacia la margen izquierda del Rio Guadalquivir,
en detrimento de la via pecuaria y Camino de Marmolejo (in-
cluso este Ultimo, en algunos tramos, ha desaparecido).

En referencia a la anchura que en el Proyecto de Cla-
sificacion se estimé para salvar el paso junto al meandro del
Rio Guadalquivir que toca, tan solo de 20 metros y entendiendo
que el citado cauce fluvial habia horadado de su anchura
el equivalente a una cantidad de 55,22 metros, se debe expre-
sar lo siguiente:

De la comparaciéon entre planos que distan mas de
90 afios en el tiempo (1/25.000 del IGN en 1904 y Cartografia
IGN 1/50.000 actual), se desprende que aln existen, después
de casi un siglo, restos del Camino de Marmolejo y cons-
trucciones rurales (Molino de las Gaspias). Como esto confirma
que el Rio Guadalquivir apenas ha horadado, en la rivera
izquierda y aguas abajo, las tierras del meandro por el que
pasa la via pecuaria, se interpreta que la anchura perdida
en la Clasificacién pudiera haber sido en aquel acto reducida
sobremanera y que por tanto la anchura actualmente des-
lindada de 20 metros, como marca esa Clasificacién, debe
mantenerse en esa mensura.

- Por Ultimo, sefalar que el resto de alegaciones de
REVIPE se formulan con caracter genérico y no con relacién
a un expediente de deslinde en concreto, y no existe un expe-
diente de deslinde de las vias pecuarias de Andujar al que
asignar dichas alegaciones.

3. En contestacion a la alegacion formulada por el Ayun-
tamiento de Andujar, decir lo siguiente:

Es impreciso deducir de una comparaciéon entre planos
a Escalas tan pequefias como 1/25.000 6 1/10.000 una dife-
rencia de apenas 10-12 metros entre diferentes medidas sobre
ellos realizadas, como se asegura por parte del Ayuntamiento.

Es impreciso deducir de una comparacion entre fotografias
aéreas de 1949 y de 1991, como se expresa en la citada
alegacion, una diferencia de apenas 10-12 metros entre las
diferentes mediciones hechas sobre las mismas por lo siguiente:

1.° La proyeccion de una fotografia aérea (no de una
Ortofotografia) es cénica, haciéndose imposible la medicion
a escala sobre la misma.
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2.° La escala que se especifica para una fotografia aérea
siempre es aproximada.

3.° Sélo se puede medir a escala sobre una Ortofoto o
sobre un plano restituido de un vuelo aéreo.

De la comparacion cualitativa, y Unica posible, entre las
fotografias aéreas del afio 1952 existentes en los archivos
de la Gerencia Territorial de Catastro de Jaén, que son las
mismas gue se incluyen en el Sistema de Informacion Ambien-
tal de Andalucia manejado en la Consejerfa de Medio Ambiente
(conocidas como Vuelo Americano), las realizadas en 1984,
que también obran en esta Delegacion Provincial de Medio
Ambiente de Jaén, y las exclusivamente confeccionadas para
la consecucién de este trabajo de deslinde, se deduce:

Que el curso del Rio Guadalquivir no ha sufrido cambio
de trazado relevante. Al mismo tiempo se aprecia que tanto
el antiguo Camino de Marmolejo como la via pecuaria Cafiada
Real de igual nombre, a la altura de las intrusiones 38, 40
y 42, han desaparecido bajo las diferentes labores agricolas,
principalmente de regadio.

Para afianzar dicho razonamiento se han contrastado ade-
més los planos a escala 1/2.000 elaborados en el afio 1960
(pertenecientes a otro deslinde del mismo tramo que aqui nos
ocupa) con los planos a idéntica escala de la propuesta que
se defiende. Asi, y aunque aquél no se aprobara, nos sirven
para comparar las posibles diferencias orograficas y agroné-
micas y para concluir:

1.2 Se han encontrado varios puntos de referencia entre
unos y otros (cortijos, transformadores y desaglies de arroyos)
que corroboran el razonamiento de que el cauce del Rio Gua-
dalquivir, a su paso por la zona deslindada, no ha experi-
mentado ninglin cambio relevante.

2.° Las lindes de las parcelas, que ya intrusaban la via
pecuaria en 1960, han avanzado més hacia el rio en detri-
mento de paso de ganado y Camino de Marmolejo, consi-
guiendo que estas servidumbres desaparezcan y pierdan la
continuidad imprescindible.

En consecuencia, se ha deslindado sobre la traza del anti-
guo Camino de Marmolejo, ampardndose en la existencia de
éste en todos los planos consultados y en la fotografia aérea
histérica, asi como en el dibujo que de la via pecuaria se
hace, Unicamente, en la cartografia histérica (1/25.000 del
IGN 1904 y 1/50.000 de la Ediciéon Militar de 1923).

Con esta premisa, se ha intentado acercar la traza de
la linea base izquierda de la vereda de carne lo maximo a
la margen izquierda del Rio Guadalquivir, sin dejar de tener
muy en cuenta por dénde ha ido y va su cauce y como se
dibujaba el antiguo camino referido.

4. En contestacion a las alegaciones presentadas por Koi-
pe, S.A., se ha cambiado el titular de la parcela 120 del
Poligono 5 de Rustica de Andujar. Ahora figura como titular
el Excmo. Ayuntamiento de Andujar.

5. En relacion a los escritos presentados por don Celestino
Garcia Escobar, don Antonio Bravo Lépez, dofia M.2 Isabel
Donaire Ramos, dofia Maria lllescas Tamaral, don Antonio
Lépez Recio, don Rafael Guerrero Cano, don Eleuterio Serrano
Gonzélez, don José Pérez Cuenca, don Antonio Aceituno Garri-
do, don José Rodriguez Pérez, don Ramoén Jiménez Sirvent,
don Daniel Moreno Muela, don Antonio Solis Ledn, don Fran-
cisco José Aznar Aceituno, don Manuel Solis Ledn, don Fran-
cisco Gonzélez Jiménez, don Francisco Cruz Delgado, dofia
M.2 de los Angeles Solis Ledn, don Juan Jiménez Castro, dofia
Julia Prieto Lopiz, dofa Francisca Prieto Lopiz, dofia Enriqueta
Prieto Lopiz, dona Estrella Romero Pefia, don José Chercoles
Fernédndez, don Mariano Ruiz Mateo, don Guillermo Sanchez
Belena, don Antonio Caler Marin, don Manuel Romero Huertas
y don Pablo Quesada Huertas, alegan los interesados defectos

insubsanables en la redaccion del Acta de apeo, en concreto
que ésta ya venia redactada con antelaciéon al acto de apeo.
Indicar que no es que viniera redactada el Acta, sino que
la persona encargada de su redaccion se llevaria un modelo
que recogeria los términos comunes a cualquier acta, dejando
espacio en blanco para hacer constar las incidencias del acto
concreto, como asi se hizo, lo cual no le priva de validez
como documento de constancia de un acto.

En cuanto al estaquillado, indicar que con los medios
técnicos con los que se cuenta hoy para el deslinde, se conoce
el trazado de la via exactamente, y el estaquillado es un simple
acto auxiliar, sin méas validez, ya que para el sefialamiento
definitivo de la via pecuaria es preciso iniciar expediente de
amojonamiento.

La firma de los propietarios colindantes no tiene por qué
constar en el acta, el articulo 19.4 del Decreto 155/1998,
de 21 de julio, lo que preceptla es que en el acta se recojan
sus manifestaciones, si las hicieren y si hubieren concurrido
al acto, el cual no pierde validez por la ausencia de aquéllos.

No existe indefension alguna si no se concurre al acto
de apeo ya que existe un posterior periodo de informacion
publica para que los interesados formulen sus alegaciones,
cosa que efectivamente han hecho los mismos. EI TSJA asi
lo ha manifestado en su sentencia de 4 de mayo de 1998.

En cuanto a la hipotética infraccion de la Ley de Aguas,
sefalar que resulta cuanto menos chocante que los interesados
defiendan, no sus intereses personales, sino los de otra Admi-
nistracion. El deslinde se pone en conocimiento de los orga-
nismos de la Administracién competente que formulan las ale-
gaciones que estiman oportunas. Aun asi, podemos contestar
lo siguiente:

El dominio publico hidraulico y el dominio publico pecua-
rio son concurrentes en algunos casos, y no son incompatibles
el uno con el otro, salvo cuando el propio fendmeno fisico
del agua impide el paso de los ganados, lo cual es algo obvio
y no tiene nada que ver con preferencias de un dominio sobre
otro. De hecho, la antigliedad no determina preferencia alguna
de un dominio sobre otro, ien qué precepto legal viene esta
regla consagrada? De ser esto cierto, el problema practico seria
gravisimo, ya que ¢como determinar en los distintos cauces
si era anterior en el tiempo la via o el cauce mismo?

Las posibles afecciones del dominio publico hidraulico
a la via pecuaria han de considerarse a la luz de la doctrina
del Tribunal Constitucional, expresada entre otras en la STC
102/95, de 26 de junio, que considera el territorio como sopor-
te fisico para el ejercicio de competencias diversas. En este
supuesto, es posible que una porcion de terreno sea al tiempo
via pecuaria y dominio publico hidraulico y que sobre el mismo
tengan competencias concurrentes el organismo de cuenca
y la Comunidad Auténoma. En este caso, este ejercicio con-
currente ha de sujetarse a los principios de colaboracion,
cooperacién y coordinacion que presiden las relaciones inter-
administrativas.

En cuanto a las actividades de uso publico para las que
esta destinada la zona de servidumbre y que se recogen en
el articulo 7.1 del Decreto 849/1996, de 11 de abril, por
el que se aprueba el Reglamento del Dominio Publico Hidrau-
lico, son perfectamente compatibles con el paso de ganados.

De lo expuesto, se deduce que los dos dominios con-
currentes son perfectamente compatibles y que no es necesario
establecer prevalencias, al menos con caracter general. A la
hora de deslindar las vias pecuarias colindantes o que atra-
viesen el dominio publico hidraulico sera el érgano de la cuenca
informado, al igual que cualquier otro interesado, para que
pueda formular las alegaciones que estime oportunas al caso.

Se efectlian otras alegaciones en relacion con el acto de
apeo: Aportacion de fotocopias ilegibles, colocacion de esta-
quillas «a ojo», identificacion de terrenos limitrofes con la via
y ocupaciones e intrusiones existentes.
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En cuanto a las fotocopias, no se exige por el Decre-
to 155/1998 que se lleve al acto de apeo el original del Pro-
yecto de Clasificacién, que en todo caso los interesados pueden
consultarlo en la Delegacion Provincial de la Consejeria o en
el Ayuntamiento oportuno.

En cuanto a la colocacién de estaquillas, en el articulo
19.5 del referido Decreto 155/1998, se dice «En la préactica
de los trabajos de deslinde se hara un amojonamiento pro-
visional y se tomaran datos topogréaficos que sirvan para iden-
tificar las caracteristicas de la via pecuaria a deslindar, con
detalladas referencias de los terrenos limitrofes y de las apa-
rentes ocupaciones e intrusiones existentes, levantdndose acta
de todas las operaciones practicadas». Hay que distinguir en
este precepto dos actuaciones independientes: a) La de los
técnicos encargados del deslinde que hardn un amojonamiento
provisional y tomaran datos topograficos que les sirvan para
identificar la via y b) El levantamiento de un acta de las ope-
raciones que se realicen en el acto de apeo. Este precepto
regula toda la actuacién de los técnicos en un solo acto, pero
en la practica es imposible realizar estas operaciones en un
solo acto. Previamente al acto de apeo se han tomado datos
topograficos, y el estaquillado provisional que se realiza en
dicho acto se basa en la previa averiguacion de las coordenadas
absolutas (UTM) del punto en que se coloca cada una de
las estaquillas. La colocacion de las estaquillas sobre el terreno
no es exacta, pero se basa en las coordenadas a las que
se ha hecho referencia; ninglin precepto legal dice que tenga
que ser exacta, todo lo contrario, se habla en el art. 19.5
de amojonamiento «provisional». En los planos si consta con
una exactitud centimétrica el lugar correspondiente a cada
estaquilla y estos planos pueden ser consultados por cualquier
interesado.

En cuanto a la alegacion relativa a la prescripcion adqui-
sitiva de los terrenos a favor de los particulares, ha quedado
contestada en los parrafos anteriores.

6. Por don Celestino Garcia Escobar, don José Rodriguez
Pérez, don Eugenio Martinez Martinez, don Joaquin Martinez
Corrales, don Alfonso Parrado Lépez, don Angel Lopiz del Haza,
don José Pérez Cuenca, don José Moreno Plaza y dofia M.2
de los Angeles Solis Ledn, se alega:

A) Caducidad del procedimiento por el transcurso del plazo
legalmente establecido.

El articulo 43.4 de la Ley 30/1992, efectivamente, esta-
blece que «cuando se trate de procedimientos iniciados de
oficio no susceptibles de producir actos favorables para los
ciudadanos, se entenderan caducados y se procederé al archi-
vo de las actuaciones, a solicitud de cualquier interesado o
de oficio por el propio érgano competente para dictar la reso-
lucién, en el plazo de treinta dias desde el vencimiento del
plazo en que debid ser dictada, excepto en los casos en que
el procedimiento se hubiera paralizado por causa imputable
al interesado, en los que se interrumpira el computo del plazo
para resolver el procedimiento».

A este respecto se ha de sostener, que el deslinde, como
establece el art. 8 de la Ley 3/1995, de 23 de marzo, es
el acto administrativo por el que se definen los limites de
las vias pecuarias, de conformidad con lo establecido en el
acto de clasificacion. Por tanto, dada su naturaleza, el mismo
no busca primariamente favorecer ni perjudicar a nadie, sino
determinar los contornos del dominio publico, de modo que
sus principios tutelares alcancen certeza en cuanto al soporte
fisico sobre el que han de proyectarse.

El deslinde de las vias pecuarias constituye un acto admi-
nistrativo que produce efectos favorables para los ciudadanos,
en atencion a la naturaleza de las vias pecuarias como bienes
de dominio publico, que, al margen de seguir sirviendo a su
destino primigenio, estan llamadas a desempenar un impor-
tante papel en la satisfaccion de las necesidades sociales,
mediante los usos compatibles y complementarios.

En este sentido, nos remitimos al Informe 47/00-B emitido
por el Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente.

Asi, al procedimiento administrativo de deslinde de vias
pecuarias no le es de aplicacién lo previsto en el mencionado
articulo 43.4 de la LRJPAC, al no constituir el presupuesto
previsto en el mismo: «Procedimientos iniciados de oficio no
susceptibles de producir actos favorables para los ciudadanos».

Respecto a la posible incidencia de la no resolucion de
los procedimientos de deslinde en el plazo establecido, se
ha de manifestar que, conforme a lo establecido en el art. 63.3
de la Ley 30/1999, antes mencionada, dicho defecto cons-
tituye una irregularidad no invalidante.

Por tanto, la naturaleza del plazo establecido para la reso-
lucién de los procedimientos de deslinde, no implica la anu-
lacion de la resolucién, al no tener un valor esencial, en aten-
cion a la finalidad del procedimiento de deslinde que es definir
los limites de la via pecuaria de conformidad con lo establecido
en el acto de clasificacion.

B) Se alega «grave» infraccién del articulo 19.2 del Decre-
to 155/1998, por no haberse acompafiado, con la notificacion
personal de la resolucién de anuncio de las operaciones de
deslinde, la copia del acuerdo de inicio. No obstante, en la
notificacién efectuada se pone en conocimiento de los inte-
resados la existencia del acuerdo de inicio, su fecha y el BOP
en que se publico. Por tanto no se considera que exista infrac-
cion alguna. La interpretacion del articulo 19.2 permite cla-
ramente colegir que no es el original del acuerdo el que se
va a remitir al interesado, y que dando conocimiento claro
de la existencia del acuerdo queda cumplido el tramite sin
que la notificacion se considere defectuosa en forma alguna,
puesto que no da lugar ni a desconocimiento ni a indefensién
derivada del mismo, se trata de una pura cuestion formal
sin mayor transcendencia, y desde luego carece de lo que
podria interpretarse como infraccién «grave» de un precepto
reglamentario. Por otra parte, en cuando a la conculcacién
que se alega del articulo 19.3, sefalar que no se ha producido,
porque a través de la notificacién del acto de apeo, como
se acaba de sefalar se ha dado a conocer a los interesados
la existencia del Acto de Inicio. La Clasificacion también fue
notificada en su momento. Pues bien, ambos actos admi-
nistrativos, una vez notificados, han otorgado titulo al personal
encargado del deslinde para tener acceso a los predios.

C) En cuanto a los defectos que se alegan respecto a
la clasificacion en la que se basa el deslinde que nos ocupa
aclarar, reiteramos la firmeza del acto administrativo de cla-
sificacion, no susceptible de valoracion en el presente pro-
cedimiento.

D) Frente a la alegacion de que se estd conculcando el
principio de reserva de ley, sefialar que el Reglamento de
Vias Pecuarias se elaboré en base a la competencia de desarro-
llo legislativo en materia de vias pecuarias que tiene asumida
la Comunidad Auténoma de Andalucia en base al articulo 13.7
del Estatuto de Autonomia y al articulo 149.23 de la Cons-
titucién, en el que se establece la competencia exclusiva del
Estado en materia de legislacion bésica sobre vias pecuarias.
En ejercicio de esta competencia el Estado elabord la
Ley 3/1995, de 23 de marzo, de Vias Pecuarias, y en desarrollo
de esta Ley para la Comunidad Auténoma de Andalucia se
elaboré el Decreto 155/1998, de 21 de julio, por el se aprueba
el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad Auténoma
de Andalucia. No existe vulneracién de principio alguno de
reserva de ley.

E) Alegan los interesados defectos insubsanables en la
redaccion del Acta de apeo, en concreto que ésta ya venia
redactada con antelacién al acto de apeo. Dicha alegacién
ya se ha contestado en la presente Resolucién.

Por otra parte, la firma de los propietarios colindantes
no tiene por qué constar en el acta, el articulo 19.4 del Decreto
155/1998, de 21 de julio, lo que preceptia es que en el
acta se recojan sus manifestaciones, si las hicieren y si hubie-



Sevilla, 30 de noviembre 2002

BOJA nim. 140

Pagina nim. 23.455

ren concurrido al acto, el cual no pierde validez por la ausencia
de aquéllos. No existe indefension alguna si no se concurre
al acto de apeo ya que existe un posterior periodo de infor-
macion publica para que los interesados formulen sus ale-
gaciones, cosa que efectivamente han hecho. El TSJA asi lo
ha manifestado en su sentencia de 4 de mayo de 1998.

En cuanto a la colocacién de estaquillas, en el articulo
19.5 del referido Decreto 155/1998, se dice «En la préactica
de los trabajos de deslinde se hara un amojonamiento pro-
visional y se tomaran datos topograficos que sirvan para iden-
tificar las caracteristicas de la via pecuaria a deslindar, con
detalladas referencias de los terrenos limitrofes y de las apa-
rentes ocupaciones e intrusiones existentes, levantandose acta
de todas las operaciones practicadas». Hay que distinguir en
este precepto dos actuaciones independientes: a) La de los
técnicos encargados del deslinde que hardn un amojonamiento
provisional y tomaran datos topogréaficos que les sirvan para
identificar la via y b) El levantamiento de un acta de las ope-
raciones que se realicen en el acto de apeo. Este precepto
regula toda la actuacién de los técnicos en un solo acto, pero
en la practica es imposible realizar estas operaciones en un
solo acto. Previamente al acto de apeo se han tomado datos
topogréficos, y el estaquillado provisional que se realiza en
dicho acto se basa en la previa averiguacion de las coordenadas
absolutas (UTM) del punto en que se coloca cada una de
las estaquillas. La colocacién de las estaquillas sobre el terreno
no es exacta, pero se basa en las coordenadas a las que
se ha hecho referencia; ningln precepto legal dice que tenga
que ser exacta, todo lo contrario, se habla en el art. 19.5
de amojonamiento «provisional». En los planos si consta con
una exactitud centimétrica el lugar correspondiente a cada
estaquilla y estos planos pueden ser consultados por cualquier
interesado.

En cuanto a alegacién relativa a la posesion de Escrituras
de Propiedad, reiteramos los argumentos ya expuestos.

F) Sobre las alegaciones concretadas a la descripcion de
la via pecuaria y eje de la misma, se tiene que manifestar
lo siguiente:

1.° Que el deslinde realizado se ajusta de manera razo-
nada a la Clasificaciéon de las Vias Pecuarias de Anddjar, en
el que se argumenta que la via pecuaria no pierde el trazado
del Camino de Marmolejo, que claramente se dibuja en planos
y pasa por diferentes construcciones rurales y parajes, atra-
vesando terrenos de labor y olivos.

Por ello, el deslinde se apoya en esa clara descripcién
del terreno del ano 1955 que, contrastada entre los numerosos
y diferentes soportes graficos utilizados y recopilados en el
Fondo Documental, nos hace trazar la Cafiada Real siguiendo
las referencias que antes habia y que todavia existen.

2.° En las escrituras aportadas por algunos de los dife-
rentes propietarios afectados se encuentra: Que todas sus par-
celas lindan al Camino Viejo de Marmolejo o Ctra. de la Vega.
Como por dicho camino se traza esta Cafiada Real se desprende
que todos lindan, y por tanto intrusan, a este paso de ganado.

En una de las Escrituras presentada por don José Pérez
Cuenca, se observa que su parcela linda al Norte con la Cafiada
Real de la Vega, aunque en el terreno la esté intrusando,
afianzando esta circunstancia el razonamiento anterior.

3.° El Proyecto de Clasificacion especifica que la Cafiada
Real de Marmolejo se ajusta a la anchura de las calles, al
entrar en zona urbana, y esto es lo que se ha hecho en el
deslinde que se propone del Tramo |.

7. En contestacion a todas las alegaciones presentadas
por don Pablo Quesada Huertas y don Juan Jiménez Castro,
las mismas han sido debidamente contestadas al razonar las
alegaciones presentadas tanto por el Ayuntamiento de Andujar
como por la asociacién REVIPE, siendo también subsumibles

en las mismas las alegaciones presentadas por don Gregorio
Segura Aznar.

8. En contestacion a las alegaciones presentadas por don
Antonio Aceituno Garrido: Su parcela linda, seglin Escritura
aportada, al Camino Viejo de Marmolejo. Como por dicho cami-
no se traza la Canada Real, se desprende que linda, y por
tanto intrusa, a este paso de ganado.

9. En contestacién a las alegaciones presentadas por don
José de Ledn Fernandez: Su parcela linda, segin Escritura
aportada, al Camino Viejo de Marmolejo o Ctra. de la Vega.
Como por dicho camino se traza la Cafiada Real, se desprende
que linda, y por tanto intrusa, a este paso de ganado.

Considerando que el presente Deslinde se ha realizado
conforme a la clasificacién aprobada por Orden ya citada, ajus-
tado en todo momento al Procedimiento legalmente establecido
en la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Administra-
ciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comdn,
asi como a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo,
de Vias Pecuarias, y en el Decreto 155/1998, de 21 de julio,
que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable.

Vistos la Propuesta de Deslinde, formulada por la Dele-
gacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente en Jaén,
con fecha 20 de junio de 2001, y el Informe del Gabinete
Juridico de la Junta de Andalucia, emitido con fecha 27 de
diciembre de 2001,

RESUELVO

Desestimar las alegaciones presentadas a la Proposicién
de Deslinde, en virtud de lo expuesto en los Fundamentos
de Derecho de la presente Resolucion.

Aprobar el Deslinde Parcial de la via pecuaria «Cahada
Real de Marmolejo», en su tramo 1.°, desde el limite con
el término municipal de Marmolejo hasta la entrada al Puente
Romano, junto al Descansadero de Triana, en el término muni-
cipal de Andujar, provincia de Jaén, conforme a los datos
y descripcién que siguen, y a las coordenadas UTM que se
anexan a la presente.

Longitud deslindada: 4.873,7 metros.
Superficie deslindada: 27,190313 ha.

Descripcién: «Finca rustica, en el término municipal de
Andujar, provincia de Jaén, de forma alargada, con una anchu-
ra de 75 metros, la longitud deslindada es de 4.873,70 metros,
con una superficie de 271.903,13 metros cuadrados, cono-
cida como “Cafada Real de Marmolejo y Escobar, Tramo Pri-
mero, que linda al Norte con fincas propiedad de dofa Enri-
queta Prieto Lopiz, dofa Elena Prieto Lopiz, con el abrevadero
del Soto de las Cabras, con el Rio Guadalquivir, con dofa
Eugenia Martinez Martinez, don Daniel Moreno Muela, don
Celestino Garcia Escobar, don José Diaz Mena, don Francisco
Gonzélez Jiménez, don Antonio Aceituno Garrido, don Fran-
cisco Gonzélez Jiménez, don José Rodriguez Rodriguez, don
Angel Lépiz del Haza, don José Pérez Cuenca, doha Matilde
Bravo Lopez, don Antonio Cleredo Montoro, don Antonio Solis
Ledn, don Manuel Solis Ledn, dofia M.2 Angeles Solis Leon,
don José Moreno Plaza, don José Marfa Lépiz de la Haza,
dofa Maria lllescas Tamaral, don José Maria Lépiz de la Haza,
don Rafael Guerrero Cano, poligono industrial y con el abre-
vadero de los Cortijos de Triana; al Este con més de la misma
via pecuaria; al Sur con fincas de dofa Elena Prieto Lépiz,
dofia Francisca Prieto Lopiz, dofa Julia Prieto Lopiz, dofa
Juana Hernandez Belmonte, dofia Antonia Roméan Lopez, don
Apolonio Romén Rayo, dofia M.2 Isabel Donaire Ramos, don
Juan Jiménez Castro, dofa Enriqueta Prieto Lépiz, don Pablo
Quesada Huertas, don Joaquin Martinez Corrales, don Daniel
Moreno Muela, don Antonio Caler Marin, don Antonio Lopez



Pagina nim. 23.456 BOJA nim. 140 Sevilla, 30 de noviembre 2002

Recio, don Francisco Cruz Delgado, don Antonio Garcia Jimé-
nez, don Eleuterio Serrano Gonzalez, don Juan Antonio Pefias
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RESOLUCION de 6 de noviembre de 2002, de
la Secretaria General Técnica, por la que se emplaza
a los terceros interesados en el recurso num. 542/02,
interpuesto por don Manuel Cortés Bernal, ante el Juz-
gado de lo Contencioso-Administrativo num. Dos de
Sevilla.

Ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo num.
Dos de Sevilla, se ha interpuesto por don Manuel Cortés Bernal
recurso num. 542/02 contra la Resolucion de la Viceconsejera
de Medio Ambiente de fecha 25.6.02, desestimatoria del
recurso de alzada deducido contra Resolucion de la Delegacién
Provincial de Medio Ambiente en Sevilla, de fecha 23.10.01,
recaida en el expediente sancionador SE-SAN/RSU/040/00,
instruido por infraccién administrativa a la normativa vigente
en materia de Residuos, y a tenor de lo dispuesto en el articu-
lo 49 de la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencio-
so-Administrativa,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo num. 542/02.

Segundo. Publicar la presente Resolucion en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia y emplazar a aquellas per-
sonas, terceros interesados a cuyo favor hubieren derivado
o derivaren derechos por la Resolucién impugnada, para que
comparezcan y se personen en autos ante el referido Juzgado
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicaciéon de la
presente Resolucion.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 6 de noviembre
de 2002.- El Secretario General Técnico, Manuel Requena
Garcfa.

RESOLUCION de 12 de noviembre de 2002, de
la Secretaria General Técnica, por la que se emplaza
a los terceros interesados en el recurso nim. 996/02,
interpuesto por dofa Isabel Rubin de Celis Carranza,
ante el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia con sede en Mélaga, se
ha interpuesto por dofia Isabel Rubin de Celis Carranza recurso
contencioso-administrativo nim. 996/02 contra la Orden de
la Consejera de Medio Ambiente, por la que se aprueba el
deslinde parcial del monte denominado «EI Robledal, majadas
Lagunetas y Albertillas», nimero 33 del Catalogo de Utilidad
Publica de la provincia de Malaga, y a tenor de lo dispuesto
en el articulo 49 de la Ley reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo num. 996/02.

Segundo. Publicar la presente Resolucién en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia y emplazar a aquellas per-
sonas, terceros interesados a cuyo favor hubieren derivado
o derivaren derechos por la Resolucion impugnada, para que
comparezcan y se personen en autos ante la referida Sala
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicacién de la
presente Resolucion.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 12 de noviembre
de 2002.- El Secretario General Técnico, Manuel Requena
Garcla.

RESOLUCION de 12 de noviembre de 2002, de
la Secretaria General Técnica, por la que se emplaza
a los terceros interesados en el recurso num. 538/02,
interpuesto por don José Jiménez Becerra, ante el Juzgado
de lo Contencioso-Administrativo nim. Dos de Mélaga.

Ante el Juzgado de lo Contencioso Administrativo nim.
Dos de Malaga, se ha interpuesto por don José Jiménez Becerra
recurso nim. 538/02 contra la Resolucién de la Viceconsejera
de Medio Ambiente de fecha 31.5.02, desestimatoria de recur-
so de alzada interpuesto contra Resolucién de la Delegacion
Provincial de Medio Ambiente en Malaga de fecha 25.6.01,
recaida en expediente sancionador nim. MA/2001/3, instruido
por infraccién administrativa a la normativa vigente en materia
de Caza, y a tenor de lo dispuesto en el articulo 49 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo nim. 538/02.

Segundo. Publicar la presente Resolucién en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia y emplazar a aquellas per-
sonas, terceros interesados a cuyo favor hubieren derivado
o derivaren derechos por la Resolucion impugnada, para que
comparezcan y se personen en autos ante el referido Juzgado
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicacién de la
presente Resolucion.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 12 de noviembre
de 2002.- El Secretario General Técnico, Manuel Requena Garcia.

RESOLUCION de 12 de noviembre de 2002, de
la Secretaria General Técnica, por la que se emplaza
a los terceros interesados en el recurso num. 804/02,
interpuesto por don Francisco Cano Madrid, ante el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nim. Uno
de Cérdoba.

Ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nim.
Uno de Cérdoba, se ha interpuesto por don Francisco Cano
Madrid recurso num. 804/02 contra Resolucion de la Vice-
consejera de Medio Ambiente de fecha 5.7.02, desestimatoria
del recurso de alzada interpuesto contra la Resolucion de la
Delegacién Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Coérdoba de fecha 28.6.01, recaida en el expediente san-
cionador num. P-050/00, instruido por infraccion adminis-
trativa a la normativa vigente en materia de Prevencion
Ambiental, y a tenor de lo dispuesto en el articulo 49 de
la Ley reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Adminis-
trativa,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo num. 804/02.

Segundo. Publicar la presente Resolucién en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia y emplazar a aquellas per-
sonas, terceros interesados a cuyo favor hubieren derivado
o derivaren derechos por la Resolucion impugnada, para que
comparezcan y se personen en autos ante el referido Juzgado
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicacién de la
presente Resolucion.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 12 de noviembre
de 2002.- El Secretario General Técnico, Manuel Requena
Garcia.



