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dicas que resulten responsables de los mismos aun a titulo
de simple inobservancia”.

Tercero. De acuerdo con la graduacion establecida en
el art. 36 de la Ley 26/1984, de 19 de julio, autoriza para
las infracciones leves multa de hasta 500.000 ptas. y para
las infracciones graves multa de hasta 2.500.000 ptas.; el
principio de proporcionalidad, que rige el Derecho sancionador,
exige que la aplicacién de la sancién pecuniaria concreta ha
de efectuarse conforme a este principio, atendiendo al alcance
de la antijuridicidad de la conducta contemplada y al reproche
social que ésta merece, y en concreto a los parametros que
incorpora el art. 10.2 del R.D. 1945/83 (volumen de ventas,
cuantia del beneficio ilicito obtenido, efecto perjudicial de la
infraccién en los precios y el consumo, y el dolo, culpa y
reincidencia), sin perjuicio de lo establecido en el art. 7.2
del mismo Real Decreto; la resolucién impugnada califica los
hechos con el caracter de grave. Atendiendo a la infraccién
cometida, en relacién con los multiples afectados, la sancién
impuesta se encuentra dentro de los méargenes establecidos
en la normativa citada para las infracciones calificadas como
graves, no existiendo pues desproporcién en la misma.

Vistos los preceptos citados y normas de general y especial
aplicacion,

RESUELVO

Desestimar el recurso de alzada interpuesto por dofia Juliet
F. Collins, en nombre y representacion de Holiday Shop, S.L.,
contra la Resolucion del Iimo. Sr. Delegado del Gobierno de
la Junta de Andalucia en Mélaga en el procedimiento san-
cionador num. 4/02, y en consecuencia, confirmar integra-
mente la sancién impuesta a Holiday Shop, S.L., por importe
de tres mil seiscientos euros (3.600 €).

Contra la presente resolucién, que agota la via adminis-
trativa, se podré interponer recurso contencioso-administrativo
en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente
al de su notificaciéon o publicacion, ante los correspondientes
organos judiciales de este orden, todo ello de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 46.1 de la Ley 29/1998, de
13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa. El Secretario General Técnico, P.S., El Viceconsejero
(Orden de 27.6.2003). Fdo: Sergio Moreno Monrové.»

Sevilla, 25 de septiembre de 2003.- El Jefe del Servicio,
Manuel NUfez Gémez.

ANUNCIO de la Secretaria General Técnica, Servicio
de Legislacidn, por el que se notifica la resolucion adop-
tada por el Secretario General Técnico al recurso de
alzada interpuesto por don Antonio Garcia Torre, en nom-
bre y representacion de Promociones Ferroman 96, SL,
contra otra dictada por el Delegado del Gobierno en
Malaga, recaida en el expediente PC-359/01.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59.5 de
la Ley 30/92, de 26 de noviembre de Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y del Procedimiento Adminis-
trativo Comun e intentada sin efecto la notificacion personal
al recurrente don Antonio Garcia Torre en nombre y repre-
sentacién de «Promociones Ferrroman 96, SL», de la Reso-
lucién adoptada por el Secretario General Técnico, al recurso
administrativo interpuesto, contra la dictada por el Delegado
de Gobierno de la Junta de Andalucia en Mélaga, por la pre-
sente se procede a hacer publica la misma, al no haberse
podido practicar en su domicilio reproduciéndose a continua-
cion el texto integro:

Se le comunica que el expediente administrativo se
encuentra en las dependencias del Servicio de Legislacion de
esta Secretaria General Técnica (Plaza Nueva, 4, Sevilla),
pudiendo acceder al mismo previa acreditacién de su iden-
tidad.

«En la ciudad de Sevilla, a 25 de junio de 2003

Visto el recurso de alzada interpuesto y sobre la base
de los siguientes antecedentes

Primero. La Delegacion del Gobierno de la Junta de Anda-
lucia en Malaga dicté la Resolucion de referencia, por la que
se impone a la entidad una sancién de doscientas mil pesetas
(200.000 ptas.) o mil doscientos dos euros (1.202,02 €),
tras la tramitacion del correspondiente expediente sancionador,
porque de la documentacion existente tras reclamacion de con-
sumidora se desprende que tras firma de contrato de com-
praventa de vivienda y aparcamiento en el edificio “Paseo del
Coto” estableciendo la memoria de calidades que tendran ten-
dedero todas las viviendas, siendo que el piso 3.° B del portal
1, objeto contractual, queda desprovisto de él al eliminarse
la ventana del salén comedor, produciendo un perjuicio a la
compradora que da lugar a la responsabilidad de la vendedora.

Ademés en el contrato se introducen tres clausulas
abusivas:

a) Los gastos correspondientes a la garantia de las can-
tidades entregadas a cuenta se hacen recaer sobre la com-
pradora.

b) La imposicién por la vendedora de fedatario publico,
haciendo renunciar a la compradora del derecho que le asiste
para su eleccion.

c) El establecimiento de una pérdida del 20% para la
compradora por incumplimiento contractual, sin contemplar
la indemnizacién, por una cantidad equivalente, en caso de
incumplimiento de la vendedora.

Tales hechos se califican con carécter leve sancionable
en los arts. 34.4, 34.9 y 35 de la Ley 26/1984, de 19 de
julio, y arts. 3.1.3 y 6.4 del Real Decreto 1945/1983, de
22 de junio, y ello en relacién a lo dispuesto en el articulo
26 de la citada Ley, al establecer que las acciones u omisiones
de los que faciliten o suministran productos a los consumidores
causantes de dafios o perjuicios a estos, daréan lugar a la
responsabilidad de aquellos, y en la Disposicion Adicional pri-
mera anadida a la Ley 26/1984 por la ley 7/98, que establece
gue seran abusivas las clausulas siguientes: a) en su apartado
V.22, la imposicién al consumidor de los gastos de docu-
mentacién y tramitacién que por Ley imperativa corresponda
al profesional (en relacién a la garantia de las cantidades entre-
gadas a cuenta; b) en su apartado V.27, la renuncia al derecho
del consumidor a la eleccion de fedatario publico (en relacién
a la imposicién por la vendedora de dicho fedatario) y ¢) en
su apartado 111.16, la retenciéon de cantidades abonadas por
el consumidor por renuncia, sin contemplar la indemnizacion
por una cantidad equivalente si renuncia el profesional (en
relacion a la pérdida del 20% para la compradora por incum-
plimiento contractual).

Segundo. Contra la anterior Resolucion la recurrente inter-
puso recurso de alzada, alegando, en sintesis que:

- Que respecto a la inclusion en el contrato de compra-
venta de tres clausulas abusivas se debié a un error de la
asesoria juridica de la empresa, como ya se expreso en el
escrito de 13 de septiembre de 2001.
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- En cuanto a la eliminacién del tendedero, se realizd
para dar cumplimiento a la Ley 38/1999, de 5 de noviembre,
de ordenacion de la edificacién: razones de seguridad.

- Que no se ha producido una conducta sancionable,
conforme a los postulados de la STC de 8 de junio de 1981.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Esta Secretaria General Técnica es competente,
por delegacién del Excmo. Sr. Consejero, para conocer y resol-
ver el presente recurso, a tenor de lo dispuesto en el articu-
lo114.1 delaley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, y articulo 39.8 de la Ley 6/1983, de
21 de julio, del gobierno y la administracion de la Comunidad
Auténoma, en relacién con el Decreto del Presidente 6/2000,
de 28 de aburil, sobre reestructuracién de Consejerias, el Decre-
to 138/2000, de 16 de mayo, por el que se aprueba la estruc-
tura organica de la Consejeria de Gobernacién, modificado
por los Decretos 373/2000, de 16 de mayo y 323/2002,
de 3 de septiembre, y la Orden de 18 de junio de 2001,
articulo 3.4, por la que se delegan competencias en diversas
materias en los 6rganos de la Consejeria.

Segundo. La entidad recurrente alega inexistencia de
infraccién ya que todo se debi6 a un error; el error que alega
la recurrente no es suficiente para enervar la responsabilidad
de la infraccion pues el elemento culpabilista esencial en cual-
quier infraccién administrativa con rango, incluso, de exigencia
constitucional, no se excluye por la existencia del error, si
se aprecia la existencia objetiva del mismo, toda vez que pudo
disiparse con una diligencia que le era exigible, dado que
ha de procurar que las ofertas dirigidas al pUblico sean veraces,
y a la vista de los antecedentes de hecho declarados probados
en la tramitacion del expediente, no puede prosperar la ale-
gacion en este sentido.

Tercero. El resto de las alegaciones no desvirtlan la rea-
lidad de los hechos, que deben declararse probados.

Vistos los preceptos citados y normas de general y especial
aplicacion,

RESUELVO

Desestimar el recurso de alzada interpuesto por don José
Antonio Garcia Torre en nombre y representacion de la entidad
“Promociones Ferroman 96, S.L.” contra Resolucién de la
Delegacién del Gobierno de la Junta de Andalucia en Malaga,
de fecha referenciada, en consecuencia mantener la misma
en sus propios términos.

Notifiquese al interesado, con indicacion de los recursos
que procedan. El Secretario General Técnico, Fdo.: Rafael Can-
tueso Burguillos.»

Contra la presente Resolucion, que agota la via admi-
nistrativa, se podréa interponer recurso contencioso-adminis-
trativo en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente
al de su notificacién o publicacion, ante los correspondientes
organos judiciales de este orden, todo ello de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 46.1 de la Ley 29/1998, de
13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa.

Sevilla, 25 de septiembre de 2003.- El Jefe del Servicio,
Manuel Nunez Gémez.

CONSEJERIA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES

RESOLUCION de 25 de septiembre de 2003, de
la Delegacion Provincial de Cadiz, por la que se acuerda
proceder al levantamiento de las actas previas a la
ocupacidén de los bienes y derechos afectados en el
expediente de expropiacion forzosa motivado por la eje-
cucioén de las obras del proyecto: Desdoblamiento de
la A-480, p.k. 23,000 al 27,000. Clave:
2-CA-1468-PT.

Por la Direccion General Carreteras de la Consejeria de
Obras Publicas y Transportes con fecha 5.8.03, se ordend
la iniciacion del expediente de expropiacién forzosa de los
bienes y derechos necesarios para la ejecucion de las obras
del proyecto «Desdoblamiento de la A-480, p.k. 23,000 al
27,000». Clave: 2-CA-1468-PT.

El citado proyecto fue aprobado por el Director General
de Carreteras de la Consejeria de Obras Publicas y Transportes
-P.D. Orden de 29 de diciembre de 2000- con fecha 21.1.03,
y de conformidad con lo dispuesto en el art. 38.3 de la Ley
8/2001, de 12 de julio, de Carreteras de Andalucia, esta apro-
bacién lleva implicita la declaracién de utilidad publica, la
necesidad de ocupacion de los bienes y la adquisicién de
los derechos correspondientes, asi como la urgencia de la ocu-
pacion, todo ello a los fines de la expropiacién, de la ocupacion
temporal o de la imposicién o modificacion de servidumbres,
efectos que se extienden también a los bienes y derechos
comprendidos en la ejecucion de la infraestructura cartogréfica
para los replanteos y en las incidencias posteriores de las
obras, siendo de aplicacién el procedimiento que regulan los
arts. 52 de la Ley de Expropiacion Forzosa, de 16 de diciembre
de 1954, y 56 y siguientes del Reglamento de esta Ley, apro-
bado por el Decreto de 26 de abril de 1957.

En consecuencia, y de conformidad con lo dispuesto en
la consecuencia 2.2 del art. 52 de la Ley de Expropiacién
Forzosa, esta Delegacion Provincial ha resuelto convocar a
los titulares de los bienes y derechos afectados que figuran
en el Anexo, para que comparezcan en el(los) Ayuntamiento(s)
del(los) término(s) municipal(es), en el(los) dia(s) y hora(s)
que se indica(n) en la relacién adjunta, a fin de proceder
al levantamiento de las Actas Previas a la Ocupacion, sin per-
juicio de trasladarse al terreno si se estima necesario, en las
que se haran constar el bien o derecho expropiable, sus titu-
lares, y demés datos y manifestaciones que aporten los pre-
sentes, en orden a la valoracion de los dafios y perjuicios
que se causen por la rapida ocupacion.

A dicho acto deberén asistir los interesados, personal-
mente o bien representados por persona debidamente auto-
rizada para actuar en su nombre, aportando los documentos
acreditativos de su titularidad, Documento Nacional de Iden-
tidad y el ultimo recibo del Impuesto sobre Bienes Inmuebles
que corresponda al bien afectado, pudiendo hacerse acom-
panar, si lo estima oportuno y a su costa, de Perito y un
Notario.

Los interesados, asi como las personas que, siendo titu-
lares de derechos o intereses econdmicos directos sobre los
bienes afectados, se hayan podido omitir en la relacién, podran
formular alegaciones por escrito ante esta Delegacién Provin-
cial hasta el dia sefialado para el levantamiento de las actas
previas, a los solos efectos de subsanar posibles errores y
omisiones que se hayan podido padecer al relacionar los bienes
afectados por la urgente ocupacion.

Asimismo, se hace constar que, a tenor de lo previsto
en el art. 59 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de



