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Segundo. Imputar las ayudas, que tienen caracter plu-
rianual, a las aplicaciones presupuestarias siguientes:

00.01.00.0400.485.01.54G.0.

0.1.18.
3.1.18.00.01.00.0400.485.01.54G.6.2005.

Tercero. Abonar la ayuda concedida a los beneficiarios/as,
a los Centros de Investigacién o Universidad, que actuaran

como entidades colaboradoras, de la siguiente forma:

- Una vez dictada la presente Resolucion, se abonara
un primer pago, una vez incorporados los becarios en cada
uno de los Centros de Investigacién, y hasta un méximo corres-
pondiente a las tres primeras mensualidades. El plazo de jus-
tificacién de este pago sera de 12 meses, a contar desde
la materializacion del mismo.

- El resto de mensualidades se abonara en un segundo
pago en el afio 2004. El plazo de justificacion de este pago
sera de 6 meses, a contar desde la materializacion del mismo.

- La justificacion de la aplicacion de los fondos recibidos
por parte de Centro de Investigacién o Universidad ante la
Secretaria General de Universidades e Investigacion de la Con-
sejerfa de Educacion y Ciencia, se realizard de acuerdo con
lo establecido en el articulo 108.f) de la Ley 5/1983, de 19
de julio, General de la Hacienda Publica de la Comunidad
Auténoma de Andalucia.

Por justificacion se entenderd, en todo caso, la aportacién
a la Secretaria General de Universidades e Investigacion, de
los documentos justificativos de los gastos realizados con cargo
a la cantidad concedida.

El importe de la documentacion justificativa debera corres-
ponderse con el presupuesto aceptado de la actividad, aln
en el caso, de que la cuantia de la subvencién concedida
fuese inferior.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 18 del Regla-
mento por el que se regulan los procedimientos para la con-
cesion de subvenciones y ayudas publicas por la Adminis-
tracion de la Junta de Andalucia y sus Organismos Auténomos
y su régimen juridico, aprobado por Decreto 254/2001, de
20 de noviembre, el importe definitivo de la ayuda se liquidara
aplicando al coste de la actividad o inversion efectivamente
realizada por el beneficiario, conforme a la justificacién pre-
sentada, el porcentaje de financiacion. Siempre que se haya
alcanzado el objetivo o finalidad perseguidos, si no se justificara
debidamente el total de la actividad o la inversién subven-
cionada, debera reducirse el importe de la ayuda concedida
aplicando el porcentaje de financiacion sobre la cuantia corres-
pondiente a los justificantes no presentados o no aceptados.

Cuarto. Publicar la presente Resolucién en el sitio web
de la Consejerfa de Educacién y Ciencia ubicado en la siguiente
direccion http:www.juntadeandalucia.es/educacionyciencia.

Asimismo, se publicara en el Boletin Oficial de la Junta
de Andalucia.

Contra la presente Resolucion, que pone fin a la via admi-
nistrativa, se podra interponer recurso potestativo de reposicién
ante la Consejeria Educacion y Ciencia en el plazo de un
mes, contado desde el dia siguiente al de la notificacion, de
conformidad con lo previsto en los articulos 107.1, 116 y
117 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, modificado por la Ley 4/1999, de 13
de enero, o recurso contencioso-administrativo, ante la Sala
de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Andalucia, en el plazo de dos meses, contados desde
el dia siguiente al de la publicacion del extracto de la misma
en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia, de conformidad
con lo establecido en los articulos 10, 14 y 46.1 de la Ley

29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa.

Sevilla, 13 de febrero de 2004.- El Secretario General
de Universidades e Investigacion, Francisco Gracia Navarro.

ANEXO
UNIVERSIDAD CADIZ
FERRON SMITH, SARA 70048840V
NARVAEZ ALBA, M2 VIRTUDES 75756896W
SIBILA LORES, MIGUEL ANGEL 75788851X
UNIVERSIDAD GRANADA
ALONSO UCEDA, GONZALO LOT 74666663S
AUDI AL-AMIRY, NAMAYA X1798997Y
BARRANCO GRESA, JOSE ROMAN 26035214L
CAMUESCO PEREZ, DESEADA 75875511Y
DIAZ LOSADA, ELISABETH 74668114V
GALINDO GONZALEZ, CECILIA 74650095F
GALINDO ANGEL, JAVIER 74668546N
GRUIA , IOANA-RUXANDRA X2386396P
GUILLEN PERALES, ALBERTO 44298362V
HINOJO LUCENA, FRANCISCO JAVIER 24274779G
JIMENEZ FERNANDEZ, GRACIA 74641749X
LARA VARGAS, FRANCISCO JESUS 78036209S
LOPEZ VALLEJO, MARIA ANGELES 26041953L
MARCO GONZALEZ, ANA 53533547N
MARTINEZ PUERTAS, HELENA 75255246M
MARTINEZ CABRERA, ERIKA 74692915R
MARTINEZ FUENTES, GUADALUPE 75107900C
MARTINEZ RUANO, BEATRIZ 74672324H
MATARAN RUIZ, ALBERTO 74641103P
MOLINA CABRERA, DANIEL 44293792R
MONTERO MELENDEZ, TRINIDAD 758799242
MONTOYA JUAREZ, JESUS 44291231Q
MORENO DE JONG VAN COEVORDEN, CARLOS  25720474B
MURNOZ ROSAS, JUAN FRANCISCO 14618348P
MUNOZ SALINAS, RAFAEL 30952734R
NIETO LUGILDE, DIEGO 74643555E
ORTEGA RETUERTA, EVA 31706578C
PEREZ PEREZ, RAMON 76147285N
PEREZ DUENAS, CAROLINA 74654368W
POLO SANCHEZ, M® TAMARA 746498612
RAMOS FONT, MARIA EUGENIA 74653343N
REIMERINK R, ARIANNE X2955292E
ROMERO NOGUERA, JOSE MARIA 44283603R
RUIZ MARTINEZ, JOSE MANUEL 442892747
SANCHEZ MORENO, AMPARO 74678427A
SERRANO ORTIZ, PENELOPE 74722181B
SORIANO PENA, M? FELIPA 78681951D
SOTO CHICA, JOSE 44267908S
VICO FUILLERAT, MARIA CYNTHIA 44275132V
VISERAS IBORRA, MARIA TERESA 746692431
UNIVERSIDAD MALAGA
RUIZ ARANDA, DESEADA AUXILIADORA 748534227

CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE

RESOLUCION de 27 de febrero de 2004, de la
Secretaria General Técnica, por la que se aprueba el
deslinde de la via pecuaria Vereda de los Puertas a
Benamocarra, en el término municipal de Vélez-
Malaga, provincia de Malaga (VP 289/01).

Examinado el Expediente de Deslinde de la via pecuaria
«Vereda de los Puertas a Benamocarra», en el término muni-
cipal de Vélez-Mélaga, provincia de Mélaga, instruido por la



Pagina nim. 7.360

BOJA nim. 58

Sevilla, 24 de marzo 2004

Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Mélaga, se ponen de manifiesto los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La via pecuaria «Vereda de los Puertas a Bena-
mocarra», en el término municipal de Vélez-Malaga, fue cla-
sificada por Orden Ministerial de 29 de septiembre de 1964.

Segundo. Mediante Resolucién de fecha 15 de mayo de
2001, de la Viceconsejeria de Medio Ambiente, se acordd
el Inicio del Deslinde de la via pecuaria antes referida, en
el término municipal de Vélez-Mélaga, provincia de Malaga.

Tercero. Los trabajos materiales de Deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se reali-
zaron los dias 2, 3 y 4 de diciembre de 2002, notificandose
dicha circunstancia a todos los afectados conocidos, y publi-
candose en el Boletin Oficial de la Provincia de Malaga
nim. 203, de 23 de octubre de 2002.

Cuarto. En el acto de apeo se presentaron alegaciones
por parte de:

- Dofa Pilar Sdnchez Tore manifiesta su disconformidad
con el deslinde, y entiende que nunca ha sido una via pecuaria,
sino un camino.

- Don Inigo Ramos Nufez, en representacion de don
Eduardo Ramos Guerbos, alega que existe un error en el nime-
ro de parcela asignada, al tratarse de la 2 y no de la 1.

- Don Inigo Ramos NUAez muestra su desacuerdo con
el deslinde por entender que el eje del camino no es el eje
deslindado, y le parece que no se ha utilizado un vuelo reciente
para realizar los planos de deslinde; también muestra su opo-
sicion al hecho de medir la distancia de las estaquillas con
cinta métrica en lugar de taquimetro, y considera que la via
pecuaria, al tratarse de una vereda, no puede exceder de 20
metros.

- Don Rafael Lépez Claros manifiesta que es propietario
de otra parcela diferente a la que aparece en los Planos de
Deslinde.

- Don Clue Andrew Ostram alega que es propietario de
la parcela colindante 50 que aparece a nombre de otro
afectado.

- Don Rafael Lépez Claros considera que se trata de un
camino y no de una via pecuaria.

Quinto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los trdmites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacion de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicién publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la provincia de Mélaga
num. 82, de 2 de mayo de 2003.

Sexto. En el periodo de Exposicion Publica del presente
expediente se han formulado alegaciones por los siguientes:

- Don Francisco Javier Ciézar Mufoz, Presidente de
ASAJA-Malaga.

- Don Manuel Moreno Vargas.

- Dofia Soledad Gonzélez Ales.

- Don José Domingo Lépez Quintero y dofia Maria del
Carmen Aragonés Merino.

- Don Inigo Ramos Nufez, en representacion de don
Eduardo Ramos Guerbos.

- Don Clive Andrew Outram.

- Don Josua Eugster y su esposa dona Karin Eugster.

- Don Johan (Hans) Herger y su esposa dofia Anna M.2
Herger-Nufer.

Las cuestiones planteadas por los alegantes seran objeto
de valoracién en los Fundamentos de Derecho de la presente
Resolucion.

Séptimo. Mediante Resolucion de fecha 12 de noviembre
de 2002, de la Secretaria General Técnica, se acuerda la
ampliacion de plazo para dictar resolucién en el presente expe-
diente de deslinde durante nueve meses mas.

Octavo. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia
emitié el preceptivo Informe con fecha 4 de febrero de 2004.

A la vista de tales antecedentes son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucion del presente Deslinde, en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
179/2000, de 23 de mayo, por el que se aprueba la estructura
organica basica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacién lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias, el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado, la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, y demas legislacién apli-
cable al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Vereda de los Puer-
tas a Benamocarra», en el término municipal de Vélez-Malaga,
en la provincia de Malaga, fue clasificada por Orden Ministerial
de fecha 29 de septiembre de 1964, debiendo, por tanto,
el Deslinde, como acto administrativo definitorio de los limites
de cada via pecuaria, ajustarse a lo establecido en el acto
de Clasificacion.

Cuarto. En cuanto a las alegaciones formuladas en el
periodo de informacién publica por los interesados ya referidos,
se informa lo siguiente:

1. Don Francisco Javier Ciézar Mufioz alega lo siguiente:

- Caducidad del expediente.

- Notificaciones del inicio de operaciones materiales
defectuosas.

- Acta de operaciones materiales sin cumplimiento de
lo establecido en el articulo 19.5 del Reglamento de Vias
Pecuarias.

- Ausencia del tramite de audiencia.

- En relacion con los aparatos utilizados en el deslinde,
no existe constancia del preceptivo certificado de calibracién.

- Efectos y alcance del deslinde.

- No existen datos objetivos convincentes para llevar a
cabo el deslinde.

- Prevalencia de las situaciones registrales y prescripti-
bilidad del dominio publico.

- Falta de desarrollo reglamentario del articulo 8 de la
Ley 3/1995, de Vias Pecuarias.

En lo que se refiere a la caducidad del procedimiento,
aclarar que conforme a la Ley 30/1992, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y Procedimiento Adminis-
trativo Comun, vigente a la fecha del acuerdo de Inicio del
presente procedimiento, y a lo establecido en el Decreto
155/1998, por el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecua-
rias de la Comunidad Auténoma de Andalucia, el plazo inicial



Sevilla, 24 de marzo 2004

BOJA nim. 58

Pagina nim. 7.361

para resolver el presente expediente era de 18 meses, y el
deslinde se inici6 por Resolucién de la Viceconsejeria de Medio
Ambiente de fecha 15 de mayo de 2001; en virtud de la
Ley 30/1992, antes citada, este plazo es susceptible de
ampliacion, como asi se ha hecho mediante Resolucion por
la que se acuerda ampliar el plazo para resolver el expediente
durante nueve meses mas. Posteriormente se ha interrumpido
el plazo para resolver hasta la emisién del preceptivo Informe
Juridico por parte de Gabinete Juridico. Por todo lo anterior,
no se ha producido la caducidad del procedimiento de deslinde
alegada.

Respecto a la falta de notificaciones de las operaciones
materiales del deslinde, aclarar que han sido cursadas a aque-
llos propietarios que, a tenor de los datos contenido en el
Catastro, Registro Publico y Oficial, dependiente del Centro
de Cooperacion y Gestion Catastral, aparecian como colin-
dantes o intrusos de la via pecuaria, y se realizaron de con-
formidad con lo establecido en la Ley 3/1995, de Vias Pecua-
rias, y la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Admi-
nistraciones Publicas y Procedimiento Administrativo Comun.
Junto a ello, el Anuncio de inicio de las operaciones materiales
estuvo expuesto al publico en los tablones de anuncios de
Organismos interesados y Tablén de Edictos del Ayuntamiento
de Vélez-Malaga, asi como fue publicado en el Boletin Oficial
de la Provincia de Malaga.

Por lo que respecta a la disconformidad con el Acta levan-
tada al efecto en el acto de deslinde, hay que decir que se
recogen las alegaciones de los interesados, y si no se incluyen
las detalladas referencias a los terrenos limitrofes y a las ocu-
paciones e intrusiones es porque sera precisamente en el pro-
cedimiento de deslinde cuando se fijen los limites de la via
pecuaria.

En contra de lo manifestado por el alegante, en el expe-
diente consta relacién de ocupaciones e intrusiones existentes.

En cuanto a la falta de verificacién de control de ajuste
de los aparatos utilizados en los trabajos técnicos, es preciso
hacer constar que los Unicos aparatos utilizados durante el
apeo fueron dos cintas métricas de 30 m cada una, que cum-
plen la normativa europea vigente en la materia, indicando
una tolerancia de = 12,6 mm para una cinta de 30 m de
longitud.

Por otra parte, respecto a la ausencia del tramite de
audiencia alegado, informar que el trdmite de exposicién publi-
ca y audiencia de los interesados se ha realizado conforme
a lo establecido en el articulo 8.7 de la Ley de Vias Pecuarias
y 20 del Reglamento, aprobado mediante Decreto 155/1998,
ya citado.

En otro orden de cosas, los efectos y el alcance del deslinde
aparecen determinados en el art. 8 de la Ley de Vias Pecuarias.

En cuanto a la adquisicién del terreno mediante Escritura
Publica, inscrita ademas en el Registro de la Propiedad, hemos
de mantener que la proteccion del Registro no alcanza a los
datos de mero hecho de los bienes de dominio publico.

En este sentido se pronuncia la Jurisprudencia de nuestro
Tribunal Supremo y la Direccion General de Registros y del
Notariado en cuanto declaran que la fe publica registral no
comprende los datos fisicos ya que, segin la Ley Hipotecaria,
los asientos del Registro no garantizan que el inmueble tenga
la cabida que consta en las respectivas inscripciones.

El Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia completa su argumentacion enmar-
candola en una consideracion genérica sobre la posibilidad
abstracta del Registro de incidir en el dominio publico. Parten
de la afirmacion doctrinal de que el Registro le es indiferente
al dominio publico, citando concretamente a Beraud y Lezon,
en cuanto entienden que los bienes de dominio publico carecen
de potencialidad juridica para ser salvaguardados por la ins-
cripcion, ya que su adscripcion a fines de caracter publico
los sitta fuera del comercio de los hombres, haciéndoles ina-
lienables e imprescriptibles, llevando en su destino la propia

garantia de inatacabilidad o inmunidad, de manera que en
ellos la inscripcién es superflua.

Efectivamente, la naturaleza demanial de las Vias Pecua-
rias se consagra en el articulo 8 de la Ley 3/1995, de 23
de marzo, que en su apartado 3.° establece: «EI Deslinde
aprobado declara la posesion vy la titularidad demanial a favor
de la Comunidad Auténoma dando lugar al amojonamiento
y sin que las inscripciones del Registro de la Propiedad puedan
prevalecer frente a la naturaleza demanial de los bienes
deslindados».

En lo que se refiere a la prescripcién adquisitiva, aducida
de contrario, por el transcurso de los plazos legales, ha de
indicarse que, sin duda, corresponde a un estado de cosas
anterior en el tiempo a la promulgacion de la Ley 3/1995,
de 23 de marzo, de Vias Pecuarias.

Ademés, ya la Ley de Vias Pecuarias de 27 de junio
de 1974 intentaba conciliar la voluntad de demanializar con
el respeto de los derechos adquiridos.

Por Ultimo, respecto a la alegacion articulada relativa a
la falta de desarrollo reglamentario del art. 8 de la Ley antes
citada, asi como a la competencia estatal de dicho desarrollo,
sostener que dicho articulo resulta de aplicacién directa, al
establecer con claridad que las inscripciones del Registro de
la Propiedad no pueden prevalecer frente a la naturaleza dema-
nial de los bienes deslindados.

Asi mismo, tampoco puede prosperar la alegacion relativa
a la posible inconstitucionalidad de dicho precepto al no cons-
tituir una norma de caracter expropiatorio, dado que no hay
privacién de bienes a particulares, sino determinacion de los
limites fisicos del dominio publico.

2. Don Manuel Moreno Vargas manifiesta que la parcela
que figura a su nombre corresponde un 80% del pleno dominio
a ély un 20% a don Octavio José Garcia Rubio y dofia Antonia
Gallardo Arresa, aportando Certificaciones Catastrales y Escri-
turas. A este respecto, hay que decir que se ha modificado
convenientemente el nombre del titular de la finca.

3. Dona Soledad Gonzalez Ales se cuestiona si recibira
algun tipo de indemnizacién econémica, que existen arboles
centenarios que prueban que el carril estd desplazado hacia
su propiedad, y plantea que se tomen las medidas necesarias
para el caso de que si se ensancha nuevamente el carril,
no se produzcan movimientos de tierra y se conserve la entrada
a su finca.

En primer lugar, aclarar que el deslinde de una via pecua-
ria no implica indemnizacion a los afectados colindantes o
intrusos, ya que se trata de definir los limites de la via, de
acuerdo con la clasificacién aprobada, esto es, se trata de
recuperar un bien de dominio publico, y no de expropiar.

Por otro lado, la existencia de &rboles centenarios en la
propiedad de la interesada no impide la existencia de la via
pecuaria, y la existencia de arbolado no es obstaculo para
un transito de ganado no muy intenso.

Respecto a la Ultima cuestion, informar que no son objeto
del deslinde las actuaciones referidas por la alegante.

4. Por su parte, don José Domingo Lépez Quintero y
dofa Marfa del Carmen Aragonés Merino sefialan que segln
el proyecto de deslinde estéan intrusando la via pecuaria, pero
la misma carece de caracter pecuario al no haber existido
nunca en la comarca ganado transhumante, y segln los ale-
gantes y vecinos del lugar, la anchura ha sido la correspon-
diente a un camino rural; por lo anterior, entienden que sus
propiedades no invaden dominio publico alguno.

En primer término, aclarar que a los alegantes les corres-
ponden las intrusiones nim. 28 y nim. 84 respectivamente,
por lo que sus propiedades estan invadiendo un dominio publi-
co que esta siendo objeto de deslinde.

Respecto a la ausencia de transito ganadero, aclarar que
no por ello deja de ser via pecuaria, y ademas, la Ley 3/1995,
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de Vias Pecuarias y el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia contemplan, ademas del
uso ganadero de las vias pecuarias, otros usos compatibles
y complementarios.

En cuanto a la disconformidad con la anchura de la Vere-
da, reiterar que el deslinde se ha realizado de acuerdo con
la clasificacién aprobada, que le otorga una anchura de 20,89
metros.

5. Don lAigo Ramos Nufez, en nombre y representacion
de Ebile, S.A., manifiesta que la finca afectada es propiedad
de la Entidad a la que representa, como acredita mediante
documentos que aporta; muestra su disconformidad con la
clasificacién y con la anchura, considera incorrecto el eje del
camino tomado como referencia, entiende que se han utilizado
fotografias recientes que no reflejan la situacion de los caminos
primitivos, la prescriptibilidad del dominio publico y el valor
de inscripciones en el Registro de la Propiedad.

Respecto a lo alegado en primer lugar, sefalar que se
ha modificado el nombre del titular.

En segundo término, en cuanto a la disconformidad con
la clasificacién, sostener que la via pecuaria «Vereda de los
Puertas a Benamocarra», en el término municipal de Vélez-Mé-
laga, fue clasificada por Orden Ministerial de 29 de septiembre
de 1964, siendo un acto administrativo firme y consentido,
de carécter declarativo, por el que se determina la existencia,
denominacién, anchura, trazado y demas caracteristicas fisicas
generales de la via pecuaria; y como ya se ha expuesto ante-
riormente, se clasifico con una anchura de 20,89 metros.

Por otro lado, informar que las fotografias recientes se
han utilizado para confeccionar cartografia actualizada de la
zona mediante el siguiente proceso: primero se efectudé un
vuelo para obtener las citadas fotografias; con dicho vuelo
se ejecutaron los trabajos topogréficos de campo, consistentes
en determinar numerosos Puntos de Apoyo de coordenadas
conocidas, asi como en la consolidacion de ciertas Bases de
Replanteo con sus correspondientes coordenadas UTM, previo
estacionamiento de receptores en los Vértices Geodésicos de
la zona, para la consecucion del proceso de Aerotriangulacién.
Posteriormente se obtuvo la Restitucién del citado vuelo, plas-
mando la franja de terreno que albergaria a la via pecuaria
en planos Escala 1/1.000 de precision submétrica. Sobre
dichos planos se digitalizaron las lineas base de la via pecuaria
y los mojones que la definirian. Con todos estos trabajos se
consiguioé trazar con seguridad el itinerario de la via pecuaria
a deslindar, gracias a la plasmacion sobre ese plano a escala
1/1.000 del dibujo que de esta via pecuaria delata el croquis
de la Clasificacion, teniendo en cuenta linderos y otras mani-
festaciones geogréficas, para representarlo mediante mojones
con coordenada UTM.

Ademas, en el expediente figura un fondo documental
que incluye planimetria histérica y fotografias aéreas obtenidas
de vuelos efectuados en los afios 1956 y 1957, ambos uti-
lizados como documentacion preparatoria del deslinde.

Aclarar que las vias pecuarias son bienes de dominio
publico y, como tales, son inalienables, imprescriptibles e
inembargables, como establecen los articulos 2 de la Ley
3/1995, de 23 de marzo, y 3.1 del Reglamento de Vias Pecua-
rias de la Comunidad Auténoma de Andalucia.

En cuanto a la adquisicién del terreno mediante Escritura
Publica, inscrita ademas en el Registro de la Propiedad, ha
quedado contestada anteriormente.

6. Don Clive Andrew Outram manifiesta que es propietario
de la parcela correspondiente a la intrusion nim. 50, y muestra
su desacuerdo con la clasificaciéon y la anchura de la Vereda.

En cuanto a la primera cuestion, sefialar que se ha modi-
ficado el nombre del titular, y respecto a lo segundo, nos
remitimos a lo ya expuesto.

7. Don Josua Eugster y su esposa dofa Karin Eugster
manifiestan que su parcela es la nim. 71.

A este respecto sefialar que se ha modificado el titular
en el expediente.

Por su parte, don Johan Herger y su esposa dofia Anna
M.2 Herger-Nufers manifiestan que creen que existe un error
en la superficie de las intrusiones nums. 69 y 67, y aportaran
documentacion pendiente de rectificacién catastral.

En este sentido, dado que esta pendiente de correccién
por la Gerencia Provincial de Catastro, no proceder realizar
ningln tipo de modificacion.

Por otra parte, los alegantes citados entienden que se
ha producido indefension al no haber recibido ninguna noti-
ficacién, que sus parcelas lindan con un camino, no con via
pecuaria, no estando de acuerdo con el trazado, ni con la
anchura, ya que esto implicaria expropiar terrenos de su pro-
piedad, consideran que no se ha realizado clasificacion alguna,
y la Ley no contempla los deslindes parciales.

Respecto a la indefensién alegada, aclarar que en lo que
se refiere a las notificaciones, tanto las referentes al acto de
inicio de las operaciones materiales, como la exposiciéon publi-
ca del deslinde, informar que se realizaron de conformidad
con lo establecido en la Ley 3/1995, de Vias Pecuarias, y
la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, mediante
publicaciéon en el Boletin Oficial de la Provincia, ya referido
en la presente Resolucion, tablones de anuncios de Organis-
mos interesados -Delegaciones Provinciales de Agricultura y
Pesca, Obras Publicas y Transportes, Delegacién del Gobierno
Andaluz, Diputacion Provincial de Malaga, Ministerio de
Fomento y Confederacion Hidrogréafica del Sur-, y tablén de
edictos del Ayuntamiento de Vélez Malaga. Ademas, segln
consta en el expediente, se notificaron a Asociaciones Eco-
logistas y a los interesados identificados en Catastro. Y los
mismos escritos de alegaciones presentados determinan que
no se ha producido la indefension alegada.

En cuanto al desacuerdo con el hecho de que no se con-
templen en la Ley deslindes parciales, aclarar que la via pecua-
ria «Vereda de los Puertas a Benamocarra» se esta deslindando
en su totalidad, pero que no obstante es razonable acometer
los deslindes de las vias pecuarias por partes, a medida que
lo permitan las disponibilidades humanas y materiales, cons-
tituyendo una opcién implicita en la potestad de planificacion
que a la Administracién Ambiental corresponde en este punto.

Y respecto al desacuerdo con el trazado, reiterar que el
procedimiento de deslinde tiene su fundamento en el acto
de clasificacién de la via pecuaria, acto administrativo ya firme,
en el que se determina la existencia, anchura, trazado y demas
caracteristicas fisicas generales de la via pecuaria.

En este sentido, sefalar que el deslinde se ha realizado
ajustandose a lo establecido en el acto de clasificacion, vy el
Proyecto de Deslinde se ha llevado a cabo de acuerdo a los
tramites legalmente establecidos, incluyéndose todos los datos
necesarios para el conocimiento del recorrido, caracteristicas
y limites de la via pecuaria.

Mas concretamente, y de acuerdo con la normativa apli-
cable, en el expediente se incluyen: Informe, con determi-
nacién de longitud, anchura y superficie deslindadas; super-
ficie intrusada, y numero de intrusiones; plano de situacién
de la Vereda, croquis de la via pecuaria, y plano de deslinde;
por ello, con las alegaciones formuladas, y considerando que
no aportan ningulin tipo de documentacion que acredite lo mani-
festado, no procede correccién del trazado de la via pecuaria
en el tramo de los alegantes.

Respecto a las demas cuestiones planteadas, y las ale-
gaciones articuladas en el acto de apeo, las mismas han que-
dado informadas anteriormente.

Considerando que el presente deslinde se ha realizado
conforme a la clasificacion aprobada, que se ha seguido el
procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, del Procedimiento Administrativo Comun,
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con sujecion a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo,
de Vias Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21 de julio,
que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por
la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Mélaga, con fecha 8 de julio de 2003, asi como el informe
del Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia,

RESUELVO

Aprobar el deslinde de la via pecuaria denominada «Ve-
reda de los Puertas a Benamocarra», en el término municipal
de Vélez-Malaga, provincia de Malaga, a tenor de los datos
y la descripcion que siguen.

- Longitud deslindada: 3.985,52 metros.
- Anchura: 20,89 metros.
- Superficie deslindada: 83.151,52 m?.

Descripcion:

«Finca rustica, en el término municipal de Vélez-Mélaga,
provincia de Mélaga, de forma alargada, con una anchura
de 20,89 metros, la longitud deslindada es de 3.985,52
metros, la superficie deslindada de 83.151,52 m?, que en
adelante se conocera como “Vereda de Los Puertas a Bena-
mocarra”, que linda:

- Al Norte: con el término municipal de Benamocarra
y con la via pecuaria num. 2 de dicho término denominada
“Vereda de Los Puertas a Benamocarrra”.

- Al Sur: con el Caserio de “Los Puertas”, y el entronque
de las vias pecuarias del término de Vélez-Malaga num. 7
denominada “Vereda del Camino de Almayate a Cuesta de
Gatos”, nim. 8, denominada “Vereda del Arroyo de los Arqui-
llos”, y nim. 9 denominada “Vereda del Camino de Benajarafe
a Vereda del Camino Viejo de Malaga por Chilches”.

- Al Este: con las propiedades de Sénchez Tore Pilar,
con la via pecuaria nim. 5 del mismo término denominada
«Vereda del Camino de Remanente a Cuesta de Gatos”, Diaz
Pé4ez Francisco, Diaz Robles Gabriel, Diaz P4ez Francisco,
Ortega Claros Francisco Manuel, Gonzélez Ales Soledad, Diaz
Claros M.2 del Carmen, Diaz Postigo M.2 Matilde, Diaz Gémez
Marfa, Diaz Arias Rafael, Robles Robles José, Diaz Robles
Gabriel, Robles Robles José, Jiménez Diaz Antonio, Lopez Cla-
ros Rafael, Delgado Claros José Miguel, Claros Diaz Ana, Criado
Garcia Francisco, Claros Diaz Ana, dofa Marina, Vonplon
Rudolf Antonins, Claros Diaz Ana, Lépez Gémez José, Diaz
Criado Ricardo, Gonzélez Ales José, Ortega Robles José, Diaz
Patricio, Robles Robles Francisco, Claros Gélvez José, Herger
Johan Hans y Herger-Nufer Anna M.2, Diaz Criado Ricardo,
Eugster Josua y Karin, lis Lock Liljegren, Ortega Abolafio M.2
José, Sanchez Arias Francisco, Ministerio de Fomento (D.G.T.),
Criado Tobar Bernardo, Lépez Campos Juan, Ortega Diaz
Pablo, Madrid Serrano Juan.

- Al Qeste: con las fincas propiedad de Ebile, S.A., Cam-
pos Baena Francisco, Pérez Postigo Manuel, Ramos Guerbos
Eduardo, Serrano Claros Bruno, Lépez Claros Rafael, Lépez
Claros José Miguel, Claros Diaz Ana, Moreno Vargas Manuel
y otros, Guiallo Royal, S.L., Gonzélez Ales Antonio, Lopez Quin-
tero José Domingo, Diaz Criado Ricardo, Gonzélez Ales Anto-
nio, Jiménez Gonzalez Maria, Galvez Zayas Maria, Jiménez
Gonzélez Maria, Acosta Jiménez Francisco, Acosta Jiménez
M.2 Remedios, Diaz Criado Ricardo, Claros Gonzalez José,
Clive Andrew Outram, Diaz Criado Ricardo, Claros Galvez José,
Diaz Criado Ricardo, Lépez Claros José Miguel, Pérez Postigo
Rafael, Ortega Robles Maria, Ortega Robles Francisco, Quintero
Ortega Enrique, Lopez Martin Rafael, Justo Sanchez M.2 del
Carmen, Gonzalez Calderéon Sebastian, Gallardo Serrano

Remedios, Herrera Marfil Angela, Merino Escafo Francisco,
Merino Escafio Marifa, Aragonés Merino M.2 Carmen.»

Contra la presente Resolucion, que no agota la via admi-
nistrativa, podra interponerse recurso de alzada ante la Con-
sejera de Medio Ambiente, conforme a lo establecido en la
Ley 4/1999, de modificacién de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
cas y Procedimiento Administrativo Comun, en el plazo de
un mes desde la notificacion de la presente, asi como cualquier
otro que pudiera corresponder de acuerdo con la normativa
aplicable.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 27 de febrero de
2004 .- El Secretario General Técnico, Manuel Requena Garcia.

ANEXO A LA RESOLUCION DE FECHA 27 DE FEBRERO DE
2004, DE LA SECRETARIA GENERAL TECNICA DE LA CON-
SEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, POR LA QUE SE APRUEBA
EL DESLINDE DE LA VIA PECUARIA «VEREDA DE LOS PUER-
TAS A BENAMOCARRA», EN EL TERMINO MUNICIPAL DE
VELEZ-MALAGA, PROVINCIA DE MALAGA. (Expte. VP 289/01)

RELACION DE COORDENADAS DE LA VIA PECUARIA
«VEREDA DE LOS PUERTAS A BENAMOCARRA»,
T.M. VELEZ-MALAGA

N° PUNTO X Y

TAT 395869.64 4070185.17
11 395872.96 4070176.14
21 395918.18 4070053.31
21 395919.39 407004431
2" 395916.66 4070035.64
31 395899.56 4070006.05
41 395891.04 4069943.09
4T 395890.72 4069941.28
a1 | 395890.24 4069939.51
s 395863.08 4069854.77
5I' 395861.83 4069851.72
51" 395860.12 4069848.91
61 395816.36 4069788.33
71 395819.75 4069733.88
8l 395829.29 4069680.48
s8I 395829.61 4069677.47
81" 395829.48 4069674.44
91 395824.78 4069633.22
or' 395822.93 4069626.69
91" 395819.07 4069621.09
101 395805.46 4069606.95
101 395801.11 4069603.50
101" 395796.00 4069601.32
111 395757.56 4069590.64
121 395725.18 4069525.95
121 395724.79 4069525.21
121" 395724.38 4069524.49
131 395699.21 4069482.84
141 395682.29 406944238
141" 395678.65 4069436.59
141" 395673.34 4069432.29
151 395643.19 4069415.14
161 395614.43 4069380.56
161 395613.20 406937921
16 395611.86 4069377.97
171 395556.35 4069331.02
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N° PUNTO X Y N° PUNTO X Y
181 39553844 | 406929149 SIT 395003.51 |  4067984.52
18T 395537.14 4069289.06 521 394986.16 | 4067981.55
181" 395535.54 4069286.82 531 394980.61 4067973.15
191 395518.46 4069266.09 541 394972.53 4067939.22
201 395503.60 | 406923944 | 54T 394971.92 4067937.14
211 395503.50 4069197.63 NG 364971.10 2067935 15
221 395515.63 4069177.44 551 394952.56 4067895.83
21 395518.21 4069170.77 sl 39494107 1067872 05
221 395518.39 4069163.62 51 30492098 2067811
231 395515.87 4069146.66 577 30492023 406782978
21 395312.79 4069133.45 571" 394919.39 4067828.50
= s e 2 s8I 394894.18 4067793.27
231 395461 05 1069081 23 591 394867.38 4067720.06
26l 39548293 21069033 01 59T 394865.19 4067715.71
271 395513.21 2069003 19 591" 394862.04 4067711.99
7T 395517:42 W— 601 394834.77 4067686.48
271" 395518.73 4068988 41 611 394817.42 4067634.50
281 395517.54 4068948.48 611 394815.96 4067631.14
28T 39551631 4068942.01 O | 394813.94 4067628.08
281" 395513.13 4068936.25 621 L 394797.97 4067608.08
291 395455.82 4068862.78 631 394760.11 4067542.30
301 395399.32 4068796.91 641 394778.50 4067519.59
311 395361.08 4068703.98 641 394779.27 4067517.39
31T 395360.17 4068702.06 641" 394779.79 4067515.11
311" 395359.07 4068700.24 631 394784.11 4067489.69
321 395337.39 4068668.16 661 394797.30 4067440.44
331 395319.11 4068641.12 661 394797.90 4067432.92
337 395316.78 4068638.26 661" 394795.79 4067425.68
331" 395313.99 4068635.85 671 394773.00 4067380.23
341 395253.24 4068592.18 6381 394765.85 4067330.31
351 395189.14 4068546.10 68I' 394765.57 4067328.81
361 395199.22 4068483.07 681" 394765.19 406732733
371 395209.29 4068420.05 691 394709.60 4067139.97
381 395225.47 4068391.23 701 394678.62 406701431
391 395244.87 4068376.13 711 394686.82 4066995.93
401 395272.69 4068354.46 711 394688.08 4066992.19
40 | 395279.23 4068345.77 711" 394688.61 4066988.27
401" 395280.53 4068334.98 721 394691.80 4066909.40
411 395276.54 4068307.49 721 394691.76 4066907.00
421 395275.04 4068289.33 721" | 394691.44 4066904.62
431 395274.46 4068270.33 731 394675.45 4066821.11
431 395271.56 4068260.31 741 394674.29 4066805.00
YE)G 395264.18 2068252.95 74AT 394673.28 4066790.98
| a4 395201.02 4068215.79 74B1 394673.00 4066783.61
451 395183.83 4068161.33 1D 395853.30 4070169.07
45T 395181.51 4068156.36 2D 395898.57 4070046.09
451" 395177.98 4068152.17 3D 395881.47 4070016.51
461 395119.01 4068098.44 3D’ 395879.79 4070012.81
471 395110.92 4068066.74 3D" 395878.86 4070008 85
71 | 395103.82 4068055.67 4D 395870.34 4069945.89
471" 395091.52 4068051.03 5D 395843.19 4069861.14
481 395068.66 4068050.11 6D 395799.42 4069800.57
491 395056.01 4068043.53 6D’ 395796.29 4069794.14
501 395049.56 4068029.57 6D" 395795.51 4069787.03
s0r' 395047.97 4068026.74 D 395798.90 4069732.58
501" 395045.96 4068024.18 7D’ 395799.01 4069731.39
511 395015.35 4067990.96 D" 395799.19 4069730.21
510 395009.97 4067986.76 8D 395808.73 | 4069676.81
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N° PUNTO X Y N° PUNTO X Y
9D 395804.03 4069635.58 40D 395259.85 4068337.98
10D 395790.41 4069621.44 41D 395255.78 4068309.85
11D 395751.97 4069610.77 42D 395254.18 4068290.50
11D’ 395744.28 4069606.77 43D 395253.58 4068270.96
11D" 395738.88 4069599.99 44D 395190.43 4068233.80
12D 395706.50 4069535.30 44D | 395184.68 4068228.81
13D 395681.33 4069493.65 44D" | 395181.10 4068222.08
13D 395680.58 4069492.30 45D 395163.91 | 4068167.61
13D" 395679.94 4069490.90 46D 395104.94 4068113.88
14D 395663.02 4069450.45 46D' 395101.10 } 4068109.20
15D 395632.86 4069433.29 46D" 395098.77 4068103.61
15D 395629.78 4069431.15 47D 395090.68 4068071.90
15D" 395627.13 4069428.49 48D 395067.82 4068070.98
16D 395598.37 4069393.92 48D’ 395063.29 4068070.30
17D 395542.86 4069346.97 48D" 395059.03 4068068.64
17D’ 395539.68 4069343.62 49D 395046.37 4068062.06
17D" 395537.32 4069339.64 49D' 395040.89 4068057.95
18D 395519.41 4069300.10 49D" 395037.04 406805229
19D 395502.34 4069279.37 50D 395030.60 4068038.33
19D' 395501.20 406927787 51D 394999.99 4068005.11
19D" 395500.21 4069276.26 52D 394982.64 4068002.14
20D 395485.35 4069249.61 52D' 394974.74 4067999.05
20D’ 395483.39 4069244.71 52D" 394968.72 4067993.06
20D" 395482.71 4069239.48 53D 394963.18 4067984.66
21D 395482.61 4069197.68 53D’ 394961.44 4067981.45
21D' 395483.37 4069192.08 53D" 394960.29 4067977.99
21D" 395485.60 4069186.88 54D 39495221 4067944.06
22D 395497.72 4069166.68 55D 394933.57 4067904.54
23D 395495.21 4069149.73 56D 394923.13 4067881.07
24D 395462.32 4069128.30 57D 394902.40 4067840.65
24D' 395457.56 4069124.03 58D 394877.19 4067805.43
24D" 39545431 4069118.52 58D 394875.71 4067803.03
25D 395442.54 4069088.96 58D" 394874.57 4067800.45
25D 395441.07 4069080.46 59D 394847.77 4067727.24
25D" 395443.16 4069072.10 60D 394820.50 4067701.74
26D 395466.13 4069024.79 60D 394817.19 4067697.76
26D' 395467.66 4069022.15 60D" 394814.96 4067693.10
. 26D" 395469.56 4069019.76 61D 394797.61 4067641.11
27D 395497.85 4068989.04 62D 394781.64 4067621.11
28D 395496.66 4068949.10 62D 394780.09 4067618.88
29D 395439.64 4068876.02 62D" 394778 .84 4067616.47
30D 395383.47 4068810.50 63D 394749.98 4067550.69
30D" 395380 01 4068804 86 63D" 394749.80 4067534.32
31D 395341.76 4068711.93 64D 394759.19 4067511.61
32D 395319.79 4068679.42 65D 394763.52 4067486.18
33D 395305.14 4068655.22 65D' 394763.75 4067485.04
34D 395241.04 4068609.14 65D" 394764.04 406748391
35D 395176.95 4068563.06 66D 394777.12 4067435.04
35D 395169.85 4068554.13 67D 394754.32 4067389.60
36D 395178.59 4068479.78 67D" 394752.32 4067383.19
37D 395188.67 4068416.75 68D 394745.17 4067333.27
D 39518957 4068413 18 69D 394689.44 4067145.44
3D 395191 08 1068409 83 70D 394658.34 4067019.31
38D 395207.26 4068381.00 70D 39465781 4067012.58
39D 39533203 21068359 64 72D 394670.93 4066908.55
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N° PUNTO X Y
73D 394654.93 4066825.04
73D' 394654.73 4066823.83
73D" | 394654.61 4066822.61
74D | 394653.45 4066806.50

RESOLUCION de 1 de marzo de 2004, de la
Secretaria General Técnica, por la que se aprueba el
deslinde de la via pecuaria Vereda del Camino de
Macharaviaya a Chilches, en el término municipal de
Vélez-Malaga (Mélaga) (VP 293/01).

Examinado el expediente de deslinde de la via pecuaria
denominada «Vereda del Camino de Macharaviaya a Chil-
ches», en toda su extension, en el término municipal de
Vélez-Malaga (Malaga), instruido por la Delegacién Provincial
de la Consejeria de Medio Ambiente en Malaga, se desprenden
los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La via pecuaria denominada «Vereda del Camino
de Macharaviaya a Chilches», en el término municipal de
Vélez-Malaga (Mélaga), fue clasificada por Orden Ministerial
de fecha 29 de septiembre de 1964, publicada en el Boletin
Oficial del Estado de fecha 19 de octubre de 1964.

Segundo. Mediante Resoluciéon de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 15 de mayo de 2001, se acordd
el inicio del deslinde de la via pecuaria.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se inicia-
ron el dia 15 y finalizaron el dia 18 de octubre de 2002,
notificdndose dicha circunstancia a todos los afectados cono-
cidos, siendo asimismo publicado, el citado extremo, en el
Boletin Oficial de la Provincia de Malaga nim. 157, de 16
de agosto de 2002.

En el Acto de Apeo, se formularon alegaciones por parte
de:

- Don Benjamin Fauli Perpifa alega lo que a continuacion
sigue:

1.2 La planimetria de las parcelas y datos topograficos
utilizada en la realizacién del deslinde, se han tomado con
anterioridad al inicio de las operaciones materiales de deslinde.

2.2 Que en los planos utilizados el dia del apeo no figuraba
la fecha de ejecucion.

- Don Manuel Carrasco Castillo, plantea las siguientes
cuestiones:

1.2 Haber recibido Unicamente notificacion para presen-
tarse el dia del comienzo de las operaciones materiales de
deslinde, sin aportar documentacion planimétrica de dichos
trabajos.

2.2 Que el carril por el que se hace pasar el eje de la
via pecuaria y sus respectivos taludes han sido modificados,
desplazandose por tanto, dicho eje. Desplazamiento del eje
de la via pecuaria al haber sido modificado el carril y los
taludes por donde discurre la via pecuaria.

3.2 Que no existe correspondencia entre el presente expe-
diente de deslinde y el anterior, manifestando desacuerdo con
el nuevo trazado, habiendo sido realizados los planos con poca
rigurosidad.

- Don Salvador Molina Rueda, don Francisco Ramirez
Arias, don Antonio Lépez Gonzélez, don Demetrio Molina Rue-
da y don Miguel Arias Ruiz, manifiestan que desde las esta-

quillas 12D a la 15D, la via pecuaria toma como linea base
derecha la proyeccién ortogonal.

Las cuestiones planteadas por los arriba citados serén
objeto de valoraciéon en los Fundamentos de Derecho de la
presente Resolucion.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los trédmites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacién de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicién publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Mélaga
num. 28, de 11 de febrero de 2003.

En dicha Proposicién de Deslinde, dentro del periodo de
Exposicion Publica, se presentaron alegaciones de parte de:

- Don Francisco Javier Ciézar Mufioz, en representacion
de ASAJA-Mélaga, plantea fuera de plazo las siguientes
cuestiones.

1.2 Falta de seguridad juridica por cuanto que los datos
en los que se apoyan los trabajos de deslinde no se tomaron
en ese mismo acto. Incumplimiento de los arts. 19.5y 19.3
del Reglamento de Vias Pecuarias.

2.2 Falta de notificacién a los colindantes del comienzo
de las operaciones materiales de deslinde.

3.2 Defectos en el acta de operaciones materiales que
conforme al art. 19.5 del Reglamento de Vias Pecuarias, exige
detallada referencia de los terrenos limitrofes, ocupaciones e
intrusiones existentes.

4.2 Inexistencia de certificados de calibracién de los apa-
ratos utilizados en el deslinde.

5.2 Falta de notificacién del tramite de audiencia, dene-
gandose la posibilidad de formular alegaciones y proponer
pruebas.

6.2 Inexistencia de referencia a via pecuaria en la car-
tografia catastral, vuelo americano y planos del IGN.

7.2 En cuanto a los efectos y alcance del deslinde:

- Naturaleza posesoria del acto de deslinde.

- Valor de las inscripciones en el Registro de la Propiedad.

- Prescriptibilidad de las vias pecuarias.

8.2 Desarrollo del art. 8 de la Ley de Vias Pecuarias como
competencia estatal.

- Dofia Josefa de los Rios Ramirez plantea que no es
propietaria de ninguna parcela en la via pecuaria objeto del
presente deslinde.

- Don José M.2 Padré Scala, en nombre y representacion
de Fivetover, S.L. y Promociones Urdufa, S.L., manifiesta que
estando de acuerdo con el trazado propuesto por la Admi-
nistracion, considera que la via pecuaria ha sido desplazada
del eje de las cumbres hacia su parcela. Se propone una
modificacion de trazado de la citada via pecuaria.

- Don Antonio Ruiz Vega y don Carlos Domingo Corpas
plantean las siguientes alegaciones:

1.2 Manifiestan que no existe correspondencia entre el
presente expediente de deslinde y el anterior.

2.2 Que se realiza un replanteo de forma rudimentaria
con cinta métrica y estacas.

3.2 Don Antonio Ruiz Vega manifiesta desacuerdo con
la ubicacién de la estaquilla 4D dada en el acta de las ope-
raciones materiales de deslinde.

Las cuestiones planteadas por los citados en la relacién
anterior serdn objeto de valoracién en los Fundamentos de
Derecho de la presente Resolucién.

Quinto. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia
emitié el preceptivo informe, con fecha 26 de noviembre de
2003.



