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dichos trámites, incluidos los de solicitud de copia autorizada 
de la referida escritura pública, liquidación de los honorarios 
notariales ocasionados por su otorgamiento, si estuvieren pen-
dientes de ser abonados al Notario, liquidación del impuesto 
sobre transmisiones patrimoniales que grava la referida com-
praventa, en su caso, y liquidación de gastos y honorarios del 
Registro de la Propiedad correspondiente, ocasionados por la 
inscripción que se interesa, sean realizados a su cargo, así 
como a soportar que el total importe de los mismos sea de-
traído, previa liquidación en fase de ejecución de Sentencia, 
de la suma a favor de la referida entidad hoy demandada cuya 
consignación ha quedado anunciada con antelación.

i) Declarando, en todo caso, la subsistencia de la Con-
dición Resolutoria estipulada en virtud de la cláusula quinta 
de las del contrato de compra y venta cuyo cumplimiento se 
interesa, con reserva del derecho de Sotoalbañal, S.L., a ejer-
citarla en el supuesto de que sobrevinieren los hechos deter-
minantes de su entrada en vigor.

2.º Condene a la entidad codemandada Proinca, Promo-
ciones e Inversiones Cádiz, S.L., a estar y pasar por lo inte-
resado en subapartados f), g) y h) del apartado 1.º anterior, 
sobre inscripción previa de la escritura pública de compra y 
venta que constituye el título de propiedad de la entidad code-
mandada Esteros de Sancti Petri, S.A.

3.º Todo ello con imposición de las costas causadas en 
las presentes actuaciones a la parte demandada, Esteros de 
Sancti Petri, S.A.”

Así por este Auto lo acuerda, manda y firma don Pablo 
Sánchez Martín, Magistrado-Juez del Juzgado de Primera Ins-
tancia núm. Uno de esta capital. (... siguen firmas...)»

Y con el fin de que sirva de notificación en forma legal 
a los demandados Esteros de Sancti Petri, S.A., y Proinca, 
Promociones e Inversiones Cádiz, S.L., que se encuentran en 
situación procesal de rebeldía e ignorado paradero, expido y 
firmo la presente en Cádiz, a veinticinco de enero de dos mil 
doce.- El/La Secretario. 

 EDICTO de 23 de noviembre de 2011, del Juzgado 
de Primera Instancia núm. Dos de Málaga, dimanan-
te de procedimiento ordinario núm. 1284/2010. (PP. 
4196/2011).

NIG: 2906742C20100026392.
Procedimiento: Procedimiento Ordinario 1284/2010. Nego-
ciado: EF.
De: Don Francisco Vegas Báez.
Procuradora: Sra. Eva Bueno Díaz.
Letrado: Sr. Morillas Martínez, Antonio.
Contra: Herederos de Francisco Vegas Fernández, Herede-
ros de Elvira Rodríguez López, doña María del Carmen Vegas 
Rodríguez en su propio nombre y derecho y, además, en su 
condición de heredera de don Francisco Vegas Rodríguez, 
doña Ana Vegas Rodríguez en su propio nombre y derecho y, 
además, en su condición de heredera de don Francisco Vegas 
Rodríguez, y doña Josefa Vegas Rodríguez en su propio nom-
bre y derecho y, además, en su condición de heredera de don 
Francisco Vegas Rodríguez.
Procuradoras: Sra. Cecilia Molina Pérez y Sra. Francisca Cara-
bantes Ortega.
Letrados: Sr. Andrés San Emeterio Iglesias, Sr. José Suárez 
Racero y Sr. Andrés San Emeterio Iglesias.

E D I C T O

CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

En el procedimiento Procedimiento Ordinario 1284/2010, 
seguido en el Juzgado de Primera Instancia núm. Dos de Má-

laga a instancia de don Francisco Vegas Báez contra Herederos 
de Francisco Vegas Fernández, Herederos de Elvira Rodríguez 
López, doña María del Carmen Vegas Rodríguez en su propio 
nombre y derecho y, además, en su condición de heredera de 
don Francisco Vegas Rodríguez, doña Ana Vegas Rodríguez, en 
su propio nombre y derecho y, además, en su condición de he-
redera de don Francisco Vegas Rodríguez y doña Josefa Vegas 
Rodríguez en su propio nombre y derecho y, además, en su 
condición de heredera de don Francisco Vegas Rodríguez, se 
ha dictado la sentencia que, copiada en su encabezamiento y 
fallo, es como sigue:

SENTENCIA NÚM. 108/11

En Málaga, a 27 de mayo de 2011.

Vistos y examinados por mí, don Manuel S. Ramos Villalta, 
Magistrado-Juez de Primera Instancia número Dos de esta ciu-
dad y su partido, los presentes autos de juicio ordinario, segui-
dos en este Juzgado bajo el número 1284/10, a instancia de 
don Francisco Vegas Báez, representado por el Procurador Sr. 
Bueno Díaz y asistido del Letrado Sr. Morilla Martínez, contra 
doña Josefa Vegas Rodríguez y doña María del Carmen Vegas 
Rodríguez, representadas por la Procuradora Sra. Molina Pérez 
y asistidas del Letrado Sr. San Emeterio Iglesias, contra doña 
Ana Vegas Rodríguez, representada por la Procuradora Sra. 
Carabantes Ortega y asistida del Letrado Sr. Suárez Racero, 
y contra los herederos de don Francisco Vegas Fernández y 
doña Elvira Rodríguez López.

F A L L O

Que desestimando la demanda interpuesta por la repre-
sentación de la parte actora, debo absolver y absuelvo a doña 
Josefa, doña María del Carmen y doña Ana Vegas Rodríguez 
y a los herederos de don Francisco Vegas Fernández y doña 
Elvira Rodríguez López de la pretensión planteada contra los 
mismos. Respecto a las costas, procede condenar a su pago a 
la parte actora don Francisco Vegas Báez.

Notifíquese a los interesados, mediante entrega de copia 
de la presente resolución, haciéndoles saber que esta senten-
cia devendrá firme si contra ella, en este Juzgado y para ante 
la Ilma. Audiencia Provincial de Málaga, no se prepara recurso 
de apelación en el plazo de cinco días. Se advierte expresa-
mente que al preparar el citado recurso se tendrá que acredi-
tar que se ha constituido el depósito por importe de 50 euros 
al que hace referencia la disposición adicional decimoquinta de 
la LOPJ, salvo que el recurrente esté exento por Ley de cons-
tituir el mismo, mediante la consignación de dicho importe en 
la cuenta, correspondiente a este procedimiento, de Depósitos 
y Consignaciones abierta en la entidad Banesto a nombre del 
Juzgado de Primera Instancia núm. Dos de Málaga.

Así por esta mi sentencia, de la que se llevará certifica-
ción a los autos de que dimana, definitivamente firmando en 
primera instancia, la pronuncio, mando y firmo.

E/

Y con el fin de que sirva de notificación en forma a los 
demandados Herederos de Francisco Vegas Fernández y a los 
herederos de Elvira Rodríguez López extiendo y firmo la pre-
sente en Málaga, a veintitrés de noviembre de dos mil once.- 
El/La Secretario. 

 EDICTO de 22 de marzo de 2012, del Juzgado de 
Primera Instancia núm. Siete de Sevilla, dimanante de 
divorcio contencioso núm. 110/2011.

NIG: 4109142C20110004851.
Procedimiento: Familia. Divorcio Contencioso 110/2011. Nego-
ciado: OV.
Sobre: Divorcio Contencioso.
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De: Daniel Albero Ayerra.
Procuradora: Sra. Macarena Peña Camino.
Letrado: Sr. Manuel Moreno Gutiérrez.
Contra: Florencia Arguello.

E D I C T O

CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

En el procedimiento Familia. Divorcio Contencioso 
110/2011 seguido en el Juzgado de Primera Instancia núm. 
Siete de Sevilla a instancia de Daniel Albero Ayerra contra Flo-
rencia Arguello sobre Divorcio Contencioso, se ha dictado la 
sentencia que, copiada en su encabezamiento y fallo, es como 
sigue:

SENTENCIA NÚM. 220/2012

En Sevilla, a veintidós de marzo de dos mil doce.

Vistos por el Magistrado-Juez, en sustitución del Juzgado 
de Primera Instancia núm. Uno de Sevilla, don Antonio Ber-
nardo Guisado Zúñiga, los presentes autos de Divorcio Conten-
cioso (N) 110/11, instados por el Procurador de los Tribunales, 
Sra. Peña Camino, en nombre y representación de don Daniel 
Albero Ayerra, contra doña Florencia Arguello.

F A L L O

Que, estimando la demanda de divorcio instado por el 
Procurador de los Tribunales, Sra. Peña Camino, en nombre y 
representación de don Daniel Albero Ayerra, contra doña Flo-
rencia Arguello, debo declarar y declaro disuelto, por divorcio, 
el matrimonio contraído por ambos, con los efectos inherentes 
a tal declaración.

Todo ello sin hacer expresa imposición de costas.
Comuníquese esta sentencia, firme que sea, al Registro 

Civil correspondiente para su anotación. Esta Sentencia no 
es firme y contra la misma solo cabe interponer recurso de 
apelación en el plazo de veinte días ante la Ilma. Audiencia 
Provincial de Sevilla.

Para la admisión del recurso deberá efectuarse constitu-
ción de depósito en cuantía de 25 euros, debiendo ingresarlo 
en la cuenta de este Juzgado núm. 4003, indicando en las 
Observaciones del documento de ingreso que se trata de un 
recurso seguido del código 12 y tipo concreto del recurso, de 
conformidad con lo establecido en la L.O. 1/2009, de 3 de 
noviembre, salvo concurrencia de los supuestos de exclusión 
previstos en el apartado 5.º de la disposición adicional deci-
moquinta de dicha norma o beneficiarios de asistencia jurídica 
gratuita.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo. 
Doy fe.

Y con el fin de que sirva de notificación en forma a la 
demandada Florencia Arguello, extiendo y firmo la presente en 
Sevilla, a veintidós de marzo de dos mil doce.- La Secretario. 

 JUZGADOS DE LO SOCIAL

EDICTO de 10 de abril de 2012, del Juzgado de 
lo Social núm. Catorce de Madrid, dimanante de autos 
núm. 509/2011.

NIG: 28079 4 0021379/2011 YM032.
Núm. autos: Demanda 509/2011.
Materia: Ordinario. 
Demandante: Iuliana Simona Hriscu.
Demandado: Cash4Gold, S.L.

E D I C T O

CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Ángeles Charriel Ardebol, Secretario Judicial 
del Juzgado de lo Social núm. Catorce de Madrid, hago saber:

Que en el procedimiento Demanda 509/2011 de este Juz-
gado de lo Social, seguido a instancias de doña Iuliana Simona 
Hriscu contra la empresa Cash4Gold, S.L., sobre Ordinario, se 
ha dictado el siguiente Acta de Suspensión:

A C T A

En Madrid, a diez de abril de dos mil doce.

Ante la Ilma. Secretario Judicial, doña María Ángeles Cha-
rriel Ardebol. 

Comparecen: Como demandante Iuliana Simona Hriscu, 
asistida por el Letrado José María Garrido de la Parra.

No comparecen: Como demandado Cash4Gold, S.L.
Por S.S.ª, y conforme a lo establecido en el art. 83 de la 

L.P.L., se acuerda la Suspensión, por no constar citada la parte 
demandada, de los actos señalados para el día de hoy. Asi-
mismo comparece a dicho acto el Letrado de la parte actora 
no acudiendo a la Secretaría de este Juzgado para que le sea 
notificado, realizándose la misma a través de correo ordinario.

Señalándose nuevamente para el próximo día 9.10.12 a 
las 9,15 horas de su mañana, quedando citadas las partes 
comparecientes en este acto, y ordenándose la citación en 
forma con los no comparecientes, en su caso.

Seguidamente yo, el/la Secretario/a Judicial, teniendo en mi 
presencia a los comparecientes, les cité en forma haciéndoles 
los requerimientos, apercibimientos y advertencias acordadas.

De todo lo cual se extiende la presente, que leída y ha-
llada conforme la firma S.S.ª con los comparecientes y con-
migo, el/la Secretario/a Judicial, de lo que doy fe.

Y para que le sirva de notificación en legal forma a
Cash4Gold, S.L., en ignorado paradero, expido la presente 
para su inserción en el Boletín Oficial de la Provincia.

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicacio-
nes se harán en los estrados de este Juzgado, salvo las que re-
vistan forma de auto o sentencia, o se trate de emplazamiento.

En Madrid, a diez de abril de dos mil doce.- El/La
Secretario/a Judicial. 


