1
ACTIVIDADES
SISTEMATICAS

ANUARIO ARQUEOLOGICO
DE ANDALUCIA / 1986



ANUARIO ARQUEOLOGICO DE ANDALUCIA 1986
ACTIVIDADES SISTEMATICAS
INFORMES Y MEMORIAS

CONSEJERIA DE CULTURA DE LA JUNTA DE
ANDALUCIA

Direccién General de Bienes Culturales



ANUARIO ARQUEOLOGICO DE ANDALUCIA 86. IIL.
Actividades Sistematicas. Informes y Memorias

© de la presente edicién: CONSEJERIA DE CULTURA DE LA JUNTA DE ANDALUCIA
Direccién General de Bienes Culturales

Abreviatura: AAA'86. 11

Coordinacién: Anselmo Valdés y Fernando Olmedo
Disefio grafico: Mauricio d'Ors.

Magquetacion: J. L. Marquez Pedrosa.
Fotocomposicion y fotomecanica: Pérez-Diaz, S. A.
Impresion y encuadernacion: TF Madrid-Sevilla

Es una realizacién Sevilla EQUIPO 28

ISBN: 84-86944-02-3 (Tomo 1I)
ISBN: 84-86944-00-7 (Obra complet)
Deposito Legal: SE-1397-1987



INFORME PRELIMINAR SOBRE LA
CAMPANA DE DOCUMENTACION
GRAFICA PLANIMETRICA Y
FOTOGRAFICA DEL CASTILLO DE ALCALA
DE GUADAIRA (SEVILLA).

MAGDALENA VALOR PIECHOTTA

Aunque hasta ahora no se ha realizado ningin estudio siste-
matico y monografico sobre el castillo de Alcald de Guadaira, si
son, por el contrario, numerosos los estudios parciales que sobre
¢l se han publicado! y que desde luego, hemos tenido presentes
en todo momento.

El castillo de Alcaléd de Guadaira tal como hoy en dia lo vemos,
podemos dividirlo en dos partes bien diferentes:

— Castillo, que muchos autores denominan «alcazary,

— Fortaleza de Santa Maria del Aguila2.

El «castillo» o «alcdzar» cristiano corresponde a la zona situa-
da al NO. La «fortaleza del Aguila» abarca un ambito notable-
mente mayor, se trata de la fortificacién en torno a la ermita de
Nuestra Sefiora del Aguila, situada al E del «alcazar».

La tipologia de ambas zonas es bien distinta. En el caso del «al-
cdzar» NOs encontramos con una estructura basicamente cristia-
na, si bien parece haber elementos musulmanes reaprovechados
(el trazado de algunos muros y posiblemente, la torre octogonal
situada mds al norte). En la «fortaleza del Aguila» nos encontra-
mos, por el contrario, un edificio fundamentalmente musulman,
aunque con aditamentos contemporaneos perfectamente recono-
cibles. Esta segunda zona es la que hemos comenzado a trabajar
en esta Primera Campaia, por entender que corresponde al pe-
riodo mas antiguo del edificio, hoy visible3. La zona que hemos
dibujado queda delimitada en la planta general de la fortificacién
(Fig. 1) se trata de 350 m lineales, con una altura media de los
muros de 5 m, en total estimamos dibujados unos 900 m? de su-
perficie.

Perfeccionar una metodologia para que este tipo de trabajo fue-
ra fiable y rentable nos ha llevado algin tiempo. Al principio co-
menzamos a dibujar con el método tradicional (cinta métrica
perfectamente horizontal y paralela al paramento y medidas
hacia arriba y hacia abajo), pronto se mostrd este método como
ineficaz:

— La gran altura que tienen algunos de los paramentos hacia
préacticamente imposible el que las medidas fueran verdaderamen-
te fiables (lo accidentado del terreno impedia el uso de andamios).

— Meétodo excesivamente lento, habida cuenta de que buena
parte de los muros son de sillajero con las esquinas de sillares.

Ante la insistencia de los aparejadores que han tomado parte
en el proyecto (los Sres. Lara Pérez y Garcia-Donas) ensayamos
un método diferente: los muros serian divididos en cuadriculas,
delimitadas con cintas métricas (cuya posicién exacta era conoci-
da gracias a croquis), y a la hora de fotografiar el enfoque se ha-
ria exactamente en el centro de la misma (habiendo, para ello,
que calcular previamente la distancia y la altura a que debia efec-
tuarse la diapositiva). Una vez obtenida la diapositiva, era pro-
yectada al revés en un cristal donde se podia reflejar a la escala
deseada, nosotros dibujamos a escala 1:20 porque nos parecié la
mas apropiada para recoger hasta los detalles minimos. Los re-
sultados puede decirse que han sido dptimos, de tal manera que
hemos conseguido un verdadero calco de cada uno de los para-
mentos dibujados.

En cuanto a los resultados de esta investigacién hay una serie
de condicionamientos preliminares que hay que tener en cuenta:

— Esta parte del edificio se encuentra sumamente alterada de-
bido a la construccidn, hacia los afios 50, de un aparcamiento para
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la feria del pueblo, restos arquitecténicos de ello van a ser los mu-
ros: AB.1, A.1, B.1 a 3; B'l a 8. Otra consecuencia de la feria va
a ser el terraplenado y relleno interior de la fortificacion hasta el
camino de ronda, con lo cual s6lo hemos tenido a la vista la cara
externa de los muros (Figs. 2 y 2a).

— La «fortaleza» presenta un relleno generalizado no sélo en
el interior, como ya hemos sefialado, sino también en el adarve,
en el espacio entre la muralla y la barbacana, hallindose el relle-
no de forma mas o menos regular, hasta el camino de ronda de
la misma.

— Los muros de la «fortaleza» van a constituir durante siglos
la cantera para el pueblo (probablemente este fenémeno se dio
desde que la fortaleza perdi6 su mision defensiva). De tal manera
que, los muros que actualmente vemos son en buena parte re-
construcciones posteriores a la guerra civil.

En cuanto a la descripcion del edificio vamos a considerar: mu-
ralla, torres, barbacana.

MURALLA

Corresponde a los paramentos 1 al 13 entre las torres B y C.
El material constructivo es de diversos tipos:

— Sillarejo con esquinas de sillares (que presentan un arista-
do similar en todos los casos), tipo de paramento que se conserva
a lo largo de todos estos lienzos a una altura media de 2 m (hay
que tener en cuenta que el relleno en esta zona llega hasta el ca-
mino de ronda de la barbacana, y en algunos casos incluso la so-
brepasa). Hay casos excepcionales como el de los paramentos 1
y 2, donde el material constructivo original se conserva en su ma-
yor parte (Fig. 3), en el caso contrario nos encontramos con el
paramento 4 (Fig. 4) que ha sido reconstruido pricticamente en
su totalidad.

— El tapial ha sido el material constructivo usado en las re-
construcciones contemporaneas. Esta cronologia la delata la dis-
tancia y disposicién de los mechinales, las huellas todavia recien-
tes de los tablones de madera, la propia composicién del tapial
que presenta un color practicamente gris debido a la abundancia
de cal

También de tapial es el almenaje que recorre la totalidad de
los lienzos citados. Pensamos que se trata de una reconstruccién
posterior a la anteriormente citada. Esto lo decimos por dos mo-
tivos: la distorsién en cuanto a la posicién de los mechinales que
se observa en varios paramentos; la diferente composicién del ta-
pial, este es mds cuidado y presenta en su composicién mds tierra
de albero con lo que se consigue un efecto de color mas a tono
con los paramentos originales que son, efectivamente, de roca al-
bariza.

TORRES

En la zona que hemos estudiado hay 3 torres denominadas A, B
y C.
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FIG. 1. «Castillo de Alcald y su entornos, cartografia realizada originalmente a escala 1:500, por la empresa Foycar S. A. para Junta de Andalucia (Consejeria de O.P. y T. Direccién General de Urbanismo).
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Torre A

Es la construccién mas compleja de esta campafia. Se trata de
una torre-puerta donde hemos observado 2 fases constructivas dis-
tintas:

1.2 fase. En este momento se trataba simplemente de una puer-
ta de acceso directo, abierta en el muro y de la que actualmente
sélo nos queda a la vista el lado E (que corresponde a los muros
1, 2, 3 y 4). Este hecho es evidente por diversas razones: el ma-
terial constructivo de las unidades 1 a4 y 5 a 9 es bien distinto.
En el primer caso se trata de sillarejo y ladrillo (en el arranque
del arco); en el segundo caso, se trata de sillarejo en la base y ta-
pial. El muro 4 no esté trabado con el 5, la accién del tiempo in-
cluso ha hecho que ambos lados se separen gradualmente (como
se aprecia con total nitidez en la Fig. 5). Por dltimo, el muro 4
presenta enlucido que penetra en el interior, en la zona que ori-
ginalmente ocultaria el muro 5.

2.2 fase. A la puerta de acceso directo se le afiadié un cuerpo
en forma de L, que corresponde a los muros 5 al 9, con lo cual
se convirtié en una torre-puerta en recodo y con acceso lateral.
El material constructivo de este afiadido se aprecia perfectamente
en la fig. 5 y 6, base de sillarejo y a partir de la cota 66, aproxi-
madamente es de tapial, tapial muy pobre en cal que presenta nu-
merosas inclusiones de cerdmica musulmana tardia. Tanto este
dato, como la distancia de los mechinales, apuntan una evidente
filiacién andalusi (Lams. 1y 2).

El aristado en las esquinas entre los muros 7-8 y 8-9, presenta
una tipologia original y exclusiva de esta torre con respecto al res-
to de la «fortaleza del Aguila» (Fig. 7).

Torre B

La fisonomia original de esta torre estd en buena parte desvir-
tuada, debido a una restauracién desafortunada. A partir de la to-
rre B debia salir un muro que conectaba con la torre A y que cons-
tituia al final el lado E de la puerta. El arranque de este muro atin
se puede percibir en los paramentos 1 y 2 de esta torre (Fig. 8 y
9). Al efectuarse la reconstruccién no ha debido comprenderse tal
punto, de manera que, se rellend con tapialela zona de la torre
que correspondia al camino de ronda del muro, que unia ambas
torres (Fig. 10). Actualmente esta torre parece exenta, no habién-
dolo sido en la fortaleza original.

El material constructivo de esta torre en su totalidad es de si-
llarejo y sillares en las esquinas.

Torre C

Es justamente donde hemos terminado esta camparia. Presenta
un material constructivo similar al de la torre B, si bien los silla-
res son de dimensiones considerablemente mayores (Fig. 11).

BARBACANA

Es de tapial en su totalidad. Su reconocimiento es muy dificil,
debido a que en el interior se encuentra rellena hasta el camino
de ronda, y al exterior se encuentra parcialmente oculta debido a
la adherencia de viviendas.

El tapial es de magnifica factura, de gran dureza. El color es
amarillento, la tierra albariza se encuentra en gran proporcién,
es frecuente la presencia de enlucido que parece querer ocultar
el material constructivo. Los cajones de tapial muestran unas
dimensiones similares a los de las murallas de la Macarena de

Sevilla.
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FIG. 2. Detalle de la zona dibujada de la «Fortaleza del Aguila». Obsérvense las rectificaciones al plano de la figura 1.



FIG. 2a. Es la misma planta de la figura 2, incorporada la nomenclatura de los paramentos.
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FIG. 4. Muro entre las torres B y C, paramento 4.
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FIG. 6. Torre A, alzado norte (corresponde a los paramentos 2 y 6).

FIG. 5. Torre A, alzado oeste (que corresponde a los paramentos 1, 5 y 7 localizar en figura 2). FIG. 7. Torre A, alzado sur (corresponde al muro 8).
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FIG. 8. Torre B, alzado norte, paramento 1.

LAM. 1. Corresponde al paramento nim. 8 de la Torre A, estd represencado en la fig. 7.

LAM. 2. Corresponde al paramento ndm. 6 de la Torre A, estd representado en la fig. 6.
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FIG. 9. Torre B, alzado este. Paramento 2.

CONCLUSIONES

La zona estudiada de la «fortaleza del Aguila» presenta 3 fases
musulmanas, bien definidas:

19 fase. Construccién de sillarejos y sillares que corresponde a
la totalidad del trazado de la muralla y a las torres que hemos des-
crito. Esta es la fase mas antigua (Fig. 12).
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FiIG. 10. Alzados norte y este de la torre B, donde estd rayada la zona que debia corresponder al
camino de ronda y que ha sido ocultada por el tapial de la restauracién contempordnea.

29 fase. De la que en esta ocasién queda un vestigio muy redu-
cido. Se trata del cuerpo en L afiadido al muro primitivo que de-
nominados Torre A (Fig. 13).

32 fase. Barbacana (Fig. 14).

Si consideramos ademds las fuentes histéricas y los paralelos
con otros edificios hispano-musulmanes, creemos que nos encon-
tramos en condiciones de proponer una cronologia absoluta.

Hay que partir de la creencia comin (atendiendo a los estudios

FIG. 11. Torre C, alzado este, paramento 1.

FIG. 12. Planta de la zona de las torres A y B. Fase 12: estdn sefialados los muros que debian
corresponder al trazado primitivo de la fortaleza. La linea discontinua es el recorrido hipotético
del muro que arranca de la torre B y que debia constituir el lado O de la puerta de acceso directo.

505



FIG. 13. Ibidem. Fase 22 Se ha afiadido el cuerpo en L, que convierte la entrada de accesodirecto
en torre-puerta con recodo simple.

mas fiables) en considerar a la «fortaleza del Aguila» como la par-
te mas antigua del edificio®. Félix Hernandez le asigna una cro-
nologia almohade?; no arriesga tanto Torres Balbds que recalca
simplemente la filiacién almohade de la barbacana®.

En cuanto a los datos mencionados por las fuentes islimicas,
hay una gran confusién entre los topénimos Qal'at Ragwal y
Qal’at Yabir, que corresponden a Alcald del Rioy Alcala de Gua-
daira respectivamente’. Aparte de 3 6 4 menciones polémicas, la
unica segura corresponde al afio 1036 en el que se cita a Qal'at
Yabir como castillo situado a 8 millas de Sevilla®.

La informacién histérica es desafortunadamente muy pobre, y
sin embargo, hay una serie de elementos en el edificio que por
comparacién tipoldgica con otros edificios hispano-musulmanes
parecen tener una cronologia clara. Caso de la torre-puerta con
entrada lateral y enrecodo simple, generalizada segin Torres Bal-
bas en época almoravide?, tipo que ademas tiene paralelos claros
en la zona en Sevilla (Pta. de Cérdoba) y en Niebla. Otro ele-
mento que parece tener una cronologia clara es la barbacana, cuya

FIG. I14. Ibidem. Fase 32 Corresponde a la barbacana y a la pequefia puerta denominada B.B.1
que cierra el paso en el estrechamiento que se produce entre la torre B y la Barbacana.

introduccién en la Peninsula Ibérica se efectud en el siglo X110,
pero que ni Herndndez Jiménez ni Torres Balbds dudan en asig-
nar al periodo almohade!.

Ciertamente tenemos una idea bastante aproximada de las fa-
ses 22 y 32 del edificio. Nuestro mayor problemas es establecer
la cronologia de la primera. A través de la noticia histérica sabe-
mos que ya existia en el 1036, pero cuinto tiempo existia ya en
este momento? Todavia no tenemos seguridad en este punto. El
material constructivo de esta 19 fase, sillarejo y sillares apunta a
un momento primitivo del dominio musulmin. Teniendo en
cuenta que durante el periodo emiral o durante los inicios del ca-
lifal, se produjeron los enfrentamientos mas cruentos entre los je-
fes locales y el poder central cordobés, habria que pensar en estas
fechas como las més probables.

Esta no es mas que la 12 campaiia de un estudio que deseamos
llevar hasta sus dltimas consecuencias. La zona que hemos trabaja-
do es muy pequefia, con respecto a la totalidad del edificio, por eso
mismo confirmamos la provisionalidad de lo hasta ahora dicho.

! Bibliografia sucinta sobre los aspectos arquitect6nicos o arqueoldgicos del castillo de Alcald de Guadaira:

— Articulos del periddico local Alcald Semanal
Num. 0.1984. F. Del Trigo Nufiez.
Nim. 16.1984. F. Garcia Rivero. «El bafio de la reina».

Num. 25.1984. F. Gallardo. «La gerencia de urbanismo del Ayto. de Sevilla estudia la situacién del castillo».

Nuam. 30. 1985. F. Garcia Rivero. «L:» silos del castillo».

Nuam. 37. 1985. ]. M. Benitez Diaz. «Una antigua reconquista».

Nuim. 51. 1985. J. Gonzélez Moreno. «Cémo era la Alcald Medieval».
Num. 53. 1985. J. Gonzalez Moreno. «El Castillo, la Villa y la alcazabay.
Nuam. 60. 1985. F. Garcia Rivero. «El Castillo, algo més»

Nim. 64. 1985. F. Garcia Rivero. «La sima, un reto, I».

Num. 65. 1985. F. Garcia Rivero. «La sima, un reto, II».

Nuam. 73. 1985. F. del Trigo Niufiez. «Castillo insélito».

Nim. 76. 1985. ]. Gonzalez Moreno. «Hallazgo de un plano inédito de Alcald de Guadaira».

Nuam. 81. 1985. F. Garcia Rivero. «<Murallas y puertas exteriores de la Alcald Medieval».

Nim. 82. 1986. F. Garcia Rivero «Un castillo més fuerte de lo que nunca fue necesario».

Num. 84. 1986. ]. Gonzalez Moreno. «Circulan ciertos errores que deben desterrarse. Algunas precisiones sobre Alcald Medieval».
Nuam. 90. 1986. F. Garcia Rivero. «Castillo de Alcald. Comentarios ciertos errores sobre la Alcald amurallada».

Num. 121. 1986. F. Garcia Rivero. «El castillo: reformas y reparaciones».

— F. Collantes de Terdn, 1953: Los castillos del reino de Sevilla, «Archivo Hispalense», XVIII, 139-143.
— L. J. de Flores, 1833, Memoria Histérica de la Villa de Alcala de Guadaira, Sevilla.
— J. Herndndez Diaz... 1939: Catdlogo Arqueolégico y Artistico de la provincia de Sevilla, Sevilla, 1, 62-70.
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— F. Hernédndez Jiménez, 1961: Ragwal y el intinerario de Muza, de Algeciras a Mérida, «Al-Andalus», XXVI.
— P. Madoz, 18 , Diccionario geogrifico, estadistico e histérico de Espafia y sus posesiones de Ultramar.

S. Montonto, 1924: Memoréa de los trabajos y actas de la Comisién de Monumentos Histéricos y Artisticos de la Provincia de Sevilla,

Sevilla, 23-25.

— V. Romero Mufioz, 1975: Alcala de Guadaira, Alcald de Guadaira, 9-12.

— F. C. Sainz de Robles, 1962: Castillos de Espaiia, Madrid 279-292.

— L. Torres Balbés, 1942: Dos obras de arquitectura almobade: la mezquita de Cuatrobabitan y el castillo de Alcali de Guadaira, «Al-
Andalus», VI, 208-213.

2 Asiaparece dividida la fortificacién en un expediente del afio 1809: «Sobre el reconocimiento, deslinde y medida del castillo de Alcald
de Guadaira y las tierras que le son anejas». Archivo Municipal de Sevilla. Varios 89. Castellanos y castellanias, Alcald de Guadaira.

3 Es muy comun, en la mayor parte de la bibliografdi mds arriba citada, la referencia a un asentamiento anterior romano y visigodo.
Actualmente no queda ninguna evidencia arquitecténica de ello, no negamos la posibilidad de que exista, aunque habra que esperar los
resultados de la excavacién arqueolégica.

4 F. Herndndez Jiménez, 1961; J. Herndndez Diaz, 1939, I, 67; L. Torres Balbés, 1955, I, 537, y 1941, 209.

5 F. Herndndez Jiménez, 1961.

6 L. Torres Balbés, 1941, 211.

7 Este tema es ciertamente polémico entre los arabistas, en esta ocasién no es mi intencién entrar en ella, aunque es un punto funda-
mental a la hora de lograr fechar concretas para el edificio.

8 L. Torres Balbas, 1941.

9 Ibidem, 1969 «Puertas en recodo en la arquitectura militar», A/-Andalus, XXV, 441.

10 Ibidem, 1955, 11, 532.
11 F. Hernandez Jiménez, 1961; L. Torres Balbis, 1941, 210.
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