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INFORME SOBRE LA ACTUACION
ARQUEOLOGICA DE URGENCIA
REALIZADA EN EL BARRANCO DE LA
RIJANA (GUALCHOS, CASTELL DE FERRO)

ANTONIO GOMEZ BECERRA

INTRODUCCION

Con motivo de la elaboracion de un proyecto de urbanizacion
en la zona conocida como los Barrancos de La Rijana
(Gualchos-Castell de Ferro), la Delegacion de Cultura de la Junta
de Andalucia en Granada nos encargd la realizacion de una
intervencion arqueoldgica global en todo el area. Se trataba, en
primer lugar, de una prospeccion sistematica, que permitiese
evaluar el impacto de la mencionada urbanizacién sobre el
patrimonio arqueolégico. Esta permiti6 tanto delimitar yacimien-
tos conocidos con anterioridad, como ocurre con el de La Cueva
de Las Campanas!, como catalogar algunos nuevos: el de Pico
Aguila, de época altomedieval, situado en la coronacién del
cerro de igual nombre que domina todo el conjunto; y con el
localizado bajo el Cortijo de Juan de Dios, en la parte inferior
del Barranco de La Rijana, fechado en é€poca romana. Pero el eje
de nuestra actuacion arqueoldgica se centré en el yacimiento
mas importante del area, el situado entre las calas de La Rijana y
La Rijanilla, que serfa objeto de una excavacion de urgencia. De
entrada, la prospeccion general de la costa supuso un primer
avance sobre el conjunto de época medieval, situado en la pla-
taforma rocosa que separa ambas calas, y el romano, bajo aque-
lla y en la misma linea litoral, lo que ha podido completarse con
la confirmacién de restos cerdmicos de época prehistorica,
fechados en el Bronce. Estos Gltimos eran mas abundantes en la
zona limitrofe con la N-340, en especial en una elevacion situa-
da frente a La Rijana, lo que nos hace suponer que el yacimien-
to como tal no ocuparia el mismo lugar que el de época medie-
val.

LA EXCAVACION

Como acabamos de decir, la prospeccion fue la primera tarea
que realizamos en la plataforma rocosa de La Rijana. En poco
espacio hay diferentes realidades dignas de estudiar.

Para una mas fécil descripcion y analisis procedimos a dividir
el conjunto en dos zonas claramente diferenciadas. La Zona I es
la de la plataforma superior, en el que se encontraba el asenta-
miento medieval; la Zona II la que se encuentra cerca del mar,
debajo de aquella, donde se sittan los restos romanos. Al mismo
tiempo, dada la extension y complejidad de la Zona I, en la que
se concentraban las estructuras medievales, la hemos dividido
en areas. Para poder ser operativos, procederemos a una prime-
ra descripcion de los elementos presentes antes y después de la
excavacion propiamente dicha.

Zona I

Se ubican los restos en una plataforma inclinada que tiene su
punto de mixima altura en la parte NO. Va descendiendo hasta
conseguir la minima parte SE. Su acceso en la actualidad se hace
por el extremo SO, si bien parece que no debid de ser el Gnico.
Los restos mis evidentes son los formados por un aljibe, sin
boveda y una torre de planta rectangular, obra de mamposteria.
Estos dos elementos ya habian sido descritos con anterioridad
en algunos trabajos. En concreto, Mariano Martin, en una obra
de corte local?, ofrece datos de indudable interés, siempre referi-
dos a la época castellana, y una planimetria. En realidad, de su
estudio se desprende que se trata de una torre con un aljibe. No
hay referencias a la utilizacion de esta plataforma en época
arabe. Las noticias que nos suministran M. Dominguez y otros3
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no van mucho mas alld. Por su parte, Jos¢ Luis de los Reyes y
Matilde Rubio* en un articulo muy genérico se limitan a mencio-
narla. Asimismo en un importante trabajo sobre los busiin, A.
Bazzana, P. Cressier y P. Guichard5 hacen mencion de ella,
sefialando su origen drabe.

Solo el examen atento de ambos elementos ha podido mostrar
que la torre se edifico sobre una plataforma anterior. Para ello,
describiremos, en primer lugar, el denominado aljibe, que, en
efecto, en la época en que fue edificada la torre cumplia tal
mision. Le asignaremos al mismo ntmero 100, para referir tanto
las estructuras presentes como los elementos que fueran apare-
ciendo al proceder a la excavacion. Sus medidas interiores son:
muro O: 4,15, en el que se abre una puerta hecha posteriormen-
te a su abandono, de 1,10 m., que bien podria haber aprovecha-
do una abertura anterior; muro S: 2,50 m., muro E: 4,08 m., y
muro N: 2,55. El grosor medio de los muros del aljibe es de 1,37
m., oscilando desde un minimo de 0,87 m. hasta 1,42 m. Es una
obra de hormigén, con abundante cal y grava mediana y atn
gruesa, en su mayor parte procedente de la misma playa, con
cajones de medidas muy irregulares, que van de 0,80 m. x 0,80
m. a 1,05 m. x 0,65 m.; se perciben huellas de mechinales
redondos. Esta en su interior enfoscado con una almagra, de un
grosor medio de unos 2 cm. La parte visible antes de la excava-
cién mostraba toda una serie de graffiti, algunos recientes, con
fechas incluidas, otros anteriores, especialmente cruceso.

En cuanto a la torre (200) podemos decir que se trata de una
obra de mamposteria, de planta rectangular’, que no puede pre-
cisarse, ya que sus angulos NE y SE estan rotos. Se aprecia clara-
mente que estd montada sobre una plataforma que abarcaria el
mismo aljibe, siendo plausible que éste existiese antes con
dimensiones diferentes, como luego veremos. En todo caso, el
material y la técnica constructiva es diferente a la propia torre.
En aquella hay un hormigén con abundante cal y grava de
playa, construido segtn la técnica de la tabiya al igual que los
muros de cierre del aljibe, mientras que ésta es de mamposteria.
Destaca el hecho de que la citada plataforma estaba alterada
cuando se edifico la torre. Incluso se construy6 un refuerzo en
la parte SE, que se denomina popularmente pie de amigo.
Podemos decir que también se mont6 cubriendo los mechinales
con una argamasa muy caracteristica, en la que la arena fina es
muy abundante. Es mis, se aprecia en el plano general que pre-
sentamos (vid. grafico) que esta torre se construyd sobre la pla-
taforma de manera irregular con respecto a la planta de ésta, e
incluso no se utiliz6 en su totalidad. En efecto, en la parte S se
ve como no fue levantada la torre sobre la totalidad de la plata-
forma. La excavacion del aljibe, como veremos, mostrd una
posible explicacion, que daremos en su momento. La torre esta
hecha, como hemos sefialado, de mamposteria, con un refuerzo
en las esquinas que se conservan, de canteria. En su frente N se
conserva el umbral y la parte inferior de la jamba derecha de su
puerta, que estd elevada. Ha de tenerse en cuenta que la parte
inferior es maciza, con un abundante relleno, como se ve en los
angulos que estin deteriorados, y se pudo confirmar al excavar
el aljibe. Al menos 2/3 de ella son macizos, y 1/3 serviria de
habitacién en su mayor parte, con una azotea en lo alto, de la
que se conserva una minima parte en la esquina NO.
Destacaremos asimismo que sus muros estin enlucidos, aunque
en algunas zonas se ha deteriorado. En concreto en sus frentes
E y O el enlucido deja ver las piedras de la mamposteria, que-
dando un poco rehundidas. En resumen, por su técnica y por su
situacion con respecto a la citada plataforma, la torre es clara-
mente obra posterior a la de ésta, en concreto del siglo XVI.
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Aun siendo el elemento fundamental, el conjunto formado por
la torre y el aljibe no es el Gnico apreciable en esta plataforma
superior. El atento examen de su estado previo permitié detectar
restos constructivos situados en su perimetro, generalmente
sobre el mismo borde del precipicio y bastante arrasados.
Ademas de las actuaciones centradas en la torre y el aljibe, que
seran descritas en primer lugar, la estrategia seguida para el
resto de la Zona I estuvo condicionada por las estructuras visi-
bles en superficie, por lo que en buena parte se limitaron a su
limpieza. A continuacién sefalaremos la denominacién numéri-
ca dada a cada uno de estos sectores y su situacion:

- Sector 300. Se localiza en el extremo SO de la plataforma,
entre el acantilado y la esquina SO del aljibe. Antes de la inter-
vencion en este punto podian observarse los restos de una
estructura rectangular, aunque no se apreciaba su cierre hacia el
mar, fabricada con muros de mamposteria a la que se adosaba
en direccion O un muro, muy enrasado, de hormigoén. De igual
modo eran visibles algunas piedras, trabadas con hormigon.
Hemos de anadir la presencia junto al precipicio de algunas ali-
neaciones de piedras, a modo de muro de contencion, entre
estas Gltimas y la mencionada estructura rectangular.

- Sector 400. Con esta numeracion englobamos a todos los res-
tos constructivos a la vista situados entre el limite E de la torre y
el extremo SE de la plataforma. Exceptuando el muro 401 que
llegaba a alcanzar los 0,80 m. de altura, las restantes estructuras
apenas si eran definibles. En todo caso, era posible distinguir un
muro de mamposteria trabada con hormigéon y los restos de un
pavimento de cal a sus pies, orientados en paralelo con respecto
al 401, y situados entre la grieta que atraviesa la plataformad y el
acantilado que limita con la cala de La Rijanilla, donde también
eran visibles algunas piedras con hormigén sobre la misma roca.
Esto por lo que se refiere al punto mas extremo, el que mira
hacia Cala del Pino o La Rijanilla, mientras que entre éste y la
torre, en el limite mismo con el borde de la plataforma, podian
adivinarse otras estructuras, si bien nada podiamos adelantar
sobre ellas antes de iniciar su saneamiento.

Sin duda, la importancia de este sector viene dada porque es
el acceso desde la pequeria cala situada a levante (La Rijanilla).
Este extremo, que ya era plausible antes de la actuacion arqueo-
logica concreta, se pudo comprobar con claridad a la hora de
llevar a cabo la excavacion.

- Sector 500. Se trata del situado a medio camino de la cara E
de esta meseta, dominando la cala de La Rijanilla. En superficie
eran visibles restos de muros de mamposteria, al filo mismo del
precipicio, sin que fuera posible distinguir si pertenecian todos a
una misma estructura o varias. Ya de entrada suponiamos una
funcion defensiva, habida cuenta de que en este area la escalada
de la pared rocosa desde La Rijanilla presentaba menos dificulta-
des, sobre todo por no llegar hasta aqui la grieta antes comenta-
da.

- Sector 600. Se localiza en el extremo superior de la platafor-
ma rocosa. Como puede observarse en el plano se estrecha en
este punto, de forma que, a la vez que se alcanza la mayor altu-
ra de todo el conjunto (43,49 m.), se dominan perfectamente
ambas calas, sobre todo el camino de acceso desde La Rijana, el
Gnico practicable en la actualidad. Por lo que se refiere a las
estructuras en superficie, era visible una plataforma de hormigon
situada en la zona superior. Sobre ella descansaban los restos de
un muro de mamposteria en su vértice. A unos 3 m. de donde
se encontraban las huellas de hormigdn y en la parte inferior
que daba a la cala de La Rijanilla se apreciaba un muro de mam-
posteria, orientado de O a E, paralelo, por tanto, a la construc-
cion de hormigdn. Por altimo, en la pared rocosa que da a esta
cala y cerrando este espacio por aqui, se encontraba un muro
de mamposteria construido en talud y que a causa de los des-
prendimientos de la roca, muy frecuentes en todo el conjunto,
se encontraba parte de su base suspendida en el aire, siendo
imposible incluso aproximarse a €l. La excavacion de este sec-
tor, tal como veremos, pondria de manifiesto su importancia
tanto para una interpretacion global de toda la Zona I como
para su periodizacion.
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Como se habrd observado en esta breve descripcion, las areas
de interés arqueoldgico formaban un anillo que se iniciaba en el
extremo SE de la plataforma para continuar, una vez pasada la
torre, en la cara que mira hacia La Rijanilla, terminando en el
extremo opuesto a la misma torre, desde donde se dominan
ambas calas. A todas luces, dada su situacion estratégica junto al
mismo precipicio, solo podia pensarse en su relacion con la for-
tificacion de esta plataforma rocosa, complementando la ya de
por si importante defensiva que suponia la pared rocosa que la
rodea, cuya dificultad se acrecienta ain mas si tenemos en
cuenta la proximidad del mar en muchos de sus puntos y la
existencia de una profunda grieta en su extremo SE. Es evidente
una mayor concentracion de construcciones en la zona que
domina la cala de la Rijanilla.

Planteada la cuestion de esta forma, se decidié actuar arqueo-
logicamente siguiendo una estrategia previamente definida. Por
eso mismo, fue el aljibe (sector 100) el primero en ser excavado,
tanto en su exterior, como en su interior. Para una mayor clari-
dad expositiva, comenzaremos por hablar de la excavacion del
exterior. Vino dada principalmente por la necesidad de conocer
las técnicas constructivas que se habian utilizado y para poder
observar si habian existido modificaciones importantes y readap-
taciones.

El lugar elegido para actuar estuvo condicionado por la exis-
tencia de una zarpa o estribo de hormigén con piedras que
parecia servir de refuerzo de la esquina NE del perimetro exte-
rior del aljibe. Se traz6 un sondeo de 2 m. de recorrido desde el
extremo visible en superficie de esta zarpa, formando angulo
recto a continuacién hasta alcanzar un afloramiento rocoso a
1,80 m. A partir de este punto, l6gicamente, su limite vino
impuesto por la misma roca, hasta alcanzar los 4 m. de longitud,
punto en el que se situd el perfil O. El muro N del aljibe (104)
lo limitaba por el S.

Las labores de excavacion mostraron la presencia de dos con-
juntos diferenciables desde un punto de vista descriptivo:

El primero estaba situado en el extremo E, a 2 m. del perfil;
consistia en un suelo de cal, bastante bien conservado, que se
adosaba al muro de la plataforma de hormigon, por un lado, vy,
al afloramiento rocoso, por el otro. Desde la superficie se apre-
ciaban elementos de construccion, como, por otra parte, se ve a
lo largo de todo el perimetro de la torre, que provienen del
derrumbe de esta estructura. Este casi llega hasta el nivel del
pavimento. Aquel tiene, pues, un grosor de 0,30 a 0,50 m. El
material ceramico que hemos recuperado es muy heterogéneo,
aunque procede bidsicamente del nivel superficial y del relleno
interior de la torre, que fue cayendo. En su mayor parte es tar-
dio (nazari y castellano). Bajo el derrumbe habia una fina capa
proveniente de la degradaciéon del hormigoén de la plataforma.
Finalmente, hallamos el citado pavimento.

El segundo va desde el punto en que se acababa dicho pavi-
mento hasta el perfil O del sondeo. Tiene una mayor complica-
cion interpretativa. Llama la atencion que el pavimento parece
que se destruyd para llevar a cabo un primer refuerzo de la
mencionada zarpa. Esto explica que practicamente, una vez qui-
tado el nivel superficial, apareciese una capa de tierra suelta con
cal, de un color muy blanco, que cubria una alineacion de pie-
dras situadas en el centro de este sector. El material asociado a
este nivel tiene como fecha mas tardia los siglos X al XI. Ahora
bien, no toda esta drea se encontraba cubierta por éste; en con-
creto la parte lindante con el perfil O y desde él hasta 1,20 m.
en paralelo a la zarpa, muestra como el nivel superficial reposa
directamente sobre la roca madre. En realidad, parece tratarse
de un relleno intencionado, hecho con posterioridad a un
refuerzo de esta zarpa, facilmente visible. Son unas piedras
encajadas entre el limite del pavimento y el estribo. Esto explica-
rfa que aquel deba considerarse roto, que no deteriorado. Seria
de este modo con el fin de llevar a cabo esta reparacion; el
relleno vendria a enrasar este espacio; de hecho comenz6 a apa-
recer al mismo nivel del pavimento, pero buzaba hasta desapa-
recer a 1,20 m. del perfil O. Se explicaria esto Gltimo por otra
nueva reparacion que se aprecia bajo la zarpa, consistente en



unas piedras metidas debajo. Por ello, no se encontraron restos
de esta tierra blanca en el tramo final del refuerzo. Los datos
extraidos de la excavacion de esta drea del sector 100, nos
hacen pensar que la plataforma de hormigon, sobre la que se
asienta la torre e incluye el aljibe, debe fecharse en época cali-
fal. Este dato viene reforzado por las diferentes estructuras cons-
tructivas, bien fechadas, que aparecen en el conjunto, asi como
por la propia excavacion del interior del aljibe, que pasamos a
describir.

El interior de esta estructura mostré desde el principio una
estratigrafia muy simple. Se procedi6é excavando un drea de 3 m.
de largo, para, posteriormente, hacerlo en su totalidad. En un
primer nivel se apreciaba una tierra en la que habian crecido
numerosas plantas, especialmente matorrales resistentes a la sal.
Cubria todo el aljibe, si bien las cotas de nivel fluctuaban de los
0,78 m. en el dngulo SO hasta los 2,07 m. en el NE, por debajo
del punto cero. Como se verd, existia una mayor acumulacion
de material cuanto mas al S y al O. Esta capa de tierra se habia
formado, indudablemente, por la paulatina destruccion de las
estructuras existentes, especialmente la torre y la boveda del alji-
be. De este modo, a los 2,34 m. de profundidad con respecto al
punto cero se pudo identificar un sillarejo caido de la esquina
SO de la torre, que, indudablemente, habia roto de manera muy
clara la boveda del aljibe, ya que casi inmediatamente después y
algo desplazada aparecié una parte de la misma. Por debajo de
este nivel de abandono y destruccion, que debidé de ser paulati-
no y no intencionado y que tiene un grosor de mas de 1 m. (en
su punto medio 1,06 m.), encontramos otro de cenizas, que
alcanza entre 0,27 m. y 0,30 m. La aparicién de materiales meta-
licos, en concreto clavos, junto a la puerta, que esta acondicio-
nada con escalones hechos, de los cuales el primero debia de
ser el nivel original de la abertura del aljibe, asi como los restos
visibles en las jambas de un sistema para atrancar una puerta,
prueban de forma clara que debi6 de existir. Es evidente, pues,
que este aljibe se ocup6d como habiticulo y, en un momento
dado, se produjo un incendio que quemo la puerta y el ajuar alli
existente. La ceramica, ya de €poca moderna (posiblemente del
siglo XVIID que se ha hallado en este nivel de incendio, que se
extiende de manera mas o menos homogénea por todo el aljibe,
aparecid claramente expuesta al fuego. A mayor abundamiento
de lo senalado sobre la funcién de un ambito para residir, cabe
decir que el suelo del aljibe, primitivamente enlucido, como
todas sus paredes, con una almagra que llega a tener dos centi-
metros de grosor medio, tenfa dos reparaciones visibles, hechas
con piedras de mediano tamano y planas. Estas nos hablan cla-
ramente de que ya no se utilizaba como tal aljibe, sino como
habitaculo. Pero sin duda lo mas interesante de todo el trabajo
arqueologico en el interior del aljibe, fue la constatacion de que
era una estructura hidrdulica acondicionada para tal fin. En efec-
to, aparte de la observacion de la utilizacion de media cana en
algunos de sus angulos, lo que suponia que las paredes habian
sido enlucidas en un momento determinado?, se aprecié que en
el mismo extremo SE del sondeo, que se trazé en un primer
momento para conocer la estratigrafia de su interior, la pared
que daba a la torre aparecia, a 1,36 m. del angulo NE, con un
relleno que en la parte en contacto con el suelo se veia con cla-
ridad, dado el mal estado del enlucido y su casi pérdida absolu-
ta. Con objeto de definir de lo que se trataba, se procedi6 a
ampliar el primer sondeo y a excavar el interior que restaba. Se
pudo observar una estratigraffa similar a la ya descrita, pero, al
mismo tiempo, se confirmé que habia otra media cana entre las
paredes que no se habian visto anteriormente, las que forman
los angulos SE y SO. Es mas, el relleno se puso en claro que
venia a servir para montar sobre €l la estructura de la torre cas-
tellana. El hueco que se adivinaba fue limpiado con cuidado,
hasta llegar a una profundidad de 0,90 m. y se advirtié6 que, en
efecto, el interior de la plataforma debi6é de ser hueco y tener,
como ocurre en otras estructuras defensivas conocidas, diversas
plantas. Es mis, a los 0,70 m. hay en la pared un hueco de un
didmetro de 0,10 m., en donde cabria un palo para cerrar una
puerta. Pero solo se ha podido reconocer el umbral limitado por

el lado N, porque no se retir6 el relleno hasta ver el de la S. No
parece logico pensar que la parte baja de la plataforma en toda
su extension fuese un aljibe. El hecho de que haya huellas de
un enlucido en la parte baja se explicaria por tratarse de una
parte que era necesaria para conservar alimentos. En suma, la
actuacion arqueolodgica nos puso de manifiesto que habia una
construccion anterior, que fue acondicionada en época castella-
na, en concreto a mediados del siglo XVI. Fue entonces, segin
todos los indicios, aunque en algiin momento se podria pensar
que ya funcionaba en época nazaril®, cuando el espacio interior
situado mas al O se adaptd como aljibe. Desde luego, el trazado
de la boveda es claramente posterior a sus muros. Es mas, la
pared interior oriental estd en paralelo con el plano de la facha-
da O de la torre, con escasa desviacion. Con posterioridad a tal
uso, se utilizd como vivienda ocasional, pero ya en tiempos
relativamente recientes. En el siglo XVIII el abandono de la torre
y de sus funciones defensivas eran un hecho evidente.

Tras el trabajo en el aljibe pasamos al denominado sector 300.
Nuestra intencién era, como hemos visto, realizar una limpieza
en detalle de sus estructuras visibles. Asi, se pudo definir la
planta de la construcciéon que se apreciaba en un primer
momento. Se confirmd que era rectangular, de 1 x 1,20 m. de
dimensiones interiores, y que estaba limitada por muros de
mamposteria trabada con un hormigoén rico en cal. Por lo que se
refiere a los situados al E y O (muros 304 y 302, respectivamen-
te) habian sido construidos apoyando las piedras de forma esca-
lonada, a fin de salvar la fuerte pendiente de la roca en este
punto. Por igual motivo, el muro S (303) presentaba un refuerzo
de piedras y hormigdn en su pared baja, sobre todo en su esqui-
na SE. Hay que tener en cuenta que estas estructuras habian
sido levantados sobre la roca, al borde mismo del acantilado,
siendo preciso, por tanto, compensar la escasa estabilidad que
para la construccion suponia. La zona superior de su interior
presentaba restos de un pavimento de hormigén enlucido con
cal, de 4 a 5 cm. de grosor, que aun cubria parte de los muros N
(305) y E (304), y que, por consiguiente, cabe suponer lo haria
en los restantes. Bajo este pavimento, y a medida que se des-
ciende en direccion al muro 303, fueron apareciendo los distin-
tos niveles de relleno sobre los que se asentaba. En total se dis-
tinguian 4 capas diferentes bajo el hormigén: una primera de
ripio, de unos 6 cm. de grosor. Bajo ella otra de tierra gris, con
piedras pequenas y fragmentos de hormigdn reutilizados, con
un ancho medio en torno a los 15 cm. La tercera capa consistia
en un mortero de color amarillo, muy apelmazado y con un gro-
sor similar al de la anterior. Por altimo, en la zona de contacto
con la roca se detectdé un nivel, de unos 5 cm. de espesor, de
tierra gris muy suelta.

No se trataba, empero, de la Gnica estructura del sector 300. Al
realizar un pequeno sondeo (1,20 m. x 1,70 m.) entre su esquina
NE y la SO del aljibe, a fin de establecer tanto su relaciéon con
éste como las caracteristicas de su cimentacion, se pudo obser-
var la existencia de un pequeno muro trabado con el 304 que
continuaba hacia el E. Al poder seguir trabajando en esta direc-
cion, pues estaba cubierto por una tierra de arrastre, poco esta-
ble al estar situada al borde mismo del acantilado, no se pudo
precisar si se trataba de un nuevo muro o de un estribo de
refuerzo de la estructura rectangular. Por lo demads, este sondeo
revel6 que no existia relacién directa entre esta construccién y
la plataforma que sirve de base a la torre, ademas de mostrar
que la cimentacién también se realizd en este punto sin ningtn
tipo de labor de adaptacion de la roca, haciendo descansar la
base de los muros, mas anchas que éstos, sobre la misma.

Por lo que se refiere a los restos situados al O de la menciona-
da estructura rectangular, su saneamiento no aportd grandes
novedades. Se trataba, en primer lugar, de un muro de hormi-
gbn con base de piedras (muro 305), continuacion del que limi-
taba al N la estructura, con igual orientacidn, encontrandose
bastante arrasado en su extremo O. A partir de aqui se produce
un quiebro en la direccion de los restos constructivos, debido a
que nos encontramos en la esquina de la plataforma, dando
ahora cara hacia la entrada a la cala de La Rijana. Las construc-
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ciones que aqui se observan son solo una hilada de piedras, que
se podrian interpretar como un umbral, de no ser por la gran
pendiente que existe y que desciende bruscamente hacia el pre-
cipicio. A continuacion se limpio parte de un muro de mampos-
terfa con hormigén que continuaba dando cierre a este sector y
que debe ser como la base de algiin muro defensivo.

Para concluir con la descripcion, hay que senalar que la lim-
pieza de la construccion existente entre el muro 305 y el 302 -
nada fécil pues se encontraba sobre el acantilado- permitié con-
firmar que, efectivamente, se trataba de un muro de contencion,
de fabrica de piedras con hormigdén y que formaba tres escalo-
nes.

Como es evidente, el nicleo fundamental de este sector 300 lo
constituye la estructura rectangular descrita en primer lugar. Su
interpretacién no esta exenta de dificultades. Lo mas probable
€s que nos encontremos ante una cisterna para embalsar agua.
Sus caracteristicas constructivas asi lo indican, no sélo por el
recubrimiento de hormigén con enlucido de su interior, sino,
sobre todo, por el importante relleno de su base, cuya explica-
cion mias logica es la de que sirviera como aislante, impidiendo
la filtracion del agua por la roca caliza que le sirve de base. Sus
reducidas dimensiones y el hecho de que se encuentre junto al
aljibe hacen pensar mas en una especie de impluvium para la
recogida de agua de lluvia que en un deposito de almacena-
miento. En cuanto a su cronologia, hemos de indicar la apari-
cion de fragmentos cerdmicos, que se pueden datar sin duda en
época nazari en el nivel inferior del relleno.

Como ya hemos dicho, en el denominado sector 400 era
imprescindible, ante todo, acometer la limpieza de una serie de
estructuras. Iniciamos esta tarea en el 4rea situada en el extremo
SE, donde debia de estar una de las entradas a la plataforma.
Ademas del saneamiento del muro 401, totalmente en superficie,
para facilitar su documentacion, procedimos a la excavacion del
nivel superficial existente entre la gran grieta lindante al E con
los restos de un muro de mamposteria (muro 403), que eran ya
apreciables y el borde del acantilado, donde, como vimos, aflo-
raba la roca y se distinguian restos de otro muro (404). Hacia el
S el limite venia impuesto por el muro 401 y hacia el N, donde
era mayor el relleno, se traz6é una linea paralela a 402 y a 2 m.
de distancia. En total se actué en un area de 4 x 5 m., si bien
eran frecuentes los afloramientos rocosos en superficie. El nivel
superficial existente por encima del muro 403 oscilaba entre los
pocos cm. y un maximo de 0,50 m. Procedia en su mayor parte
del arrastre desde la zona superior del yacimiento.

La limpieza dej6 al descubierto un nuevo muro de mamposte-
rfa y hormigén, el muro 404, en dngulo recto al 403 y entrelaza-
do con él. Su recorrido total es de 3 m., bajando de forma esca-
lonada por el borde E de la mayor grieta que atraviesa esta sec-
tor y que, como las demas, van a parar a la cueva antes referida.
En su nivel superficial estaba cubierta por tierra de arrastre, aun-
que la excavacion junto al muro 404 revel6 la existencia de un
relleno para cubrirla, de forma que éste servia de igual modo
para contener aquel. Adosadas a la parte superior de este muro
encontramos algunas piedras, con un relleno de ripio en torno a
ellas, que sirven para salvar esta grieta. Es precisamente en este
punto desde donde se puede partir hacia la torre. Por lo que se
refiere al saneamiento del muro 403, se pudo observar que no
debid tener mucha mayor altura de la conservada actualmente.
En realidad, su funcioén era la de salvar los desniveles de la roca
en este punto, asi como contener los rellenos de ripio que
cubrian algunas grietas situadas mas arriba. El muro descansaba
directamente sobre la roca, excepto en el tramo final que con-
tacta con el 404, que lo hace sobre dos hiladas de ladrillo. Por
lo demas, al limpiar el pavimento de cal situado entre este muro
y el 404 se comprobd que su finalidad era acondicionar el suelo
del saliente de la roca sobre el que se apoyan ambos muros.
Frente a este pequeno pavimento unas piedras encajadas en la
misma roca venian a facilitar la subida.

Parece evidente que nos encontramos ante un conjunto levan-
tado con el fin de permitir la entrada desde la cala de La
Rijanilla, e incluso desde la misma Rijana si se viene bordeando
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la orilla. Hoy es posible el acceso, aunque los desprendimientos
por este lado lo hagan mas dificil y peligroso que por la entrada
localizable junto a la torre y de uso mas frecuente en la actuali-
dad. En todo caso, parece obvio que la subida por el lado de La
Rijanilla era mas factible, permitiendo incluso el transito de algu-
na bestia. En cuanto a su cronologia hay que llamar la atencion
sobre los materiales ceramicos aparecidos en los rellenos situa-
dos tanto al O del muro 404 como entre las grietas de la roca
frente al pavimento. Se trata en ambos casos de un conjunto
muy homogéneo, que cabe datar con seguridad en época califal,
destacando que no se encontrara ningin fragmento de ceramica
vidriada. Esto, logicamente, no lleva la certeza de que estas
construcciones sean de tales fechas (siglos X-XI), ya que puede
tratarse de rellenos efectuados en un primer momento de la reo-
cupacion nazari, dandose la circunstancia de que no se introdu-
jeran en el mismo materiales pertenecientes a este altimo perio-
do, pudiéndose aprovechar restos preexistentes. De todas for-
mas, se puede asegurar el mantenimiento de esta zona de paso
con posterioridad, incluso con reformas puntuales. Prueba de
ello es la presencia, dentro del relleno de ripio existente alrede-
dor de las piedras encajadas en la parte superior de la grieta, de
algunos fragmentos de €poca cristiana.

Con objeto de verificar si la defensa del area situada en el
angulo SE se prolongaba y al advertir restos, ciertamente muy
enrasados de unos muros, se procedi6é a excavar en un perime-
tro de unos 7 metros cuadrados!! en direccion O, pero justo al
borde del acantilado, a medio camino casi entre la torre y el
area 400. Bien pronto se pudo advertir, una vez quitada la capa
superficial, de unos 0,50 m., de los cuales los 6 cm. primeros
eran de tierra vegetal, y en la que existia abundante material de
arrastre y habian crecido plantas halofilas, que en el interior de
una estructura eliptica, abierta por el S, de 0,22 cm. de alto, se
encontraban restos de fuego. Esta se conservaba con una longi-
tud de 1,04 m. y 0,81 m. en su anchura mixima, siendo una
hilada de piedras sin trabarse ni unirse con ningtn aglomerante.
Por la situacion en que se ubicaba en la plataforma, pudimos
sospechar que se trataba de una especie de fogata mds o menos
permanente. Es decir, estarfamos ante una almenara que serviria
para avisar de la llegada de barcos o incluso para indicarles a
éstos los fondeaderos. La presencia de material muy diverso,
pero nunca anterior a la época nazari, asi como el escaso relle-
no existente y la pendiente que hay, que ha permitido que
ruede el material, nada nos permite sefialar sobre la época en
que se utilizé, pero nos inclinamos a pensar que fuese primor-
dialmente en tiempos castellanos. En todo caso, se pudo com-
probar que en el area SE, pegando al borde del acantilado no
habia muros, al contrario de lo que ocurria en el drea proxima a
la torre en la parte SO.

Una vez finalizadas las actuaciones en el sector 400, se proce-
di6 a la limpieza del 500, situado a unos 20 m. de aquel en
direccion N, donde el borde del acantilado forma una curva
hacia su interior. Se trataba, como en buena parte consistieron
las actuaciones realizadas con anterioridad, de una limpieza que
permitiera definir las estructuras que se adivinaban en superfi-
cie. En total se limpié un drea de 13,5 m. de largo y 2,5 m. de
anchura maxima. La tierra que cubria estas estructuras provenia
en su mayor parte del arrastre desde la zona superior (sector
600), no alcanzando en ningan punto los 0,50 m. La fuerte pen-
diente existente entre ambos sectores explica la abundancia del
material aparecido en torno a estas construcciones y, l6gicamen-
te, su cronologia nazari en su mayor parte.

Se pudieron distinguir cuatro estructuras, que pasamos a des-
cribir brevemente de S a N. La primera consistia en los restos de
la base de un muro de mamposteria trabada con hormigon
(501), muy arrasada. La longitud total era de 4,70 m. y su grosor
oscilaba entre los 0,12 m. y los 0,56 m. A continuar, si bien en
un plano algo mis elevado, tenemos un segundo muro (502),
de similares caracteristicas constructivas aunque mejor conserva-
do que el anterior. Su longitud total es de 2,58 m. y su grosor
oscila entre 0,98 m. y 1,25 m. Presenta la particularidad de pose-
er una especie de canal, de 0,24 m., en el centro y a lo largo de



FIG.2. Planta general de la zona [
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todo su recorrido. A 2 m. y orientada oblicuamente con respecto
al eje del anterior muro, encontramos una nueva estructura. De
igual modo, se trata de un muro de mamposteria con hormigén
(503), de forma escalonada y apoyado directamente sobre la
roca. Su longitud es de 1,97 m. y su grosor va de 0,48 m. a 0,76
m. Por Gltimo, entre esta Gltima y el extremo final de la cons-
truccion 502, se descubrid, en el borde mismo del acantilado,
una estructura de planta triangular (504), de 1,60 m. de longitud
y un ancho de 0,88 m., con un canal central de 0,20 m. de
ancho.

Por lo que se refiere a la interpretacion de las tres primeras
estructuras descritas, parece 16gico pensar en que se tratasen, tal
como se apunto al principio, de los restos de una cerca defensi-
va. Su arrasamiento, creemos, puede obedecer a la reutilizacion
de sus elementos constructivos en el relleno interior de la torre
cristiana. En cuanto a 504 no cabe duda de su utilizacion como
desagtie, aprovechando el canal natural que forma la roca entre
los muros 502 y 503.

El altimo sector donde se intervino fue en el 600. Ya vimos su
situacion dominante en la zona I, al localizarse en el vértice
superior de la plataforma rocosa, dominando las dos calas de La
Rijana y La Rijanilla, ademas del camino de acceso desde la pri-
mera. Las estructuras en superficie, comentadas con anteriori-
dad, determinaron la actuacion arqueoldgica. Asi, una vez sane-
ado el muro de mamposteria situado en la parte inferior y des-
cubierto que formaba esquina hacia el S, se procedid a la exca-
vacion del area comprendida entre este muro (602), el borde del
precipicio que da a La Rijanilla y la linea formada por la esquina
del primero. Esta excavacion permitio sacar a la luz un pavimen-
to de cal, sobre el que descansaba un nivel de derrumbes de
piedras, con algunas tejas que, como se comprobd, procedian
sobre todo el muro 602. La longitud total de éste, del que se
descubri6 toda su cara S, era de 1,20 m. Su extremo E, junto al
acantilado, debi6 de estar ocupado por un vano de dificil deli-
mitacion, pues el muro que servia como jamba habia practica-
mente desaparecido, al encontrarse junto al precipicio. Ademas
de este vano, encontramos otro en su extremo opuesto, cerca el
nuevo muro (603), con un ancho de 0,58 m., accediéndose a él
gracias a un escalon formado en el pavimento de cal. Por lo que
se refiere al mencionado muro, contaba con una longitud total
de 2,32 m,, finalizando alli donde también lo hacia el pavimen-
to, cuyo limite forma una curva hasta encontrarse con el anterior
vano. Las caracteristicas constructivas de estos muros son muy
similares, tratindose de muros de piedra con hormigon.

La aparicion de los mencionados vanos indicaba la posible
presencia de un ambito entre el muro 602, ya saneado en su
integridad, y los restos de hormigdén que se apreciaban en
superficie, que, una vez delimitados denominariamos, muro 604.
Esto permitia establecer un drea de excavacion entre estas dos
construcciones y el borde del acantilado, situado al E -donde se
encontraba el referido muro en talud (601)-. La excavacion del
nivel superficial llevé a una mejor definicion el area, al encon-
trarse la continuacion del muro 603 hacia el N. En consecuencia,
podiamos excavar el interior de este espacio. Desde la misma
superficie aparecia un nivel de restos de hormigén -en bloques
o disgregado- y los ladrillos del muro 604 que, logicamente,
daba paso a una mayor presencia de piedras junto a los muros
602 y 603. Este nivel de derrumbes, asociado a materiales cera-
micos de época nazari, llegaba a contactar con el suelo de este
ambito, exceptuando la parte situada junto al muro 604, donde
bajo el derrumbe apareceria una capa muy fina de tierra clara,
que cubria un derrumbe de ladrillos y pequenas lajas de piedra.
Su excavacion darfa lugar a la aparicion de suelo de ladrillos,
originalmente de planta oval, aunque se encontraba destruido
en su mitad E. Descansaba sobre un relleno de piedras y tierra,
a modo de plataforma encajada entre un gran afloramiento roco-
so situado en la esquina NO y el muro 604. Hacia el acantilado
este relleno estaba bastante arrasado, habiendo arrastrado hasta
el acantilado la parte de solerfa de ladrillo que faltaba. Bajo éste,
y ocupando buena parte del espacio hasta encontrar la cara N
del muro, aparecieron dos muros bajos de mamposteria traba-
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dos en angulo recto, creando un pequeno espacio rectangular
entre la pared de apoyo del suelo de ladrillo y un saliente de la
roca situada hacia 603. Tanto en este lugar como en los situados
al NE aparecié una capa de cenizas en contacto con el suelo.
Este era de tierra apisonada con algo de cal y en él se introduci-
an algunas piedras en posicion plana.

La interpretacion que le podemos dar nos lleva a pensar un
espacio acondicionado para la instalacion de un pequeno
horno, con fines no muy claros (culinarios o para una pequena
fragual?), y cuyo suelo se conservd parcialmente, correspon-
diendo la capa de derrumbes de ladrillos y tierra a su cubierta,
posiblemente abovedada. La pequefia estructura rectangular
debia ser utilizada como un hogar para aprovechar las brasas de
aquel. La inexistencia bajo los derrumbes de evidencias de
techumbre en este espacio, ya que habria dificultado la salida de
humo, nos hace pensar en que no poseeria chimenea. Debemos
hacer notar que una estructura muy similar (horno/hogar enfren-
tados) aparecid en el transcurso de los Gltimos trabajos de exca-
vacion efectuados en El Castillejo de Los Gudjares!3.

La aparicion de un nuevo vano, esquinado con respecto al
existente entre 602 y 603, y otro pequeno hueco entre este alti-
mo y el muro 604, llevé a plantear una ampliacion del area de
excavacion. Esta, en principio, trazaba una linea de 1,20 m.
desde el extremo S del muro 603 hasta formar angulo recto y
recorrer 4 m. en direccion N, si bien se avanzo6 la excavacion en
el extremo final de este perfil. En este punto se decidi6 trazar
una linea oblicua que fuera a encontrarse con el afloramiento
rocoso situado en la parte NO, dominando el camino de subida
desde La Rijana. El muro 604 marcaba el limite de esta amplia-
cion hacia el N.

El resultado fue la excavacion de un nuevo ambito, pavimenta-
do en buena parte con un suelo de tierra y cal. Este presentaba
un hueco de planta irregular en la zona central, motivo que
llevo a la variacion del perfil propuesto en un principio. Su inte-
rior aparecio cubierto de cenizas hasta una profundidad de 0,46
m., donde daba paso a un relleno de tierra apisonada encajado
en la grieta que forma la roca. el didmetro maximo era de 0,65
m. y en sus paredes quedaban restos de hormigon, excepto en
el lado O, donde se introducia un ladrillo, de manera que se
acentuaba el estrechamiento que la roca ya de por si creaba. A
1,12 m., lindando con el muro 604, aparecid otro hueco, esta
vez cegado de manera intencionada con tierra y sellada con pie-
dras, cal y ladrillos al nivel del suelo. Su diametro era sensible-
mente menor (0,30 m. de mdximo). La presencia, bajo los
derrumbes y en el espacio comprendido entre estos huecos y
los muros 604 y 603, de un nivel formado por piedras, la mayo-
rfa planas, seguramente de la playa, y con los cantos redondea-
dos, ademas de algunas lajas, asociadas a una capa de tierra de
color parduzco y de otra fina capa de ceniza en contacto con el
suelo, llevaba a la conclusion de que se trataban de sendos
hoyos de poste para sostener una techumbre en este sector. Al
mismo tiempo se apoyaria en los remates de los muros 603 y
604. Su estructura consistia en un primer entramado de madera
y canas o ramaje, sobre la que descansarian las piedras planas
que a su vez servirfan de base a la capa de tierra roja con algu-
nas piedrecitas. Por lo que se refiere al resto de este espacio
debia encontrarse al descubierto, al menos asi se infiere del
apoyo directo del derrumbe del muro 604, constituido, como
ocurria en el ambito antes descrito, por restos de hormigon y
ladrillos.

Se concluy6 igualmente la excavacion del muro 604 en todo su
frente S. Se trataba de una sélida construccion de mamposteria,
con hiladas de ladrillos en algunos sitios. Por las caracteristicas
de su derrumbe, su parte superior debi6é ser de hormigon, tal
vez con hiladas de ladrillo. Su extremo O formaba una especie
de bastion, construido en talud hacia el interior, entre €l y el
afloramiento rocoso situado a continuacion se encajaban varias
piedras a modo de escalera que facilitaban el acceso hasta el
vértice superior de todo el conjunto, una prolongacion de 604
rematada por los restos de un muro escalonado de mamposteria
y que se encontraba en superficie.






Por lo demds, destacar el area situada entre la parte inferior del
muro 603 y el perfil dejado al O, ocupada por un relleno de pie-
dras, aparecido casi en superficie, que ascendia hasta encontrar
una estructura de hormigdn superpuesta. Entre ésta y el pavi-
mento encontramos un desnivel, pensamos que perteneciente a
un canal de desagiie.

Zona Il

En el presente informe nos limitaremos a realizar una descrip-
cion, aunque sea somera, de la zona II. Habrd que advertir, en
primer lugar, que no se trata del mismo yacimiento. La zona II
estd en la parte baja, cerca de la playa, en concreto en la peque-
fia elevacién que da paso a la vereda que lleva de La Rijana a La
Rijanilla. Si bien habia abundantes restos de cerdmica en esta
zona de época drabe, se pudo comprobar, como veremos, que
procedian de la explanada superior, es decir, cle la zona 1 En
realidad, el Unico resto visible antes de la excavaciéon era un
muro de mamposteria, del cual solo se veia la parte superior,
como se comprobd posteriormente, y una base de hormigon de
factura romana, el denominado opus signinzm. En un primer
momento, se pensd que se trataba de una cisterna romana, de
las que hay un buen ejemplo en el vecino yacimiento de El
Maraute!4. Era, pues, imprescindible plantear un sondeo que, de
un lado, documentase la estructura apenas visible, y de otro,
permitiese conseguir una estratigrafia que pudiese resolver una
cuestidon bisica que nos ha preocupado en otros puntos de la
misma costa!s, el hiato o continuidad entre la presencia romana
y la arabe.

Desgraciadamente, desde el principio, se vio que era imposi-
ble excavar en una gran superficie. Los derrumbes de rocas y la
inestabilidad que, por ello, tenia el terreno, ademais agravado
con una fuerte pendiente, sélo permitieron hacer un sondeo de
3,50 x 2,40 m. El limite N del mismo venia forzosamente dado
por una serie de piedras caidas de la roca superior, que no
aconsejaba llegar hasta ellas, estando ademais obligados a dejar
un espacio de seguridad para evitar su caida. Por el O habia una
enorme roca, encajada por el material de acumulacién, pero
suelta si se le quitaba; estibamos, pues, forzados a mantenerla
con ciertas garantias, lo que nos obligd a dejar unos 0,50 m. de
seguridad. El limite S venia dado por la existencia del citado
sendero. Por el contrario, por el E, la roca madre aparecia de
manera inmediata.

Con estas limitaciones se procedid a excavar. De manera
inmediata se observo la existencia de una capa de tierra, en la
que habia crecido alguna vegetacion; a continuacion se observa-
ba una zahorra, fruto seguramente de la degradacion de la roca
madre en esta parte; a continuacién habia un nivel claramente
de derrumbe, con piedras y que contenfa abundante material
ceramico. Todo él era de época arabe, en sus sucesivas etapas,
sin que apareciesen fragmentos romanos. Teniendo en cuenta
que la pendiente era muy fuerte, se puede decir que la parte en
que era mds abundante alcanzaba los 0,89 m., descendiendo
hasta ser de escasos centimetros en el limite S, cuando existia,
ya que en el angulo SE del sondeo se veia desde el primer
momento un suelo de hormigén. Por debajo de este nivel,
empezd a aparecer un muro de iguales caracteristicas al que se
conocia antes de la excavacion, precisamente en el mencionado
angulo SE. Desde que se identificd hasta llegar al suelo, siempre
en la parte N, que es la que mas relleno tiene, se pudo indivi-
dualizar una capa de zahorra, igualmente fruto de la degrada-
cion de la roca y, por debajo, otro nivel de tierra de caracteristi-
cas muy distintas, con un color grisiceo-verdoso y suelta. Tenia
un grosor de 0,15 m. en su parte mds baja; en algunos puntos se
veia incluso una fina capa de limo en el contacto mis directo
con el pavimento de hormigdn. La tierra gris-verdosa era fruto
de una deposicion lenta y no por obra de derrumbe ni de des-
truccion. El material ceramico, en fase de estudiol¢, es claramen-
te romano, oscilando entre los siglos V al VIL La zahorra que
estd por encima es, evidentemente, la prueba de lo dicho. La
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degradacion de la roca ha motivado una clara acumulacion. Por
Gltimo la capa es de tierra mis fina ya en contacto con el suelo
de hormigodn, seguramente por el agua que manaba. Pero se
halla roto en la parte NE, existiendo un hueco que tiene una
profundidad minima de 0,45 m. y una mixima de 1,48 m. Esta
Gltima viene dada no por la medida desde el suelo de hormi-
g6n, sino por la tomada desde el muro, o mejor dicho, muros,
ya que en el encuentro de ambos, el orientado N-S y el que va
de E a O, se rompio la estructura. De hecho, los citados muros
estin destruidos formando casi un arco de medio punto. Se
pudo apreciar claramente que el pavimento de opus signinum
fue roto por toda la zona NE y central. Incluso la oquedad
hecha fue, en algunos puntos acondicionada, al menos en su
relacion interior con los muros. En este hueco, ademas de abun-
dante ceramica romana, pudimos recuperar varios fragmentos
de vidrio también de la misma adscripcion cultural.

La observacion de todo el conjunto luego de la excavacion y
teniendo en cuenta ésta, nos hizo pensar que estibamos ante
una estructura diferente a la que, en principio, pensibamos. No
se trataba, evidentemente, de una cisterna. El opus signinum
apenas cubria la parte baja de las paredes interiores: en el angu-
lo NO llegaba a los 0,17 m. 0 0,19 m. del suelo, segin los sitios;
en el SE, en donde llegaba mds arriba, hasta los 0,30 m. Como
se pudo observar en el limite S del sondeo, el pavimento esta
montado sobre una capa de tierra gris fina de un grosor medio
de 5 cm., en tanto que el hormigén llega a ser solo de 2 cm.,
con un color muy blanco y abundante cerdmica rojiza. Sin
embargo, ni en el interior ni en las paredes del hueco picado
hay restos de este opus signinum. Como se comprueba en la
oquedad y en el limite E del muro situado en el extremo orien-
tal del sondeo, toda la estructura fue hecha picando la roca, en
concreto un conglomerado que existe en esta costa y montando-
la sobre ella. Se observa con absoluta claridad en ambos muros.

Todo parece indicar, de la lectura estratigrafica que se puede
hacer, que nos hallamos ante una estructura hidrdulica, posible-
mente una fuente. La litologia lo permite en este punto. En un
momento dado, ésta debid de disminuir su caudal y se pic6 para
conseguir que siguiese manando. Posteriormente hubo un aban-
dono que no cabe explicar por una sola causa. Podria haberse
debido a la falta de agua, pero también al enrarecimiento de las
actividades maritimas en la linea de costa, con una ocupacion
de zonas alejadas de la misma, como el yacimiento de Pico
Aguila. En cualquier caso, el estudio pormenorizado de la cerd-
mica y del vidrio nos dard cronologias mas ajustadas sobre el
abandono. Sin duda, era ya una evidencia cuando se produce el
asentamiento en la parte superior, puesto que la ceramica arabe
encontrada lo fue en el primer nivel excavado, que, como
hemos dicho, estd por encima de la estructura y sin relaciéon con
ella. Una vez que dejo de usarse se fue poco a poco enterrando
por deposicion de tierra por la lluvia y por el viento, con algin
material de construccion de los propios muros romanos, pero
muy escaso, porque son muy resistentes. En efecto, los dos
muros identificados, el orientado de N a S, que ha sido puesto al
descubierto en su integridad, y el que va de E a O, que solo ha
sido puesto en evidencia de forma parcial, ya que la gran piedra
situada al O impedia ampliar el sondeo, son de mamposteria,
con un hormigén en el que hay mucha mas proporcion de
arena fina que de cal, al menos en comparacién con el que utili-
zan para el pavimento y el empleado en la parte darabe. El muro
situado en la parte E tiene un grosor medio de 0,57 m. Todo el
conjunto estd, como dijimos, excavado en la roca y este muro va
adaptindose a la fuerte pendiente. En su cara interna, segin
vimos, el opus signinum sube hasta llegar a n maximo de 0,30
m. Desde luego, salvo el hueco ya dicho, no hay huellas de des-
truccion, y éste no debe de interpretarse como un intento de
inutilizar el sistema, sino de recuperarlo, como lo muestra el
acondicionamiento que se hace en el interior de los muros, ya
comentado. Después del abandono, se produce una degrada-
cion de la roca visible, con algunos elementos de la propia
estructura hidraulica. Por encima de ella, hay muestras de un
derrumbe de la zona alta, encima de la cual aparece de nuevo



zahorra de la destruccion de la roca, que tiene un grosor en la
parte alta entre los 0,68 m. y los 0,89 m., habida cuenta de la
pendiente existente.

En resumen, debe tratarse de una fuente que permitiria reco-
ger agua dulce al mismo borde de la mar. Pero llama la atencion
la existencia de vidrio. Aunque no hay otros restos, no cabe
rechazar la idea de que estemos ante un ninfeo, que permitiria
dotar de un cierto sentido sagrado al conjunto, para permitir los
desembarcos y conseguir un punto de atraque feliz. De lo que
no cabe duda es de que en un momento dado, en el Bajo
Imperio, se abandon, sin signos de violencia ni de reocupacion
posterior. Asi, pues, cuando llegan los arabes, su presencia no
parte de estructuras preexistentes.

CONCLUSIONES

Las estructuras que han podido ser sacadas a la luz nos obli-
gan a hacer una recapitulacion sobre el conjunto excavado, en
concreto de la Zona 1. Como se habra advertido a lo largo de la
exposicion anteriormente hecha, la plataforma rocosa alberga
una estructura defensiva, construida para controlar posiblemente
la navegacion de este tramo costero. Asimismo, al tratarse de
dos calas, separadas por una estribacion en cuya altura mas emi-
nente se encuentran las mencionadas defensas, podria amparar
los fondeaderos existentes. Ademas de tener en cuenta que la
fuerza de los vientos afectaba alternativamente a una u otra,
contaban con la proximidad de manantiales de agua dulce, esca-
sos en otros lugares de la misma costa o bastante mas alejados
de la linea maritima. Un problema distinto es saber si la cons-
truccién que se aprecia era obra de un grupo humano que con-
trolaria en su propio beneficio la navegacion o, por el contrario,
de un poder superior, de corte estatal, que la ampararia. Esta
cuestion es de gran importancia, sobre todo para la primera
época islamica, ya que en tiempos nazaries, por lo que sabemos
no ya de este yacimiento, sino de la totalidad de la costa de
Granada, era el sultin granadino quien organizaba las
defensas!”. Igual sucedia en tiempos castellanos. Queda pues,
pendiente, el estudio de la relacion de esta estructura arquitecto-
nica con el poblamiento de toda el area. Del anilisis arqueologi-
co podemos extraer unas primeras conclusiones. Hay una ocu-
pacién altomedieval, anterior al periodo califal, en esta zona,
como lo prueba el yacimiento de Pico Aguila. Su ocupacion esta
entre los tiempos finales del mundo romano, del que quedan
numerosos testimonios, incluido el yacimiento cercano al mar en
la misma Rijana, y la etapa califal. En ésta la estructura defensiva
de la roca, que hemos descrito, estd en pleno funcionamiento,
sin que podamos precisar si se asociaba a alglin asentamiento
rural. En efecto todo indica que la que denominamos plataforma
de la torre, que no ésta, es una obra del califato (siglos X-XI). A
ella se le anade indudablemente lo que luego fue aljibe y que se
integraria formando un todo. Es posible pensar que la entrada
(sector 400), si no como lo conocemos actualmente, ya existiese
en esa misma etapa. Indica, por tanto, una idea de control de
ambas calas. Cabe suponer en una obra mas o menos planifica-
da, segiin un modelo, que ha dejado ciertas trazas en otros pun-
tos no muy alejados a éste, como es el caso de E! Castillejo de
Orgiva, en donde la cerdmica en superficie muestra una secuen-
cia muy similar. Téngase en cuenta que esta Ultima estructura
defensiva ocupa una zona de obligado paso, a través del
Guadalfeo, de la Alpujarra a la costa, y viceversa. Por lo demads,
en La Rijana no hay huellas de una presencia en esta plataforma
hasta las construcciones de época nazari'¥, momento en el que
pueden fecharse las localizadas en el sector 300 y, con mayor
seguridad, las del 600. Pero indudablemente hubo transforma-
ciones en el sector 100, hasta el extremo de que se integraria en
un mecanismo defensivo mas amplio. La mayor extension de las
defensas se explicaria por el desarrollo de la vida maritima y
agricola de todo el territorio costero. A esto habria que anadir la
casi cierta ocupacion de las tierras proximas, en las que una
poblacion, dedicada también a la explotacion de la pesca, crea-

rfa  una infraestructura agricola de cierta entidad.
Desgraciadamente, a niveles puramente arqueoldgicos, este
extremo es muy dificil de comprobar, dada la destruccion del
terreno proximo al mar. En él de acuerdo con los escasos testi-
monios escritos que han llegado hasta nosotros, recogidos mas
arriba de forma parcial, estaria la mayor parte de la poblacion,
protegida, asi por la propia estructura defensiva. En todo caso,
queda por saber la relacion entre nicleo poblado y defensa, ya
que en el vecino Castell de Ferro, sabemos que su castillo no
tenfa ninguna con la alqueria de Jayenal!. La fuerza del poder
del sultan granadino esti demostrada en toda la costa y a él se
debe en gran medida la fortificacion de la linea maritima.

Sin embargo, la obra que mas popularmente se conoce, la
torre y el aljibe adosado, son la creacion mas reciente, ya de
mediados del siglo XVI. Tanto las fuentes escritas, ya comenta-
das, como el anilisis arqueoldgico lo muestran sin ningtin géne-
ro de dudas. Cuando se ha hecho el anilisis de la excavacion
realizada en el interior del aljibe, se ha hablado de que éste
debe de crearse en la época en que se construyo aquella, si
bien aprovechando una estructura preexistente. Su readaptacion
para tal fin viene claramente expresada en el relleno que se
observa en la apertura que se tapd para hacer el aljibe.
Corresponde sin ningtin género de dudas a los tiempos moder-
nos. Es mis, las medias canas que sirven para unir los enlucidos
interiores lo prueban igualmente. Cabe destacar en este punto
que se pasé de una estructura defensiva de cierta envergadura,
que abarcaba toda la plataforma, a otra mucho menos extensa,
limitada a la torre y el aljibe anejo. Se trataba, desde luego, de
un concepto diferente de defensa. Convendria saber si la peque-
na fortaleza estaba muy deteriorada cuando se hizo la torre, o
bien este deterioro es consecuencia de las obras castellanas. Este
Gltimo extremo podria haberse dado en el caso de la construc-
cion de la torre, por los necesarios reajustes constructivos, pero
el hecho de que el sector 600 no muestre huellas de destruccion
para utilizar los materiales en la torre, ni siquiera cerdmica cris-
tiana son indicios que nos hablan de que los castellanos cuando
hacen la torre encuentran la zona muy destruida y sin uso algu-
no. Puede que este abandono se deba al lapso de tiempo que
va desde la conquista hasta el establecimiento de la torre, pero
se podria sospechar que es anterior, toda vez que no hay restos
castellanos mids que un 4drea reducida. A ello habria que anadir
que no esta documentado niicleo de poblacion en La Rijana en
la Gltima época nazari ni a la llegada de los castellanos.

RELACION DE MATERIALES CERAMICOS
Zona l

Sectores 1y 2. Aljibe/Torre.

Cajas 1, 2, 3y 4.

Numeracion en inventario: bolsas 1/1000 a 1/1034.

Cronologia: Medieval (califal -siglos X y XI- y nazarf -siglos XIV
y XV-). Cristiana (siglos XVII al XVIID).

Sector 3. Extremo Se. Cisterna de época nazari y muros de
cerca.

Cajas 5y 6.

Numeracién en inventario: bolsas 1/3000 a 1/3021.

Cronologia: Medieval (califal y nazari).

Sector 4. Extremo SO. Acceso de época medieval y moderna.
Almenara de época moderna.

Cajas 7, 8 y 9.

Numeracion en inventario: bolsas 1/4000 a 1/4013.

Cronologia: Medieval y cristiana.

Sector 5. Restos de murallas de época nazari localizados en el
acantilado N.

Caja 10.

Numeracion en inventario: bolsas 1/5000 a 1/5004.
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Cronologia: Medieval (fundamentalmente nazari). Zona Il

Sector 6. Reducto fortificado situado en el extremo N. Sector 1 (Ginico). Estructura hidrdulica de época tardorromana.
Cajas 11, 12, 13, 14, 15, 16 y 17. Cajas 18, 19 y 20.
Numeracién en inventario: bolsas 1/6001 a 1/6052. Numeracion en inventario: [1/1000 a 1/1022.
Cronologia: Medieval (Nazari). Cronologia: Romana.
Notas

INavarrete Enciso, M* Soledad: La Cultura de las Cuevas con Ceramica Decorada en Andalucia @riental. Granada, 1976, 2 vols., pp. 301-
300 y 407.

2Martin Garcia, Mariano: Castell de Ferro, su castillo y torres almenaras. Datos para su historia. Granada, 1984, pp. 95-98.

3Dominguez Garcia, Manuel: Historia dela defensa de Motril. Motril, 1984.

4De los Reyes Castafieda, José Luis y Rubio Prats, Matilde: “Estudio arqueologico de las torres cle costa en la provincia de Granada”. I
Congreso de Arqueologia Medieval Espanola. Madridl, 1987, T. 1I, pp. 239-249.

5Bazzana, André; Cressier, Patrice y Guichard, Pierre: Les chdteaux ruranx d al-Andalus. Histoire et archéologie des husiin du Sud-Est de
I'Espagne. Madrid, 1988, pp. 122-123.

6Sobre estos graffiti de cruces se ha dado la interpretacion de que se utilizaron para exorcizar lugares ocupados antes por los musulma-
nes: Vid. Cressier, Patrice: I Congreso de Arqueologia Medieval Espariola. (Huesca, 1985). Zaragoza, 1980.

7Medidas aproximadas: frente N: 4,90 m; O: 5,08 m; S: 5 m. y E: 5,38 m.

8Esta dla a una cueva situada bajo la plataforma y con entrada desde la Rijanilla, si bien no es posible su acceso sin medios de escalada.
Fue objeto de exploracion por parte del Grupo de Actividades Espeleologicas de Motril, quienes seralan la existencia de restos cerdmicos
medievales, presumiblemente caidos desde arriba, y presentan una planimetria (E/ Karst de Calahonda, pp. 93 y 96).

9A este respecto, cabe advertir que en el dngulo NE se ve como la pared interior N estd enlucida y sobre ella se monta otra, con un enlu-
cido algo diferente que, con una media cana, la taparia parcialmente. Atn se ven clavos para que enganchase bien la media cana.

10Las referencias que hay en la documentacion a un aljibe pueden referirse al existente en la parte N e la roca, por debajo de la expla-
nada en donde se ha excavado, que debia de servir para recoger el agua y llevarla a la zona baja, ya cerca de la playa, en donde habria
bancales de cultivo (vid. Malpica Cuello, Antonio: El territorio de la costa oriental de Granada en época nazari a la luz de un testimonio
castellano de mediados del siglo XVI. (En prensa).

1En concreto tenia el sondeo 2,90 m. x 2,80 m. Estas medidas venfan determinadas por las dificultades del terreno, dada la proximidad
del precipicio.

12Hemos de advertir que han aparecido algunos restos de metal en torno a él.

13Una fotografia de la mencionada estructura es recogida en: De Paterna a Mutrdyil. Motril, 1990, p. 28.

14Gomez Becerra, Antonio: El Maraute (Motril). Un asentamiento medieval en la costa de Granada. (En prensa).

15Gomez Becerra, Antonio; Malpica Cuello, Antonio y Marin Diaz, Nicolds: “El yacimiento medieval de El Maraute (Torrenueva, municipio
de Motril, provincia de Granada)”. Anuario Arqueolégico de Andalucia 1986, T. 111, Sevilla, 1987, pp. 139-146.

16Agradecemos las indicaciones que sobre este material nos ha facilitado Margarita Orfila, del Dpto. cle Arqueologia e Historia Antigua de
la Universidad de Granada.

17Malpica Cuello, Antonio y Gomez Becerra, Antonio: “La formacion de un territorio fronterizo medieval: la costa granadina cle la época
musulmana a la conquista castellana”. Frenteras. Arqueologia Espacial 13. Teruel, 1989, pp. 241-255.

18Llama poderosamente la atencion que con los almohades no se hiciese una ocupacion de este punto defensivo. No es infrecuente hallar
en la costa granadina una secuencia de poblamiento en la que de la época califal se pasa a la nazari, sin huellas visibles en el periodo
intermedio.

19A.G.S., Exp. de H2. leg. 260.

148



