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INTERVENCION ARQUEOLOGICA
EN EL CABEZO DE “EL PALMARON”
(NIEBLA, HUELVA).

JM. CAMPOS CARRASCO
J.A. PEREZ MACIAS
F. GOMEZ TOSCANO

Abstract: The opening of a new stone quarry in the orientalizing
site. of El Palmarén, near the ancient Niebla, gave way to an
archaeological survey in which geophysical and archaeological
surface prospections were considered the appropiated method to
be used. While analized surface artifacts belonging to a wide
chronologycal phase were considered to be in a post-depositional
context caused by hill evolution and agriculture works carried out
in the past, several geo-anomalities chartered are pointing out the
posibility of their being funeray chambers digged underground,
otherwise to be considered natural formed decalcification shafts/
wells due to geomorphological processes of “Niebla Calcarenites”
subsoil. Further archaeological excavation was reconmented.

1. INTRODUCCION.

El yacimiento arqueolégico de “El Palmar6n” se sitta en las
inmediaciones de la ciudad de Niebla de la que esta separada por
el curso del rio Tinto, extendiéndose al sur de la CN-431, entre los
kilometros 610-612 (Figura 1). En el lugar que se localiza la actua-
c1én arqueoldgica se vienen realizando, desde antiguo, extraccio-
nes de piedra caliza para su uso como material de construccién.
Esta situacion y la renovacién de una concesién de obras, asi como
la presentaciéon de un proyecto de extraccién por la empresa
concesionaria, motivaron la intervencién arqueologica que a con-
tinuacién se presenta.

El yacimiento puede calificarse como uno de los mas
emblematicos de la Tierra Llana de Huelva, al ser bien conocido
de antiguo y encontrarse citado ampliamente en la bibliografia
arqueoldgica, en la cual se relaciona con la cultura tartésica y el
habitat protohistérico localizado en el actual casco urbano de la
ciudad de Niebla (CAMPOS CARRASCO, 1996).

Paraddjicamente, excepto los datos empiricos que proporciona
una coleccion de elementos de ajuar funerario, dispersa por varios
museos nacionales e internacionales, no existen datos fiables para
situar la localizacion exacta del lugar donde éstos aparecieron. Esta
coleccién de objetos fue el resultado del saqueo de un sepulcro,
volado con dinamita en los afios treinta de este siglo, desconocién-
dose por ello cualquier elemento o circunstancia que permita loca-
lizar, como se ha dicho, el lugar de los hallazgos, al no haberse
conservado otro dato que la transmision oral y la prueba docu-
mental de los objetos. La monumentalidad de la estructura funera-
ria, de la que todavia quedaban restos importantes en la década de
los sesenta (GARRIDO y ORTA, 1975), llevé a inventariarla como
sepulcro megalitico, aunque se reconocia la existencia de referen-
cias de haber sido encontrados en ella ajuares piinicos (CERDAN
y otros, 1975).

En la década de los cincuenta, una parte del ajuar saqueado, que
se encontraba depositado en el Instituto Valencia de Don Juan, de
Madrid, fue dado a conocer por A. Garcia Bellido (1956, 1960) y,
desde entonces, viene siendo citado y recogido por casi todos los
investigadores que han estudiado la cultura material orientalizante
del Suroeste (BLANCO, 1956; BLAZQUEZ, 1963; 1968). Un se-
gundo grupo de objetos que se conserva en el Museo Provincial
de Huelva, donado por la familia Garcia de Soto, fue publicado
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FIG. 1. Localizacién de El Palmarén.

por W. Pingel (1975) al analizar la publicacién de J. P. Droop
(1925) de sus excavaciones en Niebla.

2. LA INTERVENCION. OBJETIVOS Y METODOLOGIA.

La intervencién llevada a cabo ha sido orientada hacia el objeti-
vo concreto de alcanzar un ripido diagnéstico arqueologico del
area que podria verse afectada por la explotacién de la cantera.
Considerando la amplitud del 4rea donde se localizan hallazgos
ceramicos y liticos en superficie, que iba a ser desmontada en su
totalidad, y ante el hecho de que la explotacién del sustrato podria
afectar a posibles estructuras funerarias localizadas en el subsuelo
actual, la estrategia metodologica se ha orientado teniendo en cuenta
ambas premisas. Por ello, los trabajos se realizaron siguiendo las
siguientes fases:

2.1. Prospeccion arqueoldgica superficial del Cabezo de El Palmarén y su
entorno inmediato.

Toda la superficie fue prospectada por un equipo compuesto
por nueve personas, batiendo a pie tanto laderas como cimas,
arroyos y lindes, y recogiendo los elementos arqueologicos en toda
su diversidad para obtener una muestraamplia de las posibles fases
de ocupacioén del yacimiento.

2.2. Prospeccién microespacial del total del drea del yacimiento afectado por
la cantera.

Teniendo en cuenta que parte de la superficie afectada por la
explotacién en su sector sudeste ya habia sido retirada por la em-

217



presa Cantosur S.L., se acot6 un area de 200 por 100 m (Figura 1)
subdividida en cuadros de 20 por 20 m, realizindose la recogida
del total de los elementos arqueoldgicos presentes sobre la superfi-
cie, los cuales fueron identificados y clasificados in situ, pasandose
posteriormente los resultados a una planimetria a escala, para con-
siderar posibles agrupaciones indicativas que pudieran relacionar-
se con la ocupacién diacrénica del yacimiento.

2.3. Prospeccion geofisica en la zona afectada por la cantera.

Si el resultado de los trabajos anteriores podia confirmar la exis-
tencia de fases de ocupacién y/o utilizacién de la zona como necré-
polis, y como el interés principal de la actuacién general se funda-
menta en la localizacién de posibles estructuras, tanto de habitat
como funerarias, que no serian accesibles sino con una extensa cam-
paiia de excavaciones sistematicas, se programo la realizacién de una
prospeccion geofisica con el fin de localizar anomalias que pudiesen
confirmar la existencia de tales restos arqueolégicos.

Para esta actividad se utilizaron los cuadros trazados con ante-
rioridad para la realizacién de la prospeccidén microespacial, con el
objeto de analizar conjuntamente las anomalias electromagnéticas
con la presencia de aquellos elementos arqueolégicos que se ha-
bian detectado en superficie. Debido a las especiales condiciones
fisicas de la zona donde se debia intervenir, asi como por la extre-
ma sequedad estacional del mes de agosto, se optd por el método
magnético de prospeccién para la realizacién de los trabajos.

La prospeccion magnética realizada esta basada en la deteccion,
a poca distancia del suelo, de variaciones o anomalias del campo
magnético terrestre, provocadas por la imantacién, inducida o re-
manente, de los materiales constituyentes de posibles estructuras
soterradas, las cuales, de este modo, podrian ser identificadas me-
diante el anélisis y la interpretacion conjunta del equipo de geofisicos
y arquedlogos.

La medicién geofisica, finalmente, se realiz6 mediante un siste-
ma de toma de datos y registro automaticos, distribuyendo un
total de 11.025 medidas en una red de malla cuadrada de 1 por 1
m, en una superficie de una hectrea, dividida a su vez en las
cuadriculas de 20 por 20 m antes citadas.

3. CARACTERIZACION ARQUEOLOGICA DE “EL PALMARON”.

El sistema de prospecciones llevado a acabo en el Cabezo de El
Palmarén ha proporcionado una coleccion de hallazgos que per-
miten identificar procesos de ocupacion, de diferente intensidad, a
lo largo de un amplio espacio cronolégico.

3.1. Industria litica. Existen dos tipos de elementos que,
tipologicamente, pueden adscribirse a dos momentos bien diferen-
ciados:

a) Cantos tallados que pueden relacionarse con industrias loca-
lizadas aguas abajo del rioTinto, en depésitos del Pleistoceno Su-
perior (CASTINEIRA y otros, 1988) y en otros yacimientos paleo-
liticos (CASTINEIRA y otros, 1989).

b) Elementos liticos de tipologia mas reciente, del IV/III milenio
a.C., similares a industrias localizadas en otros yacimientos de la
Tierra Llana (CAMPOS vy otros, 1992; CAMPOS y otros, 1993).

3.2. Conjuntos cermicos: Los fragmentos cerimicos localiza-
dos, generalmente atipicos, poco rodados, muestran también di-
versas fases de ocupacion:

¢) Fragmentos a mano de vasos de coccion reductora casi exclu-

sivamente, que pueden incluirse de forma amplia en la Edad del
Cobre.
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d) Fragmentos a torno, pertenecientes a anforas, ollas y otras
formas comunes, adscribibles a un espacio temporal amplio com-
prendido entre el periodo orientalizante y la época romana, al
corresponder algunos fragmentos a paredes de anforas sin trata-
miento.

e) Fragmentos de cerimicas a torno de tipologia medieval, con
vedrioy sin tratamiento decorativo, incluyendo parte de un candil
islamico.

f) Fragmentos de cerimicas de tipologia moderna y contemporé-
nea.

3.3. Materiales constructivos: En general, son fragmentos de la-
drillo y tegulae.

3.4. Otros materiales: Pequefio disco metalico con decoracion
en relieve (moneda o sello?).

4. CARACTERIZACION ARQUEO-GEOFISICA DE “EL
PALMARON”.

La informacién numérica registrada en el campo ha sido proce-
sada en laboratorio para obtener su expresién grifica, la cual ha
sido filtrada para extraer o minimizar efectos de ruido. A partir de
ello, se realizd mediante ordenador una imagen grafica bruta com-
puesta por tonos de gris que representan la intensidad magnética
de cada punto elemental medido. Dada la necesidad de obtener la
representacidn cartografica de las anomalias y proceder a una rapi-
da interpretacién arqueoldgica que posibilitara emitir un diagnds-
tico del yacimiento, se presentd finalmente una primera aproxima-
cién a la realidad geofisica de la zona prospectada (Figura 2).

La restitucion cartografica del registro magnético obtenido hace
aparecer una estructura muy homogénea en la mayor parte de la
hectarea prospectada. No obstante, existen significativos contras-
tes de resistividad en la zona noroeste cercana al banco de calizas
aflorantes que han sido resaltados mediante simbolos diferencia-
dos (Figura 3).

4.1. Anomalias magnéticas positivas netas: Estructuras de dife-
rente tamafio socavadas en la roca, posiblemente rellenas de mate-
rial suelto, sin que exista la posibilidad de discernir si su génesis es
natural o antroépica.

4.2. Anomalias magnéticas positivas orientadas: Estructuras si-
milares a las anteriores, aunque con una mayor complejidad en su
definicion cartografica.

4.3. Alineaciones: Estructuras de origen antrépico soterradas.

Puede decirse, finalmente, que, si solamente los elementos fune-
rarios hallados en los afios treinta han sido suficientes para consi-
derar la existencia de otras tumbas similares en “El Palmarén” y
relacionar este yacimiento con una posible necrépolis protohistorica
asociada a Niebla, con los datos obtenidos ahora, especialmente
los documentos arqueoldgicos hallados en superficie, se puede
afirmar que, tanto en el Cabezo como en sus inmediaciones, han
existido otras fases de poblamiento en un amplio espacio de tiem-
po, aunque es posible que esta presencia no se haya producido de
modo continuado, ni alcanzado gran envergadura en cada una de
sus fases.

El hecho de que, tanto los fragmentos ceramicos como los res-
tos constructivos, aparezcan en superficie muy fragmentados y no
erosionados, podria indicar qué estos han aflorado desde niveles
arqueolodgicos y/o estructuras soterradas todavia existentes, posi-
blemente durante labores agricolas efectuadas recientemente. Estas
supuestas estructuras soterradas aparecen claramente como ano-
malias en la cartografia geofisica, aunque es imposible discernir de
qué tipo de estructuras y/o construcciones se trata, asi como cual-
quier otra interpretacién relacionada con su cronologia o adscrip-



FIG. 2. Cartografia Geofisica.

c16n cultural, excepto si se instrumentase una intervencién arqueo-
légica con sondeos de comprobacion.

En cuanto a las anomalias magnéticas positivas representadas en
el plano de interpretacion geofisica (Figura 3), podria pensarse
que, al aparecer éstas alineadas en una banda paralela al actual
borde del banco de calcarenitas aflorantes en la zona noroeste, se
han de corresponder con estructuras antropicas soterradas
relacionables con cAmaras excavadas y rellenas de materiales mas o
menos compactados. Sin embargo, hay que tener en cuenta que
una posible fractura con basculacion del banco calizo, combinado
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FIG. 3. Interpretacion Geofisica.

con la existencia de pozas de descalcificacion rellenas de terras
rossas y otros finos, podria ofrecer una imagen cartografica similar
a las anteriores a pesar de que su génesis fuese debida a un proceso
natural.

BLANCO, A. (1956); “Estudio de los objetos fenicios y orientalizantes en la Peninsula Ibérica”, Archivo Espafol de

Arqueologia, 29. Madrid.

BLAZQUEZ,J.M= (1963); “Jarros pirif ormes tartésicos de bronce de la Hispanic Society of America y en el Metropolitan

Museum of New York”, Zephyrus, XVI.

- (1968); Tartessos y los Origenes de la Colonizacién Fenicia en Occidente. Salamanca.
CAMPOS CARRASCO, J.M. (1996): “Arqueologia Urbana en la Ciudad de Niebla”. Patrimonio y Ciudad, Sevilla, 79-

85.

CAMPOS, ].M., BORJA, F., CASTINEIRA, J., GOMEZ, F. y GARCIA, J.M= (1992): “Prospeccidn arqueoldgica superfi-
cial en el litoral y prelitoral entre el Guadiana y el Guadalquivir”, Anuario Arqueoldgico de Andalucia 1990, t. 1. Sevilla.

CAMPOS, J.M., BORJA, F,, GOMEZ, F., CASTINEIRA, J. y GARCIA, J M2 (1993): “Dinamica de asentamientos y
evolucién de sistemas naturales. La secuencia holocena del litoral y prelitoral entre el Guadiana y el Guadalquivir. Ocupa-
cién y territorio en la Tierra Llana de Huelva”, Investigaciones Arqueoldgicas en Andalucia (1985-1992). Proyectos. Sevilla.

CASTINEIRA, J., GARCIA, ] M., ALVAREZ, G. Y MARTIN, J. (1988): “Estado actual de las investigaciones paleoliticas
en la provincia de Huelva”. En Diaz y Vallespi (Ed.) Trabajos de Paleolitico y Cuaternario. Sevilla.

CASTINEIRA, J, ALVAREZ, G, GARCIA, JM., GOMEZ, F., MARTIN, J. y RODRIGUEZ, J. (1989): “Evidencias
paleoliticas en las terrazas de los rios Tinto-Odiel (Huelva)”. En Diaz y Rodriguez (Ed.) E! Cuaternario en Andalucia

Occidenteal. AEQUA Monografias, 1. Sevilla.

CEDAN, C, LEINER, G. Y LEISNER, V. (1975): “Sepulcros Megaliticos de Huelva”. Huelva. Prehistoria y Antigiiedad.

Madrid.

DROOP, J.P. (1925): “Excavations at Niebla in the Province of Huelva, Spain”. Annals of Archaeology and Anthropology,

XII, Nr. 3-4. Univ. of Liverpool.

219



GARCIA BELLIDO, A. (1956): “Jarros de bronce hallados en Espafia”. Archivo Espariol de Arqueologia, 24. Madrid.
-(1960): “Invetario de los jarros ptnico-tartésicos”. Archivo Espafiol de Arqueologia, 33. Madrid.

-(1964): “Nuevos jarros de bronce tartésicos”. Archivo Espariol de Arqueologia, 37. Madrid.

GARRIDO, J.P. y ORTA, EM. (1975): “Edad del Hierro”. Huelva: Prehistoria y Antigiiedad. Madrid.

PINGEL, V. (1975): “Zur Vorgeschichte von Niebla (Prov. Huelva)”. Madrider Mitteilungen, 16.

220



	INDICE
	HUELVA
	INTERVENCIÓN ARQUEOLÓGICA EN EL CABEZO DE "EL PALMARÓN" (NIEBLA, HUELVA).


