A CONSEJERIA DE EDUCACION Y
Secretaria General para el Deporte

Junta de Andalucia Tribunal Administrativo del Deporte de Andalucfa.

RESOLUCION ADOPTADA POR LA SECCION DISCIPLINARIA
DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE DE ANDALUCIA
EN EL EXPEDIENTE DISCIPLINARIO ORDINARIO D-66/2021-0.

En la ciudad de Sevilla, a 6 de septiembre de 2021.

Reunida la SECCION DISCIPLINARIA DEL TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE DE ANDALUCIA, con la
presidencia de D. Ignacio F. Benitez Ortlzar, y

VISTO el expediente numero D-66/2021-O, seguido como
consecuencia del recurso interpuesto por |l con DNI [l en
nombre del Club - del que es Presidente, contra la Resolucién del
Comité de Apelaciéon de la [l expediente [l de fecha 18 de junio
de 2021 y habiendo sido ponente la Vocal de esta Seccién, Diha. Maria
Dolores Garcia Bernal, se consignan los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: Con fecha de registro de Entrada en el Tribunal
Administrativo del Deporte de Andalucia de 29 de junio de 2021, con
mediante escrito dirigido al Tribunal Administrativo del Deporte de
Andalucia, firmado por [l secretario del |l y requerido por este
Tribunal para que subsanara los defectos sehalados en el
requerimiento de fecha 5 de julio de 2021, habiendo subsanado dentro
del plazo establecido el 21 de julio del presente, se interpuso recurso
contra la resolucién del Comité de Apelacién de la [JJll, de fecha 18 de
junio de 2021, por la que se estimaba parcialmente, el recurso de
apelacién interpuesto ante dicho Comité por el |l contra lo acordado
por el Comité Territorial de Competicién y Disciplina Deportiva en su
resolucion de fecha 2 de junio de 2021y referida al partido celebrado
el [l entre 10s clubesilll - B, correspondiente al Campeonato
Divisién de Honor |l Grupo I Fase I B v por el que se
acordaba: “ESTIMAR PARCIALMENTE el recurso de Apelacion
interpuesto por el club |l contra Acuerdo del Comité Territorial de
Competicion y Disciplina Deportiva, de que se viene haciendo méritos
y, en su virtud, con revocacion parcial de la sancién recurrida,
imponiéndosele al jugador | llla sancién de un partido de suspensién
y multa accesoria en aplicacion del art. 38.3.A) del Cédigo de Justicia
Deportiva, debiendo reintegrarsele el punto en su clasificacion al dejar
sin efecto la sancién impuesta de | y 1a aplicacién del articulo 72.1
del Cddigo de Justicia Deportiva”.

SEGUNDO: Contra esta resolucion, el [l presenté recurso por el
que tras las alegaciones que estimaba oportunas solicitaba a este
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Tribunal la desestimacion de la prueba videogréafica presentada ante el
Comité de Apelacién y en su consecuencia la revocaciéon de la
resolucién recurrida. Dicho recurso dio lugar a la incoacién del
expediente D-66/2021-O por parte de este Tribunal que una vez fue
admitido a tramite, se acordd incorporar el expediente a la ] que
ya constaba en el expediente E-63/2021-0 de este Tribunal.

TERCERO: En la tramitacién del presente expediente se han
observado todas las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO: La competencia para el conocimiento de este asunto viene
atribuida al Tribunal Administrativo del Deporte de Andalucia, seccién
Disciplinaria, en virtud de lo dispuesto en los articulos 84.g) y
90.1.b.19) del Decreto 205/2018, de 13 de Noviembre, por el que se
regula la solucién de los litigios deportivos en la Comunidad Auténoma
de Andalucia, en relacién con los art. 124.c) y 147.c) de la Ley 5/2016,
de 19 julio del Deporte de Andalucia.

SEGUNDO: La primera cuestion planteada por el club recurrente trata
sobre la admisién de la prueba videografica en segunda instancia por
parte del Comité de Apelacién, en la consideracién de que la misma no
debié6 admitirse pues ni fue aportado en primera instancia, ni
anunciada su presentacién asi como tampoco justificado el motivo por
el que se presenta en esta instancia y no en la primera.

Esta cuestidn, ha sido analizada anteriormente por este mismo Tribunal
en el expediente E66/2021-O de manera concienzuda y reciente para
este mismo caso. En este sentido, se ha analizado el art. 96.1 del
Cdédigo de Justicia Deportiva de la -} que establece que: “solo se
podran admitir en Apelacidn, las pruebas denegadas en Instancia, y las
sobrevenidas, de las que el recurrente no tuvo conocimiento en
instancia, y las que resulten esenciales para el enjuiciamiento de los
hechos, a juicio del Comité Disciplinario”. Como ya se ha pronunciado
este Tribunal “debe tenerse presente que no deben confundirse los
parametros interpretativos referidos a la admision de prueba
documental con los que puedan existir respecto de la valoracion de la
misma, es decir, la admisién de un documento se situa en un paso
previo a su valoracidn, de modo que la configuracion constitucional del
derecho a utilizar los medios de prueba pertinentes para su defensa
debe impregnar la interpretacion de las normas sobre admisibilidad de
prueba documental, con independencia del valor que después pueda
concederse a los documentos aportados a la hora de proceder a
valorar la prueba por parte del drgano judicial. Un andlisis de la
jurisprudencia tanto de caracter constitucional como de legalidad
ordinaria nos llevara a constatar que actualmente los 0Organos
judiciales entienden que debe partirse de una posicion favorable a la
aportacion de nuevos documentos en fase de revision judicial siempre
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y cuando no supongan una alteracién de los hechos o de la pretensién
ya anteriormente deducida ni se modifique el acto administrativo
impugnado. Sin embargo, en el ambito del proceso contencioso los
limites a la aportacion de documentos se ven sometidos por extension
de aquello sobre lo que hacen prueba a limites mas estrictos derivados
del principio de congruencia y contradiccién. En este campo, todavia
resulta necesario alcanzar un mayor grado de claridad por parte de los
organos judiciales en la distincion entre los conceptos de cuestiones
nuevas, motivos y argumentos nuevos, aspecto que indefectiblemente
se proyecta sobre la propia configuracion del procedimiento
contencioso-administrativo. Si bien inicialmente la jurisprudencia
elaborada sobre el derecho a aportar documentos en el ambito de un
procedimiento de caracter administrativo se forjd en un momento
procesal concreto, como es el paso de la via de revisidon administrativa
a la via judicial, posteriormente el propio Tribunal Supremo ha ido
extendiendo muchas de las consideraciones a un momento anterior al
ambito jurisdiccional, extrapolando los mismos criterios
jurisprudenciales y aplicandolos asimismo a la fase de revision
administrativa, en virtud del caracter cuasi-jurisdiccional que otorga a
los tribunales administrativos. ...... De una inicial posicién defensora de
la inadmision de documentos no aportados previamente en la fase
administrativa de comprobacidn, construida sobre un pretendido
caracter revisor de la jurisdiccion contencioso-administrativa, se ha ido
mutando hacia una admision en supuestos en los que se hubiese
probado la imposibilidad, primero objetiva y después también
subjetiva, de haberlos aportado con anterioridad, hasta llegar a la
actual doctrina del Tribunal Supremo en la que se parte de la situacion
contraria, es decir, de la admisién de dicha aportacién salvo que
concurra una conducta del obligado contraria a la buena fe o que
suponga un abuso de derecho. La mas reciente jurisprudencia del
Tribunal Supremo establece una serie de consideraciones sobre la
cuestion que ponen de relieve la actual configuracion del derecho a
aportar documentos en un procedimiento y los elementos claves en la
interpretacion de ese derecho a la luz del art. 24 de la Constitucidon. En
este sentido, el Alto Tribunal situa en la satisfaccion plena de la
pretension el eje de rotacidon de las cuestiones planteadas en el seno
de un procedimiento de revision. Siendo asi, y desde la perspectiva de
la prueba, esta concepcion lleva a mantener con caracter general una
interpretacion favorable a la admision de documentos en via de
revision. En el presente caso, pues la interpretacion que merece el art.
96.1 del Cdodigo de Justicia Deportiva de la Bl - precisamente el
que hace el érgano de apelacién en su fundamento segundo, pues la
admisién de la prueba videografica no supone, en modo alguno, una
alteracién de los hechos o de la pretensidén ya anteriormente deducida
ni modifica el acto administrativo impugnado y, sin embargo, resulta
esencial precisamente para el enjuiciamiento de los hechos.”

TERCERO: En relacién al segundo de los motivos expuestos por el
recurrente, en relacion a la valoracién del acta arbitral una vez debiere
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ser desestimada la prueba videografica segun su criterio, también
decae pues la presuncién luris Tantum de la que gozan las actas
arbitrales se puede desvirtuar una vez que el érgano revisor, es decir,
el Comité de Apelacidn, entiende que debe valorarse en su conjunto y
relacionando el visionado de la prueba con el contenido del mismo
acta, de modo que pueda determinar si realmente lo redactado en el
acta coincide fielmente con lo grabado en el video.

Tal y como ya establecié este Tribunal en la resolucién antes citada “En
el presente caso el érgano de apelacidon tras el visionado (multiples
veces) de la prueba videografica, al valorar la misma observa que el
jugador nimero | de! I realiza respecto a otro jugador del
equipo contrario una accion violenta en el interior del terreno de juego
con ocasion de un lance del juego (considerando este ultimo aspecto,
dada la proximidad de los jugadores en la jugada -casi pegados- y que
se hubiera pitado o no ya por el arbitro el hecho se produce en
continuidad a la jugada y como consecuencia de ella). Este Tribunal, no
puede mas que, considerando que la valoracion de la prueba es una
competencia reconocida al drgano a quo, admitir que la valoracion de
la prueba que hace el Comité de Apelacion parece acertada, sin que el
recurrente haya, en sus alegaciones demostrado razon objetiva
suficiente para admitir que exista error en tal valoracién, en
consecuencia este Tribunal considera que no ha existido error en la
valoracion de la prueba, por lo que este otro motivo tampoco puede
prosperar”

CUARTO: En relacién a la circular n® |l de fecha Jll, en 1a misma
se indican las “BASES CAMPEONATO - - en la que se
establecen las fases inicial, final (ascenso) y fase final (descenso). De
igual modo se establecen las fechas de la competicion que tendrd
lugar entre el [l v finalizaré el . pudiendo ser modificadas las
fechas por necesidades de la competicién o por caracter sanitario. Pero
en ningln momento establece las consecuencias que pueden darse
para el caso de que los Comités resuelvan con posterioridad al dia de
finalizacion de la competicién.

Del expediente federativo, se puede extraer que el que partido en
cuestié se disputé el [l del presente afio. En su sesién de [l de
junio, el Comité de Competicion y Disciplina Deportiva sancioné al
jugador |l siendo recurrida dicha sancién por su Club el 3|l de
junio de 2021. El 11 de Junio de 2021 se le dio traslado al Club |l
para que formulara alegaciones, asi como al [[Jlflen su condicién de
interesados, siendo evacuado dicho trdmite por ambos clubes el 14 y
16 de junio. Finalmente la resolucién fue dictada el 18 de junio.
Cumpliendo todos los tramites del procedimiento y los plazos
establecidos la resolucion ha sido dictada dentro de lo establecido en
la normativa federativa vigente.
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VISTOS los preceptos citados y demas de general aplicacién, el art. 19
en relacién con el art. 146.1 y 147 apartado c) de la Ley del Deporte de
Andalucia, (5/2016, de 19 de julio), en relaciéon con el art. 84 apartado
c) del Decreto 205/2018, de 13 de noviembre por el que se regula la
solucion de litigios deportivos de la Comunidad Auténoma Andaluza
esta SECCION DISCIPLINARIA DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL DEPORTE DE ANDALUCIA,

RESUELVE: Desestimar el recurso interpuesto por [l en nombre del
Club . contra Ia Resolucién del Comité de Apelacién de la |
expediente ], de fecha 18 de junio de 2021 y confirmando, en
consecuencia, la resolucién recurrida en todos sus términos.

La presente Resolucidon agota la via administrativa y contra la misma el
interesado puede interponer recurso contencioso-
administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo de Sevilla en el plazo de DOS MESES, contados desde
el dia siguiente al de su notificaciéon, de conformidad con lo establecido
en el articulo46.1 de la Ley 26/1998, de 13 de julio, reqguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

NOTIFIQUESE la presente resolucién al recurrente y a los interesados,
asi como al Secretario General para el Deporte, y a la Direccién
General de Promocidon del Deporte, Habitos Saludables y Tejido
Deportivo, de la Consejeria de Educacién y Deporte de la Junta de
Andalucia.

Igualmente, DESE traslado de la misma a la Bl - 0s efectos
oportunos y para el cumplimiento y ejecucién de lo acordado.

EL PRESIDENTE DE LA SECCION DISCIPLINARIA ]
DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE DE ANDALUCIA
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