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INTERVENCIONES ARQUEOLOGICAS

ALMERIA

ACTIVIDADES DE URGENCIA
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Solar C/ Javier Sanz 2-Obispo Orbera (Almeria).

Subsuelo del edificio situado en C/ Albordn-Cruz y Parque Nicolds Salmerén
(Almeria).

Solar C/ Liceo-Posada del Mar (Almeria).

Solar C/ Flora-Avenida Pablo Iglesias (Almeria).

C/ Flora n® 4 (Almeria).

Piedra Verde Olula.

Talleres Cabezuelo ( Almeria).

Macael Viejo (Macael)

Cortijo Castro (Nijar).

Solar ¢/ Gerona (Almeria).

Solar ¢/ Alfonso VII n¢ 6 (Almeria).

Estructuras de enterramientos megaliticas en los términos municipales de
Tabernas y Senes.

C/ Perpetas (Almeria).

Mirador del Castillo de Mojdacar (Mojédcar).

Solar Plaza Masnou n® 2 ( Almeria).

Solar sito en Villaricos (Cuevas de Almanzora).
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MEMORIA DE GESTION DE LAS ACTIVIDADES
ARQUEOLOGICAS EN LA PROVINCIA DE
ALMERIA, 1988

Angela Sudrez Marquez

Si hacemos un balance de lo que ha sido la gestion del patrimonio ar-
queoldgico provincial durante el aio 1988, quiza lo mas significativo sea
el avance realizado en arqueologia preventiva.

El hecho de que se haya seguido actualizando el inventario de yaci-
mientos de la provincia y de que se haya convertido en practica habitual
el que en las Normas Subsidiarias de ambito municipal se delimiten los
yacimientos arqueologicosy se establezca una normativa de proteccion
ha generado que cada vez mas se nos solicite desde los distintos orga-
nismos de la administracion informe para acometer diversas obras tales
como: urbanizaciones, carreteras, estudios de impacto ambiental...etc
evitindose en gran medida los conflictos que venian produciéndose por
falta de coordinacién tanto con las otras administraciones como con los
demds organismos de la propia Administracion autonémica.

Respecto a la arqueologia urbana, ademds de las cautelas establecidas
en los solares que se encuentran dentro del Casco Histérico por la
Comision Provincial de Patrimonio, se ha realizado un seguimiento de
las licencias de edificacion concedidas por el Ayuntamiento en zonas en
las que aunque se conoce la existencia de restos arqueologicos (funda-
mentalmente las necrépolis hispanomusulmanas) atin no se ha estable-
cido una normativa cautelar que obligue a solicitar informe de Cultura
antes de la concesion de la licencia.

Las intervenciones de urgencia se han realizado fundamentalmente,
por tanto, en solares de la ciudad y generalmente han sido financiadas
por los propios promotores de las obras.

El resto de las intervenciones han tenido mis bien un caracter preven-
tivo, en cuanto que sus objetivos han sido la documentacién y delimi-
tacion de yacimientos que podian verse amenazados por obras de
distinta indole: extension, invernaderos, carreteras...etc.

Se esta empezando a acometer la conservacion y consolidacion de las
Zonas Arqueologicas incluidas en el Plan General de Bienes Culturales,
encargandose proyectos de consolidacion como los de los Millares o la
Ficha Diagnosticos de la Zona Arqueologia de Ciavieja. En menor escala,
también hemos intervenido en la conservacién de los yacimientos, con
cargo a la subvencion de actividades arqueolégicas de urgencia, como
ha sido el caso de las actuaciones de limpieza, proteccion de las
estructuras mediante mallado metilico y rellenado de cortes realizados
en el yacimiento de Almizaraque.

En relacion con la divulgacion de las caracteristicas del Patrimonio ar-
queologico provincial y su conservacion se ha seguido colaborando con
el Gabinete Pedagogico en la realizacion del material diddctico elabo-
rado, asi como participando en los Encuentros Comarcales que organi-
zan sobre Patrimonio Historico Escuela y que en 1988 se celebrd en
Cuevas del Almanzora.

ACTIVIDADES DE URGENCIA
1

EXCAVACION DE URGENCIA EN SOLAR C/ JAVIER SANZ
2-OBISPO OBRERA

Fecha: Del 6-3-88 al 14-3-88.
Equipo: Dirigido por D. julian Martinez Gaicia.
Presupuesto: A cargo de la Empresa Promotora.

Motivo de la urgencia: Realizacion de viviendas en zona de Cautela Arqueolo-
gica.

Resultados: La excavacion demos!io quie el solar era estéril desde el prnto de vista
arqueologico.

2

EXCAVACION DE URGENCIA EN EL SUBSUELO DEL
EDIFICIO SITUADO EN C/ ALBORAN-CRUZ Y PARQUE
NICOLAS SALMERON

Fecha: 714-03-88 al 24-03-88.
Equipo: D. julian Martinez Gaicia.
Presupuesto: A cargo de la Empresa Promotora.

Motivode laurgencia: Se realiza sondeo para conocer la existencia o no de restos
arqueologicos antes de definir el proyecto de obra a realizar.

Resultados: La excavacion ha puesto de manifiesto la existencia de restos
construuctivos de espacios domésticos de época musulmana, si bien han aparecido

algunos fragmentos de “Terra Sigillata”. También se ha podido documentarla cara
externa del pano de la muralla califal de Almeria.

3

EXCAVACION DE URGENCIA EN SOLAR C/LICEO-
POSADA DEL MAR

Fecha: Del 16-3-88 al 27-4-88.
Equipo: D. Francisco Alcaraz Herndndez.
Presupuesto: Con caigo a la Empresa Promotora.
Motivo de la urgencia: Ejecucion de vivienda en zona cautelada.
Resultados: Han aparecido una serie de estructuras superpuestas de funcionali-
dad muy diversa (dreas de habitacion, conducciones de aguas y otras aiin por
definir) de dificil precision cronologica. La cerdmica ofrecio un registro amplio,
desde época romana hasta la actualidad.

Como medidas preventivas, aquellas estructuras que se iban a ver afectadas por

la cimentacion han sido convenientemente documentadas. Otras estructuras han
quedado enterradas de nuevo.

4

EXCAVACION DE URGENCIA EN SOLAR C/FLORA-
AVENIDA PABLO IGLESIAS

Fecha: 2-5-88 al 2-8-88.
Equipo: Dirigido por D. Francisco Alcaraz Herndndez.
Presupuesto: Con caigo a la Empresa Promotora.
Motivo de la urgencia: Ejecucion de vivienda en zona cautelada.
Resultados: Los trabajos de excavacion han permitido descubrir una rica varie-
dad de estructuras funerarias igualmente rica es la variedad del material cerdmi-
co.

Este cementerio extramuros tendria su inicio en la primera mitad del siglo XI,
debiéndose mantener en uso hasta el siglo XVI. Ante la imposibilidad de integra-
cion de los restos y la posibilidad de destruccion de los mismos, se opto por la

extraccion de la estructura funeraria de mayor relevancia, que fue trasladada al
Museo Provincial.

5

EXCAVACION DE URGENCIA EN C/FLORA N° 4
Fecha: Del 22-6-88 al 23-6-88.
Equipo: Carmen Mellado Sdez.
Presupuesto: Con cargo a la subvencion de arqueologia.

Motivode la intervencion: Aparicion de material cerdinico de diferentes époccas
en las obras previas a la cimentacion de una vivienda unifamiliar.

Resultados: Se precedio c la dociimentacion grdafica de la secuencia estratigidafica
de las zapatas de cimentacion, gie ban proporcionado 1n nivel de época moderna
un nivel de época bispano-musiulmana formado por un derrumbe en el que
alternan ladrillos. tejas y ceramica.
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EXCAVACION DE URGENCIA EN PIEDRA VERDE OLULA
Fecha: Del 11 de julio 88 al 11 agosto 88.

Equipo: Dirigido por D. Gabriel Martinez Ferndndez y Angela Sudrez Marquez,
yformado por: Antonio Ramos Millan, Trinidad Escoriza Mateu, Lorenzo Sanchez
Quirante y Gador Maldonado.

Presupuesto: Con cargo a la subvencion para actividades arqueologicas.

Motivode la intervencion: Excavacion de unas tumbas megaliticas por excava-
dores furtivos por lo que se realiza la intervencion para recoger el material,
documentar cientificamente el hallazgo y protegerilas de nuevos expoliadores.

Resultados: La excavacion permite documentar la estructura del enterramiento
colectivo que una vez excavado se vuelve a enterrar para evitar que le siga
afectando el proceso de erosion.

7

EXCAVACION ARQUEOLOGICA DE URGENCIA EN
TALLERES CABEZUELO

Fecha: Del 4-7-88 al 2-9-88 y del 13-10-88 al 25-11-88.
Equipo: Julidn Martinez Garcia y Carmen Mellado Sdez.

Presupuesto: Con cargo a la subvencion para actividades arqueologicas de
urgencia.

Motivo de la intervencion: Realizacion urgente de la Consejeria de Educacion
de un Instituto de Bachillerato en solar cautelado.

Resultados: La excavacion ha documentado tres fases constructivas que demues-
tran una intensa ocupacion del solar en época musulmana, la fase mas antigua
podria fecharse en torno al siglo X y la iltima en torno al siglo XIII-XIV.

Dado que el proyecto de obra afecta a los restos arqueologicos en una superficie
de unos 1.100 w’, se ve necesario realizar una intervencion que complete la
documentacion obtenida.

8

EXCAVACION ARQUEOLOGICA DE URGENCIA EN
MACAEL VIEJO (MACAEL)

Fecha: 9 de Agosto al 16 de Septiembre.

Equipo: Dirigido por D. Gabriel Martinez Ferndndez. Formado por A. Malpica
Cuello, Trinidad Escoriza Mateu y Lorenzo Sanchez Quirante.

Presupuesto: Con cargo a la subvencion de intervencion arqueologica de
urgencia y con la colaboracion del Ayuntamiento de Macael.

Motivo dela intervencion: Extension del frente de explotacion de las canteras de
madrmol porlo que se hace necesario documentary delimitarla zona arqueologica.

Resultados: De los resultados obtenidos en la excavacion se deduce que son pocas
las posibilidades de realizar un estudio arqueologico intensivo de las etapas de
ocupacion que precedieron a la iiltima fase constructivas del asentamiento (me-
dieval), por lo que su documentacion se ha de basar en la recuperacion y clasifi-
cacion de ciertas evidencias materiales, generalmente descontextualizadas.

Se considera necesario realizar una topografia detallada en la que se registren
los restos de construcciones visibles y las zonas mejor conservadas, suceptibles de
ser excavadas. Seguimiento del plan de labores de la cantera para proceder a la
liberacion previa de las superficies a explorar.

9

EXCAVACION ARQUEOLOGICA DE URGENCIA EN
CORTIJO CASTRO (NIJAR)

Fecha: Del 8-08-88 al 29-10-88.
Equipo: Dirigido por D. José Ramdn Ramos Diaz.

Presupuesto: Coir caigo a la subvencion para actividaces arqueolcgicas de
wigencia y colaboracion del Ayuntaniiento de Nijar.

Motivo de la intervencion: £/ Yuciniento se encuentia afectaco porlea extension

de los cultivos en invernaderos que estdn avanzando en el Campo de Nijar en los
tiltimos anos.

Resultados: La excavacion ba puesto de manifiesto interesantes estructuras

constructivas de época romana. Se han protegido las estructuras con mallado
metdlico y recubrimiento de arena.

10

EXCAVACION ARQUEOLOGICA DE URGENCIA
EN SOLAR C/ GERONA

Fecha: 30-08-88 al 7-10-88.

Equipo: D. José Luis Garcia Lopez.

Presupuesto: Con cargo a la Empresa Promotora.

Motivode la intervencion: La excavacion ha dado como resultado la documen-
tacion de al menos dos casas de época hispano-musulman, las cuales presentan
varias reutilizaciones. Asimismo, se puso al descubierto por debajo de los niveles de
ocupacion medieval la existencia de restos de una habitacion de época Tardorro-

mana. A parte de la ceramica Tardorvomana, el material abarca amplia crono-
logia desde finales del siglo X, hasta época cristiana.

11

EXCAVACION ARQUEOLOGICA DE URGENCIA
EN SOLAR C/ALFONSO VII N° 6

Fecha: 10-10-88 al 9-11-88.

Equipo: Concepcion San Martin Montilla.

Presupuesto: Con caigo a la Empresa Promotora.

Motivo de la intervencion: Ejecucion de viviendas en solar cautelado.
Resultados: En los cortes practicados han aparecido restos de habitaciones y

material cerdamico de época medieval, cuya cronologia puede ir desde el siglo X al
XIII.

12

INTERVENCION ARQUEOLOGICA EN ESTRUCTURAS DE
ENTERRAMIENTOS MEGALITICOS EN LOS TERMINOS
MUNICIPALES DE TABERNAS Y SENES

Fecha: Del 25-11-88 al 12-12-88.
Equipo: Dirigido por M¢ de Gador Maldonado Cabrera.

Presupuesto: Con cargo a la subvencion para actividades arqueologicas de
urgencia.

Motivo de la intervencion: Documentacion de las estructuras de enterraimnien-
to con objeto de poner medidas preventivas para su proteccion

Resultados: E/ trabajo desarrollado consistio en limpieza y desmonte de estratos
superficiales; cribado de toda la tierra obtenida; documentacion grafica, planos
alzados y seccion escala 1:20; cerramiento de camara mediante bloques de piedra

2y proteccion por tela-red de tamizado distinto; elaboracion de ficha diagnostico
para la catalogacion de cada monumento.

13

EXCAVACION ARQUEOLOGICA DE URGENCIA
EN C/ PERPETAS

Fecha: 29-1-89 al 17-2-89.

Equipo: José Luis Lopez Castro

Presupuesto: Con cargo a la Empresa Proinotora.

Motivo de la intervencion: Ejecuicion de viviendas en zona cautelacle.

Resultados: Se cocimentaron wnc serie de Tiembas Hispanomusulmancs confir-
manco la extension de la zona de necropolis.



Una vez documentadas se dio permiso para la continuacion de las obras.

14

EXCAVACION ARQUEOLOGICA DE URGENCIA EN EL
MIRADOR DEL CASTILLO DE MOJACAR

Fecha: 20-12-88 al 7-1-89.
Equipo: D. José Luis Garcia Lopez.

Presupuesto: Con cargo a la intervencion para actividades arqueoldgicas de
uigencia.

Motivo de la intervencion: Documentacion de la zona para facilitar informa-
cion para un proyecto de remodelacion de la misma y de ejecucion de una plaza
puiblica.

Resultados: Los trabajos de excavacion se desarrollaron con la intencion de
descubrir una boveda que podia pertenecer a la cimentacion del pequeno castillo
que alli existia, cuya cronologia se remonta al siglo XVI. La béveda fuie construida
sobre la roca madre. Los materiales aparecidos abarcan una amplia cronologia,
desde época Tardorromana hasta moderna (S. XV y XVI), pasando por Hispano-
musulmana. En el interior de la boveda aparecieron tinajas de almacenamiento.

15

EXCAVACION DE URGENCIA EN SOLAR
PLAZA MASNOU N¢ 2

Fecha: Del 30-11-88 al 14-2-89.
Equipo: D. José Luis Lopez Castre.
Presupuesto: Con cargo a la Empresa Promotora. Fco. Herndndez Martinez.

Motivo de la intervencion: Ejecucion de viviendas en solar situado dentro de la
zona de proteccion arqueologica.

Resultados: Los trabajos mostraron la superposicion de tres fases constructivas de
época medieval con muros y pavimentos que fiieron documentados conveniente-
mente.

16

EXCAVACION DE URGENCIA EN SOLAR SITO EN
VILLARICOS (CUEVAS DE ALMANZORA)

Fecha: 717-10-88 al 21-11-88.
Equipo: D. Francisco Alcaraz Herndndez.
Presupuesto: Con cargo a la Empresa Promotora Villarico S.A.

Motivos de la intervencion: Aparicion de restos al realizar desmonte para la
realizacion de viviendas.

Resultados: Se comprueba la existencia en el solar de una potencia arqueolégica
considerable, documentdandose un muro de gran envergadura lo que hace
necesariola realizacion de una excavacion arqueoldgica que perinita obtener una
documentacion completa de los restos existentes decidiéndose el tratamiento fitturo
de la parcela dentro del Plan Especial de Proteccion de la Zona Arqueologica de
Villaricos.



CADIZ

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1. ¢/ Condesa Villafuente Bermeja (Cdadiz).
2.Plazade San Antonio (Cddiz).
3. Plazade Asdrithal(Cadiz).
4. GregorioMaranon (Cadiz).
5. Torre Alta (San Fernando).
6. Torre Melgarejo (Jerezdela Frontera).
7.Cerredela Caseria (Alcald del Valle).
8. Barrio Alto de Benaocaz (Benaocaz).
9. Casinas (Arcos dela Frontera).
10. Barbésula (San Rogue).

|
-

Hornos plnicos de Torre Alta. San Fernando, Cddiz.

Pendiente tenicio. Alcantarillado de Extramuros de Cadiz.



MEMORIA DE GESTION DE LAS ACTIVIDADES
ARQUEOLOGICAS DE LA PROVINCIA DE
CADIZ, 1987

Lorenzo Perdigones Moreno

Las actividades arqueologicas de urgencia durante el ano 1988, han
supuesto la consolidacion de las estructuras organizativas que hemos
realizado durante los anos 85, 86 y 87. En materia de proteccion hemos
actuado incluyendo en las normas subsidiarias y Planes Generales de
Ordenacion Urbana los yacimientos existente en los distintos munici-
pios, lo cual nos permite una proteccion integral del Patrimonio Arqueo-
logico.

Asimismo, a través de los programas anuales de Plan de Empleo Rural,
hemos actuado en una serie de yacimientos que por su complejidad y
extension hacen necesario una labor de mantenimiento, tales como
Baelo Claudia, Carteia, Carissa Aurelia y Torre de Dofa Blanca. En todos
estos yacimientos, excepto en Carissa, la labor realizada ha consistido
en la limpieza y consolidacion de aquellas estructuras que debido a su
mal estado de conservacion hacen necesario una intervencion muy
puntual. Tan sélo en Carissa ha sido necesario realizar excavaciones
arqueologicas sectoriales dirigidas a estructuras funerarias muy super-
ficiales, que por cuestiones de seguridad han hecho necesaria su
excavacion.

Asimismo y dentro del apartado de arqueologia preventiva, continua-
mos con la ampliacion del Catdlogo de Yacimientos Arqueologicos de
la provincia, que nos permite un conocimiento muy aproximado de la
realidad arqueologica, sobre todo con las distintas cartas arqueologicas
realizadas este ano.

Por lo que se refiere a la arqueologia Urbana, la ciudad de Cidiz
presenta, como en anos anteriores, el mayor nimero de intervenciones.
Basindonos en la normativa municipal, actualmente en vigor, que obli-
ga a la intervencion arqueologica en cualquier solar donde se vayan a
realizar obras, se controlan dia a dia cualquier obra de forma exhausti-
va, lo cual nos ha permitido un conocimiento bastante aproximado de
la extension y delimitacion cultural de las distintas necrépolis ubicadas
en los Extramuros de la ciudad. La prictica casi diaria de intervenciones
arqueologicas en la ciudad hace que sea un tema asumido tanto por el
sector publico como por el privado, lo cual nos permite actuar con la
suficiente antelacion antes de que comiencen las obras y de esta forma
evitar interferencias entre ambas partes.

Tenemos que distinguir dos dreas de intervencion en la ciudad de
Cadiz. La primera a intramuros de la ciudad y, por tanto afectando a la
zona del casco antiguo y la segunda a extramuros, que corresponde a
la zona entre Puertas de Tierra y los accesos a la ciudad. En la primera
las intervenciones son poco frecuentes y muy puntuales, como pueden
ser el control de nuevas instalaciones de redes de aguas, alcantarillados,
etc, y en contadas ocasiones algtn solar.

La mayor parte de las actividades tienen lugar en la zona de Extramu-
ros, donde por regla general en los solares a excavar, aparecen casi
siempre sectores de alguna necropolis. Por la naturaleza misma del
yacimiento, son estructuras desmontables, que una vez finalizada la
excavacion procedemos a retirar.

Asi mismo hemos realizado intervenciones de urgencia en la ciudad
de Jerez de la Frontera. Durante este ano, se han controlado siete sola-
res con la colaboracién del Museo Arqueolodgico de Jerez, asi como in-
tervenciones en distintos puntos del término municipal.

Con iguales caracteristicas hemos actuado en solares del Puerto de
Santa Maria.

Destacamos las actuaciones que comienzan a tener lugar en los mu-
nicipios de Sanltcar de Barrameda y Medina Sidonia. En la primera des-
tacamos la intervencion realizada en Las Covachas, consistente en ex-
cavacion de urgencia en apoyo a la restauracion, asi como el control de
diversas canteras en el término municipal. En Medina Sidonia destaca el
control de diversos alcantarillados realizados en el casco urbano.

Por otro lado hemos comenzado una campana de cerramiento y sena-
lizacién de los abrigos con pinturas rupestres, como por ejemplo en
Bacinete, Laja Alta, etc. En este sentido tenemos que resaltar la colabo-
racion de los Guardas de la Agencia del Medio Ambiente, ya que muchas
de ellas se encuentran ubicadas en montes publicos.

La labor de difusién del Patrimonio es fundamental dentro del Plan de
Arqueologia Preventiva, ya que a través de ella se consigue un mayor
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conocimiento por parte de los ciudadanos y una mejor comprension de
nuestra realidad histérica. En este sentido tenemos que destacar la labor
muy positiva que vienen realizando los Gabinetes Pedagogicos de Bellas
Artes. También, desde la misma Delegacion Provincial de Cultura, se han
realizado una serie de cuadernillos divulgativos sobre algunas actuacio-
nes arqueoldgicas de urgencia, asi como conferencias en los lugares
donde se ha intervenido (San Fernando, Jerez, Medina Sidonia, etc).

ACTIVIDADES DE URGENCIA

Nombre del yacimiento: Obras en el alcantarillado de la calle Condesa Villa-
fuente Bermeja. Extramuros de Cadiz. Sector I: Necropolis fenicio-piinica.

Localidad: Ciudad de Cadiz.
Intervencion arqueologica: Excavacion de uigencia.
Causas de la intervencion: /nstalacion de una nueva red de alcantarillado.

Descripcion de los hallazgos: Necropolis fenicio-piinica de los siglos VIy V a.C.
Enterramientos de incineracion e inbumacion.

Directores: Lorenzo Perdigones, Angel Murioz Vicente, Miguel Angel Sdenz
Gomez.

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Plaza de San Antonio.

Localidad: Cddiz.

Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Construccion de un aparcamiento subterraneo.
Descripcion del yacimiento: Factoria de salazones en uso desde el siglo I a.C.
basta la segunda mitad del siglo I d.C. Necropolis romana del siglo I d.C. Esta
intervencion comenzé en 1988 y finalizé en diciembre de 1989, por lo que la

memoria de la misma se incluird en el Anuario del ano 89.

Directores: Lorenzo Perdigones Moreno, Angel Murioz Vicente.

Nombre del yacimiento: Plaza de Asdriibal.

Localidad: Extramuros de Cadiz.

Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Construccion de un edificio de nueva planta.
Descripcion del yacimiento: Necrépolis tardo-piinica del siglo 11 a.C. Esta
intervencion finalizé en 1989 por lo que su memoria se incluird en el Anuario de

1989.

Directores: Lorenzo Perdigones Moreno, Angel Murioz Vicente.

Nombre del yacimiento: Gregorio Maraiion.
Localidad: Cddiz.
Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Construccion cde wun edificio de nieva planta.

Descripcion del yacimiento: Fuctoria ce salazones del siglo Il a.C. Escombrera
de anfora C2b. Esta intervencion al igual que las cos anteriores se realizaron en
parte en 1989 porlo que s memoria cde excavaciones se incliird en el Anuario de
1989



Directores: Lorenzo Perdigones Moreno, Francisco J. Blanco Jiménez, Angel
Munoz Vicente.

Nombre del yacimiento: 7orre Alta.

Localidad: San Fernando, Cadiz.

Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.
Causas de la intervencion: Urbanizacion de la zona.

Descripcion del yacimiento: Hornos puinicos de los siglos IV al Il a.C. para la
Jfabricacion de danforas dedicadas al comercio de salazones.

Directores: Lorenzo Perdigones Moreno, Angel Murioz Vicente.

Nombre del yacimiento: Torre Melgarejo.

Localidad: Jerez de la Frontera, Cadiz.

Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Obras de infraestructura viaria.
Descripcion del yacimiento: Enterramiento de la Edad del Cobre.

Directores: Rosalia Gonzdlez Ferndndez, José Ramos Murioz.

Nombre del yacimiento: Cerro de la Caseria.
Localidad: Alcald del Valle, Cadiz.

Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.
Causas de la intervencion: Labores agricolas en la zona.

Descripcion del yacimiento: Necrépolis Prebistorica correspondiente al Calco-
litico Inicial.

Directores: Federico Martinez Rodriguez, Carlos Pereda Acién.

Nombre del yacimiento: Barrio Alto de Benaocaz.

Localidad: Benaocaz, Cadiz.

Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Obras de infraestructura viaria.

Descripcion del yacimiento: Barrio del siglo X VII cimentacdo sobre construccio-
nes nazaries. Ademds existen indicios que apuntan a una fundacion romana en

este sector de Benaocaz.

Directores: Luis Javier Guerrero Misa.

Nombre del yacimiento: Casinas.

Localidad: Aicos de la Frontera.

Intervenciéon arqueolégica: Excavacion de 1igencia.
Causas de la intervencion: Apertura de cantera.

Descripcion del yacimiento: Silos de época isldmice

Directores: José Manuel Toledo Jordan, Francisco Sibén Olano.

10

Nombre del yacimiento: Barbésula.

Localidad: San Roque.

Intervencion arqueoldgica: Estudio de materiales arqueologicos.
Causas de la intervencion: Hallazgo casual.

Descripcion del yacimiento: Materiales de época islamica.

Director: Francisco Cavilla Sanchez-Molero.

11






CORDOBA

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1. Avd. de las Ollerias 44, Cordoba.
2. C/San Pablo 7y 11, Cordoba.
3. ¢/ Reyes Calclicos 17, Cérdoba.
4. ¢/ Medina y Corella, Cérdoba.
5. Castillo de Zuberos, Zuheros (Cordoba).
6. Santuario de Torreparedones, Baena (Cordoba).
7. El Ruedo, Almedinilla (Cordoba).
8. La Canaleja, Montilla (Cérdoba).
9. El Pirulejo, Priego de Cordoba (Cordoba).
10. Prospeccicn arqueoldgica superficial variante de la N-331, Encinas Reales
(Cordoba).
11. Prospeccion arqueologica superficial variante T.A. V. p.k. 35, Posadas (Cordo-
ba).
12. Prespeccion arqueoldgica superficial variante de la N-432, Belmez-Espiel
(Cordoba).
13. Prospeccion arqueoldgica superficial Gasoducto Sevilla-Madrid a su paso por
Cordoba.
14. Prospeccion arqueolégica superficial variante de la N-432, Cerro Muriano
(Codoba).
15. Prospeccicn arqueolégica superficial Canal Genil-Cabra, Valle Medio del
Genil.
16. Cerramiento del yacimiento del Cerro de la Cruz, Almedinilla (Cordoba).
17. Apoyo a la restauracion C/ Feria, El Portillo (Cérdoba).
18. Apoyo a la restauracion Alcdazar de los Reyes Cristianos.

ACTIVIDADES SISTEMATICAS

19. Prospeccion superficial en el término municipal de Bujalance (Cordoba).
20. Prospeccion supetficial en laderas de Morana, Lucena (Cordoba).

21. Prospeccion superficial en el Valle Medio del Guadalquivir.

22. Prospeccion superficial en la Campina de Cordoba.

23. Prospeccion superficial en el Valle de los rios Guadalquivir y Guadajoz.

24. Prospeccion superficial en Torreparedones.

25. Prospeccion supetficial en el término municipal de Puente Genil (Cordoba).

Intervencionarqueologica por obras de tren de Alta Velocidad.

Alcdzar Reyes Cristianos. Limpieza de excavacion como apoyo a restauracion.




MEMORIA DE GESTION DE LAS ACTIVIDADES
ARQUEOLOGICAS DE LA PROVINCIA DE
CORDOBA, 1988

Alejandro Ibdnez Castro

La principal preocupacién del Programa Anual de Proteccion del Pa-
trimonio Arqueologico en Cordoba sigue siendo el de las ciudades su-
perpuestas. En los Conjuntos Histéricos declarados se controla su pro-
teccion desde la Comision de Patrimonio Histérico Artistico como en
Montoro donde el Ayuntamiento, ademas, tiene establecida una zonifi-
cacion en las Normas Subsidiarias. Otro ejemplo de proteccion lo
tenemos en Priego de Cérdoba que cuenta con un Arquedlogo. En otros
casos es consecuencia de la labor de revision del Inventario de
yacimientos.

Conscientes de la complejidad que afecta al yacimiento superpuesto
de Coérdoba, se recurrio, en primer lugar, a la solicitud de ampliacion del
Casco Historico ya que su delimitacion, un tanto arbitraria, resultaba del
todo insuficiente para la proteccion del subsuelo. Era fruto de decisiones
sin la mds minima base histérica, tanto es asi que la mayor parte de la
zona romana de la ciudad no estaba incluida.

En segundo lugar y con motivo de la redaccién del Plan General de
Ordenacion Urbana de Cordoba (P.G.O.U.) se redactd una Normativa de
Proteccion Arqueoldgica. Esta Normativa se presentd como alegacion al
P.G.O.U. que no contemplaba actuaciones arqueoldgicas mas que en el
caso de hallazgos fortuitos, es decir cuando la destruccion arqueologica
habia comenzado y se hacia necesario recurrira la paralizacion de obras
y, las mas de las veces a la certificacion de destruccion del yacimiento.
Se logré que la Comision de Urbanismo de Andalucia suspendiese la
aprobacion del Plan en este sentido y ordenase la elaboracion de una
Normativa Arqueoldgica de Acuerdo con los organismos competentes.
Esta Normativa no ha sido redactada atin por parte del Ayuntamiento de
Cordoba.

Se trata, en definitiva, de fijar las medidas juridicas y de ordenacion
administrativa necesarias para la incorporacion sistemdtica de los datos
arqueologicos en el proceso de las operaciones urbanisticas en el ambito
urbano y rural

La reglamentacion que se ha obtenido, todavia en fase de experimen-
tacion a nivel de Comision Provincial de Patrimonio, ha sido la de una
normativa aplicable ante la ocupacion del subsuelo, de forma que los
servicios de arqueologia sean consultados antes de llevar a cabo cual-
quier intervencion susceptible de afectar al patrimonio arqueolégico,
con la experiencia de que son los promotores quienes, progresivamen-
te, estin tomando a su cargo los gastos de las intervenciones desarro-
lladas en sus obras.

En la elaboracion de este reglamento, se incluye como documento de
trabajo de gran importancia un inventario y la cartografia de los solares
arqueologicos que posibilita tanto el aplicar una proteccion maxima a
una zona como autorizar remociones de tierras sin grandes problemas.

La difusion de la existencia en la Delegacion Provincial de la Conse-
jeria de Cultura de este documento de trabajo ha motivado una corrien-
te continua de consultas de promotores que se ha traducido en la
eliminacion de dificultades para los primeros y en una mejor programa-
cién de las intervenciones arqueoldgicas y, consecuentemente, la
proteccion de buena parte del patrimonio arqueolégico. Esta colabora-
cion de los promotores estd motivando, por otra parte, un aumento de
la profesionalizacion de los arquedlogos en todos los sentidos, siendo
especialmente notable, el hecho de que el tiempo de los arquedlogos
y el de los constructores empieza a coincidir. Los plazos senalados son
realistas y permiten ser respetados por las partes implicadas.

La citada Normativa en uso, consiste en los siguiente:

1. Las posibles remociones de tierra motivadas por un proyecto cons-
tructivo se someten a la Base de Datos CAS (Catalogo Arqueologico de
Solares de Cérdoba) donde se encuentran reflejados todos y cada uno
de los hallazgos arqueologicos producidos en la ciudad tanto fortuita-
mente como a consecuencia de una Intervencion Arqueologica. Ello
genera un informe sobre la presuncion de restos arqueologicos, llevan-
donos a un conocimiento muy aproximado de las zonas de ocupacion
territorial de las culturas que nos precedieron.

La idea es liberar los solares lo antes posible para cuando se inicie una
obra ya no tenga que detenerse como consecuencia del Patrimonio
Arqueologico, con ello se consigue evitar la paralizacion de obras,
incluso la prohibicién de continuar con las mismas, asi como la protec-
cion de los restos arqueologicos.

2. Consultada la Base de Datos y conocida la propuesta cle ocupacion
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del subsuelo prevista se realiza un sondeo arqueolédgico del solar con
objeto de detectar la cota arqueologica del mismo. Se pretende con ello
establecer si la construccion puede afectar a la cota arqueologica. En
principio se acuerda un sondeo equivalente a un 20% o 25% de la
superficie del solar y se realiza cuando el promotor comunica la dispo-
nibilidad del terreno y los medios necesarios para su ejecucion. Dirige
la Unidad Técnica de Arqueologia de la Delegacion Provincial y los me-
dios los pone el promotor.

En caso de resultados negativos se procede a la liberalizacion del solar
dejandolo sometido a la cautela arqueologica del control de su vaciado.

En caso de resultados positivos, ante la aparicion del primer resto
arqueologico, se detiene inmediatamente el sondeo pasindose, segui-
damente a informar al promotor sobre la necesidad de la ejecucion de
una Intervencion Arqueologica de Urgencia si desea ocupar el subsuelo
por debajo de la cota arqueologica.

Estas intervenciones, como se conoce, se regulan mediante Resolucion
de la Direccién General de Bienes Culturales érgano que posteriormen-
te también decidird sobre la cubricién o integracion en la nueva
construccion de los restos arqueologicos detectados.

Creemos que con esta reglamentacion se ha pasado de una ingrata
labor que podemos calificar de “forense” y que consistia en seguir la
imparable destrucciéon del yacimiento y posterior certificado de su
destruccion sistemdtica. A veces no era posible ni hacer un minimo
croquis de la situacion, se impedia la fotografia y el material arqueol6-
gico se recuperaba, previo pago, unas veces en la propia obra y las mas
a través de los buscadores de vacies.

La fiabilidad de los datos, como es de imaginar, no era mucha. En oca-
siones las piezas recuperadas han dado origen a publicaciones, descu-
briéndose después como algunas de tales piezas no procediande donde
se afirmo y se ha confundido a los investigadores y tirado por tierra
muchas de las teorias elaboradas y que hoy se estin viendo en la
necesidad de ser revisadas.

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1

Nombre del yacimiento arqueolégico: Cordoba.
Localizacion: Avd. de las Ollerias 44.

Intervencion arqueolégica: Excavacion.
Inversion realizada: 149.600 ptas.

Causa de la intervencion: Articulo 43, Ley 16/1985.

Director: M. D. Baena Alcantara.

2

Nombre del yacimiento arqueolégico: Cdrdoba.
Localizacion: C/ San Pablo 7y 11.

Intervencion arqueolégica: Excavacion.
Inversion realizada: 390.000 ptas.

Causa de la intervencion: Articulo 43, Ley 16/1985.

Descripcion del yacimiento: Se trata de un solar cuyas estructuras arqueologi-
cas han sufrido destrucciones por remociones y superposiciones de otras viviendas
a lo largo de los siglos. Destaca laEstructura A, formacda por un muro romano
de escasa entidad, pero que en su caraNorte conservaba los restos de un hogar con
cenizas y cuya pared se encontraba revestida con ladrillos refractarios, y muy
proximo a él los restos de un opus tesselatum. En el conjunto formado por la
Estructura C aparecieron cuatro atarjeas en pésimo estado de conservacion. Y
por iiltimo la Estructura E, formada por dos muros unidos en dangulo recto y
apoyandose sobre un basamento de sillares de modulo romano.

Valoracién de la intervencion: A través de esta intervencion se documentaron
una serie de restos arqueoldgicos con una cronologia aproximada del siglo 111 d.C,
aunque dado su mal estado de conservacion, no pudieron ser determinadas siis
Jfunciones. Ante la escasa entidad de los restos se procedié a continuar con el
vaciado del solar.

Director: F. Godoy Delgado.



3

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Cérdoba.

Localizacion: C/ Reyes Catdlicos 17, recayente a Plaza de Gonzalo de Ayora.
Intervencién arqueolégica: Excavacion.

Inversion realizada: 724.00 ptas.

Causa de la intervencion: Articulo 43, Ley 16/1985.

Descripcion del yacimiento: Finca que consta de dos partes: edificio de
viviendas de 1929 en el n° 17 de Reyes Catdlicos (proyecto de rebabilitacion) y tres
naves, la intermedia con sétano, recayentes a la Plaza, en las que se realizo la
excavacion. La finca es colindante con el Palacio de la Merced.

Valoracion de la intervencion: En general, secuencia cultural bastante comple-
ta desde época musulmana basta la romana, que continiia en niveles in feriores no
excavados al limitarse a la cota prevista de edificacion. Estructuras musulmanas
que pueden corresponder a una casa con jardin, con paseo en alto (paralelos en
Ronda de Tejares 6 y Madinat al-Zahra, y muros romanos con pavimento musivo
(detectada la cenefa exterior del mosaico con motivo vegetales) fechable entre s. I

Y11, todo situado extramuros de la ciudad antigua.

Director: M. D. Baena Alcantara.

4

Nombre del yacimiento arqueologico: Cordoba.

Localizacion: ¢/ Medina y Corella (Hotel Maimonides II).

Intervencién arqueolégica: Excavacion.

Inversion realizada: A cargo del promotor.

Causa de la intervencion: Articulo 43, Ley 16/1985.

Descripcion del yacimiento: En las tres catas que se practicaron, denominadas
con las letras A, Fy G, [ueron puestos al descubierto distintos muros de escasa
entidady construidos a base de sillarejo y mamposteria. Estas estructuras construc-
tivas iban acompanadas de un material cerdmico cuya cronologia mas antigua
se remontaba a época califal, presentando incursiones de materiales de otras
épocas posteriores, como consecuencia, creemos, de las profundas alteraciones del
terreno por el habitat continuado de la zona. Solo en la cata F, aprovechando el
lugar para un pozo de cimentacion, se localizo a la cota -3°50 m, sobre lat 0’00
m del solar, dos sillares de médulo romano en formacion alineada acompanada
de escasos fragmentos de Terra Sigillata Hispdnica.

Valoracion dela intervencion: Conesta intervencion arqueologica se ha podido
sondeary documentar un drea proxima ala Mezquila. Los restos aparecidos en la
excavacion de las tres catas practicadas nos documentan una serie de muros
superpuestos de distintas épocas y pertenecientes probablemente a viviendas muy
modestas. Finalizada la intervencion arqueoldgica y ante la escasa significacion
de los restos se propuso proceder al vaciado del solar llevando a cabo un

seguimiento del mismo.

Director: I'. Godoy Delgado.

5

Nombre del yacimiento arqueolégico: Castillo de Zuberos.
Localizacion: Zuhberos (Cordoba).

Intervencion arqueolégica: Excavacion.

Inversién realizada: 7.000.000 ptas.

Causa de la intervencion: Recuperacion de dependencias cubiertas por una
intervencion arquitectonica restauradora.

Descripcién del yacimiento: Localizacion de dependencias con pavimentos de
argamasa.

Director: C. Mdrquez Voreno.

6

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Santuario de Torreparedones.

Localizacion: Buena (Cordoba ).

Intervencion arqueolégica: Excavacion.
Inversion realizada: 433.695 ptas.
Causa de la intervencion: Expolio y laboreo agricola.

Director: J.A. Morena L6pez, Barry W. Cunliffe y M.C. Ferndndez Castro.

5

Nombre del yacimiento arqueolégico: E/ Ruedo.
Localizacion: Almedinilla (Cordoba).

Intervencioén arqueolégica: Excavacion.

Inversion realizada: 463.800 ptas.

Causa de la intervencion: Obras de la variante C-330.

Director: D. Vaquerizo Gil.

8
Nombre del yacimiento arqueologico: La Canaleja.
Localizacion: A 4 kms de Montilla (Cérdoba).
Intervencién arqueolégica: Excavacion.
Inversion realizada: 187.745 ptas.

Causa de la intervencion: Aparicion de restos de mosaicos durante las labores
agricolas.

Descripcion del yacimiento: El drea excavada presenta estructuras constructi-
vas correspondientes a una villa romana y consistentes en muros de mamposteria
de una potencia importante. Los suelos de las habitaciones se hallan pavimentados
de mosaico o de mortero pulido. Las paredes presentan restos de estuco pintado. Es
de resenar la aparicion, en la zona excavada, de un bano realizado a base de
ladrillos. La cara interna del mismo se encuentra recubierta de argamasa.

Valoracion de la intervencion: Se puede considerar como altamente positiva,
madxime teniendo en cuenta la buena conservacion de las estructuras constructi-

vas y su mds que apreciable potencia.

Director: E. Ruiz Nieto.

9
Nombre del yacimiento arqueolégico: El Pirulejo.
Localizacion: Priego de Cérdoba. MTN 1:50.000: 37 26'32"-4° 11' 15".
Intervencién arqueolégica: Excavacion.
Inversion realizada: 160450 ptas.

Causa de la intervencion: Construccion carretera comarcal Alcala la Real-
Priego de Cordoba. Riesgo de destruccion yacimiento prebistorico.

Descripcion del yacimiento: Hdbitat Paleolitico al aire libre. Yacimiento con
materiales liticos, faunisticos y de arte mueble, adjudicable al Magdaleniense
Superior Final, con buena estratigrafia. Unico yacimiento de estas caracteristicas
en Andalucia Occidental.

Valoracion de la intervencion: Si bien los trabajos efectuados han permitido la
documentacion de una importante estratigrafia y gran cantidad de restos mate-
riales de la cultura, testimoniando la existencia de una etapa cultural hasta ahora
desconocida en Cordoba, siendo consecuentemente la valoracion muy positiva, es
imprescindible la continuidad de los trabajos en el sitio arqueologico.

Director: M.D. Asquerino Ferndndez.

10

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Encinas Reales (Cordoba).

Localizacion: Variante de la N-331 de Cordoba a Mdlaga, p.k. 488500 al
490980

Intervencién arqueoldgica: Prospeccion Arqueoldgica Superficial.



Inversion realizada: 21.300 ptas.

Causade laintervencion: Informarde posibles afecciones a yacimientos arqueo-
logicos que pudieran existir en la zona y medidas a tener en cuenta en caso de que
asi fuera.

Valoracion de la intervencion: Negativa, pero con posibilidad de hallazgos
arqueoldgicos casuales en la zona serialada en el proyecie de la Variante como
Enlace B.

Director: F. Godoy Delgado.

11
Nombre del yacimiento arqueologico: Cuesta del Espino, p.k. 35.
Localizacion: 3° 12' 27" lat. N 41° 6' 15" Long. W.
Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgica superficial.
Inversion realizada: 354.970 ptas.
Causa de la intervencion: Trazado T.A.V.

Descripcion del yacimiento: Estamos en un yacimiento tipico de la ribera del
Baetis. Se trata de una villa riistica de explotacion agricola como receptora de
productos agricolas y productora de aceite. Tres niveles se constatan en el mismo:
I fundacion, del que queda un depdsito deopus latericium y sillares. II: pasillos
de opus caementicium alrededor de los cuales se embuten las doliae. III: s6lo
queda una basa de caliza. Elyacimiento tiene una cronologia que va de la primera
mitad delsiglo1 a.C. hasta la segunda mitad del siglo I1.

Valoracion de la intervencion: Positiva. Se ha podido constatar la zona
industrial de la villa dado que la parte doméstica fue totalmente arrasada en las
obras previas de desmonte de tierras con vistas al allanamiento del terreno.

Director: C. Mdrquez Moreno.

12
Nombre del yacimiento arqueolégico: Belmez-Espiel (Cordoba).
Localizacion: Variante de la N-432 de Badajoz a Granada, p.k. 2008 a 224'2.
Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgica supeificial.
Inversion realizada: 189.504 ptas.

Causa de la intervencion: nformar de posibles afecciones a yacimientos
arqueoldgicos que pudieran existiren la zona y medidas a tener en cuenta en caso
de que asi fuera.

Valoracion dela intervencion: Negativa. Una vez prospectados los terrenos que
van a ser afectados por la variante, se pudo comprobar que ninguna de las
alternativas afectaba directamente a yacimientos arqueologicos importantes, no
obstante, la alternativa Sur, a su paso por la Vega del fresno y al Sur de Sierra
Palacios, atraviesa una zona con abundantes restos en sus proximidades de
construcciones dolménicas y formaciones tumulares, entre ellos los tiimulos de
“Cabeza de Vaca”, “Sierra Palacios II” y el dolmen de “Las Casas de D. Pedro”.

Director: F. Godoy Delgado.

13

Localizacion: Gasoducto Sevilla-Madrid a su paso por la provincia de Cordoba.
Afecta alos términos municipales de Carderia, Montoro, Adamuz, Villafranca de
Cordoba, Cordoba, Guadalcazar, Fuente Palmera, Hornachuelos, Posadas y
Palma del Rio.

Intervencion arqueolégica: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Inversion realizada: 576.985 ptas.

Causa de la intervencion: /nformar de posibles afecciones a yacimientos arqiieo-
logicos que pudieran existir en los terrenos por los que discurre el trazado del

Gasoducto.

Descripcion del yacimiento: Se han localizado once yacimientos. Uno de ellos
se adscribe a época calcolitica y el resto a época romana, en algiinos casos
altoimperial y en otros bajoimperial con perduraciones basta la modernidad.

Valoracion de la intervencion: Muy positiva.

Director: F. Godoy Delgado y C. Mdrquez Moreno.

16

14
Nombre del yacimiento arqueologico: Cerro Muriano (Cérdoba).
Localizacion: Variante de la N-432 de Badajoz a Granada, p.k. 247°11 al 260°00.
Intervencion arqueoldgica: Prospeccion arqueolégica superficial.
Inversion realizada: 167.873 ptas.
Causa de la intervencion: Informar de posibles afecciones a yacimientos
arqueoldgicos que pudieran existiren la zona y medidas a tener en cuenta en caso
de que asi fuera.
Descripcion del yacimiento: En el transcurso de la prospeccion se localizaron
nueve conjuntos de restos que, en la mayoria de los casos, se corresponden con los
testimonios, aiin bien diferenciables y otros s6lo algunos siglos, posiblemente del
XVII, XV y XIX. En otros casos los restos arqueoldgicos, acom pariados de algiin
material ceramico, nos hablan de ocupaciones y asentamientos en época medie-
val, y suponemos que, casi siempre, en funcion de la explotacion de los recursos
mineros de estas tierras.
Valoracion de la intervencion: Positiva. De los nueve conjuntos de restos
localizados cinco eran los afectados directamente, proponiéndose distintas medi-
das de actuacion para cada uno, dependiendo de su importancia y caracteristi-

cas.

Director: I. Godoy Delgado.

15

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Sector cordobés del valle medio del
Genil.

Localizacion: Términos de Puente Genil y Aguilar de la Frontera.
Intervencion arqueoldgica: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Causa de la intervencion: Actuacion de urgencia en relacion con la zona de
puesta en riegodel Plan Genil-Cabra. Intento de fijacion definitiva de la dispersion

agricola de época romana fundamentalmente.

Descripcion del yacimiento: Campina de dedicacion bdsica oleicola y de
viticultura.

Valoracion de la intervencion: Se ha elegido una zona testigo que ha sido
sometida a prospeccion sistemdtica mediante la cual se ha podido determinar un
mapa de dispersion romana que se puede considerar definitivo.

Director: L.A. Iopez Palomo y un equipo hispano-francés en el que figuran: R.

Portillo, ]. Lancha, P. Sillieres, S. Dardaine, D. Arroyo y L. Menanteait.

16

Nombre del yacimiento arqueologico: Cerro de la Cruz.
Localizacion: Almedinilla (Cordoba).

Intervencion arqueoldgica: Cerramiento.

Inversion realizada: 278.712 ptas.

Causa de la intervencion: Expolio.

Director: D. Vaquerizo Gil.

17
Nombre del yacimiento arqueolégico: Cordoba.
Localizacion: C/ Portillo 3y 5
Intervencion arqueoldgica: Limpieza ) consolidacion.
Inversion realizada: 500.000 ptas.
Causa de la intervencion: Demolicion de casas adosadas a la muralla.

Descripcion del yacimiento: Muralla medieval superpuesta al trazado cde la
romana.

Valoracion delaintervencion: Positiva en cuantoquese ha resanaclo it trano
de muralla afectado por casas acdosadas.



Director: A. Ibariez Castro.

18
Nombre del yacimiento arqueologico: Cordoba.
Localizacion: Alcazar de los Reyes Cristianos.
Intervencion arqueoldgica: Limpieza de vegetacion pardsita.
Inversion realizada: 300.000 ptas.
Causa de la intervencion: Perspectivas de obras de restauracion.
Descripcion del yacimiento: Alcdzar de los Reyes Cristianos.
Valoracién de la intervencion: Positiva.

Director: A. Ibanez Castro.

ACTIVIDADES SISTEMATICAS

19
Proyecto: Término municipal de Bujalance (Cordoba).
Inversion: 250.000 ptas.
Tipo de Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Director: B. Torres Ramires.

20

Proyecto: Laderas de Morana.

Localizacion: Lucena (Cordoba).

Inversion: 250.000 ptas.

Tipo de Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Director: ). M. Lara Fuillerat.

21
Proyecto: Paleolitico nferioren el Valle Medio del Guadalquivir.
Localizacion: Términos municipales de Palma del Rio, Posadas y Hornachuelos.
Inversioén: 200.000 ptas.
Tipo de Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Director: F. Araque Aranda.

22
Proyecto: La Campitia de Cordoba.
Inversion: 250.000 ptas.
Tipo de Intervencion arqueologica: Prespeccion arqueoldgica superficial.

Director: M.D. Ruiz Lara.

23

Proyecto: Preyecto de estudio del Bronce Final y el Periodo Orientalizante en la
previncia de Cérdoba.

Localizacion: Valle de los rios Guadalquivir y Guadajoz.
Inversion: 250.000 ptas.
Tipo de Intervencioén arqueolégica: Prospeccion arqueologica supeificial.

Director: /.F. Murillo Redonido.

24
Proyecto: Torreparedones en su contexto.
Localizacion: Castro del Rio-Baena.

Inversion: 500.000 ptas.

Tipo de Intervencién arqueolégica: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Director: Barry W. Cunliffe y M.C. Fernandez Castro.

25
Proyecto: Término municipal de Puente Genil.
Localizacion: Puente Genil (Cordoba).

Inversion: 250000 ptas.

Tipo de Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Director: F. Esojo Aguilar.
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GRANADA

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1. Solar Casa de la Palma (Motril).
2. Solar C/ Primavera n®22 (Granada).
3. Terrenosinteriores Castillo de lllora (Illora).
4. Villa romana Cortijo La Puente (Albolote).
5. Villa romana Loma de Ceres (Molvizar).
6. Cerro de San Cristobal (Ogijares).
7. Prospeccion delos Guajares, Molvizar, Vélez-Benaudalla, Salobreniay
Motril.
8. Asentamientos medievales en el Valle de Lecrin.
9. Prospeccion arqueologicay paleontologica en Huelagoy Baza-Caniles.
10. Prospeccion arqueologicasuperficial en la Comarca de Guadix. Epoca
romana.
11. Prospeccion paleontologica en Galeray Orce.
12. Prospeccion curso bajo del Guadalfeo Sierra del Chaparral.
13. Prospeccion en Sierrade Bazay Caniles.
14. Prospeccion superficial en Cullar.
15. Prospeccion arqueologica superficial en Atarfe y Albolote.
16. Prospeccion paleontolégica con sondeos estratigrdficos en Moreda.
17. Prospeccion arqueologica con sondeos en cuevas artificiales de la Hoya
de Guadix.

ACTIVIDADES SISTEMATICAS

18. Cueva de la Carigtiela de Piniar (Pinar).
19. Ciudad Ibero-romana de Granada (Granada).

Fermis ronimas de bos vergeles Codl Promayera, Granaday
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MEMORIA DE GESTION DE LAS ACTIVIDADES
ARQUEOLOGICAS DE LA PROVINCIA DE
GRANADA, 1988

Isidro Toro Moyano

En 1988 la gestidn realizada desde la Delegacion Provincial de Granada
en materia de actuaciones arqueologicas ha continuado, consolidando-
se, dentro de la linea de trabajo esbozada en anos anteriores de priorizar
las actuaciones preventivas y de gestion frente a las emergencias. Asi
pues, las tareas de proteccion, conservacion y vigilancia derivadas de la
Comision Provincial de Patrimonio, visitas, inspecciones e informes,
coordinacion con otros organismos, etc, han ocupado un lugar priori-
tario en el desarrollo de nuestro trabajo a lo largo del presente afo. En
materia de conservacion e investigacion, se hanrealizado seis interven-
ciones arqueolodgicas de urgencia motivadas todas ellas por problemas
de indole urbanistico y, trece intervenciones sistematicas.

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1
Nombre del yacimiento arqueoldgico: Solar Casa de la Palma.
Localidad: Motril (Granada).
Intervencion arqueolégica: Excavacion arqueoldgica de urgencia.
Fecha de intervencion: Abril 1988.
Causasde laintervencion: Actuacion arqueoldgica de apoyo en larestauracion.
Descripcion delyacimiento: Se han documentado restos de estructura y objetos
inmuebles relacionados con la transformacion de la cana de azicar en época
musulmana.

Valoracion: Setrata de un yacimiento tinico en su génerode excepcional intereés.

Directores: D. Antonio Malpica Cuello.

2
Nombre del yacimiento arqueologico: Solar Calle Primavera n® 22.
Localidad: Granada.
Intervencion arqueolégica: Excavacion arqueoldgica de urgencia.
Fecha de intervencion: Junio, julio, agosto 1988.

Causas de la intervencion: Realizacion de obras de urbanizacion e infraestruc-
tura.

Descripcion del yacimiento: Se trata de unas termas y una villa de época
romana.

Valoracion: Porlacronologiadelos materiales, degran interésy calidad se puede
datar entre los siglos I al IV d.C.

Directores: Maria A. Raya de Cardenasy Carmen Pérez Torres.

3
Nombre del yacimiento arqueolégico: Terrenos interiores Castillo de llora.
Localidad: lllora (Granada).
Intervencién arqueolégica: Excavacion de apoyo a la restairacion.
Fechade intervencion: Julio, agosto 1988.

Causas de la intervencion: Apoyo a la restauracion del Castillo.

Descripcion del yacimiento: Se dociimentaren estricturas y materiales carqiteo-
logicos relacionados con la Plaza de Armas de la Fortaleza.

20

Valoracién: Los resultados de los trabajos ayudaron a comprender la organiza-
cion y distribucion interna del Castillo.

Directores: M? Jesis Caniavate Murioz.

4

Nombre del yacimiento arqueolégico: Villa romana Cortijo La Puente.
Localidad: Albolote (Granada).

Intervencion arqueolégica: Excavacion arqueoldgica de urgencia.

Fecha de intervencion: Septiembre 1988.

Causas de la intervencion: Se sittia junto al Pantano de Cubillas, encontrdndo-
se gran parte del ario cubierto parcialmente porlas aguas del mismo, lo que unido

ala accion de los clandestinos lo hace vulnerable a su desaparicion.

Descripcion del yacimiento: Se trata de una villa romana en la cual se han
localizado diversas dependencias riisticas.

Valoracion: Abarca un periodo cronolégico com prendidoentreelsiglolyelllld.C.

Directores: Maria Raya de Cardenas e Isidro Toro Moyano.

5
Nombre del yacimiento arqueolégico: Villa romana Loma de Ceres.
Localidad: Molvizar (Granada).
Intervencion arqueologica: Excavacion arqueoldgica de uigencia.
Fecha de intervencion: Agosto 1988.

Causas de la intervencion: La construccion de un canal de regadio y puesta en
cultivo de las tierras que ocupa peligraban su desaparicion.

Descripciondelyacimiento: Ocupa una posicion cercana al llamado Barranco
de Itrabo, que sirvié en los primeros siglos de nuestra era como via fluvial para
poner en contacto a las poblaciones y preductos del valle con la costa.

Valoracion: Se han localizado la pars Fructuraria pars rustica de una villa
romana, ademds de un alfar destinado a la produccion de anforas y ceramica

comun. Su periodo de ocupacion transcurre desde el siglo I a.C. al IV d.C.

Directores: Nicolas Marin Diaz.

6

Nombre del yacimiento arqueologico: Cerre de San Cristobal.
Localidad: Ogijares (Granada).

Intervencién arqueolégica: Excavacion arqueoldgica de ugencia.
Fecha de intervencion: Septiembre-octubre 1988.

Causas dela intervencion: Cumplimiento Normativa depreteccion de BIC, dela
ley L.P.HE.

Descripcion del yacimiento: Se ha documentado estructuras de habitat y
necropolis de la Edad del Cobre y tardorromana.

Valoracion: Estos hallazgos confirman y documentan diversas fases del pobla-
miento prehistorico y antiguo en lasmesetas delosalrededores de Granada ciudad.

Directores: Eduardo Fresneda Padilla y M Oliva Rodriguez Ariza.

ACTIVIDADES SISTEMATICAS

5

Proyecto: Prespeccion de los Gudjares, Molvizar, Vélez-Benaudalla, Salobrena y
Motril.

Localizacion: Los Guajares. Molvizar, Vélez-Bancutdalla, Salobrena y Motril.

Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueoldgica superficial.



Directores: D. Antonio Malpica Cuello y D. Nicolds Marin Diaz.

8

Proyecto: Asentamientos medievales en el Valle de Lecrin.
Localizacion: Valle de Lecrin.
Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Directores: José Luis de los Reyes Castarieda.

9
Proyecto: Prospeccion arqueoldgica y paleontologica en Huelago y Baza-Caniles.
Localizacion: Huelago, Baza-Caniles.
Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Directores: M? Teresa Alberdi Alonso.

10

Proyecto: Prospeccion arqueolégica superficial en la Comarca de Guadix. Epoca
romana.

Localizacion: Guadix.
Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueolégica superficial.

Directores: Cristobal Gonzalez Roman y Amalia Marin Diaz.

11
Proyecto: Prospeccion Paleontolégica en Galera y Orce.
Localizacion: Galeray Orce.
Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Directores: jorge Agustin Ballester y Elvira Martin Sudrez.

12
Proyecto: Prospeccion curso bajo del Guadalfeo Sierra del Chaparral.
Localizacion: Bajo Guadalfeo Sierra del Chaparral.
Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueoldgica superficial.

Directores: Trinidad Escoriza Mateu y José L. Lopez Castro.

13
Proyecto: Prespeccion en Sierra de Baza y Caniles.
Localizacion: Sierra de Baza y Caniles.
Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueologica supeirficial.

Directores: Lorenzo Sanchez Quirantes.

14
Proyecto: Los inicios de la Metaluigia, prospeccion superficial en Cullar.
Localizacion: Cudlar.
Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueologica superficicl.

Directores: M¢ Auxiliacdora Moreno Onorato.

15

Proyecto: Prospeccion arqueoldgica superficial en Ataife y Albolote. Epoca
rometicd.

Localizacion: Atarfe y Albolote.
Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueologica superficial.

Directores: Maria A. Raya de Cardenas y Carmen Pérez Torres.

16
Proyecto: Prospeccion Paleontolégica con sondeos estratigrdaficos en Moreda.
Localizacién: Moreda.
Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueolégica con sondeos estratigraficos.

Directores: Elvira Martin Sudrez y Carolina Castillo Ruiz.

17

Proyecto: Prospeccion arqueolégica con sondeos en cuevas artificiales de la Hoya
de Guadix en el Medievo.

Localizacion: Hoya de Guadix.
Tipo de Intervencion: Prospeccion arqueolégica con sondeos estratigraficos.

Directores: Marielle Bertrand.

18

Proyecto: Cueva de la Carigiiela de Pinar. Prospeccion/Excavacion arqueologi-
ca.

Localizacion: Piriar.
Tipo de Intervencion: Excavacion arqueolégica sistemdtica.

Directores: Luis G. Vega Toscanos.

19
Proyecto: Ciudad ibero-romana de Granada.
Localizacién: Granada.
Tipo de Intervencion: Excavacion arqueoldgica sistemadtica.

Directores: Mercedes Roca Roumens y Manuel Sotomayor Muro.
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HUELVA

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1. Corta del Lago (Riotinto).

2. Conjunto Megalitico del Pozuelo (Zalamea la Real).

3. Casco urbano de Huelva.

Excavacion argueologica en Cortadel Lago. Minas de Riotinto, Vista parcial.

Vista panoramica del casco anuguo de T uelyva, En primer plano el "Cabezo de san Pedro”



MEMORIA DE GESTION DE LAS ACTIVIDADES
ARQUEOLOGICAS DE LA PROVINCIA DE
HUELVA, 1988

José Castinieira Sanchez

L. INTRODUCCION

La experiencia acumulada durante los tres afios anteriores, ha facilita-
do una agil respuesta por parte de la Consejeria de Cultura a los cono-
cidos factores que inciden negativamente en la conservacion del Patri-
monio Historico de caracter arqueoldgico, que en cada provincia varian
tanto cuantitativamente como cualitativamente. Ello hace posible y
necesario que la Administracion tenga que adelantarse a estos factores
y prever. Para desarrollar esta capacidad de programar ha sido funda-
mental la ejecucion del “Inventario de Yacimientos Arqueologicos para
la prevencién de urgencias de la Provincia de Huelva”, asi como la
adecuada coordinacion administrativa entre organismos, cuyas actua-
ciones y competenciastienen incidencia en la conservacion del Patrimo-
nio Historico. LA.R.A., A.M.A., Consejeria de Obras Publicas, Consejeria
de Industrias y Diputacion Provincial son, en el caso de Huelva, los
organismos y administraciones mas implicados en este proceso. Gracias
a la peticion que, a través de la Comision Provincial del Patrimonio
Historico se les realiza de sus respectivas programaciones anuales,
podemos preversolucionesanticipadasa lasactuaciones proyectadas o,
en ltimo caso, programar intervenciones de respuesta con caracter de
urgencia (“Proyecto de Gestion y Conservacion del Patrimonio Histori-
co de Caracter Arqueologico de la Provincia de Huelva”, 1988). Consi-
deramos la disminucién experimentada del nimero de estas tltimas
intervenciones como un rasgo de madurez administrativa de los orga-
nismos responsables de la tutela del patrimonio histérico, y una circuns-
tancia muy positiva, fruto del trabajo de muchos durante los pasados tres
anos.

II. PROTECCION LEGAL DEL PATRIMONIO HISTORICO

Dentro de este ambito se han revisado cinco expedientes de incoacién
de otrastantas zonas arqueologicas, para adecuarlas a las nuevas exigen-
cias legales. Otras quince expediciones se han realizado por primera vez
a afectos de incoar la declaracion de Bien de Interés Cultural a favor de
las zonas arqueoldgicas de:

- Tejada la Nueva (Paterna del Campo/Escacena del Campo).

- Cerro de la Matanza (Escacena del Campo).

- Isla de Saltés (Huelva).

- Fuente Seca (Aroche).

- La Ladrillera (Aroche).

- Monteperro (Aroche).

- Las Penas (Aroche).

- San Mamés (Aroche).

- La Pasada del Abad (Rosal de la Frontera).

- El Castanuelo (Aracena).

- Pozuelo (Zalamea la Real).

- Mesa del Castillo (Manzanilla).

- La Zarcita (Santa Barbara de Casa).

- Mausoleo de Punta del Moral (Ayamonte).

- Zonas mineras de Minas de Riotinto y Nerva.

Paralelamente, se han realizado informes de cuarenta solares de la
capital, previamente cautelados por el P.G.O.U municipal de Huelva,
como consecuencia de los mismos, en algunos casos se supervisaron las
obras de cimentacion, en otros casos se realizaron sondeos arqueologi-
cos, y en otros se descautelaron los solares.

III. CONSERVACION E INVESTIGACION

Se han realizado los siguientes trabajos:

- Excavacion arqueoldgica en Corta del Lago, en Minas de Riotinto.

- Limpieza y consolidacion de varios enterramientos megaliticos de la
necropolis de El Pozuelo (Zalamea la Real).

- Sondeos estratigrificos en varios solares del casco antiguo de Huelva
(Bética, 7-9-11; Cardenal Albornoz, 1; Jaén, 3; La Fuente, 3; Fernando El
Catolico, 10).

- Carta Arqueoldgica de los travertinos de Aldjar y Zufre.

24

IV. DIFUSION

Elaboramos y editamos un triptico informativo titulado “La Proteccion
del Patrimonio Arqueolégico” con el objetivo fundamental de concien-
ciar a la ciudadania frente al expolio y otras actitudes negativas y aten-
tatorias, fundamentalmente fruto de la desinformacion.

Paralelamente, en colaboracion con el Museo de Huelva, elaboramos
y dirigimos la edicion de tres guias informativas en forma de tripticos de
mano, sobre los fondos y servicios del Museo de Huelva.

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1
Nombre del yacimiento arqueologico: Cortadel Lago.

Localizacion: En el interior del complejo minero de la Compania Riotinto Minera
S.A., en el término municipal de Minas de Riotinto.

Intervencion arqueoldgica: Excavacion arqueoldgica.

Causas de la intervencion: El progresivo avance de las explotaciones a cielo
abierto de metales preciosos.

Descripcion del yacimiento: Area muy amplia con abundantisimos vestigios de
mineria y metaluwgia antigua. Habitats, minas, zonas de trabajo metaltirgico,
necropolis, etc., se mezclan en un espacio arqueolégico “abigarrado” y complejo.
Valoracion de la intervencion: Se han podido documentar varias edificaciones
correspondientes a un habitat romano asociado a una zona de fundicion. Se
superponen estructuras constructivas -muros, pavimentos, desagiies- en una
secuencia devarios metros, correspondientes bistoricamente a un periodo romano

imperial (s. I d.C).

Director: Juan Aurelio Pérez Macias.

2
Nombre del yacimiento arqueolégico: Conjunto Megalitico del Pozuelo.

Localizacion: En el término municipal de Zalamea la Real, al Este de la aldea del
Pozuelo.

Intervencion arqueolégica: Limpieza y consolidacion de urgencia.
Causasdelaintervencion: Amenazaderuina inminente en varios enterramien-
tos. Este deterioro se produce por la invasion de vegetacion sobre el tiimulo y por los

actos vandalicos.

Descripcion del yacimiento: Conjunto de once enterramientos megaliticos de
galeria cubierta.

Valoracion de la intervencion: Se limpiaron cinco enterramientos y se apunta-
laron, dejandolos preparados para su posterior consolidacion.

Director: Fernando Pinén Varela.

3

Nombre del yacimiento arqueologico: Casco urbano de Huelva.

Localizacion: En lossiguientes solares: C/ Bética, 7-9-11; Cardenal Albornoz, 1;
Jaén, 3; La Fuente, 3; Fernando El Catdlico, 10.

Intervencion arqueoldgica: Se realizaron sondeos en cada uno de los solares
relacionados.

Causas de la intervencion: Construccion inmobiliaria.
Descripcion del yacimiento: Habitat superpuesto.

Valoracion de la intervencion: Avanzar en la documentacion y el conocimien-
to del habitat protobistorico de Huelva.

Director: Jesiis Ferndndez Jurado y Pilar Rufete Tomico.



JAEN

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1. Casco urbano de Ubeda.

2. Ermita de la Virgen de la Encina (Bavios de la Encina).
3. Castulo (Linares).

4. Villa de Bruviel (Quesada).

5. Cueva de la Piedra del Aguila (Valdemarin, Orcera).
6. Recinto ibérico del Espino (Torredelcampo).

7. Término de Marmolejo.

8. Carreteras Nacionales 321 (Ubeda-Malaga) y 324 (Cordoba-Almeria).

9. Cerro de la Plaza de Armas (Puente Tablas).
10. Carretera Nacional IV (La Carolina).
11. Iglesia de Santa Maria de los Reales Alcazares de Ubeda.
12. Barios Arabes del Narajo (Jaén).
13. Castillo de Arjonilla (Arjonilla).
14. Castillo de Burgalimar (Bavios de la Encina).
15. Solar sito en el Paseo de las Murallas (Baeza).
16. Solar sito en C/ Real esquina a Plaza Trinidad (Alcala la Real).

17. Camino de la Confederacion Hidrogrifica del Guadalquivir (Marmolejo).

p - - e

Mantenimiento de Zonas Arqueoldgicas. Villa Urbana de Olivar. Castulo (Linares).

Ermita de laVirgendelaEncina(Banos de la Encina). Vista general. Actuacion de Diag-
noéstico contra el expolio.

25



MEMORIA DE GESTION DE LAS ACTIVIDADES
ARQUEOLOGICAS DE LA PROVINCIA DE
JAEN, 1988

F.HornosMata

Durante este aio se han desarrollado en nuestra provincia un total de
32 Actividades Arqueologicas, de las cuales 17 han correspondido a las
denominadas actividades de urgencia y 15 son actividades desarrolladas
dentro de los Proyectos de Investigacion aprobados dentro de la Cam-
pana de Arqueologia Sistematica.

ARQUEOLOGIA URBANA

De las actividades arqueologicas de urgencia destacaremos las reali-
zadas en suelo urbano, que son, continuando la tendencia de los anos
anteriores el grupo mids numeroso: un total de 7 Actividades, desglosa-
das en las Fichas nameros 1, 11, 12, 13, 14, 15, 16. Sin duda, es este el
tipo de actividad que mas se repite en los ultimos ejercicios, debido a
la aplicacion cada vez mas generalizada de un arqueologia preventiva
que condiciona la construcciéon a la documentacion previa mediante ex-
cavacion o bien a las labores de apoyo a la restauracion. Podemos decir,
sin duda, que estamos asistiendo al nacimiento en nuestra provincia de
un fendbmeno que ya estd suficientemente desarrollado no solo en
nuestra Comunidad Auténoma, sino en el Estado y sobre todo en
Europa, nos referimos naturalmente a una auténtica disciplina: La Ar-
queologia Urbana. No parece este el lugar para extendernos en
apreciaciones sobre las particularidades de este determinado tipo de
Arqueologia. Pero si creemos que estas paginas pueden servir para
expresar unas opiniones que nacen de una experiencia diaria: Es
necesario, cada dia mads, contar en todas las ciudades con estudios pre-
vios o avances de zonificaciones arqueologicas que permitan prevenir
las futuras actividades a realizar y que estas sean incluidas en las figuras
de planeamiento correspondiente en cada ciudad, pero sobre todo,
cuando se van efectuando estas intervenciones es preciso un seguimien-
to constante, asi como unos equipos permanentes que puedan atender
este tipo de urgencia, que podriamos definir como constante; todo ello
implicaria un nivel de atencion desde las propias oficinas gestoras de los
Planes de Urbanismo de nuestras ciudades. Los problemas planteados
por la proteccion del Patrimonio Arqueolégico en suelo urbano, segiin
nuestra opinion se verian muy reducidos de existir esta atencion
permanente, queddndose reducidos a los logicos debates sobre las
zonas a conservar, y las gestiones derivadas de la conservacion del
patrimonio histérico (compras, expropiaciones...etc.).

La disyuntiva a nuestro juicio no es construir o no construir, sino mas
bien, conocer las posibilidades arqueologicas de cada suelo invirtiendo
mds recursos humanos y econémicos, y una vez obtenidos estos datos
utilizarlos en una mejora de la ciudad actual. Tal vez devolviendo a los
ciudadanos no so6lo una parte de su historia, sino un espacio para el
presente.

Debemos considerar también que en este tipo de Arqueologia las ac-
tividades son complementarias, es dificil como se sabe, recuperar algo
mds que “pistas” en una sola intervencion. El conocimiento de una
ciudad superpuesta no se produce con una sola actividad sino con la
conjuncion de muchas y por eso también creemos que es muy
importante una coordinacion de las mismas. Convirtiéndose, pues, en
auténticos pregramas no solo de investigacion arqueologica, sino de
adecuacion-integracion'y, por supuesto de utilizacion social.

MANTENIMIENTO DE ZONAS ARQUEOLOGICAS

Los yacimientos arqueoldgicos que habiendo sido sometidos a cam-
panas de excavacion permanecen con las estructuras al aire libre y
pueden ser por ello visitados necesitan un mantenimiento constante. La
situacion ideal de estos yacimientos es su declaracion como conjuntos
arqueoldgicos, lo que implica una plantilla permanente que se ocupe de
su vigilancia, mantenimiento y difusiéon. En nuestra provincia no han
sido declarados conjuntos arqueologicos, por eso este apartado de man-
tenimiento es “tradicional” en nuestra memoria de gestion. Este ano
hemos actuado en:

- Castulo (ficha n® 3).

- Villa de Brufiel (ficha n® 4).
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- Puentetablas (ficha n® 9).

Este apartado dentro de nuestra memoria de gestidn, a nuestro juicio,
deberia ir reduciéndose ya que significaria una verdadera solucion a los
problemas de conservacion en estetipo de yacimientosya suficientemen-
te diagnosticados en actividades de ejercicios anteriores y que tienen su
solucidn clara: su declaracién como conjuntos, pero entretanto serd
necesario invertir parte de los recursos anuales de la campana de
urgencias en la eliminacion de hierbas para prevenir incendios y para
que sea posible visitar yacimientos de probada capacidad pedagogica.

CATALOGACION DE YACIMIENTOS (PROSPECCIONES), INTER-
VENCIONES EN MEDIO RURAL: ACTIVIDADES PARA LA PREVEN-
CION DE EXPOLIO

Finalmente examinaremos las actividades encaminadas mas claramen-
te a la proteccion, o sea, la catalogacion de yacimientos este afio con un
total de 4 prospecciones (fichas n° 10, 8, 7, 4). Sigue siendo este tipo de
actividad la principal para el conocimiento de nuevos yacimientos y la
Gnica forma de establecer su proteccion previa al desarrollo de grandes
obras publicas, como en este ano, por ejemplo la construccion de
carreteras.

Otro tipo de actividad relacionado con el anterior son las prospeccio-
nes con sondeos estratigraficos en lugares que, o bien por trabajos
agricolas o por expolios, es necesario efectuar un diagnoéstico previo al
planteamiento de su conservacion, fundamentalmente dirigidas a la de-
limitacion de los yacimientos (fichas n® 2, 17, 6, 5).

Pasamos a continuacién a describir, en resumen, el total de las activi-
dades realizadas.

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1

Proyecto: Actividades arqueologicas de wigencia.
Tipo de autorizacion: Excavacion arqueologica urbana.
Directores: Francisca Hornos Mata (Programacion y Coordinacion), Narciso
Zafra de la Torre (Director de la Actividad) y Rafael Lizcano Prestel (Director de
la Actividad).
Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: Casco urbano de Ubeda.
Localizacion geografica:

- Término municipal: Ubeda

- Coordenas: Avd. Antonio Machado.
Objetivos de la intervencion: E/ solar objeto de la excavacion queda ubicado en
la zona Este del casco urbano de Ubeda, ocupa una extension de 2.200 nv’. con los
datos obtenidos de la excavacion se puede avanzar que el solar fue habitado casi
continuamente desde finales del s. XVI basta la 2¢ mitad del siglo XVII, quedando
como zona abandonada durante el s. XVIII. Tiene también estructuras de finales
del XIX, sobre las que se enclavarian las Evas en 1930 y 1940, quedando
abandonado en la actualidad.

No hay necesidad de cautela pues no permiten conservacion ninguna de las
estructuras aparecidas.
Fecha de comienzo: 5 de abril 1988.

Fecha de finalizacion: 5 de mayo 1988.

Personal contratado: 2 arqueclogos y 4 peones.

2

Proyecto: Actividades arqueoldgicas de urgencia.

Tipo de autorizaciéon: Prospeccion con sondeo estratigidfico y limpieza en el
yacimiento.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y Concep-
cion Choclan Sabina (Directora de la Actividacl.).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultira de jaén.

Yacimiento: Ermila de la Virgen de la Encina.



Localizacion geogrifica:
- Término municipal: Barios de la Encina.
- Coordenadas: U.T.M. 30SVH340273.

Objetivos de la intervencion: Se trata de un yacimiento en ambito rural muy
afectado por expolio. Los trabajos llevados a cabo nos muestran una ocupacion
superpuesta durante distintas etapas historicas. Se pueden fijar dos periodos de
ocupacion concretos. El mas antiguo de época romana en el que se observa el des-
arrollo deunavilla originada en un pequerio asentamiento agrario durante el siglo
1d.C. que evoluciona hasta su abandono en el siglo V. El segundo periodo se
extiende entre los siglos XV y XVIII pudo tener su origen en la parroquia centrada
en torno a la ermita.

A laraiz delaintervencion se ha visto la necesidad de incoar expediente de BIC
del yacimiento y programar medidas de conservacion al aire libre.

Fecha de comienzo: 6 de junio 1988.
Fecha de finalizacion: 6 de julio 1988.
Personal contratado: 2arquedlogos. Un oficial de albariileria y cuatro peones de

albaviileria.

3

Proyecto: Actividades arqueolégicas de uigencia.
Tipo de autorizacion: Limpieza y actuacion preventiva de incendios.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y Concep-
cion Choclan Sabina (Directora de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de jaén.
Yacimiento: Cdstulo (Linares).

Localizacion geografica:
- Término municipal: Linares.

Objetivos de la intervencion: La actividad se ha centrado en los lugares de
Castulo conocidos como Zona de Teatro, Villa Urbana del Olivar y la Muralla. La
actividad consistio en retirar la vegetacion y la tierra arrasada de las zonas
excavadas y su entorno, practicandose el recercado de los puntos que podian
representar por su profundidad algtin peligro para los visitantes.

Fecha de comienzo: 18 de julio 1988.

Fecha de finalizacion: 7 de agosto 1988.

Personal contratado: 7 Titulado superior: Concepcion Choclan Sabina. 10
peones. Personal necesario para el manejo de medios mecdanicos. Personal y coche

de bomberos para realizar fuego controlado, eliminar bierbas y broza de la
extension.

4

Proyecto: Actividades arqueologicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Prospeccion superficial.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y Narciso
Zafra de la Torre (Director de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de jaén.
Yacimiento: Villa de Bruviel.

Localizacion geografica:
- Término Municipal: Quesada (Jaén).

Objetivos de la intervencion: La limpieza se ha concretado en el desbrezado
generalizado de todo el recinto vallado y sus aledarios y en la limpieza en
profundidad de las dreas de Mosaicos, en las que las cimentaciones colocadas
durante su restauracion (1975) y conservacion se habian levantado en parte, oca-
sionando el desplazamiento y pérdida de algunas teselas.

En definitiva, el objetivo de esta intervencion es el mantenimiento logico en un
Yyacimiento arqueolégico visitable, como es el caso dela Villa de Brunel.

Fecha de comienzo: I agosto 1988.
Fecha de finalizacion: 15 agosto 1988.

Personal contratado: ! Tituladosu perior: Nearciso Zafra de la Torre. 7 personal
1o especializaclo.

5

Proyecto: Actividades arqueoldgicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Limpieza y topografia y sondeo estratigrafico.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y José M*¢
Crespo Garcia (Director de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: Cueva dela Piedra del Aguila.

Localizacion geogrifica:
- Término municipal: Valdemarin (Orcera).

Objetivos de la intervencion: Ha sido un estudio arqueoldgico que documentase
los efectos del expolio sobre la cueva, asi como una documentacion topografica y
estratigrifica de la misma.

Fecha de comienzo: 8 de agosto 1988.

Fecha de finalizacién: 26 de agosto 1988.

Personal contratado: 2 Arqueclogos: José M¢ Crespo Garciay M* Carmen Sanchez
Navarro. 4 peones contratados por el Ayuntamiento de Orcera.

6

Proyecto: Actividades arqueoldgicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Excavacion arqueologica.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacién y Pregramacion) y Concep-
cién Choclan Sabina (Directora de la Actividad).

Entidad/Instituciéon: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: Recinto Ibérico del Espino.

Localizacion geogrifica:
- Término municipal: Torredelcampo.

Objetivos de la intervencion: Ante una destruccion posible como consecuencia
de labores agricolas planteamos esta excavacion de urgencia a fin de documentar
y posibilitar la conservacion de este yacimiento arqueologico. Se ha obtenido la
planimetria de un recinto defensivo o turris, que debic perder este cardcter confor-
mandose como una villa, al menos en época flavia. Entorno a la 2¢ mitad del siglo
11d.C. se abandona este yacimiento.

Originariamente en el lugar debio existir un asentamiento ibérico. La interven-
cion nos ha permitido un diagnéstico preciso del lugar, asi como la determinacion
de la necesidad de su declaracion como BIC-Z.A.

Fecha de comienzo: 9 de agosto 1988.
Fecha de finalizacioén: 37 de agosto 1988.

Personal contratado: 7 Arquedloga: Concepcion Choclan Sabina. G peones
contratados por el Ayuntamiento de Fuerte del Rey.

5

Proyecto: Actividades arqueoldogicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Prespeccion superficial.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y Bartolomé
Coba Gonzdlez (Director de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Previncial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: 7érmino de Marmolejo.

Localizacién geografica:
- Término municipal: Marmolejo (Jaéin).

Objetivos delaintervencion: Elplanteamientodeestaprespeccion ha obedecido
al criterio bdsico de una mayor informacion para poder efectuar una mejor
conservacion.

Eln®deyacimientos inventariados en este térimino municipal ha pasado de 2 a
56. Es de destacar la gran abundancia de asentamientos de época romana.
También destacaremos la localizacion de un yacimiento que por su especial
situacion ha constituido wna wgencia este mismo cio, qute fue detectado cono
consecuencia de esta prospeccion (verficha n® 17)
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Fecha de comienzo: 8 de agosto 1988.
Fecha de finalizacion: 37 de agosto 1988.

Personal contratado: 4 Arqueclogos: Bartolomé Coba, José Luis Serrano, Carmen
Risquez y Salvador Montilla.

8
Proyecto: Actividades arqueolégicas de urgencia.
Tipo de autorizacién: Prospecciones superficiales.
Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion), José Luis
Castillo Armenteros (Director de la Actividad), Juan Carlos Castillo Armenteros
(Director de la Actividad) y José Carlos Lara (Director de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.

Yacimiento: Carreteras Nacionales 321 (Ubeda-Madlaga) y 324 (Cordoba-Alme-
ria).

Localizacion geografica:
- Término municipal: Jaén, Fuerte del Rey, Torredelcampo.

Objetivos de la intervencion: El planteamiento de esta prospeccion ha obedecido
al criterio bdsico de una mayor informacién para poder efectuar una mejor
conservacion. El resultado final ha sido la catalogacion de 117 yacimientos.

Fecha de comienzo: 8 de agosto 1988.

Fecha de finalizacion: 19 de septiembre 1988.

9)

Proyecto: Actividades arqueoldgicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Limpieza.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y Narciso
Zafra de la Torre (Director de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: Cerre dela Plaza de Armas.

Localizacion geografica:
- Término municipal: Puente Tablas (Jaén).

Objetivos de la intervencion: Se trata de una actividad de limpieza y manteni-
miento en un yacimiento visitable como esel Cerrode la Plaza de Armas del Puente
Tablas.

Fecha de comienzo: 22 de agosto 1988.

Fecha de finalizacion: 37 agosto 1988.

Personal contratado: 7 Arqueclogo: Narciso Zafra de la Torre. 5 peones contra-

tados por el Ayuntamiento de Jaén.

10

Proyecto: Actividades arqueoldgicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Prospeccion arqueolégica superficial.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y V. Ruiz
Sanchez (Directora de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: Carretera Nacional IV.

Localizacion geogrifica:
- Término municipal: La Carolina (Jaén).

Objetivos de la intervencion: Se ha tratado de una actividad preventiva de cara
a la remodelacion de la N-1V a su paso por el término de La Carolina asi como de
una revision, aungque parcial, deltérmino municipal para poder efectuar una pro-
teccion mds adecuada. Se han documentado un total de 22 yacimientos arqiieo-
logicos.

Fecha de comienzo: 14 de septiembre ce 1988.
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Fecha de finalizacion: 15 de noviembre 1988.

Personal contratado: 3 Arquedlogos.

11
Proyecto: Actividades arqueoldgicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Excavacion urbana.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y Camelia
Casas Garrido (Directora de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: Iglesia de Santa Maria de los Reales Alcazares de Ubeda

Localizacion geogrifica:
- Término municipal: Ubeda.

Objetivos de la intervencion: Se traté de la documentacion con metodologia de
una serie de catas abiertas para efectuar un estudio de cimentacion en la Iglesia
de Santa Maria con anterioridad a la redaccion de un proyecto definitivo de
restauracion. Durante la intervencion se ha podido constatar lo que se habia visto
en otra documentacion de uigencia efectuada el ario 198 3.

Fecha de comienzo: 70 de septiembre de 1988.

Fecha de finalizacion: 15 de octubre 1988.

Personal contratado: Una arquecloga. Personal de la empresa VORSEVI.

12

Proyecto: Actividades arqueoldgicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Excavacion arqueolégica urbana.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y Vicente
Salvatierra Cuenca (Director de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: Barios Arabes del Naranjo.

Localizacién geografica:
- Término municipal: jaén.

Objetivos de la intervencidon: Durante esta campana se solucionaron los
problemas de filtracion de aguas que hasta entonces habian prolongado, desde el
ano 1986, la conclusion de esta documentacion arqueoldgica. Los restos del bario
(tepidarium, caldera..), de la carniceria (s. XVI), quedaron dispuestos por una
Sfutura obra de integracién de los restos arqueol6gicos.

Fecha de comienzo: 13 de octubre 1988.

Fecha de finalizacion: 4 de noviembre 1988.

Personal contratado: 7 Arquedlogo: Vicente Salvatierra Cuenca. 2 Oficiales de
albanileria y 3 peones de albarileria.

13
Proyecto: Actividades arqueoldgicas de urgencia.

Tipo de autorizacion: Documentacion planimétrica, limpieza y sondeo estrati-
grdfico.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y Francisco
Nocete Calvo (Director de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: Castillo de Arjonilla.

Localizacion geogrifica:
- Término municipal: Arjonilla (Jaén).

Objetivos de laintervencion: Tras un procesode recopilacion documental delas
Juentes escritas la actuacion arqueoldgica se centro:

- un alzado planimétrico del recinto amurallaco

- localizacion de las estructiiras sobre el mismo

- limpieza supeificial



- documentacion grafica

Dejando la zona suficientemente documentada a la espera de una obra de
integracion y adecuacion funcional.
Fecha de comienzo: 17 de octubre 1988.

Fecha de finalizacion: 17 de noviembre 1988.

Personalcontratado: 7 Arquedlogo: FranciscoNocete Calvo. Personal no especia-
lizado facilitado por el Ayuntamiento de Arjonilla.

14
Proyecto: Actividades arqueolégicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Prospeccion con sondeos estratigraficos.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion), José Carlos
Lara (Director de la Actividad) y José Luis Castillo (Director de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: Castillo de Burgalimar.

Localizacion geografica:

- Término municipal: Barios de la Encina.
Objetivos de la intervencion: Con cardcter de documentacion previa a unas
proyectadas obras de adecuacion en el entorno del Castillo de Burgalimar se
realizé esta actividad arqueoldgica que ha mostrado la existencia de 7 pales de
ocupacion, definidos principalmente por la superposicion de construcciones,
habiéndose observado que los depdsitos contenidos por las mismas se encuentran

afectados tanto por la erosion natural como por las sucesivas reformas que sufrié
el lugar, especialmente en la ladera Este.

Fecha de comienzo: 2 noviembre 1988.
Fecha de finalizacion: 18 noviembre 1988 (pudiendo prolongarse 15 dias).

Personal contratado: 2 Arquedlogos: José Carlos Lara y José Luis Castillo. 8
peones.

15
Proyecto: Actividades arqueologicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Prospeccion con sondeos estratigraficos.
Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion), Narciso
Zafra de la Torre (Director de la Actividad) y Juan Carlos Castillo Armenteros
(Director de la Actividad).
Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.

Yacimiento: Solar sito en el Paseo de las Murallas.

Localizacion geografica:
- Término municipal: Baeza.

Objetivos de la intervencion: Setratédela documentacion arqueolégica deuna
zona de Baeza, donde se ha construido una zona residencial. El sustrato
arqueoldgico de este solar se puede adscribir culturalmente a la Edad Moderna,
esta crenologia se obtiene a partir del andlisis de los materiales ceramicos
encontrados, se puede fechar en torno a los siglos XVII y XVIII.

Fecha de comienzo: 74 de noviembre 1988.
Fecha de finalizacion: 37 de diciembre 1988.

Personal contratado: 2 Arquedlogos: Narciso Zafra de la Torre y Juan Carlos
Castillo Armenteros.
Gastos cubiertos por la empresa que realizaba la obra de construccion.

16

Proyecto: Actividades arqueolégicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Prospeccion con sondeos estratigraficos.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y Carlos
Borras Queerol (Director de la Actividac).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de jaén.

Yacimiento: Solarsitoen C/ Real esquina a Plaza Trinidad.
Localizacioén geografica:

- Término municipal: Alcald la Real.

- Coordenadas: C/ Real.
Objetivos de la intervencion: Excavacion urbana, condicionamiento de exca-
vacion previa a construccion realizado por la Comision Provincial del Patrimonio
Historico-Artistico. El desarrollo de la actividad se produjo durante el ejercicio
1989.
Fecha de comienzo: 22 de diciembre 1988.

Fecha de finalizacion: Continuado durante el ejercicio 1989.

Personal contratado: 7 Arquedlogo: Carlos Borras Querol.
Gastos cubiertos por la Escuela Taller de Alcala la Real.

17
Proyecto: Actividades arqueoldgicas de urgencia.
Tipo de autorizacion: Excavacion arqueologica.

Directores: Francisca Hornos Mata (Coordinacion y Programacion) y Manuel
Molinos Molinos (Director de la Actividad).

Entidad/Institucion: Delegacion Provincial de Cultura de Jaén.
Yacimiento: Caminodela Confederacion Hidrogrdfica del Guadalquivir.

Localizacion geografica:
- Término municipal: Marmolejo (Jaén).

Objetivos de la intervencion: El motivo de la intervencion fue la realizacion de
trabajos agricolas, en una zona catalogada como yacimiento. Se plantearon pues
tres objetivos basicos. Andlisis estratigrdfico, delimitacion espacial y definicion
planimétrica.

Fecha de comienzo: 13 de diciembre 1988.

Fecha de finalizacion: 74 de enero 1989.

Personal contratado: 7 Técnico Superior: Manuel Molinos Molinos. 6 peones.
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MALAGA

ACTIVIDADES DE URGENCIA

Necrdpolis de Antequera. Délmenes de Menga, Viera y Romeral (Antequera).

1
2. Graweras del lecho del rio Guaro (La Viriuela).
3. Termas Romanas (Alameda, Mdlaga).
4. Torre Alqueria, calle San Miguel 25 (Istan).
5. Cerro de Capellania (Presa de la Viniuela, Periana).
6. Solar n® 48 de la C/ La Victoria (Mdlaga).
7. Complejo alfarero de Cuevas del Becerro (Cuevas del Becerro).
8. Tumba colectiva de Cuevas del Marqués (Ronda).
9. Finca “El Secretario” (Fuengirola).
10. Solar C/ Rita Luna esquina Pulidero (Mdlaga).
11. Sierra de Yeguas.
12. Ermita Virgen de Gracia (Castillo de Archidona).
13. Entorno del Castillo de la Duquesa (Manilva).
14. Castillo de San Luis (Estepona).
15. Solares 2 y 6 de la calla Pepita Jiménez (Malaga).
16. Horno Arroyo Hondo (Alora).
17. Yacimiento romano de “Las Bovedas” (San Pedro de Alcantara, Marbella).
18. Yacimiento Romano Prado del Verdiin (Mollina).
19. Necrépolis Tardorromana de Angostura (Antequera).
20. Desembocadura del rio Vélez-Colina de Toscanos. Torre del Mar (Vélez-
Malaga).
21. Necrépolis Romana de Arroyo Vaquero (Estepona).
22. Barnos Arabes (Ronda).
23. Entorno del Castillo de la Duquesa (Manilva).
24. Cerro Sanchez (Sierra de Yeguas).
25. Haza del Algarrobo (Mijas).
26. Loma de Benagalbon (Rincon de la Victoria).
27. Solar n® 33 y 34 de calle Cerrojo (Mdlaga).
28. Dolmen del Cerro de la Cruz Blanca (El Burgo).
29. Plaza de la Marina (Malaga).
30. Castillo de Archidona (Archidona).
31. Termas romanas de Santa Maria (Antequera).

Tumba Colectiva. Cuevas del Marqués. Ronda.
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MEMORIA DE GESTION DE LAS ACTIVIDADES
ARQUEOLOGICAS DE LA PROVINCIA DE
MAILAGA, 1988

Manuel Corrales Aguilar

Mil novecientos ochenta y ocho podria ser entendido como el final del
principio. Las ejecuciones materiales de los grandes monumentos ar-
queoldgicos en cuanto a procesos de recuperacion conservacionista se
refiere, han evidenciado lo vulnerable de su inconsistencia. Entreteni-
dos en lo esencial no hubo respuesta a lo vital, perdido en el punto se
olvid6 la letra y al final se pagd el precio del concepto, un concepto
reforzado y mas maduro. Tras la espera, la continuacién pero envuel-
ta en cautela y distancia: sobrevivir es la palabra, analizar el método y
prepararse en el error, el tiempo.

La respuesta a la pérdida de patrimonio arqueologico es ahora puntual
y reforzada, pero el camino en la prevencion es mas desdibujado e
inexistente en planteamiento y medios, pese a ello la senda se consolida.

Las ideas se parapetan a la espera de mejores entendimientos y todo
seresuelvedia a dia. Mantenemos los analisis de anos anteriores y aguar-
damos la concrecion de programas que deberan responder a lo fragil de
la gestion de los bienes culturales, aunque la teoria sometida a la
trasgresion permanece.

1. PROTECCION DEL PATRIMONIO ARQUEOLOGICO

1.a. Catalogacion

® Elaboracion parcial del catalogo de yacimientos arqueologicos de la
provincia de Malaga.

1.b. BIC.

® Yacimiento romano del Castillo de la Duquesa. Manilva.
® Le6n funerario Ibérico. Malaga.

® Efebo de Antequera.

® Yacimiento arqueologico del Gallumbar. Antequera.

® Termas romanas de Torreblanca del Sol. Fuengirola.

1.c. Coordinacion con otrosorganismos e informes de gestion especifica

® Informe sobre las excavaciones en la Loma del Arroyo. Mollina.

® Informe sobre el proyecto de consolidacion y traslado a una nueva
ubicacion de restos arqueoldgicos en la finca el Secretario. Fuengirola.

®nforme sobre el proyecto de construccién de vivienda en la parce-
la n° 16 de la urbanizacion Haza de Algarrobo. Mijas.

® Informe sobre nueva edificacion en el solar de la Plaza de la Merced.
Malaga.

® Informe sobre la edificacion en ¢/ San Miguel n® 10 de Istin.

®Informe sobre la consolidacion de los mosaicos de la Villa Romana
de Huerta de Vila.

®[nformesobre la VillaRomana de Benalmadena en relacion con la ex-
traccion de arena.

® Informe sobre la solicitud de autorizacion para la limpieza de monu-
mento funerario de Parque Antena. Estepona.

® Informe sobre la solicitud de autorizacion para mantenimiento de los
alrededores de la Torre de Saladavieja. Estepona.

®Informe sobre la solicitud de autorizacion de mantenimiento del
Castillo de San Luis. Estepona.

® Informe sobre excavacion arqueologica de urgencia en los Banos
Arabes de Ronda.

® Informe sobre el sondeo arqueologico de urgencia en la fortaleza de
Istan.
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® Informe sobre la prospeccion arqueologica superficial en el término
municipal de Sierra de Yeguas.

® Informe arqueoldgico sobre la incidencia del proyecto de la Autovia
Mailaga-Torremolinos, tramo Azucena-La Colina.

® [nforme sobre la propuesta de actuaciéon arqueolodgica en el Cerro de
la Cruz Blanca. El Burgo.

® [nforme sobre movimiento de tierras en el Cerro de Alarcon. Vélez-
Malaga.

® Informe sobre el proyecto de construccion de una piscina en la
urbanizacion Bezmiliana. Rincon de la Victoria.

® Informe sobre edificaciones en calle Jara y Pizarro. Malaga.

® Informe sobre edificacion en calle Barrera de la Trinidad 11-13. Ma-
laga.

®Informe sobre edificacién en calle Churriana n® 10, 21. Milaga.

® Informe sobre el proyecto de rehabilitacion del colegio de San
Agustin. Malaga.

® Informe sobre excavaciones arqueoldgicas de urgencia en Casa
Cuartel, junto al Castillo de la Duquesa. Manilva.

® Informe sobre excavaciones arqueologicas de urgencia en ArroyoVa-
quero. Estepona.

® Informe sobre la solicitud de autorizacion para la construccion de un
muro de contencion en parcela de Toscanos. Vélez-Malaga.

®Informe sobre la torre de la muralla arabe aparecida en calle
Carreteria n® 62. Malaga.

® Informe sobre la torre “El Ancoén”. Marbella.

®Informe sobre la solicitud de autorizacién para construccion de
vivienda y taller de mecanica en parcela de los Toscanos. Vélez-Malaga.

® Informe sobre la construccion de Aquapark. Marbella.

® Informe a la consulta sobre hipdtesis terminacion proyecto anterior
al Castillo de Monda.

® Informe sobre el proyecto de restauracion de la torre vigia de Bahia
Dorada. Estepona.

® [nforme sobre la excavacion de urgencia en Loma de Benagalbon.
Rincon de la Victoria.

®[nforme sobre proyecto de construccion de caseta de informacion
junto a la torre de Istan.

® [nforme sobre la segunda fase de la excavacion arqueologica de

urgencia y proyecto basico de centro comercial, de 18 viviendas y apar-
tamentos. Loma de Benagalbén. Rincon de la Victoria.

®Informe sobre el proyecto de urbanizacion Guadalmansa-Costalita I1.
Estepona.

® Informe sobre la propuesta de ordenacion de la plaza del Obispo.
Milaga.

® [nforme sobre el yacimiento arqueolégico Loma del Arroyo. Mollina.

® Informe sobre el proyecto de excavacion arqueoldgica en Loma del
Arroyo. Mollina.

®Informe sobre el proyecto de consolidacion y traslado a nueva
ubicacion de restos arqueolodgicos en la finca el Secretario. Fuengirola.

®Informe sobre el proyecto de excavacion arqueolégica de urgencia
en los Banos Arabes de Ronda.

® Informe sobre el proyecto de recuperacion integral del patrimonio
arqueologico existente en el terreno a inundar por la presa de la Vinuela.

® Informe sobre el proyecto de excavacion de urgencia del solar n® 48
de calle la Victoria. Malaga.

® Informe sobre solicitud de estudio de materiales arqueologicos en-
contrados en la Casa de la Juventud. Mélaga.

® Informe sobre la solicitud de autorizacion de urgencia para el estudio
inventario de materiales arqueoldgicos depositados en la Casa de la
Juventud. Malaga.

® Informe sobre el proyecto de excavacion arqueologica de emergen-
cia en Sta. M?* la Mayor de Antequera.



® Informe sobre el proyecto de excavacion de urgencia del solar n® 33
y 34 de ¢/ Cerrojo. Malaga.

® Informe sobre el proyecto de mantenimiento de las termas romanas
de Alameda.

®Informe sobre la solicitud de sondeo arqueoldgico de urgencia en la
finca contigua al yacimiento romano de las Bovedas. Marbella.

®Informe sobre el sondeo arqueolodgico en el chalet n® 2 de la urba-
nizacion Guadalmina Baja. San Pedro de Alcantara. Marbella.

®Informe sobre el proyecto de excavacion en la necropolis tardorro-
mana de Arroyo Vaquero. Estepona.

® Informe sobre la excavacion de urgencia y vigilancia arqueolégica en
¢/ Pepita Jiménez. La Vina-S. Telmo. Malaga.

® Informe sobre el Plan de Arqueologia de la Excma. Diputacion y el
proyecto de recuperacion integral del Patrimonio Arqueologico.

®Informe sobre el proyecto de sondeo arqueoldgico en el cerrillo
Sanchez. Sierra de Yeguas.

® Informe sobre solicitud de excavacion arqueoldgica de urgencia en
la Loma de Benagalbon.

® Informe sobre el sondeo arqueoldgico de urgencia en Haza del Al-
garrobo. Mijas.

® Informe sobre solicitud sondeo arqueoldgico en Haza del Algarrobo.
Mijas.

® Informe sobre la solicitud de proyecto de prospeccion arqueologica
superficial del término municipal de Cuevas del Becerro.

®Informe sobre el proyecto de intervencion arqueoldgica en la Ermita
de la Virgen de Gracia. Archidona.

®Informe sobre el proyecto de excavacién de urgencia en el yacimien-
to arqueologico del Castillo de la Duquesa. Zona B. Manilva.

®[nforme sobre excavacion arqueoldgica de urgencia en Cuevas del
Marqués. Ronda.

®Informe sobre excavacion arqueologica de urgencia en Cerrillo
Sanchez II Fase. Sierra de Yeguas.

® Informe sobre la excavacion arqueoldgica junto al Castillo de Sabi-
nillas. Manilva.

®Informe sobre el proyecto de excavacion de urgencia, solar de calle
Rita Luna, esquina Pulidero. Milaga.

®Informe sobre sondeo arqueoldgico realizado en Castillo de la Du-
quesa. Manilva.

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Necrdpolis de Antequera. Dolmenes de
Menga, Viera y Romeral.

Localizacion: Antequera (Malaga).

Intervenciéon arqueolégica: Excavacion arqueologica de urgencia.

Causas de la intervencion: Continuacion de los trabajos iniciados en la
Necrdpolis de Antequera, encaminados a la consecucion de la base arqueolégica
necesaria en la que apoyar el proyecto de conservacion de los sepulcros y de acon-
dicionamiento de su entorno monumental.

Descripcion del yacimiento: Délmenes megaliticos.

Valoracion de la intervencion: Se ha documentado el sistema constructivo del
tumutlo de Menga, una aproximacion aparte del de Viera y la existencia de restos
perimetrales de una villa romana en sus cercanics, asi como la de su neciropolis

aneja.

Director: José Ferrer Palma e Ignacio Mdrquez Melero.

2

Nombre del yacimiento arqueolégico: Graveras del lecho del rio Guaro.

Localizacion: La Viriuela (Presa), Mdlaga.
Intervencioén arqueolégica: Excavacion de uigencia.

Causas de la intervencion: E/ comienzo del embalsamiento de aguas en las
proximidades de la cabecera del pantano de La Viniuela.

Descripcion del yacimiento: Graveras paleoliticas.

Valoracion de la intervencion: Se ha investigado en tres sectores de origen bien
diferenciado: a) Barra de origen reciente con materiales paleoliticos, de la Edad
del Cobre y Bronce asi como muy recientes. b) Graveras dellecho del rio, anterior
al asentamiento calcolitico de la zona. c) Terraza fosilizada con materiales
similares a las anteriores una primera aproximacion a los materiales indica que
éstos provenian de talleres encuadrados en los primeros momentos del Paleolitico
Medio.

Director: josé Ferrer Palma y Ana Baldomero Navarro.

3

Nombre del yacimiento arqueolégico: Termas Romanas.
Localizacion: Alameda (Malaga).

Intervencién arqueolégica: Limpieza del yacimiento, con desbroce y retirada de
elementos extraos.

Causas de la intervencion: E/ mal estado en que se encontraba, debido a la
accion de los agentes naturales, con abundante desarrollo vegetativo.

Descripcion del yacimiento: 7ermas romanas y necropolis calcolitica ubicadas
en el centro urbano, siendo de especial interés debido a sus caracteristicas

estructurales y de monumentalidad.

Valoracion de la intervencion: El yacimiento quedé perfectamente limpio,
garantizando unas me jores condiciones de conservacion.

Director: Manuel Romero Pérez.

4

Nombre del yacimiento arqueolégico: Torre Alqueria.

Localizacion: Calle San Miguel, 25. Istan.

Intervencién arqueolégica: Sondeo de wrgencia en solar contiguo a la Torre.
Causas de la intervencion: Articulos 22 y 43 LPHE.

Descripcion del yacimiento: 7orre defensiva medieval.

Valoracion de la intervencion: No se puede hablar de estratigrafia al aparecer
sélo niveles de escombros depositados para nivelar el terreno. Los materiales, son
cerdmicas comunes, vidrieras, porcelanas y vidrios de época contemporanea. Solo
en una de las grietas de la roca virgen se localizaron dos fragmentos de ceramica

prerromana de tipo piinico, sin ninguna relacion con el entorno.

Director: Antonio Riviones Carranza.

5

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Cerro de Capellania.
Localizacion: TM. de Periana (Presa de la Viniuela, Mdlaga).
Intervencion arqueologica: Limpieza y vallado.

Causas de laintervencion: Deterioro del yacimiento provocado porla rotura de
la valla y la accion erosiva de los agentes atmosférico, provocando el derrumbe de
algunos peifiles, asi como la existencia de una importante masa herbdcea.

Descripcion del yacimiento: Recinto fortificado sobre un promontorio existente
enla margen derechadelrio Guaio. La secuencia cultiral observacia abarca cesde
wun Neolitico Final- Cobre Antiguo, Bronce, Ibérico, Romano-Reputbliccino e Impe-
rial.

Valoracion de la intervencion: La intervencion bha consistido en la limpieza
(tratamiento anti-yerbicida) de la superficie arqueolégica intra-cercaclo, ast como

la reposicion de éste ) consoliclacion de algunos peifiles desprendicos.

Director: Angel Recio Ruiz y José Manuel Caro Lopez (Arquitecto técnico)
com ponentes cdel Departamento de Arqueologia de la Diputacion de Malaga.
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6

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Solar n°® 48 de C/ La Victoria.
Localizacion: Mdlaga.
Intervencién arqueolégica: Excavacion arqueolégica de urgencia.

Causas de la intervencion: Cumplimiento del Plan General de Ordenacion
Urbana.

Descripcion del yacimiento: Solar sito hacia la mediacion del cementerio
islamico ubicado en la falda Noroeste del Gibralfaro, cuyos lindes exactos se

desconocen.

Valoracién de la intervencién: Proteccion del Patrimonio arqueolégico con
sondeos arqueoldgicos previos a obra de nueva edificacion.

Director: Carmen Peral Bejarano y Antonio Ririonez Carranza.

5

Nombre del yacimiento arqueologico: Complejo Alf arero de Cuevas del Bece-
rro.

Localizacién: Casco Urbano de Cuevas del Becerro (Malaga).
Intervencion arqueoldgica: Limpieza y reparacion del vallado.

Causas de la intervencion: La rotura de la valla existente provoco la entrada
incontrolada de personas (normalmente nirios), ocasionando el deterioro de las
parrillas y arquerias, asi como una acumulacion de basuras.

Descripcion del yacimiento: Conjunto de tres hornos romanos dedicados a la
Jfabricacion primordial de materiales de construccion.

Valoracion de la intervencion: Ha consistido en la colocacion de una nueva
cercacon barrotes anclados a un murete de hormigon armado. También se coloco
una nueva puerta, mas grande que la anterior. Igualmente se precedio a la
limpieza del yacimiento.

Director: Angel Recio Ruiz (Arquedclogo), José Manuel Caro Lopez (Arquitecto

Técnico). Componentes necesarios del Departamento de Arqueologia de la Dipu-
tacion.

8

Nombre delyacimiento arqueologico: Tumbacolectivade Cuevas del Marqués.

Localizacion: Ladera septentrional dela Sierra delas Cumbres término municipal
de Ronda.

Intervencién arqueoldgica: Excavacion arqueoldgica de emergencia.

Causas de la intervencion: Destruccion parcial al construirse un cercado para
guardar ganado.

Descripcion del yacimiento: Abrigo natural al pie de una ladera de fuerte
pendiente, excavado por un antiguo afloramiento de agua, hoy seco, que creé una

covacha debido a la diferencia de dureza de los materiales en contacto, calcare-
nitas y arcillas.

Valoracion de la intervencion: Tuwmba colectiva, con un minimo de 34
inbumaciones sucesivas, formada por un corto corredory una camara subcircu-
lar, ambos cuidadosamente enlosados. Eje mdaximo 3’50 m. El lateral exterior
estaba formado por lajas de piedra hincadas. El escaso ajuar recuperado permite
plantear una asignacion temporal g momentos muy antiguos dela Edaddel Cobre,
con ceramicas decoradas y grandes hojas de silex.

Director: Pedro Aguayo de Hoyos.

9

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Finca “El Secrelario”.
Localizacion: Fuengirola.
Intervencion arqueolégica: Consolidacion y traslado restos escalinata.

Causas de la intervencion: La realizacion proxima de obras de ampliacion de
la autovia de la Costa del Sol, que iban a afectaral yacimiento porencontrarse éste
al borde de la carretera.

Descripcion del yacimiento: La escalinata qute [ormé parte de un conjunto

34

arquitectonico, dentro de la Villa Romana “El Secretario” estd constituida por
cuatro peldarios con dos muros laterales de mamposteria y argamasa de cal y
arena, y conserva restos de enlucidos y pinturas.

Valoracion de la intervencion: Ha permitido rescatar y conservar un elemento
arqueoldgico de indudable interés.

Director: José M. Caro Lo pez, Ramén Hiraldo Aguilera y Amor Alvarez Rubiera.

10
Nombre del yacimiento arqueolégico: Solar C/ Rita Luna esquina a Pulidero.
Localizacion: Mdlaga.
Intervencion arqueoldgica: Excavacion arqueoldgica de urgencia.

Causas de la intervencion: Plan de Intervenciones Arqueoldgicas en zona
Trinidad-Perchel.

Descripcion del yacimiento: Solar con niveles de ocupacion musulmana.

Valoracion de la intervencion: De proteccion delpatrimonio arqueolégico con
sondeos arqueoldgicos previos a obra de nueva adjudicacion.

Director: Carmen Peral Bejarano e Inés Fernandez Guirado.

11
Nombre del yacimiento arqueolégico: Término municipal.
Localizacion: Sierra de Yeguas.
Intervencion arqueolégica: Prospeccion arqueoldgica superficial de urgencia.

Causas de la intervencion: Redaccion de las Normas Subsidiarias de Planea-
miento del Término Municipal.

Valoracion de la intervencion: Constituye un punto de partida para el estable-

cimiento de medidas urbanisticas de proteccion de los yacimientos arqueologicos
del Término Municipal.

Director: Angel Recio Ruiz.

12
Nombre del yacimiento arqueoldgico: Ermita Virgen de Gracia.
Localizacion: Castillo de Archidona (Mdlaga).

Intervencion arqueoldgica: De urgencia para la vigilancia de rebajes de tierra
y control de las estructuras de la Mezquita, en el interior y limpieza de aledarios,
en el exterior.

Causas de laintervencion: Actuacion motivada porlas obras de restauracion en
la Ermita que comprenden dejar la cimentacion de la Mezquita a la luz mediante
la realizacion de un nivel subterraneo.

Descripcion del yacimiento: La Ermita se levanta sobre estructuras de alzado y
cimentacion pertenecientes a una Mezquita anterior, constriida dentro de la
Sfortaleza arabe.

Valoracion de laintervencion: Ha permitidoladivisiondelaplantadela Ermita
en tres zonas de caracteristicas arqueologicas diversas: 1¢ Mezquita Musulmana,
24 Lugar de habitacion musulman y 3%en la que se ha perdido toda evidencia ar-

queoldgica por posterior COnstruccion.

Director: M¢ Carmen Iiiiguez Sanchez.

13
Nombre del yacimiento arqueolégico: Entorno del Castillo de la Duquesa.
Localizacion: Barrio del Castillo. Sabinillas. Manilva (Mdlaga).
Intervencion arqueologica: Retirada de escombros caidos sobre restos arqueo-
logicos ) sondeos para determinar su importancia, estado de conservacion y

Suncionalidad en el contexto general del yacimiento.

Causas de la intervencion: Necesidad de proceder a la limpieza del yacimiento
tras la demolicion, por ruina, de la antigua tahona edificada sobre los restos.

Descripcion del yacimiento: Recinto termal de época romanc.



Valoracién de la intervencion: E/ conjunto termal descubierto presenta muros
recientes apoyados sobre otros romanos, asi como reutilizacion de los suelos
originales romanos donde se puede apreciar la huella de diferentes remodelacio-
nes del espacio. En otras ocasiones los muros de época romana son rebajados
cortdndose por otros mds recientes.

Director: Fernando Villaseca Diaz.

14

Nombre del yacimiento arqueologico: Castillo de San Luis.
Localizacion: Estepona (Malaga).
Intervencion arqueoldgica: Eliminacion de abundante vegetacion superficial.

Causas dela intervencion: Necesidad de evitar el progresivo deterioro delos restos
de los muros a causa de dicha vegetacion.

Descripcion delyacimiento: Castillo del siglo XVI del que solo se conservan los
lienzos SE y NO.

Valoracion de la intervencion: La limpieza ha permitido mejorar la conserva-
cion de los restos.

Director: Sebastidn Fernandez L6 pez.

15
Nombre del yacimiento arqueologico: Solares 2y 6 de la calle Pepita Jiménez.
Localizacion: Madlaga. Urbanizacion Cerrado de Calderon.

Intervencion arqueoldgica: Sondeo y Vigilancia arqueoldgica, practicandose
una cotade control en laparcela 2, y el desescombro delacceso ala cueva existente
en la parcela 6, recogiendo materiales superficiales y abriendo un drea de
excavacion englobando una acumulacion de tierras con restos arqueologicos.

Causas de la intervencion: Proyecto de construccion de viviendas sobre terreno
urbanizable sujeto a vigilancia arqueolégica por la proximidad de restos docu-
mentados previamente por excavaciones P.G.0.U. de Mdlaga.

Descripcion delyacimiento: La intervencion se ha centrado en las zonasNO y
SO del Cerro de San Telmo sobre el que se desarrollé un poblado de la Edad del
Cobre, de alguna densidad, y que aprovecho los abundantes abrigos existentes.

Valoracion de la intervencion: En la parcela n® 2 el resultado del control
arqueoldgico resulté negativo. En la n® 6, los materiales recogidos, junto a los
documentados en el area de excavacion, pueden inteipretarse como propios de las
zonas de acceso a la cueva existente en sus inmediaciones, a los que se les han
anadido algunos propios del poblamiento superior del Cerro de cardcter erosivo.
Los primeros corresponderian a momentos al menos del Neolitico Final, y los
segundos a la Edad del Cobre ya documentada en el yacimiento préximo. Por su
parte el acceso a la cueva solo ha podido desescombrarse, sin llegar a una inves-
tigacion arqueoldgica por la necesidad de acondicionamiento previo, pos ponién-
dose hasta el momento que seemita licencia de construccion en susinmediaciones.

Director: Ana Baldomero Navarro y José Enrique Ferrer Palma.

16

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Horno Arroyo Hondo.
Localizacion: Alora (Mdlaga).

Intervenciéon arqueoldgica: Limpieza con tratamiento contra la bierba y
cubricion del Horno.

Causas de la intervencion: Necesidad de proteccion ante el grave peligro de des-
moronamiento a causa de la gran erosibilidad de sus paramentos.

Descripcion del yacimiento: Yacimiento arqueolégico Iberorromano y funcio-
nes alfareras, con una cronologia aproximada de los siglos 1lI-] a.C.

Valoracion de la intervencion: Conservacion del patrimonio arqueologico.

Director: Angel Recio Ruiz y Antonio Rinones Carranza.

17

Nombre del yacimiento arqueolégico: Yacimicnto romano de “Las Bovedas ™

Localizacion: San Pedro de Alcantara, Marbella (Mdalaga).

Intervenciéon arqueolégica: Sondeo arqueolégico, en la parcela n® 2 de la
Urbanizacion “Guadalmedina Baja’, previo a la continuacion de una piscina.

Causas de la intervencion: Articulo 22y 43 IPHE.

Descripcion del yacimiento: Formando parte este solar del yacimiento romano
de Las Bovedas, en el que sobresale una importante edificacion Termal de
cronologia tardorromana.

Valoracion de la intervencion: Se llevaron a cabo varios sondeos que pusieron
de manifiesto la inexistencia de restos arqueoldgicos en este lugar. Quedando
mejor documentado sin embargo aspectos geomorfologicos de este importante

yacimiento.

Director: Bartolomé Mora Serrano.

18
Nombre del yacimiento arqueolégico: Yacimiento Romano Prado del Verdiin.
Localizacion: Mollina (Malaga).
Intervencion arqueologica: Sondeo arqueologico.

Causas delaintervencion: Evitarladestruccion delas estructuras dado el escaso
nivel superficial que cubre las mismas.

Descripcion delyacimiento: Yacimiento romano formado por un pavimento de
“Opus Signinum” revestido por una capa muy fina de “Opus Caementicium”, todo
ello se levanta, a su vez, sobre una primera capa formada por piedras irregulares
que ejercen una funcion niveladora del terreno.

Valoracién de la intervencion: Los trabajos arqueoldgicos desarrollados han

puesto al descubierto parte de una Villa romanade cardcter riistico con un sector

bien diferenciado dedicado a la elaboracion de aceite.

Director: Manuel Romero Pérez.

19

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Necrdpolis Tardorromana de Angostu-
ra.

Localizacion: Antequera (Malaga).

Intervencion arqueolégica: Limpieza, consolidacion y cubricién de tumbas en
la necropolis.

Causas de la intervencion: £l precario estado de conservacion de las tumbas a
causadela accion de los agentes naturales, a fin de evitaren loposiblesu paulatino
desmoronamiento.

Descripcion del yacimiento: Yacimiento que pone al descubierto una buena
representacion de tumbas detipologia muydiversa, desde los cldsicos enterramien-
tos cubiertos con tegulae a doble vertiente e imbrices sobrelasmismas, pasando por
las cubiertas a base de lajas o tapadas por la tierra.

Valoracion de la intervencion: Conservacion del patrimonio arqueoldgico.

Director: Angel Recio Ruiz y Antonio Riniones Carranza.

20

Nombre delyacimiento arqueolégico: Desembocadura del rio Vélez-Colina de
Toscanos. Torre del Mar.

Localizacion: Vélez-Malaga (Malaga).

Intervencion arqueolégica: Sondeo arqueoldgico de wigencia en la parcela n®
4.

Causas de la intervencion: Articulos 22 ) 43 LIPHE.
Descripcion del yacimiento: Asentamiento Fenicio.
Valoracién de la intervencion: S6lo o de los cortes tiene una aceptable
potencia, en elrestoiinicamente aparece pizarra casi aflorando a la superficie. En
aquel se ha localizado 1n enterramiento consistente en 1ma fosa excavada en la

pizarra, con caddver en posicion lateral, sin ajuar )y sin cubierta.

Director: Antonio Rinones Carianze.



21

Nombre del yacimiento arqueolégico: Necropolis Romana de Arroyo Vaquero.
Localizacion: Estepona (Malaga) (Junto a Arroyo Vaquero).

Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Aparicion de una serie de enterramientos con
cubiertas habiendosido arrasadas y su interior afectado en parte a causa de los

movimientos de tierra en las obras de infraestructura de una urbanizacion.

Descripcion delyacimiento: Yacimiento arqueolégico con presencia de muros
y abundante material ceramico junto a los enterramientos.

Valoracion de la intervencion: Se han localizado numerososenterramientosde
tres tipos, y el material aparecido nos puede acercar a un periodo del mundo

romano.

Director: Juan Cisneros y Antonio Garrido.

22
Nombre del yacimiento arqueolégico: Barios Arabes.
Localizacion: Ronda (Malaga).
Intervencion arqueoldgica: Excavacion de la zona que va desde la actual
entrada al recinto y la rampa de bajada al conjunto hasta la entrada a las naves

cubiertas.

Causas de la intervencion: Excavaciones previas a los trabajos de ordenacion y
consolidacion del recinto.

Descripcion del yacimiento: Yacimiento de época Isldmica encuadrado entre
los siglos XIII-X1V. Es propiedad del Estado y se halla delimitado por un muro que
rodea la propiedad.

Valoracionde laintervencion: El trabajo, aunque solamente afecté a unaparte
del yacimiento, tiene interés fundamental para la redaccion del proyecto de
ordenacion y consolidacion, si bien éste deberia posponerse hasta la excavacion de

la totalidad del recinto, o comprenderla.

Director: Rafael Puertas Tricas.

23
Nombre del yacimiento arqueologico: Entorno del Castillo de la Duquesa.
Localizacion: Manilva (Malaga).

Intervencion arqueoldgica: 3 cam paras colaborando DIg. de CulturaPropieta-
rios y Ayt® de Manilva.

Causas de la intervencion: Desarrollo urbanistico como puesta en marcha de
Planes Parciales aprobados con anterioridad a la incoacion de expedientes de
declaracion de zona Arqueoldgica (Articulos 22 y 43 LPHE).

Descripcion del yacimiento: Yacimiento romano de los s. II-I1. En el que se ha
trabajado parcialmente en todo su conjunto, formado por: restos de una Villa,
Termas, necropolis y drea industrial de salazones.

Valoracion de laintervencion: Desde los primeros trabajos subvencionados por
Convenio Cultura-Ayuntamiento, se han continuado a cargo de los propietarios,
solucionando la problemadtica de las diferentes dreas, en funcion de los resultados

de cada actuacion.

Director: Fernando Villaseca Diaz y Antonio Garrido Luque.
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Nombre del yacimiento arqueolégico: Cerro Sanchez.
Localizacion: Sierra de Yeguas.
Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Preyecto de construccion de viviendas adosadas.
Articulos 22 y 43 LPHE.

Descripcion del yacimiento: E/ cerre sitiado en las cercanias del casco urbano,
mantiene una posicion dominante sobre un fondo devalle-antigua zona aluvial
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o probable laguna- y la consecuencia de la vega antequerana.
Valoraciondelaintervencion: Las estructuras aparecidas, cuya funcionalidad
sin determinar totalmente, pueden corresponder a una “Villa” muy extensa con
una cronologia que abarca desde el siglo Il, primordialmente, hasta porlo menos
unVdc.

Director: javier Medianero Soto y Juan Carlos Telleria Sebastian.
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Nombre del yacimiento arqueoldgico: Haza del Algarrobo.
Localizacion: Mijas (Malaga). Urbanizacion “Haza del Algarrobo”.
Intervencién arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Solicitud por parte de la propiedad de permiso de
construccion. Articulos 22y 43 LPHE.

Descripcion del yacimiento: La intervencion se limita a una parcela (de unos
500 metros cuadrados) ubicadaen laparte media de la ladera occidental de una
pequenia elevacion situada a la derecha de la carretera de Fuengirola a Mijas,
donde actualmente se sitia la Urbanizacion “Haza del Algarrobo”, cuyas edifica-
ciones han ocasionado ladestruccion casi absolutadelyacimiento. Estecorrespon-
deria a un yacimiento de época romano-imperial, por los restos arquitectonicos
que afloraban (muros de opus incertum y de sillares, y suelos de opus signinum)
y por los materiales en superficie (ceramica terra sigillata, abundante ceramica
comtin -posteriormente se ubicaba aqui un alfar ceramico-, un as de Claudio, etc).
Valoracion de la intervencion: Negativa. El terreno de la parcela habia sido
rebajado en fecha anterior al momento de la intervencion, destruyéndose todo
estrato con potencia arqueologica. En todas las cuadriculas excavadas, bajo el
manto vegetal superficial, aparecian niveles de tierra virgen. Solamente en el nivel
superficial aparecieron escasos fragmentos cerdamicos, fruto de un arrastre de
zonas mas elevadas del cerro, donde se situaba el yacimiento romano.

Director: Maria Luisa Loza Azuaga y José Beltran Fortes.
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Nombre del yacimiento arqueologico: Lomade Benagalbon.

Localizacion: Término municipal Rincon dela Victoria (Malaga).

Causas de la intervencion: Articulos 22 y 43 LPHE.

Descripcion del yacimiento: Importante yacimiento desde el horizonte Feno-
Punico hasta el mundo Romano. El emplazamiento se configura detectandose
amplias zonas repletas de material ceramico y restos constructivos e incluso la

existencia de una necropolis romana en sus inmediaciones.

Valoracién de la intervencion: Descubrimiento de un conjunto termal y
dependencias de una villa romana del siglo 11d.C.

Director: Encarnacion Serrano Ramos, Javier Medianero Soto y Arturo Pérez
Plaza.
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Nombre del yacimiento arqueoldgico: Solar n? 33 y 34 de Calle Cerrojo.
Localizacion: Malaga.
Intervencion arqueoldgica: Excavacion arqueolégica de uigencia.
Causas de la intervencion: Cum plimiento Plan General de Ordenacion Urbana.
Descripcion del yacimiento: Solar con niveles arabes.

Valoracion de la intervencion: De proteccion del Patrimonio arqueolégico con
sondeos arqueoldgicos previos a obra de nueva adjudicacion.

Director: Carmen Peral Bejarano, M* del Carmen Iniguez Sanchez y Bartolomé
Mora.
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Nombre del yacimiento arqueolégico: Dolmen del Cerro dela Cruz Blanca.

Localizacion: E/ Birgo.



Intervencion arqueolégica: Excavacion arqueoldgica de urgencia.

Causas de la intervencion: Dado el deterioro progresivo del Dolmen por la
actuacion clandestina y la posibilidad de recuperar informacion del yacimiento.

Descripcion del yacimiento: Sepulcro megalitico de inhumacion colectiva.
Valoracion de la intervencion: Se ha recuperado el ajuary se ha ampliado el
conocimiento sobre las dreas de ocupacion y distribucion en este Horizonte

Cultural.

Director: Fernando Villaseca Diaz y Antonio Garrido Luque.
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Nombre del yacimiento arqueolégico: Plaza de la Marina.
Localizacion: Mdlaga.

Intervencion arqueoldgica: Excavacion arqueoldgica de emergencia (articulos
22y 43 IPHE).

Causas de laintervencion: Aparicion muralla nazariy muro portuario durante
la ejecucion delas obrasde ordenacion delaplazay construccion de aparcamien-
tos subterraneos.

Descripcion del yacimiento: Restos de Muralla Nazari y del Muro portuario.

Valoracion de la intervencion: Se ha conseguido salvar parte de los restos
descubiertos, que han sido integrados en la zona de aparcamientos.

Director: Manuel Acién Almansa, Pedro Salmeron Escobar y Fernando Amores
Carredano.
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Nombre del yacimiento arqueologico: Castillo de Archidona.
Localizacion: Archidona.
Intervencion arqueologica: Limpieza y senalizacion de itinerarios.

Causas de la intervencion: Necesidad de adecentar el Castillo para las visitas de
escolares y puiblico en general.

Descripcion del yacimiento: E! Castillo cuenta con dos recintos murados y
conserva una serie de elementos, como la Mezquita, el Aljibe, La Torre del

Homenaje, etc. de época islamica.

Valoracion de la intervencion: Se ha logrado un cierto ordenamiento, en el que
han intervenido los com ponentes deun Campo de Traba jo organizado con este fin.

Director: Rafael Martinez Madrid.
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Nombre del yacimiento arqueologico: Termas romanas de Santa Maria.
Localizacion: Plaza de Santa Maria Baja, en Antequera (Mdlaga).
Intervencion arqueoldgica: Excavacion y delimitacion.
Causas de la intervencion: Exbhumacion de los restos arqueoldgicos descubiertos
tras los movimientos de tierra realizados para la explanacion y urbanizacion del
solar en que se ubican éstos, conducentes a la construccion de un aparcamiento
publico.
Descripcion del yacimiento: Termas romanas altoimperiales.
Valoracién de la intervencion: El hecho de que sean éstos los primeros vestigios
romanos de entidad aparecidos y excavados en la actual ciudad de Antequera
confieren interés a la investigacion por la posibilidad de que ésta confire la
ubicacion alli de la antigua ciudad de Antikaria, hecho aiin no totalmente

probado.

Director: Rafael Atencia Pdez.

Termas romanas Sta. Maria La Mayor. Antequera.
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SEVILLA

ACTIVIDADES DEURGENCIA

1. ¢/ Marmoles n® 9 (Sevilla).
2. Cabeza del Rey Don Pedro n® 9 (Sevilla).
3. ¢/ Corral del Rey n? 1 (Sevilla).
4. ¢/ Amor de Dios n® 22 (Sevilla).
5./ Lanza n? 10 (Sevilla).
6. ¢/ Lanza n® 11 (Sevilla).
7. ¢/ San Vicente n® 78-81-83 (Sevilla).
8. ¢/ Lagar n? 17 (Sevilla).
9. ¢/ Santiago n® 50 (Sevilla).
10. C/ Castilla n® 44 (Sevilla).
11. ¢/ Pureza esquina C/ Rocio (Sevilla).
12. Exconvento San Jerénimo (Sevilla).
13. Palacio de Altamira (Sevilla).
14. Antiguo noviciado de San Luis (Sevilla).
15. C/ Fernandez Pintado 48 y Plateria 6 (Ecija).
16. C/ Mortecina 7-9 y G/ San Francisco 15 y 17 (Edija). Excavaciones urhanas en la Ciudad de Sevilla 1988.
17. C/ Merino esquina G/ Arquillo (Ecija).
18. ¢/ Onate s/n (Ecija).
19. Necropolis del Cerro de las Balas (Ecija).
20. ¢/ Sancho Ibanez 7 (Carmona).
21. ¢/ Enmedio (viario puiblico) (Carmona).
22. ¢/ Beato Juan Grande 10 (Carmona).
23. Cortinal de Bobiguilla (Carmona).
24. Iglesia de San Felipe (Carmona).
25. Plaza Higueral 2 (Carmona).
26. ¢/ General Freire s/n (Carmona).
27. ¢/ Santa Ana n® 0.
28. Cuesta del Meson (Osuna).
29. Matacarrillo (Lora de Estepa).
30. Cuevas de Gilena (Gilena).
31. Termas de Aparicio El Grande (Gilena).
32. Cuevas del Negron (Gilena).
33. Castillo de Alanis (Alanis).
34. La Rubia (Alanis).
35. El Roquetito (Valencina de la Concepcion).
36. Ciudad Romana de Orippo (Dos Hermanas ). Termas Romanas de la ciudad de Arva. Labores de Consolidacion. 1988,
37. Castillo de Mordn (Moron de la Frontera).
38. Sierra de Espartero (Moron de la Frontera).
39. Italica (Santiponce).
40. Italica (Santiponce).
41. Conjunto monumental de La Mota (Marchena).
42. Castillo de Alcald (Alcald de Guadaira).
43. Presa José Toran (Puebla de los Infantes).
44. Provincia de Sevilla.
45. Término municipal de Morcn de la Frontera.
46. Término municipal de Sanliicar la Mayor.

47. Término municipal de Gilena.

48. Término municipal de Aznalcazar.

49. Término municipal de Estepa.

50. Término municipal de El Rubio.

51. Término municipal de Cantillana.

52. Necropolis Romana (Carmona).

53. Ciudad Romana de Arva.

54. Conjunto dolménico de Valencina de la Concepcion.
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MEMORIA DE GESTION DE LAS ACTIVIDADES
ARQUEOLOGICAS DE LA PROVINCIA DE
SEVILLA, 1988

Juan M. Campos Carrasco

INTRODUCCION

Como en anos anteriores, la gestion del Patrimonio Arqueoldgico se
encauza a través del desarrollo de cinco programas: Proteccion, Conser-
vacion y Restauracion, Conjuntos y Zonas Arqueoldgicas, Difusion e
Investigacion, si bien el Gltimo de ellos es de estricta competencia de la
Direccion General de Bienes Culturales, jugando la Delegacion Provin-
cial un papel de intermediaria en lo que a la tramitacion se refiere.

A estos programas nos referiremos a lo largo de la memoria, por ello
vamos a limitarnos en esta introduccién a presentar un breve resumen
de las actividades realizadas en 1988, que serdn ampliadas en las fichas
correspondientes, al objeto de poder contrastarlas con anos anteriores;
lo que de algin modo nos permitira, tras cuatro anos de gestion, refle-
xionar sobre la trayectoria seguida, criterios aplicados, y en definitiva
sobre los resultados conseguidos.

- Programa de Proteccion 9
7 Cartas arqueologicas. Planeamiento.
2 Cartas arqueoldgicas. Preventivas.
- Programa de Conservacion y Restauracion. 40
a) Cascos Urbanos 24
22 excavaciones.
2 cubriciones.
b) Rurales 8
6 excavaciones.
2 cubriciones.
c) Apoyo a la Restauracion 8
7 excavaciones.
1 trabajo de documentacion.
- Programa de Conjuntos y Zonas Arqueologicas 5
2 excavaciones.
2 intervenciones de mantenimiento.
1 intervencién de documentacion.

Total de intervenciones 54

- Municipios afectados 20

El anilisis del anterior resumen nos permite realizar las siguientes
reflexiones:

-Las intervenciones en el Programa de Proteccion han tenido un con-
siderable aumento en lo que respecta a la realizacion de Cartas Arqueo-
logicas para su inclusion en el planeamiento, que ha pasado de dos en
el ano 87 a siete en 1988. Obviamente ello es producto de la intensifi-
cacion de las gestiones con los organismos implicados en la redaccion
del planeamiento (Diputacion Provincial, Obras Publicas y Ayuntamien-
tos).

- El Programa de Conservacion y Restauracion, presenta un menor
numero de intervenciones, lo cual en el medio rural, donde se pasa de
diez intervenciones en el ano 87 a seis en el 88, se explica como
consecuencia de un mayor desarrollo de los mecanismos de proteccion.
Este receso, que también se produce en los cascos urbanos, que pasan
de 42 a 24, puede parecer algo contradictorio si se tiene en cuenta el
incremento de obras de sustitucion en los principales nucleos afectados:
Sevilla, Ecija y Carmona. No obstante ello puede explicarse si se tiene
en cuenta que el alto nimero de intervenciones de anos anteriores ha
permitido un mejor conocimiento de la ciudad antigua, lo que posibilita
flexibilizar los criterios a la hora de las cautelas, dado que grandes zonas
de las ciudades se han ido liberando como consecuencia de interven-
ciones anteriores.

Donde si se produce un considerable aumento de las intervenciones,
es en el caso de los proyectos de apoyo a la restauracion que se han
duplicado con respecto al afo anterior.

Ello evidencia los buenos resultados que para todo proyecto de res-
tauracion en edificios histéricos supone la inclusion de partidas para la
investigacion arqueoldgica.

- El programa de Conjuntos y Zonas Arqueoldgicas, mantiene criterios
similares a los anos anteriores en lo que a las labores de mantenimien-
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to y conservacion se refiere, si bien la inversion ha sido menor dado que
en el ano anterior se hizo un gran esfuerzo inicial de cerramiento y
limpieza general.

A modo de conclusion puede afirmarse que la cobertura provincial ha
ido en franco aumento, lo cual no se traduce necesariamente en un
mayor numero de intervenciones arqueoldgicas, que de hecho han
descendido de sesenta y siete en el ano 87 a cincuenta y cuatro en el 88,
sino en una mayor agilidad en la gestion que ha permitido, mediante la
presencia de técnicos arquedlogos en los diferentes organismos y
Ayuntamientos, reducir la incidencia negativa en los yacimientos
reforzando el concepto preventivo frente a las incomodas urgencias, re-
percutiendo considerablemente en favor de una mejor proteccion y
conservacion del Patrimonio Arqueologico.

Esta cobertura ha permitido que en el periodo de 1985 a 1988 la
presencia efectiva en los municipios a través de intervenciones especi-
ficas(excavacion, documentacion, carta arqueologica, control de hallaz-
gos...) haya alcanzado el medio centenar, al margen de la presencia en
un namero mucho mayor a través de visitas, informes sobre restos, ase-
soramientos, registro de yacimientos aparecidos, etc.

I. PROTECCION DEL PATRIMONIO ARQUEOLOGICO
1.1. Catalogacion

Uno de los principales logros en este sentido ha consistido en la am-
pliacion del Catdlogo de Yacimientos Arqueoldgicos para la Prevencion
de Urgencias de la provincia de Sevilla, que a punto de concluirse a fines
de 1988 ha pasado de contener 1.770 yacimientos a casi 2.200, lo que
permite ampliar el conocimiento del Patrimonio Arqueoldgico a zonas
que antes permanecian practicamente virgen.

Con independencia de las Cartas dedicadas a planeamiento, que ve-
remos a continuacion, se han realizado dos trabajos de prospeccion con
cardcter preventivo. El primero de ellos en el término municipal de
Puebla de los Infantes donde la construccion de una presa cubrird en
pocos afios una importante extension de terreno donde se constata la
existencia de yacimientos arqueoldgicos, detectados en una primera
inspeccién que se realizd en el ano 1987. El trabajo realizado permitira
tomar decisiones, a la vista de la documentacion elaborada, por parte de
los organismos implicados en el proceso.

Otra prospeccion de envergadura se realiz6 como consecuencia de la
programacion del ano donde se contemplaba el comienzo de la elabo-
racion de Catalogos Monogrificos sobre determinados tipos de yaci-
mientos que presentaban una problemdtica especial. La gran abundan-
cia de estructuras dolménicas en el dmbito provincial, asi como su vul-
nerabilidad, facilidad de localizacion por parte de los expoliadores y el
deterioro general en que se encuentran la mayoria de ellas, aconsejo
acometer la prospeccion monogrifica de todas las que se encontraban
dispersas por la provincia, localizindose y documentindose un total de
40 estructuras dolménicas que ha generado una ampliainformacién para
iniciar los expedientes de declaracion B.I.C., y toma de medidas
especificas de proteccion.

1.2. Planeamiento

Las gestiones iniciadas en anos anteriores, tendentes a la inclusion de
la informacion arqueoldgica en el planeamiento, ha posibilitado que en
el presente, se hayan realizado siete Cartas Arqueoldgicas para incluir
en planeamientos en redaccién o cuya revision se va a acometer en
breve. Los municipios afectados han sido: Aznalcdzar, Gilena, Estepa,
Morén de la Frontera, Sanlicar La Mayor, El Rubio y Cantillana.

1.3. Declaraciones B.I.C.

A los yacimientos incoados en anos anteriores y expedientes de
antiguas declaracionesultimados, hay que anadir en el presente ano la
incoacion de las Termas Romanas de Aparicio el Grande (Gilena) y el
Poblado Calcolitico de Marinaleda. Igualmente, se ha enviado a la
Direccidon General para su incoacion los expedientes de la Ciudad
Romana de Obulcula (Fuentes de Andalucia), Ciudad Iberorromana de
Urse (Osuna), y Columnas Romanas de C/ Marmoles (Sevilla). Otros
expedientes como el del Conjunto Dolménico de la Morona (Morén de
la Frontera) y Cuevas Artificiales del Negron (Gilena) estdn en fase de
finalizacion.



II. CONSERVACION Y RESTAURACION DEL PATRIMONIO
ARQUEOLOGICO

Manteniendo los criterios de anos anteriores hemos procurado, en la
medida de lo posible, restringir al midximo las intervenciones que com-
porten excavacion, activando, cuando ello es posible, los mecanismos
de proteccion que la Ley contempla.

II.1. Intervenciones urbanas

En las lineas introductorias a esta memoria se ha explicado el proceso
de disminucion de intervenciones en cascos urbanos a pesar del aumen-
to de obras de sustitucion que en ellos se ha operado en el tltimo afno.

Sevilla es la ciudad con mas intervenciones con un total de nueve, si
bien dos de ellas se han limitado a la vigilancia del vaciado del solar, a
continuacion Carmona registra siete intervenciones, Ecija cuatro, y
finalmente Santiponce y Osuna.

11.2. Intervenciones rurales

Como ya ha quedado indicado, en el medio rural las excavaciones se
han limitado a seis, provocadas por obras publicas o movimientos de
tierras (Cuevas Artificiales en Gilena, Retos Romanos en Lora de Estepa,
Sepulcros de Corredor en Valencina de la Concepcion y Cuevas Artifi-
ciales en la Sierra de Espartero de Moron de la Frontera), actividades
agropecuarias (Oppidum iberorromano en Alanis) o expolio por clan-
destinos (Necropolis Iberorromana en el Cerrd de las Balas de Ecija).

Otras dos intervenciones consistieron en la cubricién con tierra de los
restos de las Termas Romanas de Gilena ante las continuas agresiones
de los propietarios del terreno y la confeccion de un cerramiento y sis-
tema de cubricion en las Cuevas Artificiales de El Negron en Gilena,
como consecuencia del deterioro que sufririan por las filtraciones de
agua.

11.3. Intervenciones de Apoyo a la restauracion

El incremento de proyectos de restauracion de Monumentos en la pro-
vincia ha traido como consecuencia una mayor presencia de equipos de
arqueodlogos en las labores previas o paralelas de investigacion. Elmayor
nimero de Monumentos en los que se ha intervenido, corresponde a la
arquitectura militar de diferentes €pocas, hasta un total de tres: Castillo
de origen musulmin de Mordn de la Frontera, Recinto y Alcazabas mu-
sulmanasy cristianas de Alcald de Guadaira y Castillo Cristiano de Alanis.
Dos edificios religiosos como el Convento de San Jerénimo de Sevillay
la Iglesia de San Felipe en Carmona han sido objeto de intervencion, y
finalmente otros dos de caracter palacial, el Antiguo Noviciado de San
Luis y el Palacio de Altamira, ambos en Sevilla. De diferente caracter fue
la intervencion del Recinto Monumental de La Mota en Marchena que
fue objeto de un estudio histérico-arqueoldgico a nivel de diagnostico
previo a un posible proyecto de intervencion arqueologica.

III. CONJUNTOS Y ZONAS ARQUEOLOGICAS

A las labores cotidianas de mantenimiento y limpieza general que se
realizan desde la Delegacion en aquellas Zonas Arqueoldgicas propie-
dad de la Junta, que atin no cuentan con dotacion de personal, hay que
anadir las dos excavaciones que se han realizado, una en el Conjunto
Arqueologico de Itdlica con motivo de las intervenciones en el anfitea-
troy otra la llevada a cabo en la Zona Arqueologica de Orippo (Dos Her-
manas), donde la Empresa Nacional del Gas, solicitoé permiso para pasar
una tuberia de gas por una zona en principio considerada marginal del
yacimiento.

Finalmente, destacar la puesta en marcha, en colaboracién con el
Ayuntamiento, de un amplio proyecto de remodelaciéon general del
dolmen de La Pastora en Valencina de la Concepcion, para lo que se
procedi6 a un primer diagnostico de las patologias y problemas
generales que sufre el monumento y al levantamiento de la planimetria
y topografia del mismo.

IV. DIFUSION DEL PATRIMONIO ARQUEOLOGICO

El trabajo comenzado el ano anterior de recopilacion de material y es-
tablecimiento de criterios para la organizacidon de una exposicion que

recogiese la gestion de la Delegacion Provincial desde la asuncion de las
competencias en 1985 hasta 1988, vio sus frutos con la celebracion de
la misma entre los meses de noviembre y diciembre de 1988.

La exposicion con el titulo Arqueologia en Sevilla 1985/1988, se cele-
bro en el Archivo Historico Provincial de Sevilla y a ella asistieron cerca
de 10.000 personas, ademds de numerosos colegios de la ciudad con-
vocados por el Gabinete Pedagdgico de la Delegacion que organizd
actividades en la propia exposicion, en locales adaptados para ello. De
la exposicion se edité un Catdlogo con los contenidos de la mismay un
cuadernillo sobre la Proteccion del Patrimonio Arqueoldgico, que ela-
borado por el Gabinete Pedagogico, estuvo dirigida fundamentalmen-
te a la poblacién escolar.

Con esta exposicion se culmina una labor de divulgacion, comenzada
en anos anteriores, de organizacion de pequenas exposiciones y con-
ferencias en municipios, que también en el presente afo se han seguido
celebrando, como la de caracter monografico sobre la ciudad protohis-
torica y romana de Celtiy montada en el municipio de Penaflor.

ACTIVIDADES DE URGENCIA

1
Nombre del yacimiento arqueolégico: C/ Mdrmoles, n® 9.
Localizacion: Sevilla.
Intervencién arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Zona de intramuros romana muy cercana a las
conocidas columnas romanas de la calle Marmoles. El solarse localiza en la posible
extension del templo romano segiin las distintas bi potesis.

Valoracion de la intervencion: Se localizaron restos del pavimento interno del
templo, documentandose cronologicamente en torno a fines del siglo I o inicios del

11d.C. Asi mismo se detecté un nivel turdetano inalterado.

Director: José Escudero Cuesta.

2
Nombre del yacimiento arqueolégico: Cabeza del Rey D. Pedro n® 9.
Localizacion: Sevilla.
Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Zona de intramuros romana muy cercana al foro
imperial y al promontorio donde se produjo el primitivo asentamiento humano de
la ciudad, en época medieval se encuentra en un lugar proximo a las mezquitas
de San Isidoro, San Ildefonso y San Nicolds.

Valoracion de la intervencion: Se detectaron niveles donde los materiales
ceramicos aparecen sin uniformidad cronoldgica. El nivel fredtico impide la

continuacion de los trabajos.

Director: José Escudero Cuesta.

3
Nombre del yacimiento arqueologico: C/ Corral del Rey n® 1.
Localizacion: Sevilla.

Intervencién arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Situado en el cuadrante Suroriental del casco
antiguo dela ciudad, en el interiordel recinto romano republicano, cercano al foro
civico y muy proximo al cardo madximo, en época medieval cercano al zocoy atres
mezquitas.

Valoracion de la intervencion: A causa delapronta aparicion del nivel fredtico
1o se pudo obtener los resultados previstos.
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Director: José Escudero Cuesta.

4

Nombre del yacimiento arqueoldgico: C/ Amor de Dios n® 22.
Localizacion: Sevilla.
Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencién: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Cercano a la muralla romana segiin las distintas
hipatesis, en época islamica esta cercano a tres mezquitas y al Palacio de Al-

Mukarram.

Valoracion de la intervencion: La pronta aparicion del nivel fredtico im pidié
obtener los resultados favorables al conocimiento arqueolégico del sector.

Director: José Escudero Cuesta.

5

Nombre del yacimiento arqueologico: C/ Lanza n® 10.
Localizacion: Sevilla.
Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Intramuros de la ciudad romana se sitiia cercano
a la linea de muralla imperial y en zona de palacios en época medieval.

Valoracion de la intervencion: Se detectaron niveles y estructuras romanas
desde los inicios de la época imperial hasta los siglos bajo im periales.

Director: José Escudero Cuesta.

6

Nombre del yacimiento arqueoldgico: ¢/ Lanza n°11.
Localizacion: Sevilla.
Intervencion arqueologica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Zona de intramuros romanos.
Valoracion de la intervencion: La primera implantacion se produce en la
primera mitad del siglo I d.C. posteriormente en el periodo islamico debi6 ser un

espacio abierto, posiblemente zona de huerta o jardin.

Director: José Lorenzo Morilla.

7

Nombre del yacimiento arqueolégico: C/ San Vicente n® 78-81-83.
Localizacion: Sevilla.
Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edifico de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: /ntramuros de la ciudad medieval.
Valoracion de la intervencion: No aparecen restos constructivos islamicos que
hagan pensar en un urbanismo completo en el lugar la fase inicial de ocupacion

debemos elevarla al siglo XVI.

Director: José Escudero Cuesta.

8

Nombre del yacimiento arqueolégico: ¢/ Lagar n°17.
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Localizacion: Sevilla.
Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Intramuros romanos, cercano a la linea de
muralla imperial y al foro en el periodo medieval, se encuentra proximo a la
primitiva Mezquita Mayor.

Valoracion de la intervencion: Aparecieron estructuras realizadas con material
romano pero posiblemente de época islamica. La aparicion del nivel fredtico

impidi6 la continuacion de los trabajos.

Director: josé Escudero Cuesta.

9

Nombre del yacimiento arqueoldgico: C/ Santiago n® 50.
Localizacion: Sevilla.
Intervenciéon arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion delyacimiento: /ntramurosdela ciudad romana, cercadelalinea
de muralla.

Valoracion de laintervencion: La profundidad alcanzada no dio resultados en
cuanto al nivel ocupacional romano.

Director: José Escudero Cuesta.

10

Nombre del yacimiento arqueoldgico: C/ Castilla n® 44.
Localizacion: Sevilla.
Intervencion arqueolégica: Vigilancia movimiento de tierras.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Situado en el arrabal de Triana, a orillas del
Guadalquivir en un lugar donde aiin se conservan restos de la Almona (f&brica
de jabon) del siglo XVI.

Valoracion de la intervencion: Se documenté una boveda correspondiente ala
Almona que aparecié al vaciar el solar, los restos fueron correctamente integrados

en el nuevo edificio.

Director: josé Escudero Cuesta.

11

Nombre del yacimiento arqueoldgico: C/ Pureza esq. C/ Rocio.
Localizacion: Sevilla.
Intervencion arqueoldgica: Vigilancia movimiento de tierras.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: E£n la zona se pusieron al descubierto restos de un
Alfar de época moderna.

Valoracion de la intervencion: Se detectaron estructuras relacionadas con la
preduccion de ceramica.

Director: josé Escudero Cuesta.

12

Nombre del yacimiento arqueolégico: Exconvento San Jeronimo.

Localizacion: Sevilla.



Intervencién arqueoldgica: Excavacion de urgencia en apoyo a la Restaura-
cion.

Causas de la intervencion: Proyecto de Restauracion del Excmo. Ayuntamien-
to de Sevilla dentro del programa de Expo 92.

Descripcion del yacimiento: Fundacion monacal ferénima del siglo XVI.

Valoracién de la intervencion: Documentacion de zonas desaparecidas y dela
evolucion arquitectonica del edificio.

Director: Florentino Pozo Blazquez.

13
Nombre del yacimiento arqueolégico: Palacio de Altamira.
Localizacion: Sevilla.

Intervencioén arqueoldgica: Excavacion de wigencia en apoyo a la Restaura-
cion.

Causas dela intervencion: Proyectode restauracion dela Consejeria de Cultura
para instalacion de su sede.

Descripcion del yacimiento: Recinto palacial mudéjar asentado en un lugar
ocupado por construcciones de época musulmana.

Valoracion de la intervencion: Documentacion del proceso evolutivo de la
arquitectura del edificio y de restos anterieres a la implantacion del mismo.

Directores: Diego Oliva Alonso y Enrique Larrey Hoyuelos.

14

Nombre del yacimiento arqueolégico: Antiguo noviciado deSan Luis.
Localizacion: Sevilla.

Intervencion arqueoldgica: Excavacion deur genciaen apoyo alarestauracion
Causas de la intervencion: Proyecto de rebabilitacion de la Consejeria de
Cultura pare sede dellnstituto de Muiisicay Teatro. La intervencion es continuacion
de la iniciada en 1986.

Descripcion del yacimiento: Antiguo noviciado Jesuita ocupando un edificio
palaciego anterior, con sucesivas fases de construccion. En un lugar se ubicé un

asentamiento riral romano con perduracion en época musulmana.

Valoracion de la intervencion: Documentacion de restos romanos y drabes
aparecidos en el interior de una béveda para proceder a su puesta en valor.

Directores: Antonio Gomez Martin y Juan M. Campos Carrasco.

15
Nombre del yacimiento arqueolégico: C/ Fernandez Pintado 48 y Plateria 6.
Localizacion: Ecija.
Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: /ntramuros de la ciudad romana, préximo al foro
y en el lugar hipotético donde se localiza un conjunto termario.

Valoracién de la intervencion: Las estructuras aparecidas pueden adscribirse a
un edificio puiblico con posible reutilizacion. Su cronologia entre los siglos Iy II1.

Directores: Esther Niirtez Pariente de Leon e Ignacio Rodriguez Temiiio.

16

Nombre del yacimiento arqueologico: ¢/ Mortecina 7-9y C/ San Francisco 15
»17.

Localizacion: Lcija.

Intervencion arqueolégica: Lxcavacion de igencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de un
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: /ntramuros de la ciudad romana cercano al foro.
Valoracion de la intervencion: Hallazgo de restos de una casa romana de las
llamadas atrio, siendo su apogeo en el siglo Il d.C. se encontraron pavimentos

musivarios. Restos de muros, un capitel, etc.

Directores: Ignacio Rodriguez Temino y Esther Niriez Pariente de Leon.

17
Nombre del yacimiento arqueoldgico: C/ Merino esquina C/ Arquillo.
Localizacion: Ecija.
Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: La parcela se encuentra a ambos lados de la cerca
almohade de la ciudad, aunqueésta ba desaparecido en sumayor parte quedando
tan solo una de las dos torres albarranas.

Valoracion de la intervencion: Trabajos en curso.

Directores: Ignacio Rodriguez Temirnio y Esther Niinez Pariente de Leon.

18
Nombre del yacimiento arqueolégico: C/ Oriate s/n.
Localizacion: Ecija.
Intervencion arqueologica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: /ntramuros de la ciudad romana.
Valoracion de la intervencion: Trabajo en curso.

Directores: Ignacio Rodriguez Temino y Esther Niinez Pariente de Leon.

19
Nombre del yacimiento arqueolégico: Necropolis del Cerro de las Balas.
Localizacion: Ecija.
Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: La accion de furtivos que fueron denunciados al
Ayuntamiento.

Descripcion del yacimiento: Cerro de escasa altura donde se detectan restos
arqueologicos.

Valoracién de la intervencioén: Necropolis de incineracion de tradicion ibérica,
aunque de época romanizada.

Director: Esther Niiriez Pariente de LeGn.

20
Nombre del yacimiento arqueolégico: C/ Sancho Ibarez 7.
Localizacion: Carmona.
Intervencion arqueologica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Iitramuiros dela ciudad romana.
Valoracion de la intervencion: Trabajos en ciirso.

Directores: Ricardo Lineros Romero y Rosario Cardenete Lopez.
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21
Nombre del yacimiento arqueolégico: C/ Enmedio (viario piiblico).
Localizacion: Carmona.
Intervencion arqueologica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion:Alteracion del subsuelo al realizar trabajos en la in-
fraestructura de lared de alcantarillado.

Descripcion del yacimiento: Localizacion casual de restos arqueolégicos roma-
nos. Zona donde han aparecido otras tumbas.

Valoracion de la intervencion: Hallazgo de una tumba Hipogea de época
romana.

Directores: Rosario Cardenete L6pez y Ricardo Lineros Romero.

22
Nombre del yacimiento arqueologico: ¢/ Beato Juan Grande 10.
Localizacion: Carmona.
Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Extramuros romano, en pleno arrabal de San
Pedro, proximo a la puertade Sevilla, junto a alaantiguaviaCordoba-Hispalis .

En el lugar se han encontrado casualmente gran cantidad de esculturas.

Valoracion de la intervencion: Aparece una estructura de una obra publica
romana del cambio de era, con abandono hacia siglol d.C.

Directores: M¢ Soledad Gil de los Reyes, M? Trinidad Gémez Saucedo e Isabel
Rodriguez Rodriguez.

23
Nombre del yacimiento arqueoldgico: Cortinal de Bohiguilla.
Localizacion: Carmona.
Intervencién arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion delyacimiento: Intramuros dela ciudad romana junto a la misma
muralla y préxima a la denominada puerta de la sedia.

Valoracién de la intervencion: Los datos aportados dan a la zona en época
romana un cardcter de almacendaje, sin estructuras urbanas.

Director: M¢ Soledad Gil delos Reyes.

24

Nombre del yacimiento arqueologico: Iglesia de San Felipe.
Localizacion: Carmona.
Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia. Apoyo a la Restauracion.

Causas de la intervencion: Necesidad dedocumentar determinados aspectos es-
tructurales ante el proyecto de Restauracion del Templo.

Descripcion del yacimiento: Iglesia mudéjar.

Valoraciéndelaintervencion: Quedaron documentados los episodios construc-
tivos de interés para el proyecto de restauracion.

Directores: M* Soledad Gil de los Reyes, M¢ Trinidad Gémez Saucedo e Isabel
Rodriguez Rodriguez.

25

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Plaza Higueral 2.
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Localizacion: Carmona.
Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Por noticias de principios de siglo se conoce la
existencia de sepulturas romanas.

Valoracion de la intervencion: Trabajos en curso.

Directores: M?¢ Trinidad Gomez Saucedo e Isabel Rodriguez Rodriguez.

26

Nombre del yacimiento arqueologico: C/ General Freire s/n.
Localizacion: Carmona.
Intervencioén arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion delyacimiento: Cercano allugarse tienen noticiasdeprincipios de
siglo, donde se reconocen hallazgos romanos en la zona.

Valoracion de la intervencion: Trabajos en curso.

Directores: Ricardo Lineros Romero y Rosario Cardenete Lopez.

27
Localizacion: ¢/ Santa Ana.
Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nueva planta.

Descripcion del yacimiento: Extramuros romano, en el arrabal de San Pedro,
cercano al lugar se han detectado un alfar y un aljibe de época romana, lo que

puede definir la zona como industrial romana.

Valoracion de la intervencion: Elsolar ha sido afectado en época reciente. Por
lo que no aparecen restos arqueolégicos de época romana.

Directores: M*S. Gilde los Reyes, M?T. Gomez Saucedo e I. Rodriguez Rodriguez.

28

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Cuesta del Meson.

Localizacioén: Osuna.

Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para la construccion de
edificio de nuevaplanta, y documentacion dela Torre del Aguay lienzo de muralla

medianera con el solar.

Descripcion del yacimiento: Solar colindante con la llamada Torre del Agua;
parte del sistema defensivo de la ciudad renacentista.

Valoracion de la intervencion: Se documento la Torre del Agua, se desheché la
hipatesis del muro medianero de formar parte delsistema defensivo y se definio la

funcion urbana del solar a lo largo de los siglos.

Director: Jesis Salas Alvarez.

29

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Matacarrillo.
Localizacion: Lora de Estepa.
Intervencion arqueologica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Constriccion delavariante a Lora de Estepa desde
la Autovia 92.



Descripcion del yacimiento: Amplia arca de restos romanos de importancia:
mosaicos, restos murarios, necropolis..

Valoracién de la intervencion: Se documento una extensa drea con aparicion
derestos monumentales (estructuras de sillares y necropolis) que obligaron enparte
a la remodelacion del proyecto y originé la construccion de cubriciones estables

para los restos mds relevantes.

Directores: Luis . GuerreroMisa y José M® Judrez Martin.

30
Nombre del yacimiento arqueologico: Cuevas de Gilena.
Localizacion: Gilena.
Intervencioén arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Aparicion de enterramientos en una zona cercana
al casco urbano donde se habian realizado movimientos de tierra.

Descripcion del yacimiento: Enterramiento calcolitico en cueva artificial.

Valoracién delaintervencion: Excavacion completa de la cueva habida cuenta
lo aislado del hallazgo y la dificultad de tomar medidas de proteccion.

Directores: Encarnacion Rivero Galdn y Rosario Cruz-Aunén Briones.

31
Nombre del yacimiento arqueolégico: Termas de Aparicio El Grande.
Localizacion: Gilena.
Intervencion arqueologica: Proteccion de estructuras.

Causas de la intervencion: Elpropietario de la finca donde se ubican las termas,
procedié a la destruccion de los muros emergentes.

Descripcion del yacimiento: Establecimiento termal romano de gran monu-
mentalidad y en buen estado de conservacion.

Valoracién de la intervencion: De modo provisional, y con independencia de
otras acciones legdles, se procedio a tapar los restos con arena, compactando su

superficie.

Director: Antonio de la Hoz Gandara.

32

Nombre del yacimiento arqueolégico: Cuevas del Negron.
Localizacion: Gilena.
Intervencion arqueoldgica: Consolidacion, Proteccion y Cerramientos.

Causas de la intervencion: Deterioro continuo de los enterramientos como
consecuencia de la entrada de agua.

Descripcion del yacimiento: Cueva artificial con enterramientos de época
calcolitica.

Valoracion de la intervencion: Se procedio a la consolidacion de las paredes,
arreglo de la entrada, construccion de una estructura metdlica para proteccion de

las aguas y cerramiento del recinto.

Directores: Antonio dela Hoz Gandara, Rosario Cruz-Aunén Briones y Encar-
nacion Rivero Galan.

33

Nombre del yacimiento arqueolégico: Castillo de Alanis.
Localizacion: Alanis.
Intervencion arqueolégica: Excavacion de apoyo a la Restauracion.

Causas de la intervencion: Documentacion arqueolégica de apoyo ala Restau-
racion qute se prevé en el recinto. Continuacion dela camparia de 1987.

Descripciondelyacimiento: Castillo del siglo X1V situado junto alpueblo, en un
cerro al Sur del mismo.

Valoraciéndela intervencion: Definicion com pleta del interior del recinto y do-
cumentacion parcial de una barbacana.

Directores: César Rodriguez Achutegui y Florentino Pozo Blazquez.

34
Nombre del yacimiento arqueologico: La Rubia.
Localizacion: Alanis.
Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.
Causas de la intervencion: La finca, destinada fundamentalmente a ganado
porcino, estaba siendo completamente alterada por éste, ademds de las acciones

continuas de clandestinos.

Descripcion del yacimiento: Niicleo amurallado con frecuencia desde los ss. V-
1V a.C. hasta época altoimperial romana.

Valoracion de la intervencion: Se documento el yacimiento mediante una
prospeccion su perficial, levantamientos topograficosy varios sondeos, que determi-
naron el escaso grado de conservacion delas estructuras, procediéndose posterior-

mente a proteger, mediante el tapado, los escasos restos existentes.

Directores: César Rodriguez Achutegui y Florentino Pozo Blazquez.

35

Nombre del yacimiento arqueologico: E/ Roquetito.
Localizacion: Valencina de la Concepcion.
Intervencién arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas dela intervencion: Aparicion de restos al construir un nuevo trazado de
carretera de Camas a Lastera.

Descripcion del yacimiento: Necrépolis calcolitica con sepulcros de corredor.

Valoracion de la intervencion: Se documentaron exhaustivamente cuatro
sepulcros de camara y corredor que iban a ser afectados por la carretera y se
detectaron otros muchos que habida cuenta las modificaciones en el trazado para

que no les afectase, no fue necesario excavar.

Directores: M*¢ Teresa Murillo Diaz, Rosario Cruz-Aunén Briones y Victor
Hurtado Pérez.

36

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Ciudad Romanade Orippo.
Localizacion: Dos Hermanas.
Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia.

Causasdelaintervencion: La Empresa ENAG AS solicité autorizacion parapasar
una tuberia por un drea considerada marginal en el yacimiento incoado B.1.C.

Descripcion delyacimiento: Ciudad iberorromana con importantecinturon de
necropolis y dreas industriales en sus alrededores.

Valoracién de la intervencion: Se localiz6 una tumba monumental con un rico
ajuar formado por ceramica, metal, vidrio y recipientes de mdrmol que hubo deser
excavada ante el peligro de expolio. La zan ja fue desviada de modo que su trazado

no afectase restos arqueolgicos alguno.

Director: Carlos Romero Moraga.

37
Nombre del yacimiento arqueolégico: Castillo de Moron.
Localizacion: Morén de la Frontera.
Intervencién arqueoldgica: Excavacion de urgencia. Apoyo a la Restauracion.

Causas de la intervencion: Encaigo de proyecto de Restaitracion por parte dela
Consejeria de Cultura y el Ayuntamiento de Moron.

Descripcion del yacimiento: Castillo musulman fuertemente remodelado en
época cristiana, con una importante Torre del Homenaje.



Valoracion de la intervencion: Serealiz6 una primera cirujia general al recinto
que aporto datos para el proyecto de restauracion y permitio plantear un proyecto
mucho mds amplio de investigacion arqueoldgica.

Director: Manuel Vera Reina.

Nombre del yacimiento arqueologico: Sierra de Esparteiro.

Localizacion: Morén de la Frontera.

Intervencion arqueolégica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: A/ ensanchar el camino de acceso a una explotacion
de cantera quedaron al descubierto varios enterramientos calcoliticos en cuevas
artificiales.

Descripcion del yacimiento: Enterramientos calcoliticos en cuevas artificiales.

Valoracion de la intervencion: Se excavaron los iinicos enterramientos afecta-
dos por el desmonte que quedc completamente paralizado.

Directores: Rosario Cruz-Aunon Briones y Encarnacion Rivero Galdn.

39

Nombre del yacimiento arqueologico: /tdlica.
Localizacion: Avd. de Extremadura.
Intervencion arqueolédgica: Excavacion de urgencia.

Causas de la intervencion: Excavacion previa, tras la demolicion y sustitucion
de un inmueble situado en el interior de laZona Arqueologica declarada B.1.C.
Paralizacion dela obra porincumplimiento delaLey del Patrimonio Historico
Espariol y las Normas Subsidiarias de Santiponce y posterior intervencion
inmediata.

Descripciondelyacimiento: Corresponde a una zona préxima al foro primitivo,
es donde en agosto de 1984 en una excavacion de similares caracteristicas,
aparecic el Opus Signinum con el epigrafe de M. Trabius.

Valoracion de la intervencién: Pequerio sondeo en el interiordel solar donde
debido al inicio delas obras de construccion de nueva planta, no se puede excavar
latotalidad delmismo, tan sélo un sondeo de 2 x 2mt.s en el que se pudo evidenciar
la sucesion deestructuras domésticas desde el inicio delaactividad bumana en ese

punto del yacimiento (Vetus Urbs ).

Director: José Manuel Rodriguez Hidalgo.

40

Nombre delyacimiento arqueoldgico: /tdlica.
Localizacion: Santiponce.
Intervencion arqueologica: Urgencia (Supervision de obras deinfraestructura).

Causas de la intervencion: Alteracion del subsuelo para cambiar el tendido
eléctrico de alta tension de aéreo a subterrdaneo.

Descripcion del yacimiento: Apertura de una zanja a lo largo de toda la
Sfachada del Conjunto Arqueolégico de Itdlica hacia la Avd. de Extremadura
(antigua N-630). La zan ja, de apertura mecdnica es de profundidad variable, ge-
neralmente afectando a tierras de relleno, y por tanto estériles. En algunos puntos
extramuros a laNova Urbs, donde la profundidad fite superior a los dos metros,
se documentaron dos tumbas romanas tardias, cubiertas con tégulas y estériles.

Valoracion de la intervencion: Gracias al control de esta zanja se ha podido
extraer informacion referente a la ocupacion y extension de la necropolis tardia,
asi como constatar y documentar cotas antiguas, en especial en el tramo existente

entre la muralla que baja hacia la antigua carretera N-630 y el Anfiteatro.

Director: José Manuel Rodriguez Hidalgo.

41

Nombre del yacimiento arqueologico: Conjiunto Monumental dela Mota.

Localizacion: Varchena.

40

Intervencion arqueolégica: Documentacion.
Causas de la intervencion: Redaccion de Plan Especial en el recinto de la Mota.

Descripcion del yacimiento: Alcazaba musulmana am pliamente modificada
hasta época renacentista.

Valoracion de la intervencion: Se documentaron las distintas estructuras que
componian la zonapalatinay anexos y se resolvieron incégnitas sobredetermina-

dos vacios urbanisticos existentes en el recinto.

Directores: Juan Ruiz Rave Prielo y José Millan Leon.

42

Nombre del yacimiento arqueolégico: Castillo de Alcald.
Localizacion: Alcald de Guadaira.
Intervencion arqueoldgica: Excavacion de urgencia. Apoyo a la Restauracion.

Causas de la intervencion: La Consejeria de Cultura encargé Proyecto de
Restauracion del Recinto.

Descripcion del yacimiento: Recinto musulman con dos alcazabas en su
interior, en él se alojaba el caserio de la antigua Alcald, hoy completamente
desaparecido.

Valoracién de la intervencion: Se documentaion determinadas termas puntua-
les sobre la evolucion arquitectonica, demandados por el Arquitecto Director del
proyecto de Restauracionyy permitio plantearun proyecto mucho mas amplio de in-

vestigacion arqueolégica.

Director: Rafael Ferndndez Ruiz.

Nombre del yacimiento arqueoldgico: Presa José Tordn.

Localizacion: Puebla de los Infantes.

Intervencion arqueolégica: Prospeccion arqueolégica superficial preventiva.
Causas de la intervencion: Construccion de una presa que inundard diversos
yacimientos arqueolégicos detectados en un primer trabajo realizado en 1987,
necesidad de prospectar intensivamente el territorio afectado para una correcta

valoracion de los yacimientos y diagnosticar sobre el tratamiento a recibir.

Descripcion del yacimiento: La zona a inundar ocupa una extension de unos
30 km? alcanzando la cota 160.

Valoracion dela intervencion: Localizacion y documentacion de 21 yacimien-
tos pertenecientes casi exclusivamente a época del bronce y romana.

Directores: Isabel Santana Falcon y Reyes Ojeda Calvo.
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Nombre del yacimiento arqueoldgico: Provincia de Sevilla.

Localizacion: Provincia de Sevilla.

Intervencion arqueolégica: Prospeccion arqueolégica superficial preventiva.
Causas de la intervencion: Continuos expolios de las estructuras dolménicas
dispersas portoda la provincia. Ausencia de documentacion sobre la situacion de
conservacion de importantes conjuntos conocidos.
Descripciondelyacimiento: Estructuras dolménicas dispersas por la provincia.
Valoraciondela intervencion: Localizacion y documentacion exhaustiva de 40
estructuras dolménicas que han generado una amplia informacion para declara-

ciones B.1.C. y toma de mediclas de proteccion.

Directores: Francisco Barrionuevo Contreras y Jesiis Salas Alvarez.
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Nombre del yacimiento arqueolédgico: 7érmino municipal ce Moron.

Localizacion: Moron.



Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgica superficial. Planeamien-
to.

Causas dela intervencion: Necesidad de conocery documentarel patrimonio ar-
queoldgico deltérminopara su inclusion en elplaneamientoderedaccion (Normas
Subsidiarias).

Valoracion de la intervencion: 7Trabajos en curso.

Directores: Rosario Cruz-Aurion Briones y Diego Oliva Alonso.
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Nombre del yacimiento arqueoldgico: Término municipal de Sanliicar la
Mayor.

Localizacion: Sanliicar la Mayor.

Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgicasuperficial. Planeamien-
to.

Causasdelaintervencion: Necesidad de conocerydocumentarel patrimonioar-
queoldgico del término para su inclusion en el planeamiento en redaccion

(Normas Subsidiarias).

Valoracion de la intervencion: Localizacion de una veintena de diferente
cardcter y cronologia.

Director: Alberto Rafael de Burgos Martinez.
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Nombre del yacimiento arqueologico: Término municipal de Gilena.
Localizacion: Gilena.

Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgica superficial. Planeamien-
to.

Causasdelaintervencion: Necesidad de conocerydocumentarel patrimonioar-
queoldgico del término municipal para su inclusion en el planeamiento en
redaccion (Normas Subsidiarias).

Valoracion de la intervencion: En fase de desarrello.

Directores: Ana Salvo Romo Salas y Francisco Sierra Alonso.
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Nombre del yacimiento arqueoldgico: 7¢imino municipal de Aznalcazar.
Localizacion: Aznalcazar.

Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgica superficial. Planeamien-
to.

Causasdelaintervencion: Necesidad de conocery documentarel patrimonio ar-
queoldgico del término para su inclusion en el planeamiento en redaccion
(Normas Subsidiarias)

Valoracion de la intervencion: Localizacion de 35 yacimientos desde época
calcolitica hasta medieval de diferente grado de conservacion e importancia

cientifica.

Directores: Sandra Rocriguez de Guzmadn Sanchez y Pilar Cdceres Misa.
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Nombre del yacimiento arqueoldgico: 7¢1mino municipal de Estepa.
Localizacion: Estepa.

Intervencion arqueologica: Prospeccion arqueoldgica superficial. Planeamien-
to.

Causas delaintervencion: Necesidacl de conocer ycdocumentarel patiimonioar-
quieologico el término para su inclusion en el planeamiento en redaccion
(Normas Subsicliarias).

Valoracion de la intervencion: Localizacion y documentacion cde 42 yacimien-
tos desce época calcolitica a la drabe, de diferente graco de conservacion e
importancia cientifica.

Director: José M¢ Judrez Martin.
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Nombre del yacimiento arqueoldgico: Término municipal de El Rubio.
Localizacion: E/ Rubio.

Intervencion arqueoldgica: Prospeccion arqueoldgica superficial. Planeamien-
to.

Causas delaintervencion: Necesidaddeconocerydocumentarelpatrimonio ar-
queoldgico del término para su inclusion en el planeamiento.

Valoracion de la intervencion: Documentacion de 8 yacimientos en regular
estado de conservacion con una cronologia desde turdetano a medieval cristiano.

Directores: Juan M¢Vargas Jiménez, Ana S. Romo Salesy Francisco Sierra Alonso.
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Nombre del yacimiento arqueoldgico: Término municipal de Cantillana.
Localizacion: Cantillana.

Intervencioén arqueologica: Prospeccion arqueolégica superficial. Planeamien-
to.

Causasdelaintervencion: Necesidaddeconocer ydocumentarel patrimonio ar-
queoldgico del término para su inclusion en el planeamiento.

Valoracion de la intervencion: Documentacion de una treintena de yacimien-
tos de diferente cardctery cronologia.

Directores: Carmen Franco, Daniel Botella y J. Martinez.
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Nombre del yacimiento arqueologico: Necrdpolis romana.
Localizacion: Carmona.
Intervencion arqueologica: Limpieza, Consolidacion y Senalizacion.
Causasdelaintervencion: La Necrdpolis Romanayel Anfiteatro de Carmonason
depropiedad estatal y visitables por el piiblico, por lo que es necesario su continua

conservacion y adecentamiento.

Descripcion del yacimiento: Necré polis Romana de incineracion con numero-
sas tumbas de pozo excavados en el Alcor. Anfiteatro.

Valoracion de la intervencion: Limpieza )y mantenimiento de todo el yacimien-
to.

Director: Maria Soledad Gil delos Reyes.
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Nombre del yacimiento arqueoldgico: Ciudad Romana de Arva.
Localizacion: Alcolea del Rio.
Intervencion arqueoldgica: Limpieza ) Proteccion.

Causas de la intervencion: Deterioro de las estructuras exhumadas en anos
anteriores por expediente sistemdtico y peligro continuo de incendio.

Descripcion del yacimiento: Finca de olivar, prepiedad de la Junta de Andalu-
cia, con una extension de 47 Has distribuidas a ambos lados de la carretera de
Alcolea a Lora del Rio en ella emergen nitmerosos restos arquitectonicos romanos

cle gran importancia.

Valoraciondelaintervencion: Seeliminé vegetacion pardsita de las estructuras.
Se realizaron varios cortafitegos y se taparon y protegieron diversos pavimentos.

Director: Juan M. Campos Carrasco.

54

Nombre del yacimiento arqueologico: Conjunto Dolménicocde Valencinadela
Concepcion.

47



Localizacion: Valencina de la Concepcion.

Intervencion arqueoldgica: Documentacion.

Causas de la intervencion: Necesidad de un proyecto de remodelacion del
Dolmen de La Pastora, dado los enormes problemas de filtraciones, iluminacion,

ventilacion e imagen exterior que presenta.

Descripcion del yacimiento: Sepulcro de corredory camara circular de época
calcolitica.

Valoracion de la intervencion: Se procedio al levantamiento topogrdifico y
planimétrico de estado actual y se realizo un diagnostico. Todo ello como paso
previo a la redaccion por parte de la Delegacion Provincial de un proyecto global
de remodelacion del monumento.

Directores: Juan A. Fernandez Naranjo y Juan M. Campos Carrasco.
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