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PRESENTACION

Estas paginas presentan y contextualizan la investigacion sobre las Opiniones y actitudes
sobre la inmigracion en Andalucia, 2021, que arranca a partir del contrato suscrito entre
la Universidad de Huelva, a través del Grupo de Investigacion “Estudios Sociales e
Intervencion” (wwwe.eseis.es) y del Centro de Investigacion “Pensamiento

Contemporaneo e Innovacion para el Desarrollo Social (www.uhu.es/coideso) y la

Fundacién Publica Andaluza, Centro de Estudios Andaluces, para la prestacion de un
servicio para llevar a cabo el disefio, elaboracion de cuestionario y realizacion del informe
final correspondiente a este estudio (N°EXP299/20). El equipo de trabajo que ha llevado
a cabo la investigacion se integra por los investigadores que firman el informe,
pertenecientes a las Universidades de Huelva (Estrella Gualda), Almeria (Juan Carlos
Checa), Malaga (Verodnica de Miguel) y Granada (Rosa Soriano).

El estudio ha continuado parcialmente la linea que siguen los estudios OPIA
precedentes, con la particularidad de que, frente a los previos, que incorporaban tanto un
blogque cuantitativo como cualitativo, en este caso solo se incorporan los datos
correspondientes a la encuesta realizada a inicios de 2021, siguiendo las indicaciones del
contrato suscrito con la Fundacion Publica Andaluza Centro de Estudios Andaluces que
realiza el encargo. Por otra parte, quizas uno de los aspectos de mayor novedad que de
una forma u otra ha afectado a aspectos del disefio del trabajo de campo, como a algunos
de sus resultados, sea que toda la investigacion ha transcurrido en el escenario de la
pandemia de COVID-19, lo que por una parte ha impedido plantearse como disefio
metodolégico la posibilidad de hacer una encuesta presencial en Andalucia y, por otra
parte, ha condicionado el disefio del cuestionario que necesariamente ha tenido que ser
mas breve que si el trabajo de campo hubiera sido presencial. Esta limitacion ha obligado
a una mayor selectividad en el disefio de las preguntas a incluir. Igualmente, el disefio
final del cuestionario responde a la demanda recibida por la Fundacion. Por otra parte,
cabe decir que, en la serie de estudios previos andaluces al amparo del Observatorio
Permanente Andaluz de las Migraciones, aunque los ocho estudios precedentes siguen
una tonica comun, no hay una linea totalmente homogénea respecto a las preguntas
incorporadas. En las paginas que siguen, siempre que ha sido viable, se ha trazado, junto
a la descripcién de los datos correspondientes a 2021, la evolucién de la opinién pablica

andaluza ante la inmigracion desde el primer estudio OPIA | en 2005. En diversas
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ocasiones, ante la imposibilidad de trazar una serie histérica, que ya conociamos en el
momento del disefio del cuestionario, se ha optado por contar con elementos comparables
con datos nacionales, simplemente a modo de referencia y contextualizacion.

Las paginas que siguen, aunque se trata de una investigacion que se origina a partir
del contrato con la Fundacion, vendrian a suponer la novena edicion el estudio OPIA,
correspondiente ahora al afio 2021, pero sin una parte cualitativa.

Una de las principales novedades de esta edicion es que el trabajo de campo ha
contado con la oportunidad de desarrollar una encuesta con un tamafio de muestra
superior a los estudios precedentes, de forma que pudiéramos tener resultados con
menores niveles de error y con posibilidades de mayor desagregacion provincial (véase
en la seccion metodoldgica). Esto permite, ademas de presentar los datos con
segmentaciones basadas en un menor grado de error en los diferentes cruces que se han
incorporado al informe (capitulo 4), la posibilidad de ulteriores explotaciones
provinciales o por tamafio de habitat, para aspectos en los que se quisiera profundizar.

Se presenta a continuacion una aproximacion a la evolucion y distribucion
municipal de la poblacién nacida en el extranjero y residente en Andalucia (capitulo 1),
el detalle relativo a los objetivos y la metodologia de la investigacion (capitulo 2), los
principales resultados sobre la evolucion de la opinidon publica andaluza ante la
inmigracion (capitulo 3) y un desglose de los resultados a varias preguntas clave
seleccionadas en funcion de variables de caracter sociodemografico y otras que han
resultado estadisticamente significativas (capitulo 4). Este blogue, si bien es muy prolijo,
permite establecer un perfil claro de los sectores que en Andalucia son mas 0 menos
proclives a aceptar la inmigracion y a los inmigrantes, asi como diferentes politicas que
se desarrollan al respecto. El capitulo 5 lleva a cabo un analisis estadistico multivariante
méas complejo destinado a elaborar una tipologia de las actitudes y opiniones ante la
inmigracion en Andalucia, a partir de un analisis de componentes principales categoricos
y un andlisis de conglomerados. Terminamos con unas conclusiones sintéticas y un

bloque detallado de anexos de caracter metodoldgico.



PrsTTEy, Grupo de Investigacidn
/\\" \ Estupios

. Ay
/‘.‘\‘ SOCIALES ‘ :\\:é.-:'?'l de S o 2§
> E - >
/) B

. UNIVERSIDAD ¢
DEGRANADA

Iv\/l,/c\/,\(/m Pensamiento Contemporaneo e
Sociar Innovacion para el Desarrollo Social

1. INTRODUCCION

1.1. EVOLUCION DE LA POBLACION INMIGRANTE EN ANDALUCIA
El Grafico 1.1 muestra la evolucion del stock de inmigrantes residentes en Andalucia,

para el total y segun principales paises de nacimiento a fin de periodo, desde 1998 hasta
2020. No son datos de flujos de entrada, pero, obviamente, recogen las consecuencias de
estos. En la curva para el total, se observa un crecimiento regular hasta bien entrada la
crisis econdmica, con una pendiente mas pronunciada en los afios de bonanza econémica.
A partir de 2012, se aprecia el reflejo de la crisis y los consiguientes procesos de retorno
al origen y la emigracion a terceros paises, asi como la reduccion de la llegada de
poblacion inmigrante. Se pasa de una poblacién nacida en el extranjero de 182 693 en
1998 (2,5% del total de poblacién en Andalucia) a 860 982 en 2012 (10,2%) para
continuar con un descenso hasta el minimo relativo de 772 372 en 2017 (9,2%), afio a
partir del que se vuelve a remontar hasta la cifra mas actual de 877 534 en 2020 (10,37%),
maximo absoluto ademas de la serie considerada. En los primeros afios de la crisis
econdmica todavia aumenta la poblacion de origen extranjero con motivo de los procesos
de reagrupacion familiar, ya en marcha desde afios anteriores.

Con respecto a las procedencias, la distribucion también cambia
considerablemente durante el periodo analizado. Si en 1998 los cinco paises principales
con representacion en el territorio andaluz eran, por orden decreciente: Marruecos (con
42.083 empadronados), Reino Unido, Alemania, Francia y Argentina!, a mitad de periodo
(2009), las dos primeras posiciones se mantienen, pero Rumania aparece para ocupar el
tercer lugar, mientras que Argentina y Alemania le siguen en 42y 52 posicion. Asimismo,
empiezan a emerger otros paises latinoamericanos entre los diez primeros (Colombia,
Ecuador, Bolivia y Brasil). La presencia en 1998 de europeos del Este es aln testimonial
y, aungue luego se incrementa rapidamente la poblacion de origen rumano, en los
primeros afios del siglo XXI coexiste casi en igualdad a nivel numérico con otras
procedencias de la regidn, como Ucrania o Rusia, paises que luego no siguen el ritmo de
llegadas de Rumania. Tanto es asi que en 2020 el Padron Continuo cifra en 69.265 el

numero de personas nacidas en Rumania y residentes en Andalucia y en 17.822 las

! Es interesante apuntar que el sexto es Suiza. Tanto en el nimero de personas nacidas en este pais, como
en las nacidas en Alemania o Francia, tiene su impacto el retorno de antiguos emigrantes espafioles y sus
descendientes nacidos en el extranjero.



Grupo de Investigacion

2 . .

2\ Esrupios = -ty

e i N

SOCIALES \“"1 <

o 1 a

E -

INTERVENCION Pensamiento Contemporaneo e i -
SociaL Innovacién para el Desarrollo Social !

UNIVERSIDAD
DE GRANADA

nacidas en Ucrania. En este Gltimo afio, Marruecos, Reino Unido y Rumania contintian

los primeros en el ranking y Colombia se alza hasta la quinta posicion (Grafico 1.1).

Grafico 1. 1. Evolucion de la poblacion nacida en el extranjero y residente en
Andalucia. Total y principales procedencias en 2020

1.000.000
900.000
800.000
700.000
600.000
500.000
400.000
300.000
200.000

100.000 —

— NACIDOS EN EL EXTRANJERO = coms Marruecos
Reino Unido — Rumania
— Argentina Colombia

Fuente: Datos del Padrén Continuo de Habitantes (INE). Elaboracion propia.

Esta distribucion se debe tener en cuenta cuando se analizan los datos del presente estudio
sobre las Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia, ya que la imagen que
los autoctonos tengan de los extranjeros dependerd en buena medida de quiénes
constituyan el grueso de esta inmigracion, en términos de paises de nacimiento. Los
prejuicios y los estereotipos, no obstante, estan fuertemente ligados también a fenotipos,
relaciones historicas, percepcion de la distancia cultural y conocimiento sobre los

diferentes colectivos.

10



Prsss Grupo de Investigacion .
/\\" \ Esrupios oo
A \ (260 R
(= Z\ SOCIALES AWK o 8
t | ‘&7, - g

| E . <

/ 2

53

\/\ 3

. UNIVERSIDAD QW
s DEGRANADA

/ Iv\/l,/c\/,\(/m Pensamiento Contemporaneo e
Sociar Innovacion para el Desarrollo Social

1.2. DISTRIBUCION MUNICIPAL DE LA POB’I_ACION NACIDA EN EL
EXTRANJERO Y RESIDENTE EN ANDALUCIA

El mapa 1 muestra el total de poblacidn nacida en el extranjero, segun se recoge en el
Padrén Continuo a 1 de enero de 2019, en todos los municipios andaluces. Se observa
que, junto a las capitales de Sevilla y Cordoba, son fundamentalmente los municipios
costeros de las provincias de Almeria y Mélaga los que ostentan los mayores valores. De
hecho, es Malaga capital la que se sitia en primer lugar en el ranking, con 69.459
habitantes nacidos fuera de Espafia. A ella le sigue Sevilla, con 53.491, y tres municipios
de la Costa del Sol: Marbella (44.984), Fuengirola (32.713) y Mijas (29.515). Los perfiles
en estos Ultimos municipios son variados en cuanto a procedencia, estructura por edades
de la poblacion y motivos de la inmigracion (coexiste una inmigracion laboral con la muy
asentada de paises noreuropeos que buscan un retiro en condiciones gque estiman mas
favorables que las de sus paises de origen).

Los siguientes son municipios almerienses, Roquetas de Mar (27.479) y Almeria
(26.016). Completan los diez primeros en la lista: Granada (23.888), El Ejido (23.052) y
Benalméadena (20.769). Muchos de estos municipios ya destacaban por la cantidad de
presencia extranjera en 1991 (Gualda, 2012).

Tras estas areas mas resefiables, las costas onubense, gaditana y granadina, asi
como parte del Valle del Guadalquivir (especialmente la aglomeracion urbana de Sevilla),
seguirian en importancia por presencia inmigrante en términos absolutos, siendo 16 los
municipios andaluces con méas de 10.000 nacidos en el exterior.

Si se analizan los datos actuales en comparativa temporal, se concluye la
consolidacién de Andalucia como regién de inmigracion, con intensidades que no han
dejado de aumentar desde el inicio de la serie, en 1991 (Gualda, 2012). Del total de los
785 municipios andaluces, 408 superan el umbral de los 100 habitantes nacidos en el
extranjero en 2019, frente a los 122 en estas circunstancias en 1991. Aunque la presencia
extranjera se ha expandido en el territorio andaluz, las areas mas relevantes en los afios
noventa, como la costa malaguefia, siguen manteniendo su preponderancia en el presente,
si bien los municipios almerienses cobraron mayor protagonismo con los fuertes flujos

de entrada de la primera década del siglo XXI.

11
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Mapa 1.1.Total de poblacién nacida en el extranjero, por municipio de residencia.
Andalucia, 2019

[ J1-101
[ 1101-501

7] 501 - 1001
[ 1001 - 5000
I 5000 - 5001
I 5001 - 10001
Il 10001 - 69459

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del Padron Continuo de Habitantes, a 1 de enero de 2019.

El escenario anterior se completa con una perspectiva en términos relativos. Asi,
el mapa varia ostensiblemente cuando se tiene en cuenta el porcentaje de poblacién
extranjera sobre el total de poblacion (Mapa 2), de tal manera que la importancia de los
municipios de las provincias de interior se difumina y se amplifica aquella vinculada a
los municipios costeros, que incluyen una segunda linea de costa (aunque también se
suma algun municipio onubense fronterizo con Portugal, como San LUcar de Guadiana,
y alguno lindante con Murcia, como Vélez-Blanco). En este sentido, es importante la
representacion extranjera en el Valle del Guadalhorce, en Mélaga. Otros municipios en la
Axarquia malaguefia (Competa, Sayalonga, Vifiuela) ya tenian un peso relativo
considerable en los albores de este siglo (Gualda, 2012). Cabria preguntarse qué
incidencia tiene la inmigracién de retorno en las cifras de algunos de estos municipios
malaguefios y almerienses que se vieron tan afectados por la emigracién andaluza.
Habiendo empleado el criterio del lugar de nacimiento, puede suceder que descendencia

de esa emigracion andaluza, nacida con alta probabilidad en paises como Alemania,
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Francia o Suiza engloben al menos parte de estas cifras (Recafio-Valverde, de Miguel
Luken, 2016).

En concreto, Partaloa, un pequefio municipio de 1110 habitantes en Almeria,
cuenta con un 69,1% de poblacion nacida en el extranjero. Le sigue Arboleas, en la misma
provincia, con un 68,2%. Tras ellos, Benahavis (Méalaga), con un 64,0% de inmigrantes,
y Bédar (Almeria), por encima del 60% (60,4%). Otros municipios de Almeriay Mélaga
cuentan con una elevada presencia relativa de nacidos en el exterior, contabilizando un
total de diez municipios andaluces por encima del 40%. En definitiva, son 168 los
municipios de la region que, en 2019, tienen méas de un 10% de poblacion nacida fuera
de Espafia.

Mapa 1. 2. Porcentaje de poblacidon nacida en el extranjero sobre el total de
poblacion, por municipio de residencia. Andalucia, 2019

03%-5% W ool
5% - 10% </
10% - 15% Y
| 15% - 25%
B 25% - 35%
Bl 35% - 45%
B 45% - 69,1%

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del Padron Continuo de Habitantes, a 1 de enero de 2019.
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2. OBJETIVOS Y METODOLOGIA

2.1. OBJETIVOS GENERALES Y ESPECIFICOS
El objetivo general de esta investigacion, del mismo modo que se recogia en

investigaciones precedentes en la serie de Estudios OPIA | a VIII (2005 a 2019) es
conocer la evolucion de las opiniones y actitudes de la poblacion andaluza ante la
inmigracion, de forma comparativa con estudios anteriores siempre que sea posible, pues
en este caso dependemos de estudios que no han mantenido siempre una serie completa
de datos estrictamente comparables.

Como objetivos especificos sobre los que indagar a través de la encuesta

andaluza, se ha delimitado el interés en conocer:

a) La valoracion general que los andaluces realizan respecto del hecho migratorio

e Las principales preocupaciones de la poblacion andaluza.

e El imaginario colectivo sobre la inmigracion en Andalucia.

e Valoracién del hecho migratorio o si la inmigracién se considera positiva o
negativa.

e Efectos positivos y negativos de la inmigracion percibidos por la sociedad de
acogida.

e Opinion sobre diferentes modelos de integracion social de los inmigrantes y

costumbres percibidas.

b) La opinion sobre la regulacion de los flujos migratorios
e Percepcidn sobre el volumen de inmigrantes.
e Percepcidn sobre la situacion la situacion administrativa de la poblacion

inmigrante en Andalucia.

c) El posicionamiento ante los derechos de la poblacién inmigrante
e Percepcion de la proteccion del Estado.

e Percepcion sobre la adquisicion de derechos de la poblacion migrante.
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d) La percepcién del trato, confianza y relaciones con las personas inmigrantes
e Percepcion del trato de la poblacion espafiola a la poblacion inmigrante.
e Confianza que le merece la poblacion inmigrante.
e Predisposicion al contacto con inmigrantes en diferentes contextos.
e Aceptacion de relaciones segun procedencia de la inmigracion.

e Frecuencia de contacto con la poblacion inmigrante.

e) Conocer el perfil socioldgico de los andaluces, en funcion de su posicionamiento
ante diferentes cuestiones relacionadas con la migracion
e Se diferencian los diferentes posicionamientos respecto a opiniones y actitudes
ante la inmigracion, atendiendo a variables claves asociadas de forma
estadisticamente significativa con diferentes preguntas del cuestionario.
Concretamente, segin sexo y edad, héabitat (provincia, tamafio del habitat,
capitalidad, continuo rural/ urbano), origen familiar, nivel de estudios alcanzado,
situacion socioeconomica (situacion laboral, clase social y percepcion subjetiva

de la situacion econdémica personal), asi como autodefinicion y practica religiosa.

2.2. METODOLOGIA

2.2.1. Descripcién del marco muestral: Universo o poblacion del estudio

El Universo o poblacién de referencia de esta investigacion ha estado integrado por la
poblacion residente en Andalucia con nacionalidad espafiola, de ambos sexos, con 18 o
mas afios. Entre las personas de nacionalidad espafiola, se incluy6 igualmente a los que
contaban con doble nacionalidad cuando una de ellas es la espafiola (Anexos 1y 111).

Si el conjunto de la poblaciéon andaluza en 2019 era de 8 414 240 habitantes, la
poblacion de referencia para esta investigacion (sin menores de 18 afios y contando solo
a personas con nacionalidad espafiola), fue de 6 270 353 habitantes. Con datos del Padrén
Municipal de Habitantes (Instituto de Estadistica y Cartografia de Andalucia, 2019), la

distribucion de la poblacién de estas caracteristicas es la que sigue:
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Tabla 2.1. Poblacion residente en Andalucia de nacionalidad espafiola, de ambos sexos, y 18 y mas afios

Almeria Cadiz  Cérdoba Granada Huelva Jaén Maélaga  Sevilla

HOMBRES

18-34 57.092 115237 75.289 83.662 46.048 64.201 132118 177531
35-49 68.081 143041 83.280 96.265 57.524 66.496 169892 227092
50-64 57.699 124073 81.679 89.752 49355 67.816 141946 185376
65+ 41.168 87.717 63.664 68.599 37.463 51.736 104967 134 760
Subtotal 224040 470068 303912 338278 190390 250249 548923 724759
MUJERES

18-34 53.584 110111 70.608 80.395 43592 59.985 128179 170919
35-49 66.550 142 285 82.006 95.147 55768 63.540 169459 226 403
50-64 58.444 128020 83.868 93.156 49.303 68.227 149327 194 263
65+ 52.142 112750 86.021 90.084 47.703 69.255 135723 182917
Subtotal 230720 493166 322503 358782 196366 261007 582688 774502
TOTAL 454760 963234 626415 697060 386756 511256 1131611 1499 261

Cifras oficiales de poblacion municipal. Poblacion por edad simple y provincias segun nacionalidad (espafiola/extranjera) y sexo. Sevilla: Junta de Andalucia [En linea].
https://www.juntadeandalucia.es/institutodeestadisticaycartografia/badea/informe/anual?CodOper=b3_128
Fuente: Instituto de Estadistica y Cartografia de Andalucia (2019). Padrén Municipal de Habitantes.
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2.2.2. Muestra tedrica y muestra conseguida
Se han llevado a cabo 3.200 entrevistas, distribuidas a través de un muestreo polietapico

con una primera etapa basada en una afijacion uniforme de 400 entrevistas disefiadas en
cada una de las 8 provincias de Andalucia (Almeria, Cadiz, Cordoba, Granada, Huelva,
Jaén, Malaga, Sevilla). Para la realizacion del informe, los datos se han ponderado para
el analisis estadistico. La ventaja de este disefio ha sido que los datos provinciales globales
desagregados por cada una de las provincias andaluzas cuentan con un nivel de error que
no supera un + 5%.

En una segunda etapa se contemplo, dentro de cada provincia, una afijacion
proporcional de acuerdo con la distribucion de la poblacion segin sexo, edad y tamafio
del municipio. La Tabla 2.2 recoge el nimero total de encuestas disefiadas para cada
provincia, sexo y edad (en el Anexo Il se incluye el desglose para cada provincia).

Tabla 2.2. Total de encuestas a realizar de acuerdo con una afijacion uniforme por
provincias, sexo y edad

Almeria  Cadiz  Cérdoba Granada  Huelva  Jaén Malaga Sevilla
HOMBRES
18-34 50 48 48 48 48 50 47 47
35-49 60 59 53 55 59 52 60 61
50-64 51 52 52 52 51 53 50 49
65+ 36 36 41 39 39 40 37 36
Subtotal 197 195 194 194 197 196 194 193
MUJERES
18-34 47 46 45 46 45 47 45 46
35-49 59 59 52 55 58 50 60 60
50-64 51 53 54 53 o1 53 53 52
65+ 46 47 55 52 49 54 48 49
Subtotal 203 205 206 206 203 204 206 207
TOTAL 400 400 400 400 400 400 400 400

Fuente: Elaboracion propia.
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No obstante, dado que la muestra pretendia ser representativa en cada provincia
de acuerdo con el tamafio de poblacién de sus municipios, con el objetivo de poder
recoger diferencias en opiniones y actitudes de los andaluces sobre la inmigracién y la
poblacién inmigrante en relacion con el tamafio de municipio, se tiene en cuenta la
desagregacion de la poblacion andaluza en cada provincia segun esta variable para ajustar
la muestra. La Tabla 2.3. recoge la distribucion global de la poblacién andaluza y de
nuestra poblacion objetivo segun el tamafio de cada municipio. En la Tabla 2.4. se
desagregan provincialmente la poblacion y muestra tedrica por cada provincia (en el
Anexo 111 se desglosa ain més informacion, de acuerdo con todas las variables empleadas
para el muestreo). No obstante, el lector en este trabajo no encontrar tablas cruzadas con
la provincia, ya que tras el analisis se hall6 que no habia diferencias, con significacion

estadistica, con las variables seleccionadas para el analisis bivariable.

Tabla 2.3. Poblacion residente en Andalucia de nacionalidad espafiola, por tamafio
de municipio

Poblacion andaluza Universo
Habitantes Porcentaje Habitantes Porcentaje
<5.001 habitantes 902 344 10,7% 711704 11,3%

5.001-20.000 1750 528 20,8% 1312834 20,9%
20.001-50.000 1485 369 17,7% 1094 985 17,5%
50.001-100.000 1271 308 15,1% 863 410 13,8%
>100.000 3004 691 35,7% 2287 420 36,5%
Total 8414 240 100,0% 6 270 353 100,0%

Fuente: Elaboracién propia.
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Tabla 2.4. Muestra teorica y poblacion residente en Andalucia de nacionalidad espafiola, por tamafio de municipio y provincia

Almeria Cadiz  Cérdoba Granada Huelva Jaén Malaga  Sevilla

POBLACION

<5.001 hab. 68.795 22.071  98.213 133641 80.355 117143 95598  95.888
5.001-20.000 100220 127275 143799 241599 102580 164234  68.408 364 719
20.001-50.000 44776 153837 125344 99209 91.834 93.614 182052 304319

50.001-100.000 98.549 308 735 0 42.029 0 46.119 271008 96.970
>100.000 142420 351316 259059 180582 111987 90.146 514545 637 365
TOTAL 454760 963234 626415 697060 386756 511256 1131611 1499261
PORCENTAJE

<5.001 hab. 15,1% 2,3% 15,7% 192% 20,8% 22,9% 8,4% 6,4%
5.001-20.000 22,0%  13,2% 23,0% 347%  26,5% 32,1% 6,0% 24,3%
20.001-50.000 9,8%  16,0% 20,0% 142%  23,7% 18,3% 16,1% 20,3%
50.001-100.000 21,7%  32,1% 0,0% 6,0% 0,0% 9,0% 23,9% 6,5%
>100.000 31,3%  36,5% 41,4% 259% 29,0% 17,6% 45,5% 42,5%
TOTAL 100,0% 100,0%  100,0%0  100,0% 100,0% 100,0% 100,00  100,0%
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Tabla 2.5. Muestra tedrica y poblacion residente en Andalucia de nacionalidad espafiola, por tamafio de municipio y provincia (cont.)

Almeria Cadiz Cérdoba Granada Huelva Jaén Malaga Sevilla

MUESTRA TEORICA (ENCUESTAS A REALIZAR)

<5.001 hab. 61 9 63 77 83 92 34 26
5.001-20.000 88 53 92 138 106 128 24 97
20.001-50.000 39 64 80 57 95 73 64 81
50.001-100.000 87 128 0 24 0 36 96 26
>100.000 125 146 165 104 116 71 182 170
TOTAL 400 400 400 400 400 400 400 400
MUESTRA CONSEGUIDA (ENCUESTAS REALIZADAS) (PONDERADAS)
<5.001 hab. 61 9 63 77 83 91 34 25
5.001-20.000 89 53 92 140 106 128 24 97
20.001-50.000 40 64 80 57 95 73 65 81
50.001-100.000 87 128 0 24 0 36 96 26
>100.000 126 146 165 104 116 70 182 169
TOTAL 403 400 400 402 400 398 401 398
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Tabla 2.6. Muestra tedrica y poblacion residente en Andalucia de nacionalidad espafiola, por tamafio de municipio y provincia (cont.)

Almeria Cadiz Cérdoba Granada Huelva Jaén Malaga Sevilla

MUESTRA CONSEGUIDA (ENCUESTAS REALIZADAS) (SIN PONDERAR)

<5.001 hab. 62 9 64 76 83 93 35 26
5.001-20.000 90 53 91 139 107 125 24 97
20.001-50.000 38 64 80 57 94 72 64 81
50.001-100.000 86 128 0 27 0 36 96 29
>100.000 126 146 165 104 115 71 182 165
TOTAL 402 400 400 403 399 397 401 398

Fuente: Elaboracion propia.
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La muestra conseguida finalmente, atendiendo a las variables clave determinadas,

contd con la siguiente distribucion:

Tabla 2. 7. Muestra conseguida

Provincias Habitat

Almeria 401 Hasta 5000 hab. 448

Cédiz 400 Entre 5.001 y 20.000 hab. 726

Coérdoba 400 Entre 20.001 y 50.000 hab. 550

Granada 403 Entre 50.001 y 100.000 hab. 402

Huelva 399 Més de 100.000 1.074

Jaén 397

Malaga 401 Grupos de edad

Sevilla 398 18 - 34 afos 758

Total 3.200 35— 49 afos 901
50 — 64 afios 831

Sexo 65 y mas afios 710

Hombre 1.561

Mujer 1.639

Fuente: Elaboracion propia.

De acuerdo con PSICAS AYF S.L, la empresa que especificamente ha llevado a
cabo el trabajo de campo de este estudio para la Fundacion, en su informe relativo al

campo de este estudio, la desviacion muestral ha estado dentro del 2% permitido.

2.2.3. Tipo de muestreo
La investigacion contempld la realizacion de un muestreo aleatorio de teléfonos

(modalidad de telefonia fijos/moviles), corregido en cada provincia con cuotas de sexo,
edad, provincia y tamafio de municipio, de acuerdo con datos padronales a 1 de enero de
2019 (Instituto de Estadistica y Cartografia de Andalucia, 2019).
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2.2.4. Afijacion
Por una parte, se disefidé una afijacion uniforme, contemplandose la realizacion de 400

entrevistas en cada provincia con una afijacion proporcional, de acuerdo con cuotas de
sexo (hombre; mujer), edad (18-34; 35-49; 50-64 y 65+) y tamafio de municipio (<5.001
habitantes; 5.001-20.000; 20.001-50.000; 50.001-100.000 y >100.000). Véase en el
apartado 2.5. la muestra conseguida. En el Anexo Il pueden consultarse detalles
adicionales.

2.2.5. Ponderacion
Para la realizacion del informe y el andlisis de los datos se han ponderado los datos de

acuerdo con los datos padronales a 1 de enero de 2019, segun provincia, sexo, edad y
tamafo de habitat. A tales efectos se han creado dos variables de ponderacion en la base

de datos, una relativa al tamafio del universo, y otra relativa al tamafio total de la muestra.

2.2.6. Nivel de error
Los datos de este estudio cuentan con un error de + 1,7% para Andalucia, con un grado

de confianza del 95,5% y p=q=0,5. Para la desagregacion provincial, el nivel de error es

de + 4,9% para cada provincia (més detalles en Anexo V).

2.2.7. Tipo de entrevistas
Se han llevado a cabo entrevistas telefonicas (CATI), a través de llamadas a moviles y

fijos. Se realizaron 1.600 entrevistas a través de cada tipo de teléfono (50%) lo que suma
un total de 3.200.

2.2.8. Pretest, fecha del trabajo de campo y duracién de las entrevistas
El trabajo de campo ha sido realizado por la empresa PSICAS AYF S.L. a partir de la

licitacion publica de la Fundacion Publica Andaluza Centro de Estudios Andaluces a tales
efectos. Previo al trabajo campo se realizé un pre-test entre el 18 y 23 de diciembre de
2020 a través del cual se testaron 75 encuestas (informacion extraida del Informe de
resultados de campo entregado por PSICAS a la Fundacion Publica Andaluza Centro de
Estudios Andaluces, fechado a inicios de marzo de 2021).
La duracion media de las entrevistas telefonicas fue de 15 minutos y 17 segundos.
El trabajo de campo tuvo lugar entre el 4 de enero y el 3 de febrero de 2021. De

acuerdo con el informe de PSICAS AYF, S.L., para cubrir la muestra de 3.200 entrevistas
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fue preciso realizar un total de 8.811 contactos con las personas entrevistadas. Se recoge

a continuacion el resumen final de contactos, abandonos y entrevistas validas:

Tabla 2. 8. Contactos, abandonos y entrevistas validas

N° total %
Total de teléfonos disponibles  24.762
Total teléfonos Ilamados 22.378 % contactacion 39,3%
Total teléfonos no 13.432 % sobre teléfonos disponibles 54,2%

contactados (no contesta, no

operativo, etc.)

Total de contactos efectivos 8.811 % sobre teléfonos Ilamados 37,3%

Total de negativas 4.950 % sobre contactos efectivos 62,6%

Comienzan la encuestacion 3.861 % sobre contactos efectivos 43,8%

Abandonos del cuestionario 661 % sobre los que comienzan encuesta
17,12%

Entrevistas validas 3.200 36,3% sobre los contactos efectivos

Fuente: Tabla elaborada por la empresa PSICAS AYF, S.L. Informe de resultados de trabajo de campo.
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3. EVOLUCION DE LAS OPINIONES Y LASACTITUDES DE LA POBLACION
ANDALUZA ANTE LA INMIGRACION

3.1. VALORACION GENERAL DEL HECHO MIGRATORIO

3.1.1. Las principales preocupaciones de la poblacion andaluza
Uno de los factores que mas afectan a la convivencia es la percepcion de la inmigracion

como problema social (Cea, 2015; Cornelius y Rosenblum, 2005; Fernandez, Valbuena
y Caro, 2017; Rinken, 2015, entre otros). Siguiendo a Giner, Lamo de Espinosa y Torres
(2006), observamos que los problemas sociales se crean, cambian y ajustan a través de
las representaciones subjetivas publicas de los grupos. De tal modo que, Unicamente
ciertos fendbmenos sociales se constituyen en momentos sociales especificos como causa
de preocupacién y pasan a ser considerados como problemas sociales.

Al igual que en anteriores ediciones del estudio OPIA, se ha pedido a la poblacién
andaluza que identifique por orden de importancia, el primer, el segundo y el tercer
problema que, segun su percepcién, mas preocupa al conjunto de los andaluces y cuales
son las cuestiones que mas le preocupan personalmente. También se ha afiadido una
pregunta especifica sobre cuales creen que son los principales problemas sociales que
tiene Espafa.

Nos detenemos en observar, de manera comparada, las tres principales
preocupaciones que aparecen en el primer puesto del ranking. Solo se han analizado las
respuestas que agrupan a mas de 2% de la poblacion, menos la inmigracion que se ha
analizado con independencia del porcentaje. Posteriormente, se ofrece un analisis
conjunto de las tres respuestas proporcionadas en cada una de las problematicas. Tal y
como se observa en la Tabla 3.1, en los tres espacios sociales analizados, la pandemia del
COVID-19 eclipsa en 2021 el resto de las preocupaciones. Ademas, la inmigracion
continta sin aparecer entre las principales cuestiones que preocupan a la poblacién
andaluza, tal y como se refleja en los estudios OPIA anteriores. Tan solo el 0,7% de la
poblacion destaca la inmigracion como principal cuestion que méas preocupa a la sociedad
andaluza, y solo un 0,1% indica que le preocupa personalmente. Identificamos ligeros
contrastes si el imaginario colectivo se sitla en Andalucia, en Espafia, 0 en cémo le afecta

personalmente. Es decir, en la distincion que Habermas (1999) realiza entre racionalidad

25



/T o Grupo de Investigacion
/\" O\ Esrupios

L] .
= §7ay =
“eo i CEldesO g vvesian
(e > [l’ — i :
, / : P EGRANADA
Dy INTERVENCION Pensamiento Contemporaneo e e
T SociaL Innovacion para el Desarrollo Social !

formal (lo externo a la persona) y la racionalidad sustantiva del mundo de la vida (lo
interno) se detectan algunas diferencias.

Casi la mitad de los andaluces indica que la principal preocupacion de la sociedad
andaluza es el “coronavirus”. Dicho porcentaje se reduce en un 6% cuando se pregunta
por el conjunto de Espafia, y un 8% menos en la afectacion personal. El “paro” aparece
como el segundo problema que mas preocupa a la poblacion andaluza. Concretamente, el
23,9% de los andaluces lo sitian como la principal preocupacion de la sociedad andaluza.
Se reduce un 6% en el contexto espafiol, siendo la situacion muy similar en lo que la
situacion personal se refiere.

La “sanidad” es identificada como principal preocupacion para el 11% de la
poblacion andaluza, y como experiencia vital, aunque se incrementa hasta un 13,4% para
el conjunto del estado esparfiol. Parece claro que la preocupacion por una pandemia como
la actual, que tiene graves implicaciones en el sistema sanitario, sitia al mismo en el foco
de atencion de la poblacion. Esta tendencia es similar a la situacion que arroja el
barémetro del Centro de Investigaciones Socioldgicas de enero de 2021, en el que la mitad
de la poblacién identifica la COVID-19 como el principal problema que tiene Espafia,

seguido por los problemas de indole econdmico y el paro (CIS, 2021).
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Tabla 3.1. Los tres principales problemas que preocupan a la poblacion andaluza
diferenciando entre Espafia, Andalucia y personalmente. Primera posicion

Andalucia Espafia Personal

El coronavirus (1) 45,0% 39,1% 37,0%
El paro 23,9% 18,2% 21,5%
La sanidad 11,1% 13,4%  11,2%
Crisis economica: Problemas de indole 8,0% 9,8% 4,2%
economica

Los problemas vinculados con la politica (2) 6,7% 11,9% 9,1%
La inmigracion 0,7% 0,5% 0,1%
Otros 4,6% 7,1% 16.9%
Total 100,0%  100,0% 100,0%
n 3.200 3.200 3.200

(1): Agrupa en esta categoria las respuestas “coronavirus” y “peligros para la salud: COVID19”. (2):
Agrupa en la categoria “problemas vinculados con la politica”: Falta de acuerdos. Situacion politica.
Inestabilidad politica / EI Gobierno, la gestién del COVID 19 / Los-as politicos en general, los partidos y
la politica / Los problemas politicos en general / Lo que hacen los partidos politicos.

Fuente: Elaboracion propia.

Y es que esta situacion tiene claras implicaciones econémicas, pues no solo el
paro se ha incrementado exponencialmente en Andalucia en este periodo. Las cifras de
desempleo en 2020 se sitlan en un 22,7% de la poblacién activa, lo que implica mas de
seis puntos y medio con respecto a la media espafiola. Pero a esta situacion hay que afiadir
los mas de 143.000 trabajadores andaluces que estdn en un ERTE y los autbnomos que
perciben algun tipo de ayuda publica. Se estima que, si la poblacion andaluza no contara
con estos recursos, la tasa de paro se situaria en un 26,3% (Observatorio Econdémico de
Andalucia, 2021). Por tanto, no es de extrafiar que el 8% de la poblacién andaluza situé
la crisis econdmica o los “problemas de indole econdomica” como la principal
preocupacion de la sociedad andaluza. Algo superior, casi dos puntos, es el porcentaje de
poblacién que sefiala los problemas econdmicos como principal preocupacion para
Espafia, reduciéndose casi a la mitad como el primer problema que maés le afecta
personalmente.

La quinta preocupacion se relaciona con “la politica”. En este caso hemos

agrupado las respuestas en una sola categoria que congrega: La falta de acuerdos por los
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partidos politicos; la situacion politica; la inestabilidad politica; el Gobierno, la gestion
politica de la COVID 19; los politicos y problemas politicos en general, los partidos y la
politica. Esta agrupacion permite visualizar que, si la referencia es la sociedad andaluza,
el porcentaje se sitGa cerca de un 7%. Para el conjunto de Espafia casi se duplica (11,9%).
La logica de la racionalidad simbdlica actia de manera muy clara al ser la Unica cuestion
donde el porcentaje de afectacion personal se incrementa sobre la percepcion de este
como problema social en Andalucia. Concretamente casi uno de cada diez andaluces
sefiala que el problema vinculado con la politica le afecta personalmente.

Realizar un analisis conjunto de las respuestas espontaneas ofrecidas por la
poblacion andaluza en esta pregunta, con independencia de que hayan sido planteadas
como primera, segunda o tercera opcion, permite identificar de manera mas clara las
representaciones sociales acerca de las tres preocupaciones centrales de los andaluces al
pensar en la sociedad andaluza, la sociedad espafiola, o en si mismo. Tal y como se puede
ver en la Tabla 3.2., la situacion provocada por la COVID-19 sigue eclipsando el resto de
las preocupaciones. Y es que la pandemia afecta a todas las dimensiones de la estructura
social: politica, econdmica, cultural, demografica, etc. Casi el 85% de la poblacién
andaluza manifiesta que uno de los tres problemas que tiene la sociedad andaluza es el
coronavirus. Disminuye tres puntos porcentuales en el caso de Espafa, siendo el
porcentaje muy similar en cuanto a la afectacion personal. En este caso, racionalidad
formal y racionalidad sustantiva coinciden. Una pandemia afecta al mundo de la vida de
la poblacion en su conjunto, convirtiéndola en problema social real de manera acelerada.

El siguiente problema social que aparece es “el paro”, y es que ademas de la salud,
la pandemia se est& dejando sentir de manera clara en las cifras de desempleo. Casi siete
de cada diez andaluces consideran que este se encuentra entre los principales problemas
sociales que tiene Andalucia. Disminuye levemente en el caso de Espafia (62,6%). La
afectacion personal baja hasta el 50%. Y es que siendo elevada la cifra, es necesario
resaltar que hay 17 puntos porcentuales de diferencia entre la preocupacion por la

situacion en Andalucia, y la preocupacion a nivel personal.
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Tabla 3.2. Los tres principales problemas que preocupan a la poblacién andaluza
diferenciando entre Espafia, Andalucia y personalmente. Respuesta multiple (1).

Andalucia Espafia Personal

El coronavirus (2) 84,6% 81,0% 83,5%
El paro 67,8% 62,6%  50,5%
La sanidad 35,4% 350%  29,4%
Crisis economica: Problemas de indole 29,3% 34,1%  21,3%
economica

Los problemas vinculados con la politica (3) 24,5% 32,1%  18,2%
La inmigracion 7,0% 3,1% 1,8%
n (nUmero de respuestas) 9.600 9.600 9.357

(1): Se ha calculado el porcentaje de respuestas agregando a las personas que citaron cada uno de los
problemas como primera, segunda o tercera opcion. Dado que se trata de una respuesta multiple y que se
pueden aportar hasta tres opciones de respuesta espontaneamente, el total de casos supera los 3.200, porque
agrega las respuestas al primer, segundo y tercer problema.

(2): Agrupa en esta categoria las respuestas “coronavirus” y “peligros para la salud: COVID19”

(3): Agrupa en la categoria “problemas vinculados con la politica”: Falta de acuerdos. Situacion politica.
Inestabilidad politica / EI Gobierno, la gestién del COVID 19 / Los-as politicos en general, los partidos y
la politica / Los problemas politicos en general / Lo que hacen los partidos politicos.

Fuente: Elaboracion propia.

La “sanidad” en Andalucia y en Espafia es percibida entre las tres principales
preocupaciones por el 35% de la poblacion andaluza. Destaca que tres de cada diez
andaluces identifiquen la situacion de la sanidad como problema que le afecta
personalmente. Los dos Gltimos problemas que focalizan la atencién de la poblacion
andaluza son cuestiones vinculadas con la “situacion econdémica” y la “situacion politica”,
aungue la economia (29,3%) preocupa algo mas que la politica (24,5%) en Andalucia. La
preocupacion en el contexto espafiol supera en ambos casos al contexto andaluz. La
afectacion personal derivada de los problemas de indole econdmica engloba a dos de cada
diez andaluces, mientras que la poblacion que afirma que los problemas vinculados con
la politica le afectan personalmente se reduce en dos puntos porcentuales (18,2%).

En cuanto a “la inmigracién” como problema social se percibe que es una
preocupacion algo mayor para la sociedad andaluza (7%) que para el conjunto de Espafia
(3,1%). Y tan solo un 1,8% manifiesta que le afecta personalmente. Si comparamos esta
situacion con otras comunidades autonomas se observan porcentajes similares. Por

ejemplo, para la poblacion residente en Euskadi, la presencia de personas inmigrantes no
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es percibida ni como un problema social, ni personal. Unicamente un 7,5% afirma de
forma espontéanea que la inmigracion supone un problemay solo un 2,8% lo ve como un
problema personal (Ikuspegui, 2021). La tendencia desde el final de la crisis economica
de 2008-2014 apunta que la poblacién vasca no considera a la inmigracién como un
problema relevante para la Comunidad. Lo mismo sucede con la poblacion espafola. El
barémetro del Centro de Investigaciones Socioldgicas de enero de 2021 indica que tan
solo un 1,7% de la poblacion percibe la inmigracién como uno de los tres problemas
sociales que tiene Espafia, y un exiguo 0,7% indica que le afecta personalmente (CIS,
2021).

Pero ¢por queé la inmigracion no aparece entre los principales problemas sociales
para la poblacién andaluza, cuando a principios del siglo XX se mantuvo constantemente
entre los cinco principales problemas de Espafia hasta la llegada de la crisis econdémica
en 2008, tal y como indican los barometros del CIS analizados en dicho periodo? En un
contexto de recursos escasos se podria presuponer que dicha percepcion se incrementaria
y no al contrario. Rinken (2015, p. 70-71) ofrece cuatro hip6tesis que ayudan a entender
la casuistica: “la cultura politica de la Espafia post-franquista con su empefio por
universalizar los derechos civicos y sociales; en la inhibicion que dicha cultura
politica supone respecto a la manifestacion de prejuicios degradantes; en la desconfianza
hacia las élites politicas y su gestion de la crisis, deflactdndose asi el posible aumento
de animosidad hacia poblaciones aldctonas; y en la percepcion de que la crisis afectaria a
los inmigrantes con tal crudeza, que muchos de ellos se estarian viendo obligados a re-
emigrar”. El autor plantea que habra que estudiar qué sucederd cuando la situacion
econOmica se estabilice, pero la pandemia ha vuelto a dinamitar esta posibilidad.

Habrd que esperar a ver qué sucede en los préximos afios, maxime cuando la
inmigracion se vuelve a visibilizar en los medios de comunicacién a través de la llegada
a las costas canarias. No debemos olvidar que los medios de comunicacion establecen los
marcos en los que la sociedad se piensa a si misma dirigiendo la autoobservacion del
sistema de la sociedad (Luhmann, 2000).

Mientras tanto, nuestros esfuerzos siguen encaminados a analizar la evolucién de
las tres cuestiones que mas preocupan a la poblacion andaluza desde 2005 en el plano
racional formal, y las que maés le preocupan en el plano racional sustantivo, es decir, en

el mundo de la vida. Tal y como se puede observar en el Grafico 1, la irrupcion del
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“coronavirus” cambia la tendencia en cuanto al primer problema que preocupa a la
sociedad andaluza en 2021. Con el fin de poder analizar la tendencia, centramos la
atencion en los cinco restantes problemas que aparecen en la lista. La ciudadania andaluza
sigue considerando entre sus principales preocupaciones todo lo que tiene que ver con “el
desempleo”, aunque baja 26 puntos porcentuales en comparacion con el estudio OPIA
anterior (OPIA VIII). Desde 2013, coincidiendo con los afios peores de la crisis
econdmica, 9 de cada 10 andaluces situaba las cuestiones relacionadas con el paro, el
empleo y las condiciones laborales como una de las tres principales preocupaciones de la
sociedad andaluza.

En tercer lugar, aparece “la sanidad” (35,4%). Se podria pensar que dicha
preocupacion aparece por la situacion sanitaria provocada por la COVID-19, pero ya en
2019, 4 de cada 10 andaluces la sefialaban como una de las cuestiones que mas
preocupaba a la sociedad andaluza. Ese afio supuso el punto de inflexion de una tendencia
ascendente que comenzé a partir de 2011 (17,1%). Todo parece indicar que la
preocupacion por el sistema sanitario parece haberse instalado en el imaginario colectivo
de la sociedad andaluza. Habra que esperar un tiempo para ver si la tendencia se consolida
o0 se desdibuja tras la finalizacion o estabilizacion de la pandemia.

En cuarto y quinto lugar se instalan definitivamente en 2021 los “problemas de
indole economica” (29,3%) y los “problemas vinculados con la politica” (24,5%). En el
primer caso, la tendencia apunta a que estos problemas econémicos, si bien desde 2008
hasta 2013, coincidiendo con la crisis econdmica, se situaban como el segundo problema
que mas preocupaba a los andaluces, después del paro, a partir de este afio disminuye su
presencia hasta situarse en 2019 en un 12,8%. En ese afo el sistema sanitario (43,3%) y
los problemas de indole politica (40,7%) se sitGan por encima de este. En cualquier caso,
una vez mas la preocupante situacion econdmica actual, fruto de la pandemia, vuelve a

incrementar el porcentaje de poblacion que muestra su preocupacion por este tema.
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Gréfico 3.1. Evolucidn de las tres cuestiones que mas preocupan a la poblacion
andaluza (%)

2005 2008 2010 2011 2013 2015 2017 2019 2021
e=@==Coranavirus (1) e=@==E| paro (2)
La sanidad (3) Los problemas de indole econémica (4)

==@==| 0s problemas vinculados con la politica (5) ==@==La inmigracion

(1): Agrupa en esta categoria las respuestas “coronavirus” y “peligros para la salud: COVID19”.
(2): Se deben tomar con cautela los datos mostrados de las encuestas anteriores, dado que el OPIA VIII
agrupaba dos categorias, anteriormente separadas: ‘Paro/Empleo’ y 'Condiciones laborales (inseguridad/
sueldos)'. (3): Se deben tomar con precaucién los datos mostrados de las encuestas anteriores, dado que el
OPIA VIII agrupaba dos categorias, anteriormente separadas: ‘Atencion sanitaria/ Salud' y 'Recortes en
Sanidad'. (4): En ediciones anteriores, 'Crisis econémica’ se denominaba 'Economia/ Crisis econémica'y
era independiente de la categoria 'Falta de desarrollo econdmico/Inversiones'. Para estimar el evolutivo de
esta pregunta, el OPIA V111 sumd los valores de ambas categorias a fin de hacer comparables sus valores.
(5) Se deben tomar con precaucion los datos mostrados de las encuestas anteriores, dado que el OPIA
VI agrupaba dos categorias, anteriormente separadas: ‘Los politicos/ La Administraciéon'y 'La
corrupcion' y el OPIA IX agrupa en la categoria “problemas vinculados con la politica”: Falta de
acuerdos. Situacion politica. Inestabilidad politica / EI Gobierno, la gestion del COVID 19/ Los-as
politicos en general, los partidos y la politica / Los problemas politicos en general / Lo que hacen los
partidos politicos.
Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion
propia.

Finalmente, las preocupaciones vinculadas con “la politica” han sufrido el camino
inverso. Si bien en 2008, tan solo el 4,3% de la poblacion sefiala esta cuestion como una
de las tres preocupaciones principales de la sociedad andaluza, cinco afios més tarde
concentra a poco mas de la tercera parte de los andaluces. En 2015 alcanza el pico

(60,1%). A partir de este afio comienza una linea descendente, aunque en 2019 todavia 4
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de cada 10 andaluces lo situaba como uno de los tres principales problemas de la sociedad
andaluza.

Terminamos este analisis con “la inmigraciéon”. Ya hemos visto que es una
cuestion que parece que no preocupa a la poblacion. Pero ¢cuél ha sido la evolucion desde
2005? En 2019 se mencionaba en séptimo lugar, siendo un 9,6% las personas que lo
consideraban uno de los principales problemas para la sociedad andaluza. Dicho
porcentaje era similar cuatro afios antes (9,7%). En 2021 ha vuelto a reducirse
ligeramente, situandose en noveno lugar. Asi, tan solo el 7% de la poblacién andaluza ha
sefialado que la inmigracion es una de las tres principales cuestiones que preocupan a la
sociedad.

Desde 2008, la inmigracién como problema social se ha instalado en el imaginario
colectivo de la poblacion andaluza en un porcentaje que oscila entre un 5% y 10%. Con
anterioridad al 2005 agrupaba al 15% de la poblacion. Sobresale el afio 2013 como una
ruptura de esta tendencia con un porcentaje menor al 1%. El estudio OPIA 2013 sefialaba
que “la escasa atencion que recibe la inmigracion en el sexto afio de crisis podria
explicarse en base a dos factores: en parte por la mayor atencion que acaparan aquellos
temas relativos a las consecuencias de la crisis en el mercado laboral y a las repercusiones
sociales de la misma, y en parte al protagonismo cada vez mas exiguo que el hecho
migratorio ha venido acaparando en la agenda politica y medidtica, tanto a escala regional
como nacional” (2013, p.10).

Esta afirmacion nos permite aventurar que, antes de la llegada de la pandemia, el
estudio OPIA anterior entendia que se estaba produciendo un ligero aumento en la
percepcion de la inmigracion como problema entre la poblacion espafiola, en general y la
andaluza, en particular. Pero la llegada de una nueva crisis vuelve a situar otros problemas
sociales como mas visibles para la poblacion andaluza. Habra que determinar en un futuro
proximo, e incluso en el analisis de las actitudes de la poblacion andaluza ante la
inmigracion, si realmente estan instaladas las bases para una adecuada convivencia en la
sociedad andaluza, como demostraria que la inmigracidén no aparezca como una cuestién
que preocupe a la mayoria de la sociedad andaluza desde 2008. O si, por el contrario,
podria estar sucediendo que la inmigracion como problema social estuviera quedando
parcialmente oculto frente a otros problemas mas faciles de visibilizar como el

desempleo, la inestabilidad del mercado laboral, la sanidad, los problemas de indole
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econdmico y politico dada la situacion de recursos escasos como la crisis econdémica y
financiera de 2008, y la crisis sanitaria actual. En definitiva, dicha situacion eclipsa
cualquier otra realidad, lo que no implica que la poblacion perciba a la inmigracién como
amenaza. De ahi la importancia de seguir indagando en el campo de las actitudes.
Concluimos este apartado atendiendo a la evolucion de las tres cuestiones que mas
preocupan a la poblacion andaluza personalmente. Se reproducen las tendencias que
acabamos de visualizar, aungue con porcentajes distintos. Al preguntar por las cuestiones
gue mas preocupan personalmente a la poblacion andaluza, destacan la mayoria de los
problemas ya situados entre los principales problemas que consideraban que afectan a la
poblacion andaluza. Ya hemos sefialado que, en 2021, aparece “el coronavirus” en un
lugar muy destacado, tal y como se puede ver en el Gréfico 3.2. El 83,5% de la poblacion
andaluza indica que este fenomeno le afecta personalmente. Después de este, “el paro”
sigue siendo la principal preocupacion, con el mismo peso que en ediciones anteriores,
si bien la proporcion de personas que la sefialan como principal preocupacion personal
(50,5%) se sitda 15 puntos porcentuales por debajo del atribuido a la poblacién andaluza
en su conjunto. Este afio se ha recuperado el porcentaje de 2008 (53,8%), en tanto en
cuanto desde 2010 a 2019 el paro ha sido una preocupacion central para 7 de cada 10
andaluces. En 2021 ha bajado hasta la mitad de la poblacion, aunque posiblemente sea
una ilusion al quedar eclipsado, este y otros problemas, por la presencia de la COVID-19

y sus implicaciones.
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Gréfico 3.2. Evolucidn de las tres cuestiones que més preocupan a la poblacion

andaluza personalmente (%)

e

2005 2008 2010 2011 2013 2015 2017 2019 2021

e=@==Coranavirus (1) e=@==E| paro (2)
La sanidad (3) Los problemas de indole econémica (4)

==@==| 0s problemas vinculados con la politica (5) ==@==La inmigracion

(1): Agrupa en esta categoria las respuestas “coronavirus” y “peligros para la salud: COVID19”.
(2): Se deben tomar con cautela los datos mostrados de las encuestas anteriores, dado que el OPIA VIII
agrupaba dos categorias, anteriormente separadas: ‘Paro/Empleo' y 'Condiciones laborales (inseguridad/
sueldos)'.(3): Se deben tomar con precaucion los datos mostrados de las encuestas anteriores, dado que el
OPIA VIII agrupaba dos categorias, anteriormente separadas: ‘Atencion sanitaria/ Salud' y 'Recortes en
Sanidad'.(4): En ediciones anteriores, 'Crisis econémica’ se denominada 'Economia/ Crisis econémica' y
era independiente de la categoria 'Falta de desarrollo econémico/Inversiones'. Para estimar el evolutivo de
esta pregunta, el OPIA VIII sumo los valores de ambas categorias a fin de hacer comparables sus valores.
(5) Se deben tomar con precaucion los datos mostrados de las encuestas anteriores, dado que el OPIA
VI agrupaba dos categorias, anteriormente separadas: ‘Los politicos/ La Administracion'y 'La
corrupcion'y el OPIA IX agrupa en la categoria “problemas vinculados con la politica”: Falta de
acuerdos. Situacioén politica. Inestabilidad politica / EI Gobierno, la gestién del COVID 19/ Los-as
politicos en general, los partidos y la politica / Los problemas politicos en general / Lo que hacen los
partidos politicos.
Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion
propia.

Por otra parte, la “atencion sanitaria y la salud” se estabiliza como una de las
grandes preocupaciones personales de los andaluces puesto que en 2013 (29,2%) y 2021
presentan un porcentaje muy similar (29,4%). Aungue es destacable que desde 2019

(49,9%), coincidiendo con la pandemia, disminuye 20 puntos porcentuales. En 2021, los

“problemas de indole econdémica” (21,3%) vuelven a ganar peso con respecto a 2019
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(12,4%). Desde 2011 (35,4%) presentaba una tendencia a la baja, llegando a agrupar al
12,4% de la poblacion en dicho afio. Finalmente, la implicacion personal de la poblacion
andaluza con respecto a los “problemas vinculados con la politica”, si bien representa al
quinto problema que mas preocupa a los andaluces, disminuye el porcentaje con respecto
a 2019 (32%) a casi la mitad de la poblacidn (18,2%). El pico més alto se vuelve a situar
en 2015, donde algo més de la mitad de la poblacion indicaba que los problemas
vinculados con la politica le afectan personalmente. Es importante sefialar que se
consolida esta preocupacién como problema social para la poblacién andaluza desde 2013
(27%) pues en 2005 apenas preocupaba a un 4,7% de la sociedad andaluza.

En lo que respecta a la preocupacion personal por “la inmigracion”, se constata
una clara caida desde 2019 de casi 5 puntos porcentuales. Aungue, tal y como se percibe
en el gréafico 3.2, presenta claras oscilaciones. Fue en 2013 cuando se produjo el
porcentaje mas bajo (0,6%) mientras que, en 2005, el 11,6% de la poblacién andaluza la
situaba como una cuestion que le preocupaba personalmente. Desde entonces no ha
superado al 7% de la poblacion. Cabria preguntarse qué hubiera pasado si no hubiera
irrumpido la COVID-19 en el imaginario colectivo mundial pues, tal y como se apuntaba
en el estudio OPIA VIII, se percibia un ligero incremento de la percepcién de
preocupacion por la inmigracion en Andalucia que apuntaba una ruptura de la “tendencia
descendente en los ultimos afios, que si bien se encuentra bastante lejos de los niveles de
hace 14 afios, la situaban entre las cinco primeras preocupaciones, asi como de la media
europea, que la situa en el 21%, segtn el Eurobarometro de 2018 (OPIA, 2019, p.12).
Por eso, es necesario radiografiar el campo de las actitudes ante la inmigracion de la
poblacion andaluza de forma que ello nos permita alcanzar conclusiones mas certeras. La
medicion de las actitudes en el campo de las migraciones es compleja, en tanto en cuanto
no se puede medir directamente al tratarse de procesos internos del individuo. Unicamente
se pueden conocer indirectamente, pidiendo a los individuos que expresen su postura ante
diferentes hechos o conductas. 1zquierdo (1995) afirma que los estudios tradicionales que
ponen el acento en medir las actitudes ante la inmigracion no logran hacer emerger la
existencia de nuevos tipos de racismo, ya que las capas medias de la sociedad responden
atendiendo a la “deseabilidad social”. Nosotros vamos a preguntarnos qué sucede en la

zona gris del campo de las actitudes con el fin de visibilizar, o no, la presencia de
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prejuicios en la sociedad andaluza. No debemos olvidar que los prejuicios son actitudes,
siendo los estereotipos la dimension cognitiva del prejuicio.

3.1.2. El imaginario colectivo sobre la inmigracion en Andalucia
En el estudio de las representaciones sociales acerca de la inmigracion centramos la

atencion en conocer en quién piensa la poblacién andaluza cuando se habla de inmigrantes
de manera inmediata. Para ello, se ha preguntado por la representacion mental que aparece
en primer, segundo y tercer lugar en la poblacion andaluza.

Los estudios sobre actitudes ante la inmigracion centran la atencion
principalmente en los prejuicios, o lo que es lo mismo, las actitudes negativas hacia un
grupo definido socialmente o hacia cualquier persona percibida como miembro de ese
grupo (Allport, 1954). Por tanto, es importante identificar la representacion mental del
exogrupo. El grupo de pertenencia no es definido siempre por los miembros de este grupo.
“Una persona puede ser etiquetada como miembro de un grupo, aungue en realidad no lo
sea (0 no se identifique con él), y esto muestra cémo el grupo es una construccion social
que esta en la mente de las personas que tienen una determinada actitud. Por esta razén,
en el estudio de la percepcion intergrupal hablamos de grupos definidos socialmente”
(Buraschi y Godenau, 2020, p.16). El inmigrante se define socialmente a través de
marcadores que no tienen que ver estrictamente con la nacionalidad o la experiencia
migratoria (Buraschi y Aguilar, 2019).

Realizamos un analisis conjunto de las representaciones mentales de la poblacion
andaluza con independencia de que las mismas hayan aparecido en primer, segundo o
tercer lugar, alcanzando el nimero de respuestas un total de 31 categorias. Para visualizar
esta diversidad de manera mas clara hemos limitado el analisis a aquellas
representaciones que agrupen a mas del 3% de la poblacion andaluza. Tal y como se
observa en el Grafico 3.3, son doce las representaciones que superan dicho umbral (3%).
Seis agrupan a mas del 10% de la sociedad andaluza y tres a mas del 20%. Con
independencia de la gran variabilidad sefialada, la tendencia apunta cierta homogeneidad
en el conjunto de las representaciones sociales.

Algo mas de cuatro de cada diez andaluces, al ser interrogado sobre el fendbmeno
migratorio, piensa de manera espontanea en la poblacion marroqui. Una cuarta parte

indica que no tiene una representacion concreta, pues sefiala a todos los inmigrantes sin
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distincion. Y una quinta parte piensa en la categoria africanos. El 16% responde con
sustantivos vinculados a la procedencia “latina” o “hispana”. El 10,3% piensa en
“rumanos” al igual que otro 10,3% no vincula la representacién a una procedencia en
concreto, sino que identifica la inmigracion con gente que “busca trabajo, desfavorecidos
0 gente que llega en pateras” a Espana. Por debajo del 10% de la poblacion se sitian
procedencias diversas como: paises del Este y Europa del Este (8,6%); chinos (8%); otras
nacionalidades subsaharianas (3,4%) y peruanos (3,3%). También con una presencia
significativa, aunque por debajo de la décima parte de la poblacion, se encuentran
aquellos que asocian la inmigracion con cuestiones fenotipicas y no con un origen en
concreto: negros (4,5%). De igual modo, otro 4,2% de la poblacion andaluza lo asocia
con una categoria juridica, como es la extranjeria. Es destacable que solo un 0,7% de la
poblacion asocie la inmigracion con nacionalidades especificas de Europa occidental,
cuando en algunos municipios de la costa andaluza su presencia supera el 10% de la

poblacion empadronada.

Graéfico 3.3. Imaginario colectivo sobre los inmigrantes en Espafia (%)

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Marroquies

Todos los inmigrantes sin distincién

Africanos

Latinoamericanos, hispanos, hispanoamericanos,...
Rumanos

Gente que busca trabajo, desfavorecidos, pateras
Paises del Este y Europa del Este

Chinos

Negros

Extranjeros, personas que no son de Espafia
Otras nacionalidades subsaharianas

Peruanos

Fuente: Elaboracidn propia.

A lo largo de este informe debemos entender, por tanto, que una amplia mayoria
de la poblacion andaluza asocia inmigracion con una procedencia concreta. Poco menos
de la mitad de la poblacion asocia en su imaginario colectivo poblacion inmigrante con

marroquies; una quinta parte con poblaciéon africana; y un 16% con poblacion
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latinoamericana. A pesar de ello un notable 23,5% no hace distincidn, ni por procedencia,
ni por etiqueta alguna.

Con el fin de poder ofrecer una evolucién de la tendencia en el campo de las
representaciones sociales, pasamos a comentar cuales han sido las mismas en los estudios
anteriores, aunque solo podemos centrar la atencion en la procedencia geogréficay no en
la representacion social, por lo que la comparativa hay que tomarla con suma precaucion.
En 2019 y 2017 se percibe una clara identificacion entre la inmigracion y aquellos que
proceden del norte de Africa. Concretamente en 2019, ocho de cada diez andaluces sit(ian
la inmigracion en este espacio geografico (en 2017 eran siete de cada diez). Si existe un
cambio de tendencia con respecto a las personas procedentes del Norte de Africa. El
estudio OPIA VI refleja que las personas procedentes “del norte de Africa duplican su
mencion respecto al afio anterior, desbancando a la poblacion que ocupa el tercer lugar,
la procedente del Este de Europa (34,2%), y situandose en cuarta posicion, como en la
edicion anterior, la procedente de América Central y la comunidad andina (19,5%)”
(OPIA, 2019, p.13) lo que tiene un cierto reflejo en los datos de 2021.

No obstante, estas representaciones sociales no se corresponden de manera
fehaciente con los datos que arroja el Padrén Continuo (datos provisionales a 1 de enero
de 2020). La poblacidn extranjera empadronada en Andalucia asciende al 8,27%. De esta,
el 22,18% es poblacion de origen marroqui; el 11,1% es de origen rumano, el 8,6% agrupa
a nacionales de Argentina, Colombia y Venezuela; el 4,6% a nacionales de paises como
Gambia, Ghana, Guinea Bissau, Mali, Nigeriay Senegal y el 3,2% es poblacidn originaria
de China. Sorprende que la poblacién peruana no represente mas del 0,8% de la poblacién
extranjera en la comunidad, cuando un 3,3% de la poblacion andaluza asocie la
inmigracion con dicha procedencia. De igual modo, la poblacion alemana que representa
el 2,3% de la poblacidon extranjera residente en la Comunidad no esta representada entre
las imégenes mentales de la poblacion. En definitiva, existe una tendencia a
sobrerrepresentar ciertas imagenes que no se corresponden al 100,0% con la realidad

social que observamos en el Padron.

3.1.3. Valoracion del hecho migratorio
Continuamos analizando la representacion social que tiene la poblacion andaluza acerca

de la inmigracién, profundizando en la percepcion sobre si se considera que la misma es
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positiva 0 negativa para Andalucia. Tal y como se puede ver en el Gréfico 3.4, en 2021
poco mas de la cuarta parte de la poblacién andaluza indica que la inmigracion es mas
bien negativa (a lo que hay que afadir un 5,1% indica que es negativa). Esto implica que
3 de cada 10 andaluces sefialan que la inmigracion no solo no suma para el conjunto de
la sociedad andaluza, sino que resta. En el otro extremo, se sitla la poblacion que percibe
la inmigracion como positiva. Concretamente, el 35,7% indica que es mas bien positiva.
Hay que sefialar que tan solo un 2,9% afirma que es muy positiva, siendo el porcentaje
mas reducido desde 2005. En cualquier caso, casi cuatro de cada diez andaluces piensan
que lainmigracion presenta beneficios positivos para la comunidad andaluza. Finalmente,
el 30% restante sefiala que la inmigracion no tiene efectos positivos, ni negativos, lo que
se sitlla como una tendencia que parece consolidarse tras analizar la evolucién de esta

valoracion desde 2005.

Gréfico 3.4. Evolucion sobre valoracion del hecho migratorio (%)

B Muy negativa B Mas bien negativa B Ni positiva ni negativa B Mas bien positiva B Muy positiva

29.9

3.8
2005 2008 2010 2011 2013 2015 2017

Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion
propia.

Y es que desde 2013 se viene incrementando la poblacion andaluza que sefiala

que la inmigracion no es positiva ni negativa. Si en 2013 tan solo un 4,2% opinaba de
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este modo, en 2021 representa la opinion de 3 de cada 10 andaluces. Se constata la
tendencia que apuntaba la anterior edicion del OPIA sobre el incremento de una postura
ambivalente a la hora de valorar el hecho migratorio. Esta situacién puede ser un
indicador de que se esté asentando en la poblacidn una percepcion cada vez mas negativa
hacia la inmigracion. Si bien entre 2005 y 2013 més de la mitad de la poblacion andaluza
valoraba positivamente la inmigracion, desde 2015 el porcentaje se sitia por debajo del
40%.

Maés alld de los debates teoricos, la operacionalizacidén del prejuicio sutil es
complejo por el principio de deseabilidad social, pues los encuestados tienden a situarse
en las respuestas “socialmente correctas” (Herranz y Ferndndez, 2017). Por tanto, se hace
necesario valorar si, aunque no se haya producido una legitimacion de la inmigracion
como problema social, estamos asistiendo a una emergencia de este que pueda llevar a
activar la tercera etapa en la construccion social de un problema social, es decir, la
movilizacién de la accion con respecto al problema (Blumer, 1971). De ser asi, habria
que intervenir lo antes posible para desactivar dicho proceso que choca frontalmente con
la convivencia social. Con el fin de visibilizar de manera més clara hacia donde avanza
esta tendencia se muestra en el Gréfico 3.5 la evolucion de este indicador desde 2013 tras
agrupar las respuestas en torno a si la inmigracién es percibida como positiva, negativa,

0 ni positiva ni negativa.

Grafico 3.5. Evolucién sobre la percepcion de la inmigracién como negativa,
positiva o ambivalente (%)

B Negative W Ambivalente Positivo

2013

Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion
propia.
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Aunque la percepcion negativa haya disminuido, el incremento de una actitud
ambivalente hace que haya que estar vigilante. Méndez, Cebolla-Boado y Pinyol (2014)
indican que distintas encuestas apuntan a que hace mas de una década los esparioles tenian
una percepcion general de la inmigracion claramente positiva, y que ésta ha empeorado
considerablemente desde entonces. Puede que esta situacion indique la emergencia de un
prejuicio sutil, en tanto en cuanto “la persona con prejuicio sutil no expresa emociones
negativas hacia los inmigrantes, pero tampoco expresa emociones positivas hacia ellos”
(Aguilar y Buraschi, 2019, p.73).

3.1.3. Efectos de la inmigracion percibidos por la sociedad de acogida
Pero cuando se menciona que la inmigracién es positiva o negativa, la pregunta parece

obligada. ¢Cuales son los efectos positivos 0 negativos que la poblacion andaluza
identifica con la inmigracion? Centramos la atencion en este apartado en analizar las
representaciones sociales que la poblacion andaluza indica al ser interrogada en torno a
esta consideracion.

Comenzamos con las valoraciones positivas. Tal y como se puede ver en la Tabla
3.3., en 2021 los efectos positivos de la inmigracion se asocian claramente con una visién
utilitarista marcada por los beneficios para la economia. Recordamos que la pregunta era
abierta y multirrespuesta. EI 55% de la poblacion andaluza sefiala que la inmigracién
provee de mano de obra, ademas de realizar los trabajos que los andaluces no quieren. Un
31% indica que es positivo porque los inmigrantes trabajan por sueldos bajos, generan
crecimiento econémico y generan riqueza. Esta fotografia utilitarista, vinculada con la
economia, concluye con el 16,5% de la poblacion que afirma que cotizan a la seguridad
social, lo que es positivo para la economia andaluza. Otra dimensién utilitarista de interés,
pero algo mas alejada de la visién econdmica clasica, son los efectos demograficos
beneficiosos para la piramide demogréafica andaluza. Un 12% sefiala que la inmigracion
aumenta la natalidad y rejuvenece a la poblacion.

Otro de los efectos positivos de la inmigracién se vincula con la riqueza que
supone la diversidad cultural. Poco mas de la cuarta parte de la poblacion andaluza sefiala
este aspecto como beneficioso. Hay que afadir un 7,7% que sefiala que aporta tolerancia,
respeto o apertura de mente y un 4,7% que encuentra que los beneficios se asocian a su

potencial por incrementar la red de amistades o relaciones familiares. Finalmente, un 12%
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no sitla los efectos positivos para si mismo o para la sociedad, sino que responde
pensando “en el otro”, sefialando que mejora el nivel de vida de los inmigrantes y/o sus
familias. Destaca como casi 2 de cada 10 andaluces manifiestan claramente que la
inmigracion tiene pocos o ningun efecto positivo, y un 4,6% no sabe o0 no quiere contestar
a dicha pregunta. Tan solo un 0,1% percibe de manera global los efectos positivos de la

inmigracion.

Tabla 3.3. Efectos positivos de la inmigracion percibida por la poblacion andaluza

Porcentaje

Mano de obra necesaria en determinados sectores, realizan trabajos 54,9%
gue los andaluces no quieren

Mano de obra barata, trabajan con sueldos bajos, crecimiento 31,1%
econémico

Creacion de riqueza

Enriquecimiento cultural (diversidad) 26,6%
Pocos 0 ninguno 17,8%
Cotizan a la seguridad social 16,5%
Aumento de la natalidad, rejuvenece la poblacion, efectos 11,9%

demograéficos

Mejora del nivel de vida de los inmigrantes y/o sus familias 11,9%
Aporta tolerancia, respeto, apertura de mente 7,7%
Amistades personales o relaciones familiares 4,7%
NS/NC 4,6%
Todos 0,1%

Fuente: Elaboracién propia (n=3.200). Pregunta multirrespuesta. Cada porcentaje se refiere al total de

personas que contestd a cada opcién de la tabla.

Pero ¢cudl es la tendencia que se ha instalado en la sociedad andaluza desde 2005,
y que cambios se han producido en esta valoracion? Al igual que hemos hecho hasta
ahora, comparamos los datos de 2021 con los estudios OPIA. Esta comparativa hay que
tomarla con cautela, pues las respuestas no son exactamente las mismas. En el OPIA VIlI

se hablaba de la categoria “generacion de riqueza” de manera aislada, mientras que en

43



Grupo de Investigacion

3 . .
A Esrupios ‘,:_‘ L6,
SOCIALES 4‘.‘1 e S o
) p C‘s! :
E’
: 1

< N ERS, S

UNIVERSIDAD @::9{ .:
NDE ALMERIA ™

UNIVERSIDAD DE MALAGA

UNIVERSIDAD ¢
DEGRANADA &=

INTERVENCION Pensamiento Contemporaneo e
SociaL Innovacion para el Desarrollo Social

2021 “generacion de riqueza” esta asociado con “mano de obra barata” lo que explica el
incremento del porcentaje en 2021. Tal y como se observa en el Grafico 3.6, los afios de
la crisis marcaron un descenso de la poblacion andaluza que percibia los beneficios
positivos de la inmigracion asociados al mercado laboral. Si en 2005, el 44% de la
poblacion indica que la inmigracion proporciona mano de obra, en 2013, el porcentaje
disminuye un 31%. A partir de ese afio vuelve a incrementarse hasta el 2021, donde méas
de la mitad de la poblacion andaluza identifica que la inmigracion es positiva para el
mercado laboral, en tanto en cuanto, proporciona mano de obra.

Los efectos demograficos tampoco se percibian como altamente positivos en los
afios de la crisis. De hecho, en 2003 solo un 3% de la poblacién andaluza sefialaba este
efecto como positivo. En cualquier caso, se asiste a una estabilizacion en la tendencia,
pues este porcentaje se incrementd hasta un 11% en 2015, permaneciendo en un 11,9%
en 2021. Por su parte, se ha duplicado el porcentaje de la poblacion andaluza que entiende
que la inmigracion conlleva un enriquecimiento cultural. En 2005 opinaba de este modo
el 13,9% de la poblacion, alcanzando el 26,6% en 2021. A pesar de ello, desde 2015

(32,1%) se apunta cierta tendencia a la baja.

Gréfico 3.6. Evolucion sobre los efectos positivos de la inmigracion percibidos por
la poblacién andaluza (%)

B Froporcionan mano de obra

B Pocos o ninguno

W Generan riqueza

B Enriquecimiento cultural (diversidad)
B Eejuvenece la poblacion

11.9
26.6
9.5
17.8
| 7.5 |
48.7
12.9
2005 2008 2010 2011 2013 2015 2017 2019 2021

Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion
propia.
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Finalmente, el porcentaje de aquellos que indican que los efectos positivos de la
inmigracidn “son pocos o ninguno” es muy similar en 2005 (22%) y 2021 (18%). Aunque
hay que sefialar que en los afios de la crisis econdmica llegé a alcanzar hasta la mitad de
la poblacion. Concretamente en 2013, el 48,7% de la poblacion andaluza asi lo
consideraba, lo que significa que una cosa es que la inmigracién no se percibiera como
uno de los principales problemas de la sociedad andaluza, y otra cosa muy distinta es que
la inmigracion se percibiera como positiva para la sociedad andaluza. No obstante, se
constata la proporcion méas baja desde 2005.

Terminamos el epigrafe exponiendo cuales son los efectos negativos que la
sociedad andaluza asocia a la inmigracion. Este ejercicio ayuda a detectar la presencia de
una actitud negativa hacia la inmigracion, con todo lo que ello supone. Y es que los
sujetos que tienen una actitud reacia 0 ambigua hacia amenazas de indole material o
cultural son mas susceptibles a tener una actitud negativa sobre si la llegada de
inmigrantes contribuye a que Espafia pueda ser un lugar peor o mejor para vivir (Moldes,
Jiménez y Jiménez, 2018). Si comparamos el ndmero de respuestas espontaneas,
favorables a la inmigracion, frente a las respuestas espontaneas que enfatizan los efectos
negativos de la misma, resulta de interés sefialar como las segundas duplican a las
primeras. Es decir, la sociedad andaluza identifica 9 respuestas positivas de manera
espontanea frente a 17 negativas.

En 2021, una quinta parte de los andaluces sefialan que la inmigracion no tiene
efectos negativos (19,1%) tal y como se puede ver en la Tabla 3.4. Un exiguo 0,2%
afirma, por el contrario, que los tiene “todos”. Recordamos que un porcentaje muy similar
de la poblacion andaluza indicaba que los efectos positivos de la inmigracion eran “pocos
o ninguno” (18%). Esta realidad nos lleva a afirmar la existencia de cierta polarizacion
en la sociedad andaluza sobre la valoracion positiva o negativa del hecho migratorio que
agrupa (para cada caso) a una quinta parte de esta. La deseabilidad social puede estar
actuando para evitar afirmar, de manera manifiesta, que todos los efectos son negativos,
pero encontrar cierta comodidad en indicar que apenas conlleva efectos positivos. Y es
que un nada desdefiable 6% sefiala que no sabe 0 no contesta a esta pregunta.

Pero ¢qué sucede con las otras tres quintas partes de la poblacion andaluza? Pues

gue la mayoria de la poblacion andaluza sefiala que los efectos negativos se asocian al
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impacto en el mercado laboral. Un 29% afirma que la inmigracion provoca mayor
competitividad laboral, quitan puestos de trabajo y aumenta el paro y un 14,9% subraya
que abarata el mercado de trabajo. En realidad, el hecho objetivo que se define es el
mismo que concentra al 50% de la poblacion andaluza que afirma que es positivo tal y
como veiamos en la Tabla anterior. En definitiva, es la valoracion subjetiva del hecho

social la que la ubica como positiva o negativa para la sociedad andaluza.

Tabla 3.4. Efectos negativos de la inmigracion percibida por la poblacién andaluza

Porcentaje
Provoca mayor competitividad en el mercado laboral, quitan puestos 29,0%
de trabajo a gente de aqui, aumentan el paro
Efectos negativos de inmigracion irregular (descontrol; falta de 23,8%
papeles; permisos
Ninguno 19,1%
Generan inseguridad ciudadana y delincuencia: robos, mafias, 18,1%
drogas, etc.
Abarata el mercado de trabajo (salarios mas bajos) 14,9%
Reciben més ayudas o ventajas sociales (ayudas publicas), Trato 13,7%
preferente
Vienen muchos, hay demasiados 13,6%
Genera mayor gasto publico (uso de los servicios publicos) 11,4%
Genera problemas de integracion e imposicion de su cultura, intentan 4,6%
imponer sus reglas o costumbres, diferencia cultural, no se adaptan,
no se acostumbran
Pobreza, mendicidad, malas condiciones de vida 4,5%
Crean rechazo, xenofobia, racismo 3,7%
Bajan la calidad de (o los saturan) los servicios publicos 3,3%
Realizan actos terroristas 2,6%
Traen enfermedades contagiosas 1,6%
Suciedad, ruidos, no saber estar 1,4%
Se pierde el dinero que mandan a otros paises 1,3%
El extremismo religioso 1,3%
Todos 0,2%
NS/NC 6,0%

Fuente: Elaboracion propia (n=3.200). Pregunta multirrespuesta. Cada porcentaje se refiere al total de

personas que contesto a cada opcidn de la tabla.
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Casi un 24% de la poblacién asocia los efectos negativos de la inmigracion con
inmigracion irregular. Otra valoracion que enfatiza la inmigracion como negativa esta
vinculada con la supuesta saturacion del Estado de Bienestar. Bajo esta Optica, la idea de
que los servicios publicos son escasos provoca una supuesta competencia entre distintos
grupos que se han construido socialmente: reciben més ayudas o ventajas sociales
(13,7%); generan mayor gasto publico (11,4%); bajan la calidad (o los saturan) de los
servicios publicos (3,3%); se pierde el dinero que mandan a otros paises (1,3%). Se hace
necesario estudiar la presencia, o no, de la dimension institucional que entra en juego en
la 16gica del racismo, en tanto en cuanto queda constituida, “por el conjunto de politicas,
practicas y procedimientos que perjudican a algun grupo étnico (o racial) impidiendo que
pueda alcanzar una posicion de igualdad (...) (pensemos, por ejemplo, en los mensajes
que transmiten una idea de conflicto y competencia desleal entre trabajadores migrantes
y nacionales)” (Aguilar y Buraschi, 2016, p. 34).

Finalmente aparece una percepcion, también mayoritaria, que se asocia con los
efectos negativos de la inmigracion. Nos referimos a la idea de amenaza: genera
inseguridad ciudadana: robos, mafias, drogas (18,1%); hay demasiados (13,6%); pobreza,
mendicidad o malas condiciones de vida (4.5%); terrorismo (2,6%); enfermedades
infecciosas (1,6%) y suciedad, ruidos y no saber estar (1,4). Otro bloque de respuestas
que requiere nuestra atencion se encuentra vinculado con la defensa de los valores
tradicionales. Se culpabiliza al inmigrante de sus problemas de integracion, al no
adaptarse a la sociedad y no respetar los valores (dominantes) de la sociedad: problemas
de integracion e imposicion de su cultura, diferencia cultural, no se adaptan, no se
acostumbran (4.6%); crean rechazo, xenofobia y racismo (3,7%) y extremismo religioso
(1,3%).

Sobre este particular, Checa y Arjona (2013, p.146-147) sefialan que parte de la
poblacion percibe que “la llegada continua de poblacidon extranjera provoca efectos
negativos en la cultura nacional, y que no debe destinarse dinero para su integracion, ni
debe ser regularizada. Mas aun, en los discursos de algunos partidos politicos sobresalen
estructuras semanticas que resaltan la diferencia de apariencia, cultura y conducta; o la
desviacion de las normas y de los valores, que toman forma en lemas del tipo “defiende

tu identidad”, “defiende tus derechos”.
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En definitiva, en el andlisis de la tendencia que muestra la poblacion andaluza
sobre los efectos negativos asociados a la inmigracion, es destacable que desde 2010 se
viene incrementando ligeramente la proporcion de andaluces que manifiesta que los
efectos negativos de la inmigracion son pocos o ninguno (Gréafico 3.7). Si en 2010
agrupaba al 10% de la poblacion, en 2021 se ha incrementado en nueve puntos
porcentuales. La evaluacion negativa sobre el impacto en el mercado laboral ha sufrido
varios vaivenes a lo largo del tiempo. Si bien entre 2008 y 2017 se origina una subida de
mas diez puntos, consecuencia directa de la percepcion sobre la competitividad que se
produce en el mercado laboral entre el endogrupo y el exogrupo, en 2019 el porcentaje
disminuye hasta el 18,4%, siendo el dato mas bajo de la serie. No obstante, la situacion
econdmica provocada por la pandemia lleva a la situacion anterior, volviéndose a
incrementar el porcentaje en 2021 hasta alcanzar el 29% de la poblacién andaluza.

En lo que respecta a la percepcion de la inmigracién como amenaza, la tendencia
apunta a una disminucion progresiva de la poblacion que manifiesta dicha valoracién. En
2005, un 37% de la poblacion indicaba que la inmigracién generaba delincuencia,
inseguridad, robos o terrorismo. Dicho porcentaje se increment6 en 4 puntos porcentuales
en 2008 (no hay que olvidar los atentados del 11 de marzo de 2004 que se produjeron en
Espafia; los atentados suicidas en Argelia entre 2007 y 2008; o los atentados de Bombay
de 2008, entre otros). A partir de ese afio disminuye esta valoracion situandose en un
19,4% en 2017. Es cierto que, tal y como se destaca en el estudio OPIA VIII, en 2019 se
vuelve a incrementar diez puntos por encima el porcentaje de poblacidén que percibe la
inmigracion como amenaza, regresando al nivel de 2010. Pero 2021 arroja una
recuperacion de la tendencia anterior. Habréa que estudiar, en la proxima edicion, si se
confirma esta tendencia, o si, por el contrario, la pandemia ha desdibujado el cambio en
la percepcion.

Finalmente, se percibe una tendencia creciente, iniciada en 2017, acerca de que
para la poblacion andaluza la inmigracion es un foco de competencia en la recepcion de
ayudas sociales. Si bien es cierto que en 2019 se duplicd el porcentaje de la poblacion que
asi lo expresaba en relacion con el estudio OPIA VIII, en 2021 se ha vuelto a reducir
ligeramente la respuesta en tres puntos porcentuales. En cualquier caso, parece
confirmarse, tal y como se sefialaba en el estudio OPIA VIII que, a pesar de que la

poblacién inmigrante deja de considerarse competencia en el ambito laboral, se produce
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un leve incremento acerca de la asociacion entre inmigracion y amenaza para la seguridad
y el acceso a los recursos y ayudas de las Administraciones Publicas. Ya sea en la politica
0 en su legitimacion discursiva a través de los medios de comunicacion, los debates sobre
la gestion de la migracion, y por tanto su traslacion a la opinién pablica, se centran a

menudo en los factores internos, tales como la seguridad fronteriza, e ignoran otras

realidades politicas y econémicas heterogéneas que es necesario analizar (Soriano,

Trinidad y Barros 2016).

Gréfico 3.7. Evolucidn sobre los efectos negativos de la inmigracion percibidos por
la poblacién andaluza (%)

2005 Z00s 2010 2011 2013 2015 2017 2019 2021
== Provoca mayer competitividad en el mercado laboral
= Pocos o ninguno

Generan delincuencia, inseguridad, rebos, terrorismo
== Produce mayores ventajas sociales para las personas inmigrantes (ayudas piblicas)

Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion
propia.

3.1.4. Opinidn sobre la aportacion econémica de la poblacion inmigrante residente
en Andalucia

Las aportaciones de la inmigracion en las sociedades de llegada pueden convertirse en
factores de reconocimiento de su valia o del papel que cumple el fenémeno a los ojos de

la sociedad donde se inserta y, por ende, explica parte de su grado de aceptacion y/o
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acomodacion. Incluso mas, como un elemento de reciprocidad a la hora de prestar
servicios y dotar de derechos a los inmigrantes.

De este modo, el 41,7% la poblacion andaluza esta de acuerdo con la afirmacion
de que la poblacion inmigrante hace una importante aportacion al desarrollo econémico
de la region, frente al 28,1% que opina justo lo contrario tal y como se observa en el
Grafico 3.8.

Si se comparan estas respuestas con las obtenidas en los estudios OPIA en su serie
temporal, encontramos que desde 2017 existe una fuerte bajada, de mas de 10 puntos
porcentuales, entre la gente que muestra su acuerdo con esa afirmacion. Tendencia alcista
que existia desde 2011 en el reconocimiento del papel de la inmigracion en el desarrollo

econdmico de Andalucia.

Grafico 3.8. Evolucion del grado de acuerdo con la afirmacion “la poblacion
inmigrante hace una importante aportacion al desarrollo economico de Andalucia”

(%)

m En desacuerdo mDeacuerdo mMNosbe Mideacuerda, ni en desacuerdo
2021 281 417 11,8
2018 424 53,9 3,
2017 39,9 554 6,7
20165 26,9 39,1 B
2013
2011 488 33,9 95
2010 429 40,6 93
2008
20065 21,1 63,9 10

*Las alternativas de respuesta de los estudios OPIA han ido cambiando a lo largo de la serie. De modo
que para establecer la comparacién temporal hemos agrupado las respuestas.
Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021).
Elaboracién propia.
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3.1.5. Opinion sobre diferentes modelos de integracion social de los inmigrantes y
costumbres percibidas

Uno de los aspectos mas controvertidos en las politicas migratorias a nivel internacional
es habitualmente el que concierne al modelo que se desea promover para la integracion
de la poblacion de origen extranjero, a pesar de que en entornos como la Union Europea
se han llegado a establecer algunos principios clave para que legisladores y profesionales
promuevan la integracion en sus ambitos de actuacion (Niessen y Huddleston, 2010).
Entre las posturas clasicas, se encuentran aquellas que argumentan sobre la importancia
de que el esfuerzo de la integracidn sea hecho principalmente por parte de los inmigrantes,
dando pie entonces a estrategias de corte asimilacionista, frente a otras que han apostado
por modelos de pluralismo o de interculturalismo (Berry, 2011; Dan, 2014; Gualda, 2011;
Kastoryano, 2018; Kymlicka, 2012, Portes y Rumbaut, 2006; Rodriguez-Garcia, 2010;
Torres, 2004).

En el caso concreto de las politicas desarrolladas hasta ahora por la Junta de
Andalucia a través de sus diferentes Planes de Integracion, la ténica ha sido la de
promover la integracion adoptando una perspectiva interculturalista desde el 1 Plan
Integral para la Inmigracion en Andalucia hasta el 1V Plan disefiado? (Direccion General
de Coordinacion de Politicas Migratorias, 2021, 2014, 2007 y 2002; Consejeria de la
Presidencia, Administracion Publica e Interior, 2021), en la que lo caracteristico en la
filosofia de estos planes era eshozar un modelo de integracién de corte interculturalista.
Esto ha implicado, desde el plano de los textos orientadores de las politicas andaluzas, el
impulso oficial al respeto a la diversidad, entendiendo por esta, tanto la de las culturas de
origen como las de la sociedad de destino migratorio, en la linea con pardmetros que se
han venido impulsando a nivel europeo (Eurofund, 2013a; Eurofund, 2013b;
Observatorio Espafiol de Racismo y Xenofobia, 2011; Zanfrini, 2015).

Por otra parte, gran parte de las politicas andaluzas se encuadran en discusiones,
orientaciones o legislacion que han venido desarrollandose en la Union Europea. Cabe
citar aqui, por ejemplo, el impulso que en las discusiones aporto el trabajo europeo sobre
Principios Basicos Comunes de la Integracion (The Council of the European Union and

the Representatives of the Governments of the Member States, 2004), que ya planted

2 Este ultimo plan no llego a ejecutarse, con el cambio de gobierno andaluz.
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algunas bases sobre las que se han ido desarrollando posteriormente politicas nacionales
y europeas, tales como, por ejemplo, los Planes Estratégicos de Ciudadania e
Integracion, 2007-2010 y 2011-2014 u otras politicas o programas destinados a promover
la integracion de los inmigrantes (Ministerio de Inclusién, Seguridad y Migraciones,
2015; Secretaria de Estado para la Inmigracion y la Emigracion, 2007 y 2011).

Igualmente, cabe destacar la variedad de iniciativas destinadas a promover la
integracion desde una perspectiva intercultural en el contexto de Ciudades Interculturales
a nivel europeo (Council of Europe, 2021) u otras destinadas a impulsar la gestion de la
diversidad de diferentes ambitos, con un especial énfasis en el empresarial a partir de todo
un desarrollo europeo de Charters de la Diversidad® (European Commision, 2021).
Algunos programas del gobierno espafiol y andaluces se han venido alineando con esta
perspectiva igualmente de apoyo a la diversidad, si bien es cierto que cambios en el
contexto de carécter politico o econémico (con las dos importantes crisis econdémicas
experimentadas en el siglo XXI, la tltima con motivo de la pandemia) han producido una
ralentizacion en el desarrollo préctico de algunos de los desiderdtums europeos en
relacién con la diversidad y la integracion de los inmigrantes.

Si bien las politicas migratorias, y los marcos juridicos que las acompafian, pueden
apostar por lo que unos u otros modelos de integracion en el plano tedrico proponen
sustancialmente, preguntada la poblacién por sus preferencias, podriamos encontrar que
politicas, marcos juridicos y opiniones no se encuentren perfectamente alineadas, como
de hecho es lo que ocurre a tenor de diferentes encuestas andaluzas y nacionales sobre
opiniones y actitudes antes la inmigracion.

En el caso de este estudio de 2021, se pidi6 a los andaluces que se posicionaran
respecto a esta cuestion de los modelos de integracion sin nombrarles expresamente
términos como los de asimilacion o interculturalismo, sino recogiendo su opinion en
relacion con varias frases que por su contenido se encuentran préximas a estos modelos.
De esta forma, encontramos que algo méas de la mitad de los andaluces, con un escaso

“No sabe, no contesta”, se situd proximo al modelo interculturalista cuando se posicion6

3 El Charter de la Diversidad en Espafia se inauguré en 2009, por la Fundacion Diversidad, que lo
promueve, https://fundaciondiversidad.com/
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mostrando su acuerdo con la frase: “Aungue aprendan nuestra cultura y costumbres, es
bueno que las personas inmigrantes también mantengan su cultura y costumbres”

(53,1%).

Gréfico 3.9. Opinién sobre modelos de integracion de los inmigrantes en la
sociedad receptora

B Es bueno que las personas inmigrantes también mantengan su cultura y costumbres
Mantener sdlo aquellos aspectos de su cultura y costumbres gue no molesten al resto de la
poblacion andaluza

Cumnplir con las costumbres de nuestro pais, olvidando su cultura y sus costumbres y adaptandose a
las espariolas

Es bueno que las personas inmigrantes también
mantengan su cultura y costumbres

Fuente: Elaboracion propia (n = 3.200).

Aunque la postura anterior, que va en consonancia con el respeto a la diversidad,
es la que se alinea en mayor medida con los Planes Integrales para la Inmigracion en
Andalucia que hasta ahora fueron aprobados, asi como con politicas globales de Espafia
y de la Union Europea, una parte no despreciable de los andaluces, se sitlia en posiciones
mas proximas al modelo asimilacionista cuando se decanta por las siguientes frases de la
Tabla 3.5.: “La poblacion inmigrante deberia poder mantener s6lo aquellos aspectos de
su cultura y costumbres que no molesten al resto de la poblacion andaluza” (32,7%) y “La
poblacion inmigrante deberia cumplir con las costumbres de nuestro pais, olvidando su
cultura y sus costumbres y adaptandose a las espafiolas” (12,5%).

En estas dos Gltimas frases encontramos claros trazos del modelo asimilacionista,

siendo mas radical en este sentido la Gltima frase que apoya al menos uno de cada diez
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andaluces y que busca inmigrantes que se adapten unilateralmente a la sociedad receptora,
cosa que dificilmente es posible como ya mucha bibliografia especializada ha mostrado,
basicamente porque las hipotéticas “costumbres de nuestro pais” no son uniformes, y
varian en funcién de maltiples circunstancias y contextos. Por otra parte, dificilmente hoy
estamos en situaciones similares a las del clasico estudio sobre el Campesino Polaco de
Thomas y Znaniecki (1919) donde la falta de comunicaciones fluidas entre distintas partes
del mundo permitia, quizas en mayor medida, resocializarse en los patrones de un nuevo
pais. Hoy en cambio, olvidarse de las costumbres y culturas de origen en contextos
transnacionales donde a través de Internet puede haber comunicaciones continuas entre
personas que viven en diferentes paises es practicamente imposible. Por otra parte, en la
medida en que cualquier inmigrante tiene un bagaje propio, ha vivido un proceso de
socializacion y conserva la memoria, aungque experimente un cambio de residencia,
resulta practicamente inviable el requerimiento asimilacionista de que olviden su cultura
y costumbres de forma radical, mas alla del enriquecimiento que supone la diversidad
cultural.

También, se aprecia, en las respuestas a la pregunta: como la poblacion andaluza
se encuentra fragmentada con relacion a la postura a adoptar respecto a la integracion de
la poblacién inmigrante. En la comparacion con los estudios OPIA o CIS precedentes
destaca esta misma circunstancia que refleja que, para segmentos importantes de la
poblacién espafiola, la idea del respeto a la diversidad, a través de la conciliacion entre

culturas y costumbres de origen y destino, queda muy lejos (Tabla 3.5.).
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Tabla 3.5. Grado de acuerdo con diferentes modelos de integracion de la poblacién inmigrante. Comparacidn con otros estudios nacionales

Opiniones y actitudes OPIA OPIA VIl CIS 3190
inmigracion en Andalucia VIl (2017) (2017)
(2021) (2019)

Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que las 53,1% 45,2% 41,2% 44,9%
personas inmigrantes también mantengan su culturay
costumbres
La poblacién inmigrante deberia poder mantener sélo aquellos 32,7% 43,7% 47,0% 44,9%
aspectos de su cultura y costumbres que no molesten al resto de la
poblacion andaluza
La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres de 12,5% 10,3% 10,9% 8,1%
nuestro pais, olvidando su cultura y sus costumbres y
adaptandose a las espafiolas
No sabe 1,5% 0,5% 0,6% 1,7%
No contesta 0,2% 0,3% 0,3% 0,4%

Fuente: Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021), OPIA V11 (2017) y CIS (2017). Elaboracién propia. Homogeneizados a un decimal.
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Esta pregunta fue realizada igualmente en los estudios del CIS nimero 3190 (CIS,
2017), 3161 (CIS, 2016), 3119 (CIS, 2015), 3019 (CIS, 2014), 2967 (CIS, 2012), 2918
(CIS, 2011), 2846 (CIS, 2010) y 2817 (2009). En todos ellos encontramos una
fragmentacion similar a la del estudio actual andaluz de 2021, con dos grandes segmentos
de tamarfio similar apostando por una integracion de filosofia bien interculturalista, bien
asimilacionista, y un tercer segmento en torno al 10% de la poblacién que manifiesta
posiciones asimilacionistas mas extremas e intransigentes. En los ultimos estudios
nacionales se observa bastante similitud al estudio actual andaluz, si bien en este Gltimo
hemos encontrado un peso mayor del segmento proclive a la articulacion de las culturas
y costumbres de origen y destino migratorio.

Por otra parte, volviendo a la comparacién con respecto a los estudios OPIA
precedentes, esta cuestion no fue preguntada de forma consistente en el tiempo, de manera
que en los estudios OPIA 1 a VI (2005 a 2015) lo que encontramos es una consulta a los
andaluces para que se posicionaran con relacion a la frase: “Los inmigrantes deberian
poder vivir aqui de acuerdo con sus costumbres” (OPIA, 2017, p.37). No obstante, la
respuesta a esta pregunta arrojaba resultados similares a los estudios actuales. Se
encontraba una gran division entre los andaluces que se manifestaban “en desacuerdo”
(alrededor del 40%) y “de acuerdo” (alrededor de un tercio de los andaluces al menos).
Igualmente se identificaba en estos estudios un sector poco proclive a favorecer que los
inmigrantes pudieran mantener sus costumbres (rondando el 10%).

Se introdujo también en el cuestionario una pregunta de respuesta maltiple para
conocer, una vez que los andaluces habian manifestado su opinién respecto a si los
inmigrantes debian mantener sus propias costumbres o no, cual era la percepcion o el
imaginario que los andaluces tenia respecto a las costumbres de los inmigrantes.

Se les pregunt6 concretamente sobre: “;En qué tipo de costumbres esta pensando
principalmente?” tras haberse referido a los modelos de integracion. Dado que se tratd de
una pregunta de respuesta multiple, podemos revisar el peso que tienen las respuestas con
relacién al total, lo cual permite establecer una especie de ranking de las mas importantes
(columna porcentaje), pero al mismo tiempo, se puede obtener una informacion muy (util
que es el porcentaje de casos, esto es, cuantas personas, de las entrevistadas, citaron cada

una de las costumbres (porcentaje de casos).
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Los andaluces principalmente se refieren a la “adaptacion a las costumbres o
normas de aqui” de forma genérica cuando piensan en las costumbres de los inmigrantes
al hilo de su integracion (es citada por un 66% de andaluces), seguido de la preocupacién
por la religion en general (que es mencionada por la mitad de los entrevistados), o la
musulmana en particular, citada por uno de cada cuatro andaluces. Resultan también
importantes aspectos como los idiomas o formas de expresarse (para uno de cada cuatro
entrevistados) o la forma de vestir de las mujeres musulmanas — velo, burka, etc.-
(21,6%).

Otras respuestas son de menor relevancia (Tabla 3.6) y comprenden aspectos
relacionados con el respeto a la legislacion espafiola o el respeto a la mujer. En cierto
modo, cabe destacar la preocupacidn que parece subyacer en un conjunto de la poblacion
andaluza con relacion a costumbres especialmente ligadas en el imaginario social a la
religion musulmana, por una parte, y a la interpretacion que se hace respecto a como se

considera la mujer por algunos grupos poblacionales.
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Tabla 3.6. Las costumbres de los inmigrantes

Porcentaje Porcentaje de Sies (porcentaje de fila)

Adaptacion a costumbres, normas de aqui (en general) 26,3% 66,0%
Religién (en general) 19,9% 49,9%
Religion musulmana, arabes 9,9% 24,9%
Formas de expresarse en general (idiomas) 9,9% 24,9%
Formas de vestir de mujeres musulmanas (velo; burka; pafiuelo) 8,6% 21,6%
Respeto a la legislacion espafiola 5,8% 14,6%
Respeto a la mujer por parte de la religion musulmana 4,7% 11,8%
Respeto de igualdad de derechos de la mujer 4,2% 10,6%
Formas de cocinar y/o de vestir en general 3,3% 8,2%
Mezquitas 3,0% 7,5%
Respeto a habitos civicos (limpieza, ruidos) 2,9% 7,3%
No sabe 0,8% 2,0%
No contesta 0,6% 1,5%
Total 100,0%

Preguntas grabadas como dicotdmicas (Si, No) con n=3.200 en todos los casos. En la columna Porcentaje, para comparar con el resto, se tratd como multirrespuesta, para tener
en cuenta todas las respuestas espontaneas de los entrevistados. Los porcentajes de la columna Porcentaje de Sies son porcentajes de fila.
Fuente: Elaboracion propia.
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3.2. LAREGULACION DE LOS FLUJOS MIGRATORIOS
Varios son los elementos que actlan en la conciencia a la hora de gestionar la posible

regulacion de los flujos migratorios: uno, la percepcion del nUmero de inmigrantes, puesto
que esta define la sensacion de invasion, especialmente en términos de amenaza
percibida, que a la postre es tan 0 mas importante que el nimero real de inmigrantes y su
proporcion con el total de la poblacion. Y dos, las propias acciones que desempefaria la

poblacién para regular los stocks de inmigrantes, especialmente los irregulares.

3.2.1. Percepcion sobre del volumen de inmigrantes
En cuanto al primer aspecto, en la actualidad, casi la mitad de la poblacion andaluza

piensa que hay demasiados inmigrantes en Andalucia (44,9%) y el 37,2% sostiene que
bastantes, aungque no demasiados, frente al 4,6% que piensa que son pocos (véase Grafico
3.10).

No obstante, esta percepcion ha ido cambiando a lo largo del tiempo,
especialmente entre los que opinan que son demasiados y bastantes, aunque no
demasiados. Si desde 2005 hasta 2013 la opcién “demasiados” era mayoritaria, se
convierte en la segunda opcion desde esa ultima fecha hasta 2019, y en 2021 vuelve a ser
la percepcion mayoritaria de los andaluces. Por el contrario, la opcién de que Andalucia
hay pocos inmigrantes, a lo largo de la serie, no ha sufrido grandes variaciones,
alcanzando en 2015 su porcentaje mas alto (6,4%).

Esta percepcion del niamero de inmigrantes, por parte de la poblacion andaluza,
esta en estrecha relacion con su visibilizacion en la agenda de los discursos de los partidos
politicos, asi como la informacién del fendmeno prestada por los diferentes medios de
comunicacion en términos de: avalancha, invasion, entre otros (Fajardo y Soriano, 2016;
Gualda, 2021). De manera que esa fijacion de agenda (agenda setting) ha construido una
percepcion sobredimensionada del nimero de inmigrantes en Andalucia. Basta con
recordar que en 2019 los extranjeros suponen el 7,7% de la poblacion andaluza o el 12,9%
de la espafiola. Si bien es cierto que en Almeria 0 Malaga esas cifras se acentlan, llegando

hasta el 20 por ciento en el primer caso y el 15 en el segundo.
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Grafico 3.10. Evolucion de la opinion del nimero de inmigrantes en Andalucia
(%0).

7042

2005 2008 2010 2011 2013 2015 2017 2019 2021
“# Demasiados 4 Bastantes, aunque no demasiados Pocos > NS
Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion

propia.

3.2.2. Percepcion sobre la situacion administrativa de inmigrantes

Respecto a la situacion administrativa de la poblacion inmigrante, en 2021 el 60% de la
poblacion andaluza sostiene que estd de manera irregular tal y como se observa en el
Gréafico 3.11. Percepcion que se ha incrementado desde 2017 en casi 13 puntos. De otro
lado, también en 2021, el 14,1% piensa que la poblacion extranjera estd de manera
regular, cifra que dibuja una tendencia descendiente desde 2017. El 14,5% piensa,
actualmente, que hay el mismo ndmero de personas regulares que irregulares,
reduciéndose esta cifra unos 6 puntos con el dltimo estudio OPIA VIII.

En consecuencia, y derivado de lo anterior, donde se manifiesta la opinion
mayoritaria de tener al grueso de los inmigrantes de manera irregular, cabe preguntar qué
se podria hacer ante esta situacion. De manera que ante esta cuestion comprobamos que,
para la poblacion andaluza, la primera decision, en toda la serie histérica, es la de
regularizar solo a los que tengan contrato laboral, aunque para el afio 2021 esta opcion
alcanza la cifra més baja (38,8%), reduciéndose unos 8 puntos porcentuales con respecto
al afio 2019 (OPIA, 2019).
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Gréfico 3.11. Evolucion de la opinion de la situacion juridica de los inmigrantes

(%)
l

2013 2015 2017 2019 2021

mNS/NC

Hay el mismo niimero de personas inmigrantes regulares que irregulares en
Andalucia

B La mayoria estd en Andalucia irregularmente

B La mayoria estd en Andalucia regularmente

Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion
propia.

La segunda opcidn es la de regularizar a todos (22,3%), medida que ha subido mas
de 15 puntos de un estudio a otro, alternativa que, casi siempre, ha sido la tercera o cuarta
medida en importancia a tomar y llegé a alcanzar, como porcentaje mas alto, el 12% al
principio de la serie. Por ultimo, resulta resefiable que la opcidn de regularizar a los que
Ilevan varios afios viviendo aqui desde 2005 hasta 2019 fue la segunda opcion (salvo en
2015), pero en esta ocasion se ha convertido en la cuarta opcion con un 5,4%.

En cualquier caso, los andaluces, en su conjunto, presentan una opinién favorable
en cuanto a la regulacién de los inmigrantes (véase Gréafico 3.12), aunque vinculada a la
obtencidn o consecucion de ciertos requisitos (contrato laboral y/o arraigo, sobre todo),
frente a la medida de regularizar, sin distincion, a toda la poblacion irregular que solo en
2021 alcanza un porcentaje alto y asciende al segundo lugar de las medidas a tomar.

Incluso mas, en ese proceso de conocer la opinidn que tiene la poblacion andaluza
ante la regulacion del fendmeno migratorio, se pregunté por las acciones a tomar ante las
personas que solicitan asilo.
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Gréfico 3.12. Evolucion de la opinion sobre la politica de regularizacion de
inmigrantes (%o)
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B Regularizar solo a los que tengan contrato laboral
® Regularizar a todos

H Depende del caso concreto

H Dejar que sigan como estan

m Regularizar a los que llevan varios afios viviendo aqui

Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion
propia.

Tal y como muestra el Gréafico 3.13, la opcion mayoritaria respecto a las
solicitudes de asilo entre la poblacion andaluza, es la de “acogerlas [a las personas] si se
comprueba que estan perseguidas”; la segunda medida seria acoger a un numero limitado,
si se demuestra que estan perseguidas; en tercer lugar, “acogerlas sin restricciones” y, por
ultimo, “no acogerlas en ningun caso”. Pero estas respuestas atienden a varias tendencias,
a saber: En 2021, “acoger a todas las personas que demuestren que estan perseguidas” es
la opcidn del 41,5%, pero esta opinion en 2019 fue del 45,8%. De igual modo, se reduce
casi 7 puntos de 2017 (14,5%) a 2021 (7,9%) el acogerlas sin restricciones. Por otro lado,
si en 2017 y 2019 mas del 8% de la poblacion andaluza no acogeria a ninguna persona

que pidiera asilo, en 2021 esta cifra desciende hasta el 4%.
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Gréfico 3.13. Evolucion de la opinidn sobre la accion a llevar a cabo con las
solicitudes asilo (%)
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Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion

propia.

3.3. LOS DERECHOS DE LA POBLACION INMIGRANTE

La inmigracién se ha transformado, asimismo, en un hecho social que ha terminado por
afectar profundamente a aspectos que articulan al propio proceso de construccion del
Estado, ya que precisa de una (re)definicion nueva del concepto de ciudadania y de los
derechos que lo amparan. Por tanto, son los Estados soberanos los que se reservan el
derecho a definir el estatus de ciudadano de toda la poblacion que reside alli y, por
supuesto, a llenarlo de contenido.

Pero, los derechos de los inmigrantes son uno de los debates que trasciende al
ambito politico, puesto que es una de las cuestiones que mas eco genera en los medios de
comunicacion y penetra en los ciudadanos, especialmente por el agravio que se establece.
De ahi que sea muy importante contrastar la opinidn que tienen los nacionales sobre esta
cuestion. Y para ello, primero hemos preguntado por la opinion que tiene la poblacion
andaluza sobre el sistema de proteccion, de manera general, y también por los distintos

derechos.
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3.3.1. Percepcion sobre el sistema de proteccion del Estado hacia los inmigrantes

En términos generales, casi la mitad de la poblacién andaluza (48,1%) estd més bien de
acuerdo o muy de acuerdo con que, en igualdad de condiciones econdmicas, se concede
mas ayudas a la poblacidn inmigrante que a la espafiola. Esta percepcion desciende en
casi 4 puntos desde el estudio OPIA VIII a este (Véase Gréfico 3.14.). Contrariamente, el
32,8% de la poblacién andaluza muestra un desacuerdo con esa afirmacion, 7 puntos
menos que el dltimo estudio OPIA. Dicho de otro modo, casi la mitad de los andaluces
se sienten agraviados con la poblacién inmigrante por las supuestas ayudas recibidas por

estos.

Gréfico 3. 14. Evolucién del grado de acuerdo con la afirmacién “Aunque tengan
los mismos ingresos, se le da mas ayudas a la poblacion inmigrante que a la

espaiola” (%)
%
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[
Fuente: OPIA (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracion
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propia.
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3.3.2. Percepcion sobre la adquisicion de derechos de la poblacion inmigrante

Para este trabajo hemos agrupado los derechos en tres grupos: primero, los considerados
bésicos, e incluso, universales; segundo, los politicos; vy, tercero, los sociales y de
contraprestacion.

La Tabla 3.7. muestra que no existen grandes diferencias entre la poblacion
andaluza, con el grado de acuerdo (muy de acuerdo y mas bien de acuerdo) al acceso a
los derechos basicos, a saber: trabajo (72,3%), educacion (71,1%), sanidad (71%) y
vivienda (70,3%). O lo que es igual, casi tres de cada cuatro andaluces proveerian esos

derechos a la poblacién inmigrante.

Tabla 3.7. Grado de acuerdo con el derecho de la poblacion inmigrante a educacion,
sanidad, vivienda y trabajo

Derecho Derecho Derecho Derecho
Educacion Sanidad Vivienda al Trabajo

Muy en desacuerdo 4,4% 4,8% 4,5% 4,3%

Mas bien en desacuerdo 5,6% 5,4% 5,8% 5,6%

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 18,4% 18,5% 18,7% 17,1%

Més bien de acuerdo 29,4% 29,7%  28,6% 29,7%
Muy de acuerdo 41,7% 413%  41,7% 42,6%
No sabe 0,3% 0,3% 0,6% 0,5%
No contesta 0,2% 0,1% 0,2% 0,2%
Total 100,0%0  100,0% 100,0%  100,0%

Fuente: Elaboracion propia (n= 3.200).

Tampoco existen grandes diferencias en el grado de acuerdo con la prestacion de
derechos politicos, puesto que el 62,8% de la poblacién andaluza estd muy de acuerdo y
mas bien de acuerdo con que los inmigrantes puedan votar y el 63,4% que puedan obtener
la nacionalidad espafiola, tal y como se puede ver en la Tabla 3.8. No obstante, como se

deduce, estos derechos politicos tienen una aceptacion menor, de casi 10 puntos, que los
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Ilamados bésicos. O lo que es igual, para la poblacion andaluza la ciudadania politica
quedaria mas restringida a lo nacional.
Incluso, si comparamos el derecho a votar con la cifra obtenida en el estudio OPIA
VI (2019)* encontramos que en aquella ocasion la poblacién andaluza con un 41,4%
ofrecid una respuesta afirmativa. Esto es, 21 puntos menos. Y en cuanto a la obtencion
de la nacionalidad en OPIA V11l el valor alcanza 41,8%, lo que supone 22 puntos menos.
En definitiva, de un estudio a otro, la poblacion andaluza ha tomado una mayor

actitud pro derechos de los inmigrantes.

Tabla 3.8. Grado de acuerdo con el derecho de la poblaciéon inmigrante a votar y
obtener nacionalidad espafiola

Derecho a Derecho a obtener nacionalidad

votar espafola
Muy en desacuerdo 7,7% 8,8%
Mas bien en desacuerdo 7,3% 6,3%
Ni de acuerdo, ni en 20,8% 20,2%
desacuerdo
Mas bien de acuerdo 29,4% 29,0%
Muy de acuerdo 33,4% 34,4%
No sabe 1,3% 1,2%
No contesta 0,2% 0,1%
Total 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion propia (n=3.200).

Por altimo, en la opinion de la poblacion andaluza, entre los derechos que hemos
Ilamado sociales y de contraprestacion, existe una mayor dispersién a la hora de su
concesién. Si bien es cierto que todos los derechos obtienen una predisposicion favorable:

el 40,2% estd muy de acuerdo con el derecho a los servicios sociales y el 29,1% mas bien

4 En los estudios OPIA las alternativas de respuesta son: Si, No, Depende.
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de acuerdo, tal y como se visualiza en la Tabla 3.9. Le siguen, con cifras parecidas, el
derecho a cobrar el subsidio de desempleo y el derecho a traer a la familia, puesto que el
65,11% y 64,6%, respectivamente, asi lo reconocen. En ultimo lugar, aparece la cultura,
ya que el 32,8% esta muy de acuerdo con que los inmigrantes expresen sus pautas
culturales en destino y el 25% mas bien de acuerdo.

Respecto a resultados que podemos comparar con los del estudio OPIA VIII,
comprobamos que la poblacién andaluza fue mas restrictiva en 2019, ya que para la
proteccién del subsidio de desempleo un 51,3% defiende que si deben disponerla. En la
misma linea, un 50,1% asegura que deben tener derecho a traer a su familia y el 45,2%

opina que pueden expresar su cultura, pero vinculado al aprendizaje de la nuestra.

Tabla 3. 9. Grado de acuerdo con el derecho de la poblacion inmigrante a servicios
sociales, traer a su familia, subsidio de desempleo y expresar su cultura

Derecho Derecho cobrar  Derecho traer  Expresar
Servicios subsidio a su familia cultura
Sociales desempleo
Muy en 4 8% 6,4% 6,7% 8,0%
desacuerdo
Mas bien en 6,8% 6,9% 7,6% 11,8%
desacuerdo
Ni de acuerdo, ni 18,9% 20,7% 20,5% 21,3%
en desacuerdo
Mas bien de 29,1% 28,6% 28,0% 25,0%
acuerdo
Muy de acuerdo 40,2% 36,5% 36,6% 32,8%
No sabe 0,3% 0,7% 0,5% 1,0%
No contesta 0,1% 0,2% 0,1% 0,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion propia (n=3.200).
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3.4. TRATO, CONFIANZA'Y RELACIONES CON LAS PERSONAS
INMIGRANTES

Estudios precedentes en Andalucia sobre las Opiniones de la Inmigracion Andaluza
(Estudios OPIA I a VIII, 2005 a 2019), asi como otros diversos en Espafia ya citados en
este informe, que toman como base las encuestas sobre actitudes hacia la inmigracién
Ilevadas a cabo por el CIS, o incluso los mismos informes promovidos por el Observatorio
Espafiol de Racismo y Xenofobia, Oberaxe®, u otros informes realizados en diversas
comunidades autonomas, han abordado frecuentemente la cuestion del racismo y la
xenofobia hacia la poblacidn extranjera, asi como se han aproximado a la dificultad que
supone el estudio de los prejuicios relativos a los inmigrantes (Cea, 2002 y 2004; Herranz
y Fernandez, 2016).

Igualmente, existen diversos trabajos que se han aproximado a la idea teorica de
la distancia social a través de recoger en las encuestas diversos indicadores de simpatia 0
antipatia que suscitan algunos segmentos de inmigrantes, segun su origen. En modelos
psicosociales del prejuicio (de acuerdo con Fernandez, Valbuena y Caro, 2017) se
plantean, entre otras, evaluaciones relativas a la distancia social que se prefiere mantener
con el exogrupo, de tal forma que actitudes prejuiciosas conectan con la manera en la que
se producen las relaciones (o se evitan). Aungue su medicidn es bastante compleja, parece
que prejuicios, distancia social y contacto o relaciones con inmigrantes de una u otra
forma estéan relacionados entre si.

El altimo OPIA (2019) consulté por grupos de inmigrantes que caian peor o mejor,
hacia los que se tenia mayor o menor simpatia. Curiosamente, en ese afio un 62,5% de los
andaluces consultados declar6 que ningln grupo le caia mejor o peor que otro. No
obstante, una parte de la poblacién andaluza, si que manifestd entonces tener preferencias,
habiéndose declarado que algunos grupos generaban mas antipatia que otros. Si bien para
el 46,5% de los andaluces en el VIII OPIA (2019) ningln grupo “le caia peor que otro”,
para uno de cada cinco andaluces, todos los inmigrantes les suscitaban desconfianza. Y,
delimitando los que mayor animadversion suscitaban, el estudio anterior mencioné a la

poblacion procedente del norte de Africa, seguida de la poblacion del Este.

5 https://www.inclusion.gob.es/oberaxe/es/publicaciones/index.htm
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Parece I6gico pensar que cuando se tienen preferencias o cuando se confia més en
uno u otro grupo social, existan mas probabilidades o predisposicion a establecer
relaciones sociales con los mismos, aungque en ningun caso se trate de relaciones causales.

En esta seccidn esbozamos con los datos de la encuesta andaluza sobre opiniones
ante la inmigracion de 2021, varias cuestiones que conectan con los aspectos
mencionados arriba. Por una parte, comenzamos exponiendo cuél es la percepcion que
tienen los andaluces respecto a como trata la poblacion espafiola a los inmigrantes. Esta
informacidn nos da una idea sobre si los andaluces imaginan globalmente un contexto
acogedor u hostil para los inmigrantes, que pueda influenciar de alguna forma el tipo de
integracion y relaciones sociales que se producen. A partir de aqui, conocemos cual es el
grado de confianza que los andaluces parecen otorgar -grosso modo- a los inmigrantes,
delimitando igualmente cudles son los grupos sociales que parecen provocar mayor o
menor confianza a la poblacién de esta region.

La encuesta de 2021 sugirié diferentes tipos de situaciones sociales a los
entrevistados que implicaban algun tipo de contacto o relacidén con inmigrantes. Se pidi6
a los andaluces que indicaran su predisposicion a establecer relaciones en diversos
escenarios (espacios de ocio, vivir en el mismo bloque, alquilar un piso a inmigrantes,
trabajar o estudiar con inmigrantes, que un inmigrante fuera su jefe en el trabajo, que su
hijo/a llevara amigos inmigrantes a casa, que su hijo/a se casara con una persona
inmigrante, llevar a su hijo/a un colegio donde haya nifios hijos de inmigrantes y
compartir una misma habitacion de hospital). Conocer la aceptacion de los andaluces
respecto a establecer relaciones con poblacion de otro origen permite hacernos una idea
de cuénto parece aceptarse dicho contacto. Al establecer comparaciones entre diferentes
ambitos, se puede delimitar si hay algunas situaciones de mayor o menor proximidad
social que suscitan mayor aceptacion o rechazo. De igual modo, se explora en esta seccién
la aceptacion o no que provoca el establecimiento de relaciones con personas de diferentes
procedencias del mundo (Norte de Africa, Africa negra o subsahariana, Europa del Este,
Latinoamérica, Asia), al objeto de conocer si los andaluces son mas 0 menos proclives a
establecer relaciones con personas de uno u otro origen de acuerdo con sus areas
geograficas de procedencia. Por Gltimo, se termina este epigrafe aproximandonos a la

frecuencia con que los andaluces establecen contacto con la poblacion inmigrante, lo que
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puede dar algunas pistas igualmente respecto al grado de integracién, en el plano

relacional, que alcanza la poblacion inmigrante en la region.

3.4.1. Percepcidn sobre como trata la poblacion espafiola a la poblacion inmigrante
Se pidio a los andaluces que indicaran cuél era su valoracién respecto al trato, percibido

de forma genérica, que la poblacion espafiola tenia hacia la poblacion inmigrante. La
escala que se ofrecio iba desde el trato “con amabilidad”, en el extremo mas positivo,
hasta el trato “con agresividad”, en el polo mas negativo. Un 5,7% de los andaluces se
situ6 en los indefinidos “No sabe, no contesta”, mientras que el resto de los entrevistados
si se posiciono (Tabla 3.10.). Si extraemos del calculo a los que no se posicionaron de
manera concreta (Grafico 3.15), podemos encontrar que un 66,4% de los andaluces
percibe que a los inmigrantes se les trata de forma positiva (“con amabilidad”, “con
respeto” o “con normalidad”), lo cual refleja una percepcion algo méas optimista que la
obtenida en otras investigaciones. Entre las respuestas positivas destaca el trato “con
normalidad” para un 35,3% de los andaluces, entendiendo por normalidad que se trata a
los inmigrantes igual que se trataria a otros esparioles.

Por otra parte, en el extremo mas pesimista, uno de cada cinco andaluces destacd
percibir que se trata a los inmigrantes “con desconfianza” (20,5%). Motivo de mayor
preocupacion seria la percepcion que tiene un 7,2% de los andaluces respecto a que el
trato dispensado a los inmigrantes es “con desprecio”. Si en alguna medida el trato hacia
los inmigrantes que perciben y declaran los andaluces se corresponde con la realidad (més
alla de cifras concretas), esto obligaria, necesariamente, a una reflexion profunda desde
el ambito de las politicas migratorias y desde las instituciones publicas encaminada a

mejorar la manera en la que se producen las relaciones entre andaluces e inmigrantes.
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Tabla 3.10. ;Como diria Ud. que la poblacion espafiola, en general, trata a la
poblacién inmigrante?

Porcentaje*
Con amabilidad 15,2%
Con respeto 15,8%
Con normalidad 35,3%
Con indiferencia 5,4%

Con desconfianza 20,5%

Con desprecio 7,2%
Con agresividad 0,4%
Total 100,0%
n 3.018

*extrayendo NS/NC
Fuente: Elaboracion propia.

Gréfico 3.15. Percepcidn del trato de la poblacion espafiola hacia la poblacion
inmigrante
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En los estudios precedentes realizados en Andalucia desde el OPAM (Encuestas
OPIA, I a VIII, realizadas entre 2005 a 2019), no se lleg6 a formular esta pregunta, si bien
en los dos ultimos se consult6 por el trato que los inmigrantes dispensan a los espafioles,
aunque esta cuestion no seria comparable en este caso pues en el estudio de 2021 se ha
consultado justo en el sentido contrario: el trato de los espafoles a los inmigrantes que en
el contexto de este estudio tenia mayor interés, especialmente en un cuestionario que, al
ser aplicado telefonicamente, obligaba a su brevedad.

En cambio, existen varios estudios a nivel nacional del Centro de Investigaciones
Sociolodgicas que si recogen como pregunta la del trato de los espafioles a los inmigrantes
extranjeros. Se trata de los estudios del CIS nimero 3190 (CIS, 2017), 3161 (CIS, 2016),
3119 (CIS, 2015) y 3019 (CIS, 2014) sobre actitudes hacia la inmigracion donde esta
pregunta se inscribe.

El mas préximo temporalmente a este estudio es el de 2017. Si bien dificilmente
son comparables, tanto porque los datos se refieren a Espafia y no a Andalucia, como
porque se trata de un estudio con trabajo de campo realizado cuatro afios antes y cuyas
categorias de respuesta no son idénticas. Este trabajo recogia para Espafia valores
similares a los que hoy encontramos para Andalucia, pero con una valoracion mas
negativa en Espafia (mayor desconfianza y menor percepcion de un trato con normalidad)
que la que hoy encontramos en nuestra region. Por otra parte, en el estudio andaluz el
29,3% manifestd percepciones muy positivas (se les trata con “amabilidad” y “respeto”,
cosa que tampoco encontramos en similar medida en el estudio nacional).

Recogemos los datos a continuacién en la Tabla 3.11. solo a titulo ilustrativo:
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Tabla 3.11. ;Como diria Ud. que la poblacion espafiola, en general, trata a la
poblacién inmigrante?

Estudio opinién de la Estudio CIS 3190
inmigracion (2017)

en Andalucia (2021)
Con amabilidad 14,4% 19,5%
Con respeto 14,9% -
Con normalidad 33,3% 30,3%
Con indiferencia 5,1% 5,9%
Con desconfianza 19,4% 29,5%
Con desprecio 6,8% 7,1%
Con agresividad 0,3% 0,4%
Otra respuesta - 1,5%
Hay de todo - 1,8%
(genérico)
No sabe 4,1% 2,6%
No contesta 1,6% 0,2%

Fuente: Opiniones y actitudes sobre la inmigracién en Andalucia (2021) y CIS (2017). Elaboracién propia.

3.4.2. Confianza que le merece la poblacion inmigrante
Una vez conocida la percepcion de los andaluces respecto al trato que los espafioles

dispensan a los inmigrantes, se les consulté sobre la confianza que le merecian los
inmigrantes en general, por una parte, y respecto a si existian grupos concretos que les
inspiraran mas o menos confianza (Tablas 3.12. y 3.13.). Ademas de esto, se les preguntd
especificamente qué grupos eran concretamente. Esta cuestion no ha sido abordada en los
estudios OPIA precedentes.

Empezando por la valoracion general, se encontro una importante fragmentacion
de las respuestas de los andaluces, pudiéndose diferenciar entre los que contaban con mas
confianza hacia los inmigrantes (“Mucha” y “Bastante”, un 36,5%), los que menos
(“Poca” y “Ninguna”, el 25,2%) y un amplio grupo intermedio que condicionaba dicha

confianza a circunstancias concretas (“Depende”, un 37,3%).
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Tabla 3.12. Grado de confianza que le merecen los inmigrantes en general

Porcentaje

Ninguna confianza 5,0%
Poca confianza 20,2%

Bastante confianza 31,0%

Mucha confianza 5,5%
Depende 37,3%
No sabe 0,9%
Total 100,0%
n 3.200

Fuente: Elaboracién propia.

Gréfico 3.16. Grado de confianza que le merecen los inmigrantes en general

= Ninguna confianza ® Poca confianza = Bastante confianza ® Mucha confianza = Depende

Fuente: Elaboracion propia.

Por otra parte, cuando se consulta a los andaluces sobre si habia grupos que le
inspiraran mas o menos confianza entre la poblacion inmigrante, un 25,7% de los
entrevistados manifestd que si habia grupos en los que confiaban mas y una cifra similar
declar6 que habia grupos que no le inspiraban confianza (27,9%).
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Tabla 3.13. Confianza que le merece la poblacion inmigrante

¢Hay algn grupo que le ¢Hay algun grupo en

inspira MAS particular que NO le
CONFIANZA? inspira CONFIANZA?
Si 25,7% 27,9%
No 66,9% 65,8
No sabe 6,9% 5,9%
No contesta 0,5% 0,5%
Total 100,0% 100,0%
n 3.200 3.200

Fuente: Elaboracion propia.

Entrando en detalle, con el fin de conocer los grupos méas o menos favorecidos de
acuerdo con la opinidn de los andaluces con relacion al grado de confianza, encontramos
grandes diferencias que se corresponden en gran medida con clasicos prejuicios y
estereotipos con relacion a la poblacion extranjera en Espafia (Cea, 2004 y 2015;
Fernandez, Valbuena y Caro, 2018) y que han sido reportados en estudios previos en
Andalucia (Estudios OPIA | a VIII, 2005 a 2019).

Las Tablas 3.14 y 3.15. recogen las respuestas de los que contestaron que si a
ambas preguntas, esto es, desglosan cuéles son los grupos citados por los que tienen mas
0 menos confianza los andaluces, alrededor de un 25% en cada caso. Respecto a los
grupos que inspiran mas confianza, destacan, como era previsible, grupos relativos a
paises latinoamericanos concretos (argentinos, ecuatorianos, colombianos, peruanos), asi
como a paises latinoamericanos en general. Entre los grupos citados que no inspiran
confianza, el grupo mas citado es el de los marroquies y los rumanos en general, que
destacan frente al resto de citados, a los que siguen arabes y gitanos rumanos en particular,
los llamados moros o moritos, otro gran estereotipo, y otros, habitualmente
correspondientes a paises diferentes a la Union Europea de los 15 o la OCDE. Se trata de
grupos que habitualmente concentran un importante grupo de estereotipos y prejuicios,

en muchos casos a nivel internacional, méas alla de las fronteras andaluzas.
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Tabla 3.14. Grupos que inspiran mas confianza a los andaluces. Respuesta multiple

Respuestas % de casos

N Porcentaje

Argentinos 140 8,4% 18,0%
Ecuatorianos 149 8,9% 19,2%
Colombianos 152 9,1% 19,6%
Bolivianos 120 7,2% 15,5%
Peruanos 163 9,8% 21,0%
Otros Latinoamericanos 204 12,2% 26,3%
Rumanos 37 2,2% 47%
Ucranianos 2 0,1% 0,3%
Polacos 12 0,7% 1,6%
Otros Europeos del Este 21 1,2% 2,7%
Europeos del Norte, Europa occidentales 85 5,1% 11,0%
Marroquies 122 7.3% 15,7%
Senegaleses 60 3,6% 7,7%
Nigerianos 56 3,3% 7.2%
Otros de Africa del Sur 77 4,6% 9,9%
Otras nacionalidades Subsaharianas 60 3,6% 7,7%
Otros africanos 17 1,0% 2,2%
Chinos 41 2,5% 5,3%
Otras nacionalidades especificas asiaticas 4 0,2% 0,5%
Procedentes de paises mas desarrollados 25 1,5% 3,2%
Negros 74 4,4% 9,5%
Musulmanes 2 0,1% 0,3%
Extranjeros, personas de otros paises, 24 1,4% 3,1%

los que no son de Espafia

Todos los inmigrantes en general 2 0,1% 0,3%
Depende 14 0,8% 1,8%
No sabe 10 0,6% 1,3%
n 1.673  100,0%

Fuente: Elaboracion propia.
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Gréfico 3.17. Grupos que inspiran mas confianza a los andaluces. Porcentaje de
casos

0,0% 50% 10,0% 15,09 20,0% 250% 30,0%

Otros Latincamericancs I
Feruancos I
Colombianos
Ecuatorianos
Argentinos
Marrogquies
Bolivianos
Europeos del Morte, Europa occidentales
Otros de Africa del Sur
MNegros
Senegaleses
Ctras nacionalidades Subsaharianas
Migerianos
Chinos
Rumanos
Procedentes de pases mas desarrollados
Extranjeros, personas de otros paises, los...
Citros Europeos del Este
Otros Africanos
Depende
Folacos
Mo sabe
Otras nacionalidades especificas asigticas
Ucranianos
Musulmanes

Todos los inmigrantes en general
Nota: Porcentaje respecto a los que previamente habian indicado que hay grupos de inmigrantes que les

inspiran mas confianza.
Fuente: Elaboracién propia.
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Tabla 3.15. Grupos que no inspiran confianza a los andaluces. Respuesta multiple

Respuestas % de
casos
N Porcentaje

Marroquies 312 29,6% 41,2%
Magrebies, Norteafricanos 39 3,7% 5,2%
en general
Arabes 95 9,0% 12,5%
Europeos del Este en general 73 6,9% 9,7%
Rumanos en general 219 20,8% 29,0%
Gitanos rumanos 93 8,8% 12,3%
Los que se dedican a la 11 1,0% 1,4%
delincuencia, bandas, mafias
Moros, moritos 47 4,5% 6,2%
Negros, morenos 37 3,5% 4,9%
Sudamericanos,
Latinoamericanos en 36 3,4% 4,8%
general, latinos
Chinos 53 5,0% 7,0%
Islamistas radicales, 6 0,6% 0,8%
integristas
Sirios 6 0,6% 0,8%
Depende 17 1,6% 2,3%
No sabe 6 0,6% 0,8%
No contesta 3 0,3% 0,4%
Total 1.054 100,0%

Fuente: Elaboracion propia.

Ha de recordarse, no obstante, que si bien no resulta extrafia la jerarquia que
parece existir en una parte de la opinion publica andaluza en cuanto a grupos que les
suscitan mas o menos confianza, muy acorde a estudios precedentes que se basaban en
preguntas relativas a la simpatia o antipatia (Estudios OPIA, por ejemplo), gran parte de

los andaluces declard, como veiamos al inicio del apartado, que no habia ningun grupo
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que le inspirara mas confianza que otros (66,9%), o que no le inspirara confianza (65,8%),
lo que nos sitda ante dos tercios de la poblacion andaluza que no ha destacado en esta

encuesta una mayor o menor confianza en algun grupo u otro.

Gréfico 3.18. Grupos que no inspiran confianza a los andaluces (%o)

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Marroguies
Rumanos en general
Arabes
Gitanos rumanos
Europeos del Este en general
Chinos
Maoros, moritos
Magrebies, Morteafricanos en general
Megros, morenos
Sudamericancs, Latincamericanos en...
Depende
Los que se dedican ala delincuencia, bandas, ..
Islamistas radicales, integristas
Sirios

Mo sabe

Mo contesta

Nota: Porcentaje respecto a los que previamente habian indicado que hay grupos de inmigrantes que no
les inspiran confianza.
Fuente: Elaboracion propia.

3.4.3. Predisposicién al contacto con inmigrantes en diferentes contextos
La investigacion sobre las Opiniones y actitudes sobre la inmigracién en Andalucia, 2021

recoge informacidn, tanto de la inclinacién subjetiva de la persona que responde al
mantenimiento de contacto por su parte o parte de sus hijos/as con inmigrantes en
distintos ambitos, como del hecho de que, en efecto, se tengan dichas relaciones en el

trabajo, en el circulo de amistades, en el vecindario, etc.
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La mayor o menor predisposicion a tener relaciones con personas inmigrantes en
Andalucia depende del contexto donde se produzca la interaccion y del nivel de intimidad
que implique, e incluso de si en esta interaccidn interviene la propia persona que responde
la encuesta o sus hijos (Tabla 3.16). Asi, son muy similares las respuestas referidas al
hecho de compartir espacios de ocio con inmigrantes (ya sean publicos o privados),
trabajar o estudiar con ellos, tener un jefe nacido en el extranjero o incluso que un hijo
Ileve a casa amigos inmigrantes (0, se presupone también, de origen inmigrante). En estos
casos, entre el 93% y el 93,7% aceptaria la situacion, mientras que entre el 3,7% y el 4%
trataria de evitarla. El rechazo explicito para este conjunto de items apenas supera el 1%
y la respuesta ‘depende’ solo en el caso de llevar amigos de los hijos a casa alcanza el
2,1%. Es interesante el efecto nulo que parece tener la jerarquia en la relacion laboral,
dadas las similares puntuaciones halladas para el supuesto de un compariero/a de trabajo
o0 de un jefe/a inmigrante.

A poca distancia se encuentra la distribucion para la situacion de compartir una
misma habitacion de hospital (con un 92,2% de aceptacion), o llevar a los hijos a un
colegio con presencia de alumnado inmigrante (con un 90,9%), con porcentajes
levemente superiores a los casos anteriores correspondientes a quienes tratarian de evitar
tales supuestos. La negativa rotunda se recoge para un 1,5% y un 1,3%, respectivamente,
de la poblacidn adulta residente en Andalucia (Tabla 3.16).

El siguiente lugar, por orden decreciente en el nivel de aceptacién, es la
convivencia en el mismo edificio con otras familias inmigrantes la que suscita un menor
rechazo, siendo un 87,3% las personas que lo aceptarian, mientras que la intentarian
esquivar un 7,8%. Los valores para el rechazo y la indefinicion (‘depende’) siguen siendo
bajos (2% y 2,9%, respectivamente). Si el hecho de que el hijo/a tenga compafieros de
clase 0 amigos de origen extranjero produce rechazo en una minoria de la poblacién
andaluza, la postura no es tan abierta si se trata de que este/a se case con un inmigrante
(aceptacion: 83,7%), con un 8,9% de quienes preferirian sortear la posibilidad, y un 2,9%
de quienes la rechazan abiertamente. El ‘depende’, en este escenario, ya sube a un 4,5%.

El rechazo méas destacado se da cuando se sugiere a la persona encuestada la
posibilidad de alquilar un piso a una familia inmigrante, para la que la proporcion de
aceptacion desciende hasta el 72,5%. Crea mas aversion esta situacion que la de un

posible matrimonio de un hijo/a, con un 10,2% de potenciales arrendadores que
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directamente rechazaria la alternativa y con 11,6% para quienes dependeria (cabe
preguntarse si de la nacionalidad). En este contexto, se pueden suponer las dificultades
afiadidas a las que se enfrenta la poblacion inmigrante a la hora de encontrar una vivienda
(derecho que, por otra parte, y como se ha comentado en el apartado anterior, se considera

para muchos como un derecho fundamental al que deben tener acceso los inmigrantes).

Tabla 3.16. Grado de aceptacion de relaciones con inmigrantes en diferentes

contextos

Compartir Vivir en el Alquilar un Trabajar/ Que un
espacios de mismo piso a estudiar con  inmigrante
ocio blogueenel inmigrantes inmigrantes seasu jefe
(publicos y que viven en el
privados) inmigrantes trabajo
Aceptaria 93,1% 87,3% 72,5% 93,5% 93,7%
Trataria de 3,9% 7,8% 5,6% 3,8% 4,0%
evitarla
Rechazaria 1,5% 2,0% 10,2% 1,1% 1,1%
Depende 1,5% 2,9% 11,6% 1,6% 1,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 3.184 3.186 3.151 3.184 3.184
Que su Que su Llevar asu Compartir
hijo/alleve  hijo/ase case  hijo/aaun una misma
amigos con una colegio donde  habitacion
inmigrantes persona haya nifios de hospital
acasa inmigrante hijos de
inmigrantes
Aceptaria 93,0% 83,7% 90,9% 92,2%
Trataria de 3,7% 8,9% 5,2% 5,4%
evitarla
Rechazaria 1,2% 2,9% 1,3% 1,5%
Depende 2,1% 4,5% 2,7% 0,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 3.183 3.163 3.172 3.186

Fuente: Elaboracion propia.

En definitiva, la sociabilidad no parece ser el problema, siempre que la proximidad

del inmigrante no invada un espacio considerado, quizas, demasiado intimo. No se puede

81



ATAS O Grupo de Investigaciin . )
/\‘/ \ Esrupios = . A,
S \ Ta ' o 1
) Socuaes C1AeS0O $g- UNIVERSIDAD
- o E > :
5 z
k/‘ INTERVENCION Pensamiento Contemporaneo e i e DE GRANADA
T SociaL Innovacion para el Desarrollo Social !

perder de vista que la palabra inmigrante recoge una heterogeneidad que es imposible
captar en la pregunta, por lo que las respuestas asignadas probablemente estén
relacionadas con el imaginario que cada uno/a tenga sobre dicha persona inmigrante tal y
como ha quedado reflejado en apartados anteriores.

A continuacion, se comparan los resultados de 2021 con aquellos de los estudios
OPIA de ediciones previas, en los casos en que la pregunta fuese similar (Gréfico 3.19)°.
Como la formulacién no siempre ha sido la misma, se separan los afios en que los datos
si son comparables de aquellos en los que se ha enfocado el asunto desde una perspectiva
algo diferente.

Asi, y a pesar de que en 2017 y en 2019 se incluia ‘vivir en el mismo barrio’ a la
posibilidad de ‘vivir en el mismo bloque’ (que ha sido como se ha preguntado en 2021),
el porcentaje de quienes aceptaria tal situacién aumenta en casi veinte puntos desde 2017,
y mas de veinte desde 2019, llegando a un 86,9% en esta ultima edicion. Este incremento
se ve compensado, en sentido contrario, con el descenso en los valores de quienes
tratarian de evitar la situacién, que se reduce hasta un 7,8% en el Gltimo afio.

En general, la estabilidad en el periodo considerado es la tonica en los tres
siguientes escenarios, sobre todo en el de ‘trabajar o estudiar con inmigrantes’ y ‘que su
hijo/a lleve amigos inmigrantes a casa’ que, en ambos casos, superan el 90% de
aceptacion en las tres ediciones. En estos niveles de convivencia, no se aprecia
conflictividad, con un rechazo explicito que, en todos los afios, ronda el 1%. Es cierto
también que, si se une la opcion de quienes tratarian de evitarla, las cifras ascienden hasta
el 5% aproximadamente.

Un aumento ligeramente mas acusado se produce en el supuesto de tener un jefe/a
inmigrante, que pasa del 89% de aceptacion en 2017 y 2019 al 93,3% en 2021. Bajan, por

su parte, los valores correspondientes al ‘trataria de evitarlo’ y ‘rechazaria’.

® Las preguntas se comparan con los estudios OPIA anteriores, si bien esta comparativa no puede hacerse
de forma rigurosa en algunas ocasiones, bien porque el enunciado de las preguntas o de las respuestas varie
en algo, bien porque los informes no recojan el dato preciso (los graficos no siempre lo incorporan).
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Gréfico 3.19. Evolucion del grado de aceptacion de relaciones con inmigrantes en
diferentes contextos

Vivir en el mismo bloque en el que viven inmigrantes Trabajar/estudiar con inmigrantes
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Fuente: OPIA VII (2017), OPIA VI1II (2019) y Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia
(2021). Elaboracién propia

El crecimiento en casi quince puntos en la aceptacion a llevar a los hijos a una
escuela con presencia de nifios de origen extranjero puede explicarse, en parte, por el hecho
de que en 2017 y 2019 se afiadi6 a la frase ‘muchos’. La poblacion puede entender que

compartir aula con alumnos hijos de inmigrantes no es problematico siempre y cuando no
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se incurra en una elevada segregacion en este sentido. En cualquier caso, los valores de
afios anteriores superaban el 75% de los encuestados en la respuesta més favorable al
contacto. Las categorias ‘rechazaria’ y ‘depende’ son residuales para todo el periodo
contemplado (mas aun en 2021) y la diferencia en la aceptacion para los distintos afios se
contrarresta fundamentalmente con la observada para la respuesta ‘trataria de evitarla’.

En general, se puede concluir una tendencia discreta hacia una mayor
predisposicion de la poblacion andaluza a interactuar con los inmigrantes en distintos
contextos. En el ambito educativo y laboral, e incluso en la sociabilidad de los hijos, la
situacion parece bastante normalizada, si bien el espacio mas intimo del bloque de
viviendas despierta algo mas de recelo. Es posible que una inmigracion méas asentada en la
region (los flujos de entrada més intensos se produjeron desde inicios del siglo XXI hasta
ya entrada la crisis econdmica de finales de la primera década) revierta positivamente en la
inclinacion a la relacion directa con la poblacion de origen extranjero.

Los estudios OPIA anteriores a 2017 no abordan el asunto del contacto de la misma
manera, por lo que se opta por presentar los items que guardan cierta similitud de forma
separada’. En dichas ediciones, se planteaba el supuesto de aceptacion como un item y se
respondia con el grado de acuerdo. En el caso del jefe/a inmigrante se afiadian los términos
‘convenientemente cualificado’ lo que refuerza la idea de capacitacion para el puesto. La
tendencia de la serie es alcista, y finaliza con un 94,3% de los que estan globalmente de
acuerdo con la posibilidad, porcentaje que queda algo por delante de los que le preceden
cronoldgicamente en la serie, comentados mas arriba (Grafico 3.19), si el matiz no fuese
importante. Pero tanto la aclaracion sobre la cualificacion, como la forma de recoger las
respuestas, pueden explicar las oscilaciones halladas.

Con respecto a la aceptacion de matrimonio con inmigrante, no hay informacion
para los afios 2017 y 2019 y, en las ediciones previas, no se indagaba por el hijo/a, sino que
se dejaba més abierto a la alternativa de un familiar cercano. Hermanos e hijos se pueden
considerar cercanos y, no obstante, los criterios para establecer la mayor o menor apertura
ante la posibilidad con unos y otros puede ser muy diferente. Asi, de 2009 a 2015, salvando

la bajada de 2011, la pauta es de crecimiento de la proporcion de los que estan globalmente

" Ademés, no se ha podido disponer de los porcentajes precisos de todas las categorias, por lo que solo se
muestra la de ‘globalmente de acuerdo’.
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de acuerdo (Gréfico 3.20) para los familiares proximos. El resultado de 2021, se recuerda,
se sitla en un 83,7% para los hijos/as, que no difiere practicamente del 84,7% de 2015 para

el conjunto de familiares cercanos.

Gréfico 3.20. Porcentaje de quienes estdn globalmente de acuerdo con aceptar la
boda de un familiar cercano con una persona inmigrante y de tener un jefe/a
cualificado inmigrante

100

50

20
2009 2011 2013 2015

aceptaria de buen grado que un inmigrante convenientemente cualificado
fuera designado jefe suyo

aceptaria de buen grado que una persona inmigrante se casara con un familiar
CErcano suyo

Fuente: OPIA 111 (2009), OPIA 1V (2011), OPIA V (2013), OPIA VI (2015) y Opiniones y actitudes
sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracién propia.

3.4.4. Aceptacion de relaciones segun procedencia de la inmigracion
La encuesta incorpora una bateria de preguntas sobre la aceptacion de inmigrantes de

diferentes origenes en contextos diversos (Tablas 3.17., 3.18. y 3.19.). En ninguno de los
casos se observan diferencias sustanciales (de hecho, los margenes de error asociados a
la muestra no permitirian concluir que estas fuesen significativas). En concreto, a la
pregunta de en qué medida (mucho, bastante, poco o nada), le importaria a la persona
encuestada tener como vecinos a una familia de ciudadanos de procedencias diversas, l0s
valores para la respuesta ‘nada’ rondan para todos los colectivos el 90% (Tabla 3.18.). Si

se agrupan las respuestas ‘bastante’ y ‘mucho’, que recogen el rechazo més manifiesto,
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los valores oscilan desde el 4,6% para los inmigrantes del Africa subsahariana al 5,9%
para los europeos del este. No se debe olvidar que, tal y como se ha comentado en el
capitulo 3.1.2, los rumanos constituyen el colectivo mas presente en el imaginario sobre
quiénes son los europeos del Este.

Al igual que se observaba anteriormente para el conjunto de la poblacion
inmigrante, el grado de aceptacion es levemente mas alto cuando se indaga por
compafieros de trabajo (Tabla 3.18.), con puntuaciones alrededor del 92% de quienes no
tendrian el mas minimo reparo con independencia de la procedencia concreta. El
porcentaje mas elevado de rechazo (respuestas bastante o mucho) se da para los
norteafricanos, con un 3,5%, frente al mas bajo para los latinoamericanos (2,7%).

La permisividad desciende cuando se trata de que un hijo/a contraiga matrimonio
con un extranjero/a (Tabla 3.20.). Practicamente una de cada cinco personas no seria
favorable a la mixticidad en estos términos, de nuevo con cifras muy parecidas para los
distintos origenes. En el otro extremo, tampoco se aprecian diferencias resefiables,
hallandose el méximo para quienes afirman que les importaria bastante 0 mucho tener
un/a posible yerno/nuera del Este de Europa (12,6%) y el méas bajo para los
latinoamericanos (11,5%).

Cabe plantearse si el orden de las preguntas (estas Ultimas efectuadas tras la de
cardcter mas general, comentada previamente), puede incidir en la bdsqueda de
concordancia en las respuestas por parte de quien responde (Schuman y Presser, 2017), y
se origine consecuentemente un efecto potenciador de la homogeneidad observada entre
regiones de procedencia.

Si bien no hay series recientes para poder comparar y los estudios OPIA, en
concreto, no han incluido esta diferenciacion por grandes colectivos en afios anteriores,
algunos estudios mas antiguos del Centro de Investigaciones Sociolégicas (CIS) para toda
Espafia si incorporan la informacion. El Grafico 3.21. muestra los datos disponibles (para
Andalucia hasta 2001) y afiade los actuales de la Encuesta de Opiniones y Actitudes ante
la Inmigracién, 2021. Se deben interpretar con cautela los datos del CIS para Andalucia,
con muestras que escasamente superan los 400 casos y aumentan el margen de error a un
4,9% aproximadamente. Por otra parte, el CIS no contemplaba Asia en las regiones que
consideraba y preguntaba directamente por Marruecos en 1993 y 1995. En nuestra

encuesta, se extiende al Norte de Africa (pero se entiende que la distorsion no es relevante,
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Tabla 3.17. Hasta qué punto importaria tener como vecinos a una familia de...

Norte de Africa negra o Europadel Latinoamérica Asia
Africa subsahariana Este

Nada 89,9% 90,5% 88,8% 89,6% 90,1%
Poco 5,2% 5,0% 5,4% 5,4% 5,0%
Bastante 4,5% 4,2% 5,3% 4,4% 4,5%
Mucho 0,5% 0,4% 0,6% 0,6% 0,4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 3.174 3.174 3.174 3.174 3.174

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 3.18. Hasta qué punto importaria tener como comparieros de trabajo a una

familia de...

Norte de Africa negra o Europadel Latinoamérica Asia
Africa subsahariana Este

Nada 91,5% 92,0% 91,7% 92,1% 92,0%
Poco 5,0% 5,2% 4,7% 5,2% 5,0%
Bastante 3,0% 2,4% 2,9% 2,3% 2,5%
Mucho 0,5% 0,4% 0,7% 0,4% 0,4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 3.176 3.176 3.176 3.176 3.176

Fuente: Elaboracion propia.
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Tabla 3.19. Hasta qué punto importaria que un hijo/a se casara con alguien de...

Norte de Africa negra o Europadel Latinoamérica Asia
Africa subsahariana Este

Nada 81,9% 82,6% 81,6% 82,5% 82,4%
Poco 6,1% 5,7% 5,9% 6,0% 5,9%
Bastante 10,1% 9,9% 10,3% 9,7% 10,0%
Mucho 1,9% 1,8% 2,3% 1,8% 1,8%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 3.107 3.107 3.107 3.107 3.107

Fuente: Elaboracion propia.

El grado de aceptacion de tener de vecinos a una familia de inmigrantes (Grafico
3.21) es sustancialmente mas bajo en 1993 (afio en que la presencia de poblacion
extranjera es todavia muy reducida en Andalucia®), con los porcentajes inferiores de
quienes no tendrian reparo en compartir vecindario (alrededor del 58% para los africanos
y del 63% para los europeos del este y los latinoamericanos) si se comparan con el resto
de afios, en los que las cifras ya no descienden del 80% para ningln grupo. En este caso
no hay indicios, por tanto, de una posible correlacion entre la mayor representacion de
poblacién de origen extranjero y la actitud menos tolerante de los andaluces. La
diferenciacion entre africanos y resto se mantiene, mas atenuada, a partir de 1995, hasta
el ultimo afio en el que se equiparan todas las procedencias.

Es interesante notar que, salvando el primer afio de la serie, las proporciones de
quienes no tendrian ningun problema en tener como vecinos a una familia de los origenes
considerados son sistematicamente mas bajos para el conjunto de la poblacion espafiola
(resultados no mostrados) que para la andaluza, lo que es indicativo de un grado de

tolerancia mas elevado (para este item especifico) de la poblacion andaluza.

8 EI INE, con datos del Padron de 1996 (primer afio disponible), sitla en un 2,4% la presencia de poblacién
nacida en el extranjero y residente en Andalucia.
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Grafico 3.21. Porcentaje de poblacion andaluza a la que no le importaria NADA
tener como vecinos a una familia de...
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Fuente: estudios 2051, 2131, 2214, 2383 y 2409 del CIS (solo poblacion residente en Andalucia) y
Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracién propia.

La situacion que despierta menos rechazo en la poblacién andaluza es la de
compartir espacio de trabajo con inmigrantes, en consonancia con lo visto en parrafos
precedentes (Gréafico 3.22). En este sentido, las divergencias entre colectivos son menos
pronunciadas (aunque los africanos, para los afios intermedios, queden por debajo) y las
posturas mas extremas en la poblacion autdctona se dan en los afios de principio y fin de
periodo, con una evolucién hacia la mayor aceptacion. Tanto es asi que se asciende de
valores que apenas superan el 60% de quienes no ven problemas en tener comparieros de
trabajo inmigrantes en 1993 a méas del 91% en 2021. Se podria concluir que este tipo de
contexto y de relacion se encuentran mas normalizados en la actualidad.

Con respecto al conjunto de Esparia, se sostiene la pauta anterior, y vuelven a ser
los andaluces los que con mayor frecuencia indican que no les importaria nada compartir

espacio de trabajo con inmigrantes.
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Gréfico 3.22. Porcentaje de poblacion andaluza a la que no le importaria NADA
tener como compafieros de trabajo a una familia de...
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Fuente: Estudios 2051, 2131, 2214, 2383 y 2409 del CIS (solo poblacién residente en Andalucia) y
Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracién propia.

Es en el supuesto de que un hijo o hija se casara con una persona del Norte de
Africa, Africa Negra, Europa del Este o Latinoamérica en el que més claramente se
destacan los cambios en el tiempo (Grafico 3.23), produciéndose una fuerte
homogeneizacién en el dltimo afio, en el que las diferencias por origen son
imperceptibles. Para el resto de los afios con informacion disponible, la jerarquia de
preferencias es evidente (aunque la tendencia sea hacia el aumento generalizado en los
niveles de aceptacion): latinoamericanos los que con mayor frecuencia no despiertan
recelos en la poblacion autoctona, seguidos muy de cerca por los europeos del este. Un
salto cuantitativo marcado (a menudo en torno a los diez puntos porcentuales) coloca a
subsaharianos y marroquies en otra escala inferior de aprobacion, y pasa, para los
marroquies, de un 43,9% en 1993 a un 71,5% en 1996. Posteriormente, desciende hasta
el 61,7% de 2001 y remonta a mas del 80% en 2021 (81,9%). Esta pauta de crecimiento
en el porcentaje de personas a quienes no les importaria nada que un hijo/a se casara con
un ciudadano marroqui hasta 1996 y la discreta bajada en 2000 y 2001 (afios en los que

los flujos de entrada se hacen mas notorios) es similar cuando el colectivo de referencia
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es del Africa negra. En cambio, para las otras dos regiones el crecimiento es sostenido
hasta 2000, y el retroceso, leve, se da Unicamente en 2001.

Una vez mas, los andaluces se destacan por mostrar menos reticencias que el total
de espafoles (excepto en el primer afio), y es en este particular donde las diferencias son
mayores, llegando a suponer mas de diez puntos porcentuales en algunos afios (resultados
no incluidos).

Grafico 3.23. Porcentaje de poblacion andaluza a la que no le importaria NADA
gue un hijo/a se casara con alguien de...
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Fuente: Estudios 2051, 2131, 2214, 2383 y 2409 del CIS (solo poblacidn residente en Andalucia) y
Opiniones y actitudes sobre la inmigracion en Andalucia (2021). Elaboracién propia.

La dindmica, no obstante, es parecida en todos los afios con respecto al mayor o
menor rechazo que provocan las tres situaciones planteadas, al hilo de lo que ya se veia
para el analisis mas detallado del ultimo afio: cuanto mas cercana la relacion al ambito
privado, mas recelo despierta el contacto con la persona inmigrante, de tal manera que ser
compafiero de trabajo de extranjeros suscita menos inquietud que tenerlos como vecinos
y menos todavia que tenerlos como familiares (en calidad de yerno o nuera). A escala
macro, podria plantearse que la hipétesis del contacto de Allport (1954), que predice que
la erosion de los prejuicios nace de la interaccion entre personas diferentes y de su

conocimiento mutuo, tiene fundamento y aplicabilidad en nuestro contexto: mayor
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presencia de extranjeros no conlleva un mayor rechazo, sino mas bien al contrario, se han
incrementado las proporciones de quienes no consideran la procedencia geografica como

un impedimento para las acciones consideradas.

3.4.5. Frecuencia de contacto con la poblacion inmigrante
Por lo que se refiere al contacto directo (Grafico 3.24), no el hipotético, en 2021

unicamente un 10,9% asegura no relacionarse nunca con personas inmigrantes. El
porcentaje es ostensiblemente mas bajo que el encontrado en el estudio OPIA IV de 2011
y el OPIA V de 2013, que estimaban que un 71,7% y un 72,0% de los entrevistados,
respectivamente, se relacionaban con inmigrantes®. El cambio de casi un 20% en la
respuesta positiva puede deberse al mayor tiempo de residencia de la poblacion extranjera
en los afios que han mediado entre esos estudios y el actual, y que puede haber propiciado
mas oportunidades para el contacto con la poblacion autoctona, consecuencia también de
una posible mayor dispersion geogréfica de la poblacion inmigrante. Debe tenerse en
cuenta que, segun datos del Padron Continuo, la poblacion nacida en el extranjero paso
de 835.750 en 2011 a 877.534 en 2020, luego los resultados no se pueden atribuir a un

aumento sustancial del stock de inmigrantes.

Gréfico 3.24. Frecuencia de contacto con poblacion inmigrante (%)
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Fuente: Elaboracion propia (n=3.194).

la pregunta no se formuld, no obstante, de la misma manera que en esta edicion. Existia una primera
pregunta filtro: “;Tiene Ud. trato o se suele relacionar con personas inmigrantes?”, a la que, en caso
afirmativo, seguia la pregunta: “;Con qué frecuencia se relaciona con personas inmigrantes?”. En el OPTA
VI 2015 se incluyen las dos, pero no se comentan en el informe, por lo que no se ha hecho referencia a la
misma.
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Anteriormente, en el estudio OPIA 111, correspondiente a 2009, se indicaba que 7
de cada 10 andaluces tenian contacto directo con inmigrantes, y en OPIA | y OPIA I,
aunque se indagaba por la cuestion, la aproximacion empleada diferia y no permite la
comparacion con los datos actuales.

Si se atiende al tipo de relacion en particular, en 2021 el &mbito en el que mayor
porcentaje de poblacion afirma tener contacto con inmigrantes es en el de los comercios
donde hay personal o los propietarios son de origen extranjero, con un 43,8% (Grafico
3.25). Este dato supera los obtenidos en los estudios OPIA de 2009, 2011 y 2013, aunque
no el que arroja el de 2015, con un 52% aproximadamente. La vecindad o los colegios es
el anico &mbito en el que la informacion mas actual supera la cifra de las ediciones
anteriores comparables: en 2021, un 39,9% de la poblaciéon adulta andaluza afirma
coincidir con inmigrantes en estos contextos, mientras que en 2013, con el valor mas alto
entre 2009 y 2015, se sitta en el 38%. La diferencia, por tanto, es minima y no remite a
una interpretacion en términos de mayor o menor segregacion residencial de la poblacion.

En los demés ambitos, las cifras para 2021 quedan por debajo de las referidas al
periodo 2009-2015. En la amistad, pasa de porcentajes por encima del 40% de poblacion
que afirma tener algiin amigo inmigrante (maximo en 2013, con un 46%), al 31,6% de
2021. En el trabajo, el dato para 2021 (34,4%) se aproxima mucho al de 2013, pero queda
a mas de diez puntos del hallado en 2009 (méximo de la serie, con un 45,2%). También
en referencia a la presencia de inmigrantes entre los familiares, incluida la pareja, el valor
desciende al 5,9%, siendo el minimo de los datos disponibles para 2009, 2011 y 2015. Es
dificil argumentar los motivos del cambio observado, si bien deben responder a
coyunturas asociadas al mercado laboral (incluidas las iniciativas de emprendimiento por
parte de la poblacion inmigrante, parcialmente incluidas en los contactos en comercios)
y los procesos, como se apuntaba con anterioridad, de segregacion tanto residencial como
escolar. La creacion de vinculos de amistad se considera una consecuencia de la
interaccion, por lo cual su variacion se explicara en parte por las opciones de contacto en
los espacios de vida cotidiana (entornos académicos y profesional, asi como lugares de

ocio y socializacién).
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Gréfico 3.25. Ambito de relacion con personas inmigrantes
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Fuente: Elaboracion propia (n=3.200).

Es oportuno hacer mencion a los resultados de los estudios OPIA de 2017 y 2019
que abordaron la cuestion desde otro angulo. La pregunta entonces fue formulada de la
siguiente manera: “Entre todos sus vecinos/as/ amistades/compafieros de trabajo o
estudios/ familiares, ¢ cuantas/os son inmigrantes?”. Es posible que esta forma de realizar
la pregunta incite mé&s a la persona a realizar la estimacion en cada ambito, considerando
para ellos vinculos mas fuertes y débiles, y que la aproximacion empleada en esta ultima
edicion de 2021 (“;Y de qué tipo de relacion se trata?”’), que pasa por el filtro de quienes
en una pregunta previa han afirmado tener relacion con inmigrantes, conduzca a la
persona que responde a pensar en conocidos con una mayor relevancia en su vida. Ello
explicaria el que tan solo un 24,4% en 2019 dijera no tener ningln amigo inmigrante, un
32,9% ningln compariero de trabajo o de estudios, un 67% ningdn familiar y un 35,5%
ningun vecino o conocido del colegio de los hijos. Los valores para 2017 son algo
superiores en todos los supuestos, apuntando hacia una mayor generalizacion del contacto
de una edicidn a otra.

En cualquier caso, si los datos agregados parecen validar la teoria del contacto, es
necesario analizar la correspondencia a nivel individual para controlar en cierta medida
otros factores que pudiesen estar mediando a escala macro. La Tabla 3.20. muestra los
valores de aceptacion de la relacion con inmigrantes en los diferentes contextos
analizados al comienzo de este apartado en funcién de la frecuencia de contacto con
poblacién inmigrante. La hipétesis seria que una mayor frecuencia de contacto llevaria a

una mayor tolerancia en los supuestos planteados. Para simplificar, y dado que los valores

94



PrsTTEy, Grupo de Investigacidn
/\\" \ Estupios

. e
/‘.‘\‘ SOCIALES ‘ :\\:é.-:'?'l de S o : 8
E E . :
/) %

. UNIVERSIDAD ¢
DEGRANADA

Iv\/l,/c\/,\(/m Pensamiento Contemporaneo e
Sociar Innovacion para el Desarrollo Social

més elevados se dan para la respuesta de aceptacion, se exponen Unicamente los
resultados de cruzar esta con la frecuencia de contacto.

En todas las situaciones planteadas se aprecia practicamente el mismo
comportamiento: los que tienen contacto practicamente a diario con inmigrantes son los
mas proclives a aceptar su relacion con ellos en los diferentes escenarios sugeridos (con
independencia de que en la préctica ya experimenten o no este tipo de contacto). En el
otro extremo se hallarian las personas que apenas tienen relacion con ellos (menos de una
vez al mes) pero, fundamentalmente, el salto se produce con quienes sostienen no haber
interactuado nunca con inmigrantes. Las frecuencias intermedias de contacto se hallan
entre los dos polos, pero no siempre manifiestan un crecimiento o un decrecimiento
regular. Se podria decir que el contacto méas asiduo, lo que también puede implicar un
estrechamiento de los lazos que se establecen (Granovetter 1973) o, por el contrario, el
no contacto (0 apenas no contacto), son los que mas determinan la actitud de la poblacidn.
Entre ellos, tener relacion un par de veces a la semana o un par de veces al mes no parece
tan relevante.

Por ilustrar la dinamica descrita, practicamente el 100,0% de las personas con
relacién diaria o casi diaria con inmigrantes (99,6%) aceptaria tener un jefe de origen
extranjero, siendo este porcentaje del 67,7% para quienes nunca han tenido comunicacién
directa con inmigrantes. En cambio, y a pesar del trato muy regular con inmigrantes,
serian menos los que alquilarian una casa a inmigrantes (84,7%) que los que pondrian
algun reparo en que un hijo o hija se casara con uno (89,9%) (lo que quizas demuestra
que hay algo mas de confianza en la seleccidn que los hijos hacen de sus parejas). El salto
es alin mas abrupto entre quienes nunca han tenido relacién con inmigrantes, un 39% de
los cuales alquilaria un piso a una familia extranjera, mientras que un 59,8% si aceptaria
un supuesto matrimonio de un hijo/a con un foraneo.

En definitiva, a nivel individual (y sin controlar otras variables que también
pudieran incidir en la asociacidn) se encuentran indicios que sefialan en la direccion de la
hipétesis del contacto. Es el desconocimiento de la otredad lo que edifica barreras de
desconfianzay de prejuicios, y el establecimiento de vinculos directos con el inicialmente

extrafio lo que las derriba.
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Tabla 3.20. Grado de aceptacion de relaciones con inmigrantes en diferentes contextos, segun la frecuencia de contacto con inmigrantes

Todos o casi Al menosunavez Al menos una Con menos Nunca Total
todos los dias a la semana vez al mes frecuencia
Compartir espacios de ocio (publicos y 97,6% 94,3% 95,9% 92,9% 72,8% 93,1%
privados) con inmigrantes
Vivir en el mismo bloque en el que viven 95,7% 89,9% 94,9% 82,4% 57,5% 87,4%
inmigrantes
Alquilar un piso a inmigrantes 84,7% 76,9% 75,3% 63,3% 39,0% 72,6%
Trabajar/estudiar con inmigrantes 99,1% 95,4% 98,6% 92,4% 68,8% 93,5%
Que un inmigrante sea su jefe en el 99,6% 94,9% 99,3% 93,2% 67,6% 93,7%
trabajo
Que su hijo/a lleve amigos inmigrantes a 98,0% 93,7% 97,3% 92,8% 72,5% 93,1%
casa
Que su hijo/a se case con una persona 89,9% 87,5% 90,8% 78,8% 59,8% 83,9%
inmigrante
Llevar a su hijo/a a un colegio donde haya 95,7% 90,7% 96,6% 90,1% 72,5% 90,9%
hijos/as de inmigrantes
Compartir una misma habitacién de 97,5% 90,9% 94,9% 93,9% 70,5% 92,2%

hospital con un inmigrante

X2 significativa en todos los casos, p=0,001. Fuente: Elaboracién propia (n=3.200).
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4. ACTITUDES Y OPINIONES ANTE LA INMIGRACION, DE ACUERDO CON
DIVERSOS FACTORES SOCIOLOGICOS

4.1. INTRODUCCION

Una vez conocidos los parametros basicos de la evolucion de las opiniones y actitudes
ante la inmigracion de la poblacion andaluza, en este capitulo se han seleccionado una
serie de preguntas clave de la encuesta que abordan aspectos complementarios para trazar
un perfil socioldgico.

Observamos el posicionamiento de los andaluces ante cuestiones como:
La valoracién global de los andaluces ante el hecho migratorio.

La opinion que manifiestan sobre los diferentes modelos de integracién

social de los inmigrantes.
Su percepcion sobre el volumen de inmigrantes en la region.

La percepcion sobre la contribucion econdémica al desarrollo

econdmico y la opinidn sobre la proteccion social del Estado.

La percepcion del trato que la poblacion espafiola hace a la poblacién

inmigrante.
La confianza global que les merece la poblacién inmigrante.

La frecuencia de contacto que declaran que tienen con la poblacién

inmigrante.

Se distinguen los diferentes posicionamientos respecto a opiniones y actitudes
ante la inmigracién, atendiendo a variables clave asociadas de forma estadisticamente
significativa con diferentes preguntas del cuestionario. Concretamente, se han explorado
sistematicamente las relaciones bivariables de las anteriores con otras como el sexo y
edad, el habitat (provincia, tamafo del habitat, capitalidad, continuo rural/ urbano), el

origen familiar, el nivel de estudios alcanzado, la situacion socioeconémica (situacion
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laboral, clase social y percepcion subjetiva de la situacion econémica personal), asi como
la autodefinicion y préctica religiosa.

En las paginas que siguen, estructuradas de acuerdo con diferentes factores
sociologicos, se exponen y comentan los resultados obtenidos, siempre y cuando el cruce
de variables haya resultado estadisticamente significativo. Si no es asi no se incorporan
tablas ni comentarios, en la medida en que la tendencia andaluza queda recogida en el

capitulo 3.

4.2. ACTITUDES Y OPINIONES SEGUN SEXO Y EDAD

4.2.1. Sexo
Las mujeres manifiestan una percepcion sobre la inmigracion mas negativa que los

varones. Tal y como se visualiza en la Tabla 4.1. casi 4 mujeres andaluzas de cada 10
tiene una percepcion negativa o muy negativa de la inmigracion, frente a 3 de cada 10
varones. También es mayor el porcentaje de mujeres que muestran una actitud
ambivalente (31,7%) frente el 27,5% de varones. Esta tendencia se viene consolidando
en los diferentes estudios OPIA anteriores, si bien es cierto que dicha diferencia es cada
vez menor, pues en 2005 el porcentaje de mujeres que tenian una valoracion negativa

superaba en un 13% a los varones.

Tabla 4.1. Valoracion de la inmigracion, por sexo

Hombre Mujer
Muy negativa 2,9% 7,3%

Mas bien negativa 22,3%  31,0%
Ni positiva ni negativa 27,5%  31,7%

Mas bien positiva 451%  26,3%
Muy positiva 2,1% 3,7%
Total 100,0% 100,0%
n 1.518 1.526

X?=136,634, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.044).
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De igual modo, tal y como se observa en la Tabla 4.2., el 60,9% de las mujeres
sostiene que el numero de inmigrantes en Andalucia es demasiado alto, frente al 42,3%
de los hombres. No obstante, eso no significa que los hombres tengan una percepcion
numérica baja, puesto que la mayoria de ellos (52%) piensa que hay bastantes, aunque no
demasiados. Por el contrario, solo el 5,6% de los hombres y el 5% de las mujeres entiende
que hay pocos inmigrantes actualmente en Andalucia.

Tabla 4.2. Opinion del nimero de inmigrantes que viven actualmente en Andalucia,
por sexo

Hombre Mujer
Demasiados 42,3%  60,9%

Bastantes, aunque no demasiados  52,0%  34,1%

Pocos 5,6% 5,0%
Total 100,0% 100,0%
n 1.370 1.404

X?=98,568, p = 0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.774).

Con relacion a la afirmacién de que los inmigrantes disfrutan de mas ayudas que
los autdctonos con ingresos similares, las mujeres con un 44,6% estan muy de acuerdo,
frente al 34,6% de los hombres (véase Tabla 4.3). Del otro lado, los andaluces en el 27,7%
de los casos muestran un importante desacuerdo con esta cuestion, porcentaje que es

menor en las andaluzas (20,2%).
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Tabla 4.3. Grado de acuerdo con la afirmaci

NIVERSIDAD
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on: Aunque tengan los mismos ingresos,

se le da més ayudas a la poblacion inmigrante que a la espafiola, por sexo

Hombre Mujer
Muy en desacuerdo 27,7% 20,2%
Mas bien en desacuerdo 14,1% 14,3%
Ni de acuerdo, ni en 7,0% 5,4%
desacuerdo
Mas bien de acuerdo 16,6% 15,5%
Muy de acuerdo 34,6% 44,6%
Total 100,0% 100,0%
n 1.350 1.413

X?=37,071, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.763).

También en el sexo aparecen diferenc

juega la inmigracion en el desarrollo econdémi

ias en cuanto la evaluacion del papel que

co. Los hombres muestran una valoracion

mayor del peso de la inmigracion en la economia andaluza, puesto que el 32,2% estad muy

de acuerdo con que hacen aportaciones importantes y el 21,4% mas bien de acuerdo; cifra

que se reduce, casi a la mitad, en la opcion de muy de acuerdo para las mujeres (17%),

tal y como se observa en la Tabla 4.4. Por eso, son las andaluzas quienes con un 17,5%

estan muy en desacuerdo de que la inmigracion esté creando riqueza frente a un 13,2%

de los hombres.

100




5 \ Grupo de Investigacion . .
87 / Esrupios o S :
w ceideso i
4 - -
/ s
R eI Crsan

NIVERSIDAD

EGRANADA ¢ a UNIVERSIDAD

% DE ALMERIA

E

lv\u,m/.\um Pensamiento Contemporaneo e
SociaL Innovacion para el Desarrollo Social

Tabla 4.4. Grado de acuerdo con la afirmacién la poblacion inmigrante hace una
importante aportacion al desarrollo econémico en Andalucia, por sexo

Hombre Mujer
Muy en desacuerdo 13,2%  17,5%

Mas bien en desacuerdo 15,0% 18,1%

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo  18,2% 23,7%

Mas bien de acuerdo 214%  23,8%
Muy de acuerdo 322%  17,0%
Total 100,0% 100,0%
n 1.432 1.391

X?=90,724, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.823).

Por otra parte, con relacion al posicionamiento de los andaluces en cuanto a
diferentes modelos de integracion propuestos, si bien las diferencias no son muy grandes,
se constata la tendencia de los hombres a situarse ligeramente por encima de las mujeres
en un modelo de caracter mas intercultural, mientras que las mujeres punttian un poco por
encima en posiciones mas intransigentes en cuanto a la integracién (véase Tabla 4.5).

En cuanto al trato que los andaluces perciben que los espafioles dispensan a los
inmigrantes, de nuevo las diferencias son muy pequefias en relacion con el sexo,
destacando ligeramente las mujeres al puntuar algo més un trato “con normalidad” frente
a los hombres, mientras que los hombres punttian algo més en relacion con un trato “con
respeto” (véase Tabla 4.6). Otras diferencias se encuentran por debajo de los margenes

de error.
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Tabla 4.5. Modelo de integracion de la poblacion inmigrante que viene a Andalucia,

por sexo
Hombre Mujer

Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno 56,7%  51,3%
que las personas inmigrantes también mantengan su cultura
y costumbres
La poblacién inmigrante deberia poder mantener sélo 32,1%  34,5%
aquellos aspectos de su cultura y costumbres que no
molesten al resto de la poblacion andaluza
La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres  112%  14,1%
de nuestro pais, olvidando su cultura y sus costumbres y
adaptandose a las espafiolas
Total 100,0% 100,0%
n 1.547 1.599

X?=10,743, p=0,005
Fuente: Elaboracion propia (n=3.146).

Tabla 4.6. ;Cémo diria Ud. que la poblacion espafiola, en general, trata a la

poblacién inmigrante?, por sexo

Hombre Mujer
Con amabilidad 147%  15,7%
Con respeto 18,1%  13,6%
Con normalidad 32,7%  37,9%
Con indiferencia 6,6% 4,4%
Con desconfianza 21,4%  19,7%
Con desprecio 6,4% 8,0%
Con agresividad 0,7%
Total 100,0% 100,0%
n 1.478 1.538

X2=36,996, p=0,000.
Fuente: Elaboracion propia (n=3.017)

Por otra parte, de nuevo encontramos que los hombres puntdan, méas a menudo,

en posiciones mas favorables a la inmigracion. De esta forma, destacan frente a las

102




ATAS O Grupo de Investigacién . )
/_\‘/ \ Estupios . . 1
2\ Socuss (:35;1 eso S4 NIVERSIDAD &
4 E = :
5 E : 5 EGRANADA
INTERVENCION Pensamiento Contemporaneo e

R SociaL Innovacion para el Desarrollo Social e LS o

mujeres con relacion a las categorias de “Bastante” y “Mucha confianza” (en total un
41,8%, frente al 32,2% en el caso de las mujeres) que le merecen los inmigrantes en
general, tal y como se visibiliza en la Tabla 4.7. Al contrario, ocurre con los valores
negativos de confianza, algo mas altos en las mujeres, que igualmente destacan mas en la
respuesta de “Depende”, condicionando la confianza hacia 10s inmigrantes a otros

elementos.

Tabla 4.7. Confianza que le merecen los inmigrantes en general, por sexo

Hombre Mujer

Ninguna confianza 3,2% 6,8%
Poca confianza 19,6% 21,2%
Bastante confianza 33,1% 29,6%
Mucha confianza 8,7% 2,6%
Depende 35,4% 39,8%
Total 100,0% 100,0%
n 1.545 1.625

X2 82,804, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.170).

De acuerdo con el sexo de la persona que responde, se obtiene que son los hombres
los que tienen mayor frecuencia de contacto con los inmigrantes (véase Tabla 4.8). El
40,1% manifiesta que todos o casi todos los dias se produce esta situacion, mientras que
para las mujeres el porcentaje es del 34,5%. Esta descompensacion se reduce cuando se
incluye la respuesta “al menos una vez a la semana”, aunque en el otro extremo, un 13,3%
de las mujeres afirma no tener nunca contacto con los inmigrantes, frente a un 8,4% de
los hombres. La diferencia puede ser consecuencia de la mayor incorporacion del hombre
al mercado laboral (sobre todo en las generaciones de mas edad), pese a que ellas pueden
tener mayor relacion (pero no tan asidua, de acuerdo con las cifras), en el contexto

educativo cuando afecta a los hijos, en el vecindario o en los comercios locales. No puede
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interpretarse en clave de ratio de masculinidad de la poblacion extranjera, ya que esta esta
muy equilibrada en Andalucia®®.

Tabla 4.8. Frecuencia de contacto con poblacion inmigrante, por sexo

Hombre  Mujer
Todos o casi todos los dias 40,1% 34,5%

Al menos una vez a la semana 18,8% 22,1%

Al menos una vez al mes 9,7% 8,7%

Con menos frecuencia 22,9% 21,5%
Nunca 8,4% 13,3%
Total 100,0%  100,0%

X?=29,978, p =0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=3.194).

4.2.2. Edad
Con el fin de favorecer la comparacién con los estudios OPIA anteriores se ha agrupado

la variable edad en cuatro rangos etarios: poblacién més joven, de 18 a 34 afios, poblacion
de mediana edad, de 35 a 49 afios, poblacion madura, de 50 a 64 afos, y poblacién
envejecida, de 65 afios 0 mas. Son los mayores de 65 afios los que muestran una
valoracion mas positiva a la inmigracion (42,2%), muy cercana a la valoracién positiva
de los mas jovenes (39,8%) tal y como se observa en la Tabla 4.9. En este grupo etario se
incrementa el porcentaje cuya valoracion es “muy positiva” (4%). Por su parte, el grupo
etario que valora méas negativamente a la inmigracién es el que tiene una edad
comprendida entre 35 y 49 afios (37,8%). La actitud mas ambivalente agrupa a la
poblacion mas madura. Un nada despreciable 35,9% del grupo con una edad comprendida
entre 50 y 64 afios, indica que no tiene una valoracion ni positiva, ni negativa de la
inmigracion. Al igual que se constata en los estudiantes OPIA anteriores, sigue sin

producirse una relacion lineal entre la valoracion de la inmigracion y los grupos edad.

10 Es de 101 hombres por cada 100 mujeres, segun datos del Padron Continuo a 1 de enero de 2020 para
Andalucia (INE).
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Tabla 4.9. Valoracion de la inmigracion, por edad

18-34  35-49  50-64 65+

Muy negativa 0,4% 8,3% 6,4% 4,4%
Mas bien negativa 325% 282% 215% 24,2%
Ni positiva ni negativa 27,3% 26,2% 359% 29,2%

Mas bien positiva 358% 35% 33,1% 39,8%
Muy positiva 40%  22%  30%  24%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 726 896 791 631

X?=96,328, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.044).

Realizando un analisis de conjunto, las mujeres junto con la poblacion que tiene
entre 35y 49 afos son los que muestran una valoracion mas negativa ante la inmigracion.
Por su parte, los varones, junto con el grupo etario mas joven y mayor son los que
manifiestan una posicién méas favorable ante la inmigracion. Finalmente, las mujeres y el
grupo poblacional con una edad comprendida entre 50 y 64 afios son los que de manera
mas clara indica que la inmigracion no es ni positiva, ni negativa.

Es una opinion generalizada y mayoritaria, indistintamente de la edad, entre los
andaluces/as que la poblacion inmigrante recibe mas ayudas que la nacional a iguales
condiciones. Ante esta sentencia, sobresalen los andaluces/as que tienen entre 35 y 49
afios, ya que el 61,4% estad muy o mas bien de acuerdo con esa afirmacion, frente al 24%
que esta en muy desacuerdo (véase Tabla 4.10). En menor grado, le sigue, primero, la
poblacién con 50-64 afios, puesto que el 54,7% estd muy de acuerdo y mas bien de
acuerdo y, segundo, los mayores de 65 afios con un 53,1%. De otro lado, la poblacién
mas joven (18-34 afios) es la que manifiesta, en comparacion con el resto de edades, su
mayor desacuerdo (27,9%) en sostener que los inmigrantes disfruten de mas ayudas que

los nacionales.
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Tabla 4.10. Grado de acuerdo con la afirmacion: Aunque tengan los mismos
ingresos, se le da méas ayudas a la poblacion inmigrante que a la espafiola, por edad

18-34  35-49  50-64 65+
Muy en desacuerdo 279% 240% 234% 19,1%

Mas bien en desacuerdo 13,7% 11,9% 16,2% 15,6%
Ni de acuerdo, ni en desacuerdo  6,5% 2, 7% 5,6% 12,2%

Més bien de acuerdo 152% 18,0% 17,3% 12,0%
Muy de acuerdo 36,7% 43,4% 37,4% 41,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
N 663 841 751 507

X?=76,071, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.762).

Atendiendo a la edad, también aparecen diferencias en cuanto a los efectos
positivos que tiene la inmigracion en el desarrollo econdmico (véase Tabla 4.11). La
poblacién de edad mas avanzada reconoce esa importancia en mayor grado, puesto que
el 29,7% de los andaluces/as que tienen entre 50 y 64 afios sefiala estar muy de acuerdo
y el 21,6% maés bien de acuerdo, con ese papel econémico, y asi lo resaltan, también, los
mayores de 65 afios (25,4% y 20,4%, respectivamente). Aunque la alternativa mas
repetida de los mayores de 65 afios es la de ni de acuerdo, ni en desacuerdo.

Sin embargo, los andaluces/as con edades entre 18-34 y 35-49 muestran visiones
mas negativas, puesto que con un 15,6% y 20,5%, respectivamente, estan muy en
desacuerdo acerca del papel positivo que juega la inmigracién en el ambito econémico.
Probablemente, detras de estos valores hay una mayor percepcion de la inmigracién como

competencia en el mercado de trabajo.
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Tabla 4.11. Grado de acuerdo con la afirmacion la poblacion inmigrante hace una
importante aportacion al desarrollo econémico en Andalucia, por edad

18-34  35-49  50-64 65+
Muy en desacuerdo 156% 205% 135% 9,5%

Mas bien en desacuerdo 19.6% 165% 17,0% 12,3%

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 21,3% 15,2% 18,2% 32,4%

Mas bien de acuerdo 23,1% 246% 216% 20,4%
Muy de acuerdo 204% 232% 29,7% 25,4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 680 829 758 559

X?=106,126, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.826).

Por otra parte, en cuanto a las opiniones sobre el modelo de integracién, parece
bastante claro que la poblacion mas joven, a tenor de la Tabla 4.12, es mas proclive a
defender un modelo de integracién de corte interculturalista (59,2%), frente a los de 65
afios y mas (47,3%), encontrandose entre estos dos extremos los sectores con edades
intermedias. Al contrario, ocurre con posiciones asimilacionistas mas intransigentes,
ddnde se sitlan hasta un 19% de mayores, frente al escaso 6,3% en el caso de los mas
jévenes.

En cuanto a la percepcion del trato que reciben los inmigrantes, encontramos
igualmente diferencias de interés por edad, manifestandose los més jévenes como mucho
mas criticos en relacién sobre como perciben que son tratados los inmigrantes en Espafia
(véase Tabla 4.13). Asi, un 16,4% de 18 a 34 afios consideran que los inmigrantes son
tratados “con desprecio”, frente al resto de sectores que tienen esta percepcion por debajo
siempre del 10 por ciento. También los mas jovenes consideran en mayor medida que se
trata a los inmigrantes “Con desconfianza” (uno de cada cuatro jévenes lo consideran ast).
En cambio, a medida que la edad es mayor se incrementa el porcentaje de personas que
piensan que se trata “Con normalidad” a los inmigrantes. De hecho, casi la mitad de los

de 65 y mas afios lo considero asi.
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Tabla 4.12. Modelo de integracion de la poblacion inmigrante que viene a Andalucia, por edad

18-34  35-49  50-64 65+

Aungue aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que las personas inmigrantes también  59,2%  55,4% 53,2% 47,3%

mantengan su cultura y costumbres

La poblacién inmigrante deberia poder mantener sélo aquellos aspectos de su cultura y 344% 32,3% 331% 33,7%

costumbres que no molesten al resto de la poblacion andaluza

La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres de nuestro pais, olvidando su 6,3% 12,3% 13,7% 19,0%
culturay sus costumbres y adaptandose a las espafiolas

Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 741 903 819 683

X2: 56,273, p=0,000.
Fuente: Elaboracion propia (n=3.146).
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Tabla 4.13. ;Como diria Ud. que la poblacion espafiola, en general, trata a la
poblacién inmigrante?, por edad

18-34  35-49  50-64 65+
Con amabilidad 105% 17,1% 17,7% 15,1%
Con respeto 7,71%  23,6% 145% 16,4%
Con normalidad  30,9% 29,8% 36,5% 46,2%
Con indiferencia 8,7% 4, 7% 4,1% 4,4%
Con desconfianza 24,8% 21,4% 20,3%  15%
Con desprecio 16,4%  3,5% 6,4% 2,9%

Con agresividad 1,0% 0,5%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 725 860 779 654

X2=280,836, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.018).

La misma tdnica sigue la valoracion en cuanto a la confianza que merecen los
inmigrantes para la poblacion andaluza. Hay diferencias por edad. Los mas jovenes
puntdan mas en cuanto a una mayor confianza (véase Tabla 4.14). Los mayores, al revés.
Asi mismo, los de 50 afios y méas sobresalen respecto a su mayor valor al condicionar su

confianza (“Depende”).

Tabla 4. 14. Confianza que le merecen los inmigrantes en general, por edad

18-34  35-49 50-64 65+
Ninguna confianza  4,8% 5,5% 3,6% 6,5%

Poca confianza 209% 25,1% 11% 25,3%
Bastante confianza 29,1% 33,4% 35,3% 26,0%
Mucha confianza 11,8% 3,7% 4,6% 2,3%

Depende 334% 32,3% 455% 39,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 748 911 828 681

X2: 169,376, p=0,000.
Fuente: Elaboracion propia (n=3.168).
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La edad también marca diferencias significativas en la frecuencia de contacto con
los inmigrantes, que puede estar influida por la propia estructura por edades de la
poblacion inmigrante (cuya piramide es méas ancha en las edades intermedias y jovenes)
y los espacios de sociabilidad de las distintas cohortes. En linea con este argumento, méas
de la mitad de las personas con edades comprendidas entre los 35 y los 49 afios se
relacionan con inmigrantes casi a diario (54,7%), mientras que en las personas de 65 y
mas afios la proporcion se limita a un 16,2%, tal y como se observa en la Tabla 4.15. Las
otras dos categorias de edad se sitGan entre un extremo y otro para esta respuesta.
Asimismo, es la poblacion residente en Andalucia de méas edad la que en mayor medida
nunca se relaciona con inmigrantes (aproximadamente uno de cada cuatro mayores de
65). Los contextos sociales donde desarrollan su vida cotidiana son menos compartidos
por personas de origen extranjero: ya estan jubilados, no llevan a sus hijos al colegio y,
por una cuestion de la tendencia a la homofilia en las relaciones (la interaccion con
individuos similares, en este caso, en virtud de la edad) (McPherson, Smith-Lovin et al.
2001), coinciden con amistades y conocidos fundamentalmente coetaneos (fuera del

ambito familiar), entre los que los inmigrantes tienen menor presencia.

Tabla 4. 15. Frecuencia de contacto con poblacion inmigrante, por edad

18-34 35-49 50-64 65+ Total
Todos o casi todos los dias 36,9% 54, 7% 36,1% 16,2% 37,3%

Al menos una vez a la 26,1% 13,7% 27,5% 14,9% 20,5%
semana

Al menos una vez al mes 10,9% 9,3% 8,7% 7,7% 9,2%
Con menos frecuencia 21,6% 12,2% 21,7% 36,5% 22,2%
Nunca 4,5% 10,1% 6,0% 24,6% 10,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%  100,0%

X?=498,504, p =0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=3.191).
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4.3. ACTITUDES Y OPINIONES SEGUN HABITAT
Para la realizacion de este bloque, se exploraron las opiniones y actitudes ante las

diferentes cuestiones que sobre la inmigracion se estan considerando, teniendo en cuenta
el analisis bivariable segun provincia, que tal y como se ha comentado, no fue
estadisticamente significativo nunca en las variables consideradas, cosa que no ocurrié
con otras segmentaciones que hemos realizado distinguiendo segln tamafio de héabitat, y
segun si se trata de municipios que eran capital de provincia o no (se agregaron las 8
capitales en una misma categoria a tales efectos). lgualmente, aunque no existe una
definicion actual universal sobre donde empieza y acaba lo rural y lo urbano, se calculd
una segmentacion estableciendo tres categorias orientativo de lo urbano, semiurbano y
rural, que permitia agrupar a municipios de gran tamafio junto a las capitales, a efectos de
explorar sus asociaciones con relacion a las actitudes y opiniones ante la inmigracion.
Como se ird observando, mas que el hecho de pertenecer a una u otra provincia andaluza,
lo que parece marcar la diferencia en cuanto a las actitudes es més el tipo de hébitat,
ligado normalmente al tamafio del municipio. Aunque no se han explorado otros factores

tales como la densidad, proximidad a centros de influencia o capitales, etc.

4.3.1. Por tamafio de municipio
La poblacion que vive en municipios de menos de 5.000 habitantes es la que manifiesta

una actitud mas contraria ante la inmigracion, tal y como se observa en la Tabla 4.16. Un
38% manifiesta que la inmigracién es negativa 0 muy negativa. Pero la posicion mas
critica, es decir los que manifiestan claramente que la inmigracion es muy negativa,
corresponde a los residentes en municipios con un tamafio poblacional entre 5001 y
20.000 habitantes (6,8%) y los de mas 100.000 habitantes (6,5%). Frente a estos, los méas
receptivos con la inmigracion son aquellos que viven en municipios con una poblacion
que oscila entre 50.001 y 100.000 habitantes (44,9%). Destaca que la poblacion mas
ambivalente hacia esta cuestion se concentra en los municipios de mas de 100.000
habitantes. Concretamente 4 de cada 10 andaluces de los que viven en estos municipios

no se posicionan claramente ante esta cuestion.
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Tabla 4.16. Valoracion de la inmigracion, por tamafio del municipio

<5.001 5.001- 20.001- 50.001- >100.000
hab. 20.000 50.000 100.000 hab.

Muy negativa 1,2% 6,8% 5,1% 2,2% 6,5%
Mas bien 36,8% 27,9% 27,8% 32,1% 19,4%
negativa
Ni positiva ni 26,7% 25,7% 24,4% 20,8% 39,1%
negativa
Mas bien 32,0% 37,9% 39,6% 42,2% 31,5%
positiva
Muy positiva 3,4% 1,7% 3,0% 2,7% 3,5%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 416 707 528 365 1.027

X?=137,659, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.043).

Tal y como muestra la Tabla 4.17, cuanta mas poblacién tiene el lugar de
residencia mayor es la opinion de que existen demasiados inmigrantes, tendencia que se
rompe cuando el tamafio del municipio alcanza una poblacion de mas de 100.000
habitantes. Pero, en cualquier caso, excepto en los municipios de menos de 5.000
habitantes donde el 45,2% de la poblacién sostiene que son demasiados, en el resto de
lugares esta opinion alcanza a mas de la mitad de la poblacion, hasta llegar al 56,9% en
ciudades de 50.001 a 100.000 habitantes. No obstante, en la percepcion de que hay pocos
inmigrantes, en Andalucia, no presenta una relacion tan clara como en el caso anterior,
puesto que al 7,3% de los residentes en pueblos les parecen pocos y al 7% de las grandes

ciudades.
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Tabla 4.17. Opinién del numero de inmigrantes que viven actualmente en
Andalucia, por tamafio de municipio

<5.001 5.001- 20.001- 50.001- >100.000

hab. 20.000 50.000 100.000 hab.
Demasiados 45,2% 51,6% 54,2% 56,9% 51,6%
Bastantes, aunque 47,4% 44 8% 42,9% 38,2% 41,4%
no demasiados
Pocos 7,3% 3,6% 2,9% 4,9% 7,0%
Total 100,0%  100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 409 636 480 327 923

X?=27,243, p =0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=2.775).

En cuanto al grado de acuerdo con la idea de que los inmigrantes son mas
benefactores de ayudas que los nacionales, encontramos que esa percepcion es la
mayoritaria en todos los lugares, indistintamente al nimero de habitantes (véase Tabla
4.18). Pero, en los pueblos de menos de 5.001 habitantes es donde mas extendida esté esa
idea. Méas concretamente, el 65,6% de estos habitantes esta mas bien de acuerdo o muy
de acuerdo con que existe discriminacion positiva hacia los inmigrantes. De otro lado, el
porcentaje mas alto en desacuerdo con ese planteamiento benefactor aparece en ciudades
entre 20.001 y 50.000 habitantes, puesto que el 29,2% declara estar muy en desacuerdo.

La aportacion al desarrollo econémico de la inmigracion es valorada,
principalmente como muy de acuerdo, por los andaluces/as que residen en municipios:
5.001 a 20.000, de 20.001 a 50.000 y de més de 100.000 habitantes, por este orden. Hasta
el punto de que méas de 1 de cada 4 habitantes reconoce esa aportacion (véase Tabla 4.19).
También, el porcentaje de mayor desacuerdo (17,7%), con esta cuestion, lo presenta la
poblacién que vive en ciudades de 20.001 a 50.000 habitantes, seguido por los que residen
en las de mas de 100.000, con un 17,5%.

No obstante, cabe sefialar, también, que ni de acuerdo, ni en desacuerdo es la
opcidn mayoritaria en los pueblos de menos de 5.000 habitantes o de las ciudades entre
50.001 y 100.000 mil habitantes.
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Tabla 4.18. Grado de acuerdo con la afirmacion: Aunque tengan los mismos
ingresos, se le da mas ayudas a la poblacion inmigrante que a la espafiola, por
tamafio de municipio

<5.001 5.001- 20.001- 50.001- >100.000

hab. 20.000 50.000 100.000 hab.
Muy en desacuerdo 18,4% 24,1% 29,2% 21,6% 24,3%
Mas bien en 14,5% 13,8% 9,8% 15,3% 16,1%
desacuerdo
Ni de acuerdo, ni en 1,5% 7,9% 8,1% 9,6% 4,9%
desacuerdo
Mas bien de 21,4% 14,6% 11,9% 9,6% 19,1%
acuerdo
Muy de acuerdo 44,2% 39,5% 40,9% 44,0% 35,6%
Total 100,0%  100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 407 617 496 334 936

X?=84,806, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.763).

Tabla 4.19. Grado de acuerdo con la afirmacién la poblacién inmigrante hace una
importante aportacion al desarrollo econémico en Andalucia, por tamafio de

municipio
<5.001 5.001- 20.001- 50.001- >100.000
hab. 20.000 50.000 100.000 hab.
Muy en desacuerdo 14,5% 11,6% 17,7% 12,4% 17,5%
Mas bien en 22,4% 18,6% 15,7% 15% 13,8%
desacuerdo
Ni de acuerdo, nien  30,5% 18,2% 12,7% 24,8% 21,3%
desacuerdo
Mas bien de 17,4% 23,4% 26,2% 23,9% 22,0%
acuerdo
Muy de acuerdo 15,2% 28,2% 27,6% 23,9% 25,4%
Total 100,0%  100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 407 603 496 347 969

X?=93,835, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.822).
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Con relacion al modelo de integracion preferido, parece claro que los que viven
en municipios de mayor habitat, o sea mayor a 50.001 habitantes, son mas proclives a
apoyar un modelo de corte interculturalista, frente a los municipios de menos de 5.001
habitantes (vease Tabla 4.20).

La tabla 4.21 muestra la relacion entre el tamafio del municipio de residenciay el
trato que se percibe que tiene la poblacion espafiola hacia la poblacion inmigrante. En
este sentido, casi la mitad de la poblacién en aquellas localidades de entre 50.001 y
100.000 habitantes considera que se les trata con normalidad (48,5%), porcentaje que
desciende a casi la mitad para las de 20.001 a 50.000 habitantes. Un tercio de las personas
en estos Ultimos municipios considera que los espafioles se dirigen a los inmigrantes con
desconfianza.
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Tabla 4.20. Modelo de integracion de la poblacion inmigrante que viene a Andalucia, por tamafio de municipio
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<5.001 5.001- 20.001- 50.001- >100.000

hab. 20.000 50.000 100.000 hab.
Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que las 53,2% 58,6% 44,9% 61,5% 53,2%
personas inmigrantes también mantengan su culturay costumbres
La poblacién inmigrante deberia poder mantener sélo aquellos aspectos 31,6% 30,0% 41,5% 25,6% 34,8%
de su cultura y costumbres que no molesten al resto de la poblacion
andaluza
La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres de nuestro 15,2% 11,4% 13,5% 12,9% 12,0%
pais, olvidando su cultura y sus costumbres y adaptandose a las
espafolas
Total 100,0%  100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 440 713 554 387 1.051

X2: 40,985 p=0,000.
Fuente: Elaboracion propia (n=3.145).
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Tabla 4.21. Trato de la poblacion espafiola hacia la poblacion inmigrante, por tamafio de municipio

<5.001 hab. 5.001-20.000 20.001-50.000 50.001-100.000 >100.000 hab.

Con amabilidad 12,3% 17,0% 17,5% 12,7% 15,0%
Con respeto 17,1% 15,6% 12,9% 11,9% 18,5%
Con normalidad 38,2% 32,8% 25,5% 48,5% 36,3%
Con indiferencia 4,6% 4.2% 5,8% 8,7%
Con desconfianza 25,5% 19,2% 33,4% 12,7% 15,7%
Con desprecio 7,0% 10,9% 6,5% 8,3% 4,8%
Con agresividad 1,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 416 699 521 361 1.022

X?=211,896, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.019).
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Alrededor de un 30% de la poblacion, con independencia del tamafio del
municipio de residencia, considera que los inmigrantes le merecen bastante confianza
(véase Tabla 4.22), encontrandose el mayor porcentaje de ninguna confianza en los
municipios de 20.001 a 50.000 habitantes (10,6%). Sin embargo, si se agrupan las
categorias “ninguna” y “poca confianza”, son las personas residentes en los municipios

mas pequefios, inferiores a los 5.001 habitantes, las mas desconfiadas (39,2%).

Tabla 4.22. Confianza que le merecen los inmigrantes en general, por tamafio de
municipio

<5.001 5.001- 20.001- 50.001- >100.000
hab. 20.000 50.000 100.000 hab.

Ninguna 6,5% 4,9% 10,6% 0,8% 3,2%
confianza

Poca confianza 32, 7% 16,5% 21,5% 21,6% 16,9%
Bastante 29,1% 31,9% 31,0% 30,4% 32,3%
confianza

Mucha 5,6% 7.4% 5,1% 4,8% 4,9%
confianza

Depende 26,0% 39,2% 31,8% 42,5% 42,8%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 443 714 548 398 1.066

X2=141,406, p=0,000.
Fuente: Elaboracion propia (n=3.169).

No se encuentran diferencias significativas en la frecuencia de contacto con
inmigrantes por provincia de residencia, ni por el hecho de que el municipio sea capital
de provincia 0 no, aunque si se observan por tamafio del municipio y tipo de habitat
(veéanse Tablas 4.23 y 4.24). Son los municipios mas pequefios aquellos donde la

interaccién diaria o casi diaria es menor (30,3%), aunque si la atencion se centra en la
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respuesta “nunca”, todos estan a un nivel similar (véase Tabla 4.23), siendo la categoria
de 20.001 a 50.000 habitantes la Unica que se distancia ligeramente, por tener el valor
inferior (8,7%). Los procesos de segregacion espacial (mas relevantes en los primeros
afios tras los flujos inmigratorios mas intensos) no desaparecen, pero se atentan con el
paso del tiempo, gracias a las migraciones internas mas acusadas entre la poblacion
inmigrante que entre la autoctona. La mayor concentracion inicial deriva, con el paso del
tiempo, en una mayor dispersion por el territorio (Checa, Arjona, 2006; Recafo-Valverde
y de Miguel-Luken, 2012; Viruela, 2010; Recafio, 2016).

El porcentaje més alto para la mayor frecuencia de contacto se sitla en los
municipios de entre 50.001 y 100.000 habitantes, con un 41,2% (Tabla 4.23). Los
resultados son muy consistentes con los datos provisionales de la Estadistica del Padron
Continuo de Habitantes, del INE, a 1 de enero de 2020, que arrojan un 14,81% de
poblacién extranjera para el conjunto de municipios andaluces de dicho tamafio, seguido
del 8,06% para aquellos entre 20.001 y 50.000 habitantes (todas las demas franjas segln

tamafio de municipio tienen una menor presencia relativa de inmigrantes extranjeros).
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Tabla 4.23. Frecuencia de contacto con poblacion inmigrante, por tamafio del municipio de residencia

<5.001 hab. 5.001-20.000 20.001-50.000 50.001-100.000 >100.000 hab.
Todos o casi todos los dias 30,3% 39,7% 39,2% 41,2% 35,9%
Al menos una vez a la semana 20,6% 16,8% 18,4% 22,9% 23,1%
Al menos una vez al mes 9,5% 6,9% 13,0% 7,6% 9,3%
Con menos frecuencia 27,8% 23,8% 20,6% 17,0% 21,4%
Nunca 11,8% 12,9% 8,7% 11,2% 10,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

X?=53,352, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.193).
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Aunque el test de chi-cuadrado resulte significativo, los resultados mas agregados
(Tabla 4.24) esconden algo mas las diferencias. A pesar de ello, si se agrupan las dos
categorias que indican menos asiduidad (“con menos frecuencia” o “nunca”), se observa
un menor valor conforme se pasa de un entorno mas rural a uno méas urbano: 39,6% en

los municipios rurales, 36,7% en los semi-rurales y 30,4% en los urbanos.

Tabla 4.24. Frecuencia de contacto con poblaciéon inmigrante, por tipo de habitat

Rural (<5.001 Semi rural Urbano (20.001y
hab.) (5.001-20.000) mas hab.)

Todos o casi todos 30,3% 39,7% 37,8%
los dias
Al menos una vez a 20,6% 16,8% 21,8%
la semana
Al menos una vez al 9,5% 6,9% 10,0%
mes
Con menos 27,8% 23,8% 20,4%
frecuencia
Nunca 11,8% 12,9% 10,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0%

X?=34,000 p =0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=3.194).

4.3.2. Ambitos urbanos y rurales
El entorno rural es més desfavorable a la inmigracién, tal y como se puede ver en la Tabla

4.25. Un 38% de la poblacion que vive en las zonas rurales manifiesta que la inmigracion
es muy negativa 0 mas bien negativa. Si bien es cierto que la valoracién mas negativa
corresponde al contexto semi-rural (6,8%) lo cual parece ldgico siguiendo la
argumentacion de los apartados anteriores. Como contrapartida, cuatro de cada diez
andaluces que residen en un entorno semi-rural manifiesta que la inmigracion es positiva
0 muy positiva frente al 35% que sefiala que la inmigracion es negativa 0 muy negativa.

La poblacion ambivalente se hace mas presente en el entorno urbano donde un

31,7% indica que la inmigracién no es ni positiva, ni negativa. En cualquier caso, la
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valoracion positiva ante la inmigracion sigue siendo mas elevada en el contexto urbano

que la valoracion negativa. Concretamente un 9,5% mas.

Tabla 4. 25. Valoracion de la inmigracion por ruralidad vs urbanidad

Rural (<5.001  Semi-rural (5.001- Urbano (20.001y

hab.) 20.000) mas hab.)

Muy negativa 1,2% 6,8% 5,4%
Mas bien 36,8% 27,9% 24,0%
negativa

Ni positiva ni 26,7% 25,7% 31,7%
negativa

Mas bien positiva 32,0% 37,9% 35,7%
Muy positiva 3,4% 1,7% 3,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 416 707 1.921

X?=52,405, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.044).

Siguiendo con el habitat, los residentes de lugares semirurales y urbanos
sostienen, mayoritariamente, que existen demasiados inmigrantes: 51,6% y 53,3%,
respectivamente (véase Tabla 4.26). Aunque también la poblacion que vive en pueblos
mantiene ese argumento, aunque con una cifra menor (45,2%). Puesto que, para este
ultimo entorno, la opinidn mayoritaria es la de que en Andalucia viven bastantes, aunque
no demasiados inmigrantes (47,4%).

Entre los habitantes de lugares rurales el 44,2% se posiciona muy de acuerdo ante
la idea de que los inmigrantes disfrutan de mas ayudas que los nacionales, seguido del
21,4% como mas bien de acuerdo (véase Tabla 4.27). En las zonas semirurales, el 39,5%
estd muy de acuerdo con esa afirmacién, aunque la segunda opcién con un 24,1% es la
de estar muy en desacuerdo. Por ultimo, los habitats urbanos presentan una tendencia
similar al anterior caso, puesto que la primera eleccion es la de estar muy de acuerdo

(38,6%) y la segunda (25,1%) muy en desacuerdo.
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Tabla 4.26. Opinion del ndmero de inmigrantes que viven actualmente en
Andalucia, por tipo de habitat

Rural (<5.001 Semi-rural Urbano (20.001y
hab.) (5.001-20.000) mas hab.)

Demasiados 45,2% 51,6% 53,3%
Bastantes, aunque no 47,4% 44 8% 41,2%
demasiados

Pocos 7,3% 3,6% 5,5%

Total 100,0% 100,0% 100,0%

n 409 636 1.730

X?=14,471, p =0,006
Fuente: Elaboracion propia (n=2.775).

Tabla 4.27. Grado de acuerdo con la afirmacion: Aunque tengan los mismos
ingresos, se le da mas ayudas a la poblacién inmigrante que a la espafiola, por tipo

de habitat
Rural (<5.001 Semi-rural Urbano (20.001y
hab.) (5.001-20.000) mas hab.)

Muy en desacuerdo 18,4% 24,1% 25,1%
Mas bien en 14,5% 13,8% 14,3%
desacuerdo

Ni de acuerdo, ni en 1,5% 7,9% 6,7%
desacuerdo

Mas bien de acuerdo 21,4% 14,6% 15,3%
Muy de acuerdo 44,2% 39,5% 38,6%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 407 617 1.740

X?=37,785, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.764).

Los habitantes de las zonas rurales se posicionan, principalmente (30,5%), en la
alternativa de respuesta ni de acuerdo, ni en desacuerdo ante la afirmacion de que los

inmigrantes contribuyen al desarrollo econémico de Andalucia; incluso mas, la segunda
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opcion més repetida es la de mas bien en desacuerdo (22,4%). La poblacion que reside en
zonas semi-rurales, sin embargo, se ubica, mayoritariamente, en las alternativas de muy
de acuerdo (28,2%) y mas bien de acuerdo (23,4%). Por ultimo, las personas de &mbitos
urbanos se inclinan, principalmente, hacia un reconocimiento del papel econémico de los
inmigrantes, ya que el 25,7% dice estar muy de acuerdo y el 23,5% maés bien de acuerdo
(véase Tabla 4.28).

Tabla 4.28. Grado de acuerdo con la afirmacién la poblacion inmigrante hace una
importante aportacion al desarrollo econémico en Andalucia, por tipo de habitat

Rural (<5.001 Semi-rural Urbano (20.001y
hab.) (5.001-20.000) mas hab.)

Muy en desacuerdo 14,5% 11,6% 16,7%
Mas bien en 22,4% 18,6% 14,6%
desacuerdo

Ni de acuerdo, ni en 30,5% 18,2% 19,6%
desacuerdo

Mas bien de acuerdo 17,4% 23,4% 23,5%
Muy de acuerdo 15,2% 28,2% 25,7%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 407 603 1.813

X?=67,332, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.823).

Los municipios de tamafio intermedio, de caracter semi-rural parecen apostar
ligeramente algo més porque los inmigrantes puedan mantener sus costumbres y cultura,
mientras que en &mbito rural hay una ligera tendencia a una mayor intransigencia respecto
a los modelos integracion propuestos, tal y como se observa en la Tabla 4.29. No obstante,
se trata en todo caso de diferencias que, aunque sean estadisticamente significativas, no

son muy grandes.
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Tabla 4.29. Modelo de integracion de la poblacion inmigrante que viene a Andalucia

Rural Semi-rural Urbano (20.001 y
(<5.001 hab.)  (5.001-20.000) mas hab.)

Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que las personas 53,2% 58,6% 52,5%
inmigrantes también mantengan su cultura y costumbres
La poblacién inmigrante deberia poder mantener sélo aquellos aspectos de su 31,6% 30,0% 34,9%
cultura y costumbres que no molesten al resto de la poblacién andaluza
La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres de nuestro pais, 15,2% 11,4% 12,6%
olvidando su cultura y sus costumbres y adaptandose a las espafiolas
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 440 713 1.992

X2= 11,144, p=0,025
Fuente: Elaboracion propia (n=3.145).
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El trato hacia la poblacién inmigrante se percibe algo peor en los municipios
rurales que en los urbanos, con mayores valores de una percepcion “Con desconfianza”.
Aunque las diferencias en las percepciones respecto al trato no son demasiado marcadas

en este caso (véase Tabla 4.30).

Tabla 4.30. ;:Como diria Ud. que la poblacion espafiola, en general, trata a la
poblacién inmigrante?, por urbanos o rurales

Rural (<5.001  Semi-rural (5.001- Urbano (20.001 y mas

hab.) 20.000) hab.)
Con amabilidad 12,3% 17,0% 15,2%
Con respeto 17,1% 15,6% 15,7%
Con normalidad 38,2% 32,8% 35,7%
Con indiferencia 4,6% 6,9%
Con 25,5% 19,2% 20,0%
desconfianza
Con desprecio 7,0% 10,9% 6,0%
Con agresividad 0,6%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 416 699 1.904

X?=67,342 p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.019).

Por otra parte, en cuanto a la confianza que los inmigrantes suscitan entre los
andaluces, si se aprecian diferencias muy claras. En este caso, confirmando las tendencias
apuntadas con relacion a otras cuestiones, hay una tendencia clara a que los andaluces
residentes en municipios de 5000 o menos habitantes tengan en mayor medida poca o
ninguna confianza hacia los inmigrantes, como se visibiliza en la Tabla 4.31. Esta
desconfianza alcanza al 39,2% de los municipios menores, frente al 23,9% de los urbanos,
donde junto a los semi-rurales se encuentran mas “Dependes” claramente al valorar la

confianza que les generan los inmigrantes.
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Tabla 4.31. Confianza que le merecen los inmigrantes en general

Rural (<5.001  Semi-rural (5.001- Urbano (20.001 y mas

hab.) 20.000) hab.)
Ninguna 6,5% 4,9% 4,8%
confianza
Poca confianza 32, 7% 16,5% 19,1%
Bastante 29,1% 31,9% 31,5%
confianza
Mucha 5,6% 7.4% 4,9%
confianza
Depende 26,0% 39,2% 39,7%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 443 714 2.013

X?= 67,790, p=0,000.
Fuente: Elaboracion propia (n=3.170).

4.3.3. Por capitalidad

Tal y como se puede comprobar en la Tabla 4.32., la poblacién que reside en las capitales
de provincia andaluzas muestra una postura mas ambivalente hacia la inmigracién
considerando un 39,2% que no es “Ni positiva ni negativa”, frente al 26,2% de los
residentes que no viven en las capitales andaluzas. Destacan también los que no viven en
capitales por contar con valoraciones méas negativas (33,8%) que los residentes en
capitales (26,2%).
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Tabla 4.32. VValoracion de la inmigracion por capitalidad

Capital No Capital

Muy negativa 7,1% 4,4%
Mas bien negativa 19,1% 29,4%
Ni positiva ni negativa 39,2% 26,2%

Mas bien positiva 30,8% 37,4%
Muy positiva 3,8% 2,6%
n 799 2.245

X?=75,318, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.044).

En sintesis, considerando el tipo de habitat de manera agregada es la poblacion
que habita en municipios de menos de 5.000 habitantes, no capital de provinciay vive en
un entorno rural, la que muestra una actitud mas desfavorable ante la inmigracién. Por su
parte, aquellos que indican que la inmigracion es positiva 0 muy positiva, residen en
entornos rurales, en municipios con una poblacion que oscila entre 50.001 y 100.000
habitantes y que no es capital de provincia. Finalmente, la poblacién mas ambivalente
reside en las capitales de provincia, en municipios de mas de 100.000 habitantes, y en
entornos urbanos.

Por su parte el 23,8% de la poblacion que reside en las capitales sostiene estar
muy en desacuerdo y el 16,9% mas bien en desacuerdo con que los inmigrantes no reciben
mas ayudas que los nacionales, aunque el 34,6% se posiciona con la opcion de muy de
acuerdo (véase Tabla 4.33). Por su lado, la poblacion andaluza que no vive en las capitales
se posiciona, principalmente, en muy de acuerdo (41,5%) ante esa afirmacion, aunque el

23,9%, segunda opcién en importancia estd muy en desacuerdo.
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Tabla 4.33. Grado de acuerdo con la afirmacion: Aunque tengan los mismos
ingresos, se le da mas ayudas a la poblacidén inmigrante que a la espafiola, por tipo
capitalidad

Capital No capital

Muy en desacuerdo 23,8% 23,9%
Mas bien en desacuerdo 16,9% 13,2%
Ni de acuerdo, ni en desacuerdo  5,4% 6,4%

Mas bien de acuerdo 19,2% 14,9%
Muy de acuerdo 34,6% 41,5%
Total 100,0%  100,0%
n 717 2.044

X?=18,488, p =0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=2.761)

En cuanto al trato (véase Tabla 4.34.), las principales diferencias que encontramos
van en la linea de descartar que la poblacidn andaluza residente en las capitales percibe
que se trata mejor a los inmigrantes, sobresaliendo comparativamente en cuanto a la
percepcion de que se les trata con respeto (18,6%, frente a 14,9%). Pero lo que mas
sobresale en términos comparativos es, si cabe, una mayor percepcion de que se les trata
“Con desconfianza” o “Con desprecio”, en la valoracion de los no residentes en la capital

(30,5% agregadas ambas categorias, frente al 15,1% en la percepcién de los de capitales).
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Tabla 4.34. Trato de la poblacion espafiola hacia la poblacion inmigrante, por
capital o no capital

Capital No capital
Con amabilidad 15,0% 15,3%
Con respeto 18,6% 14,9%
Con normalidad  36,1% 35,1%
Con indiferencia  9,0% 4,2%
Con desconfianza 15,1% 22,5%

Con desprecio 5,0% 8,0%
Con agresividad 1,1% 0,1%
Total 100,0%  100,0%
n 789 2.231

X?=70,974, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.017).

Se aprecia igualmente una tendencia por parte de los residentes en la capital a
valorar de forma mas positiva a los inmigrantes, tanto por sus menores valores de
desconfianza, como por los mayores valores, sin diferenciarse mucho, de confianza
(véase Tabla 4.35). Asimismo, tienden los de la capital a condicionar en mayor medida

confianza (los que indicaron “Depende” alcanzan al 42,2%).
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Tabla 4.35. Confianza que le merecen los inmigrantes en general

Capital No capital
Ninguna confianza 3,3% 57%
Poca confianza 16,6% 21,8%
Bastante confianza 32,8% 30,8%
Mucha confianza 5,1% 57%
Depende 42,2% 36,0%
Total 100,0% 100,0%
n 824 2.347

X?= 22,170, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.171).

4.4. ACTITUDES Y OPINIONES SEGUN EL ORIGEN FAMILIAR Y EL PAIS
DE NACIMIENTO

Se recodificaron varias preguntas del cuestionario con la idea de observar las valoraciones
ante la inmigracion en funcion del origen nacional, esto es, si los entrevistados contaban
con padre, madre (o0 ambos) u otros familiares fuera de Espafia, frente a los entrevistados
con familiares espafioles. Ademas de esta segmentacion, se realizé una segunda con un
grupo ligeramente superior, porque se afiadieron a los entrevistados que habian nacido
fuera de Espafa (doble nacionalidad, una de ellas la espafiola) junto a los que tenian
origen familiar. En la préactica, al analizar la valoracion ante la inmigracion distinguiendo
por: (1) origen familiar extranjero, frente a espafoles, y por (2) nacidos en el extranjero
(doble nacionalidad, una de ellas espafiola) y origen familiar extranjero, frente a
espanoles, se observa que los porcentajes -como era previsible pues el grupo de doble
nacionalidad es muy pequefio- son muy similares. Por tanto, en las tablas que siguen, para
evitar redundancias, centramos la atencidén, mayoritariamente, en los comentarios en
conocer cdmo valora la inmigracion la poblacion andaluza que tiene un origen familiar
extranjero, ademas de haber nacido fuera de Espafia, frente aquellos que no tienen dicho
origen y ademaés han nacido en Espafia.
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Se percibe una valoracion més positiva entre los que manifiestan tener un origen
familiar extranjero, ademas de haber nacido fuera de Esparfia (46,6%) (véase Tabla 4.36).
De este modo, aquellos que han nacido en Espafia, y que ademas no tienen un origen
familiar extranjero, manifiestan una valoracion negativa o0 muy negativa diez puntos
porcentuales por encima del otro grupo de referencia. Destaca que la posicidn
ambivalente (“Ni positiva ni negativa”) concentra a un porcentaje de poblacion similar.
Concretamente un 29,9% para aquellos que tienen origen familiar extranjero frente a un
29,6% que no tiene dicho origen (véase Tabla 4.36).

Los andaluces que tienen un familiar directo cuyo origen es extranjero responden,
principalmente, que en Andalucia hay bastantes inmigrantes, aunque no demasiados
(53,5%) (véase Tabla 4.37). Sin embargo, la respuesta mayoritaria de los andaluces que
no tienen ningun familiar con “raices” extranjeras es que son demasiados los inmigrantes
(54,3%). Claramente contar con alguien en la familia de origen extranjero parece mejorar

la percepcion global de la migracion.

Tabla 4.36. Valoracion de la inmigracion, por origen familiar extranjero y nacido
en el extranjero (doble nacionalidad)

Si No
Muy negativa 3,7% 5,4%
Mas bien negativa 19.8% 28,1%

Ni positiva ni negativa 29,9% 29,6%

Mas bien positiva 42,7%  34,3%
Muy positiva 3,9% 2,7%
Total 100,0% 100,0%
n 515 2.530

X?=24,120, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.045).
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Tabla 4.37. Opinién del numero de inmigrantes que viven actualmente en
Andalucia, por origen extranjero de familiar

Si No
Demasiados 38,0% 54,3%

Bastantes, aunque no demasiados 53,5% 41,0%

Pocos 8,6% 4.7%
Total 100,0% 100,0%
n 432 2.341

X?=42,267, p =0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=2.773).

Incluso mas, si al nacimiento de un familiar extranjero se le afiade que el
entrevistado o entrevistada es de doble nacionalidad, observamos que las opiniones se
mantienen casi invariables, solo unas décimas las diferencian, con respecto al caso
anterior (véase Tabla 4.38).

La poblacion andaluza con un familiar nacido en el extranjero sostiene
mayoritariamente estar muy en desacuerdo y mas bien en desacuerdo (35,6% y 16,9%)
con la opinién que los inmigrantes perciben méas ayudas que los nacionales a iguales
ingresos (véase Tabla 4.39). Sin embargo, la tendencia se invierte si no existe ese familiar
nacido fuera, ya que el 41,7% estd muy de acuerdo y el 16,9% mas bien de acuerdo
respecto a que si se produce esa discriminacién positiva. De nuevo se visibiliza la pauta
sefialada arriba respecto a una percepcion mas favorable cuando hay un vinculo familiar

con inmigrantes.

Tabla 4.38. Opinion del nUmero de inmigrantes que viven actualmente, por origen
extranjero de familiar y nacido en el extranjero

Si No
Demasiados 38,3% 54,3%

Bastantes, aunque no demasiados 53,3% 41,0%

Pocos 8,4% 4. 7%
Total 100,0% 100,0%
n 432 2.341

X?=40,757, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.773).
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Tabla 4.39. Grado de acuerdo con la afirmacion: Aunque tengan los mismos
ingresos, se le da mas ayudas a la poblacion inmigrante que a la espafiola, por origen
extranjero familiar

Si No
Muy en desacuerdo 356% 21,5%
Mas bien en desacuerdo 16,9% 13,6%

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo  5,5% 6,3%

Mas bien de acuerdo 12,1%  16,9%
Muy de acuerdo 29,9% 41,7%
Total 100,0% 100,0%
n 472 2.290

X?=55,629, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.764).

También, como en el caso de la percepcion del volumen de poblacion inmigrante,
el sumar al nacimiento de un familiar en el extranjero, el suyo propio, no se presentan
apenas cambios en la percepcion, ya comentada, de que los inmigrantes reciben mas
ayudas que los nacionales (véase Tabla 4.40).

Existen importantes diferencias entre la poblacién andaluza con familiares o sin
familiares nacidos en el extranjero, con el grado de acuerdo con la afirmacion de que los
inmigrantes contribuyen al desarrollo econdémico de la region, puesto que el 42,8% de los
que tienen familiares nacidos fuera estdn muy de acuerdo con esa sentencia. Sin embargo,
ese grado de acuerdo se reduce 22 puntos para los que no tienen familiares nacidos en el
extranjero (véase Tabla 4.41).
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Tabla 4.40. Grado de acuerdo con la afirmacion: Aunque tengan los mismos
ingresos, se le da mas ayudas a la poblaciéon inmigrante que a la espafiola, por origen
extranjero familiar y nacido en el extranjero

=

Z3aUNIVERSIDAD
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Si No
Muy en desacuerdo 36,0% 21,4%
Mas bien en desacuerdo 17.6% 135%

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo  5,4% 6,4%

Mas bien de acuerdo 11,8%  16,9%
Muy de acuerdo 29,2% 41,9%
Total 100,0% 100,0%
n 483 2.281

X?=64,088, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.764).

Tabla 4.41 Grado de acuerdo con la afirmacion la poblacion inmigrante hace una
importante aportacion al desarrollo econémico en Andalucia, por origen extranjero

familiar
Si No
Muy en desacuerdo 74%  17,0%
Mas bien en desacuerdo 9,8% 18,0%

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 18,1% 21,5%

Mas bien de acuerdo 219% 22,7%
Muy de acuerdo 42,8% 20,8%
Total 100,0% 100,0%
n 498 2.326

X?=123,267, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.824).

Y, vuelve a repetirse la tendencia que venimos sefialando para los casos anteriores,
apenas hay diferencias en los datos cuando se afiade el nacimiento en el extranjero del

entrevistado (véase Tabla 4.42).
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Tabla 4.42. Grado de acuerdo con la afirmacion la poblacion inmigrante hace una
importante aportacion al desarrollo econémico en Andalucia, por origen extranjero
familiar y nacido en el extranjero

Si No
Muy en desacuerdo 72%  17,1%
Mas bien en desacuerdo 9,6% 18,1%

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 17,9% 21,5%

Mas bien de acuerdo 218% 22,8%
Muy de acuerdo 435%  20,5%
Total 100,0% 100,0%
n 513 2.311

X?=137,729, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.824).

De nuevo encontramos, respecto a preguntas que tienen que ver con la preferencia
de modelos de integracion, la percepcion del trato que reciben los inmigrantes o la
confianza, respuestas en la misma linea. Méas favorables siempre en el caso de los que
cuentan en la familia con origen familiar extranjero, o el grupo que agrega también a los
de doble nacionalidad. Asi, por ejemplo, el modelo interculturalista es preferido por el
67,6% de los que tienen origen familiar extranjero frente al 51,3% de los que no (Tabla
4.43, muy similar la Tabla 4.44).
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Tabla 4.43. Modelo de integracion de la poblacién inmigrante que viene a Andalucia,
por origen familiar extranjero

Si No
Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que 67,6%  51,3%

las personas inmigrantes también mantengan su cultura 'y

costumbres

La poblacién inmigrante deberia poder mantener sélo 24,1% 35,1%
aquellos aspectos de su cultura y costumbres que no molesten

al resto de la poblacién andaluza

La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres 8,3%  13,6%
de nuestro pais, olvidando su cultura y sus costumbres y

adaptandose a las espafiolas

Total 100,0% 100,0%

n 515 2.631

X?=46,094, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.146).

Tabla 4.44. Modelo de integracion de la poblacion inmigrante que viene a Andalucia,
por origen familiar extranjero y nacido en el extranjero (doble nacionalidad)
Si No
Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que 66,8%  51,4%

las personas inmigrantes también mantengan su cultura 'y

costumbres

La poblacién inmigrante deberia poder mantener sélo 245%  35,1%
aquellos aspectos de su cultura y costumbres que no molesten

al resto de la poblacion andaluza

La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres 8,7%  13,5%
de nuestro pais, olvidando su cultura y sus costumbres y

adaptandose a las espafiolas

Total 100,0% 100,0%

n 530 2.616

X?=42,332 p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.146).
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En cuanto a la percepcion del trato recibido por los espafioles (Tablas 4.45y 4.46),
las diferencias no son excesivamente importantes entre ambos sectores, si bien destaca
que los que tienen origen familiar extranjero sobresalen en cuanto a que aprecian un trato
“Con desprecio” (11,2%) mayor que los que no tienen dicho origen (6,5%). En ambos
casos se mantiene esta tendencia (Tablas 4.45 y 4.46).

Tabla 4.45. ;Como diria Ud. que la poblacion espafiola, en general, trata a la
poblacién inmigrante?, por origen familiar extranjero

Si No
Con amabilidad 13,4% 15,6%
Con respeto 13,6% 16,3%

Con normalidad  38,5% 34,7%

Con indiferencia  4,7% 5,6%

Con desconfianza 17,3%  21,2%

Con desprecio 112% 6,5%

Con agresividad 1,4% 0,2%

Total 100,0% 100,0%

n 509 2.508

X?=39,139, p=0,000. Fuente: Elaboracién propia (n=3.017).

Tabla 4.46. ;Como diria Ud. que la poblacion espafiola, en general, trata a la
poblacién inmigrante?, por origen familiar extranjero y nacido en el extranjero
(doble nacionalidad)

Si No
Con amabilidad 14,6% 15,4%
Con respeto 13,2% 16,4%

Con normalidad  38,4% 34,7%
Con indiferencia  4,6% 5,6%
Con desconfianza 16,9% 21,3%
Con desprecio 10,9% 6,5%
Con agresividad 1,3% 0,2%
Total 100,0% 100,0%
n 521 2.496

X?=37,675, p=0,000
Fuente: Elaboracidn propia (n=3.017).
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Por otra parte, encontramos la misma linea de mejor valoracion de los inmigrantes
cuando el origen es extranjero al ser consultados por la confianza que merecen (Tablas
4.47 y 4.48). De esta forma, el origen familiar extranjero ofrece mejores valoraciones en
términos generales de la confianza que generan los extranjeros. Se destaca muy
especialmente como los valores de la categoria “Bastante confianza” generada por la
poblacién inmigrante alcanzan un 42,9% de casos en los que tienen origen extranjero,

frente al 29% de los que no.

Tabla 4.47. Confianza que le merecen los inmigrantes en general, por origen familiar
extranjero

Si No

Ninguna confianza 1,7% 5,7%
Poca confianza 9,5% 22,6%
Bastante confianza 42,9% 29,0%

Mucha confianza 10,1% 4. 7%

Depende 35,8% 38,0%
Total 100,0% 100,0%
n 525 2.645

X?=100,784, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.170).
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Tabla 4.48. Confianza que le merecen los inmigrantes en general, por origen familiar
extranjero y nacido en el extranjero (doble nacionalidad)

Si No

Ninguna confianza 1,7% 5,7%
Poca confianza 9,3% 22, 7%
Bastante confianza 42,5% 29,0%

Mucha confianza 10,2% 4.6%

Depende 36,4% 37,9%
Total 100,0% 100,0%
n 539 2.631

X?=105,241, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.170).

Con respecto a la frecuencia de relacion con poblacion de origen extranjero,
obviamente haber nacido en el extranjero o tener algin familiar de origen extranjero
aumenta las posibilidades de tener contacto con personas inmigrantes, dadas las
habituales relaciones que se establecen en el propio seno de la familia nuclear o extensa,
o las amistades que se crean con connacionales en el destino. La Tabla 4.49 estima en un
69,7% la poblacidn extranjera de nacimiento o con algun familiar de origen extranjero
que tienen contacto diario, casi diario 0 al menos una vez a la semana con inmigrantes,
reduciéndose al 55,3% para quienes son autdctonos y Unicamente tienen autdctonos en la
familia. La diferencia es mas patente aun en la categoria de nunca, en la que solo se hallan
un 2,6% de las personas extranjeras de origen o con familiar de origen extranjero y un

12,6% de las que no estan en esta situacion.
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Tabla 4.49. Frecuencia de contacto con poblacion inmigrante, por origen (nacido en
el extranjero o con familiar nacido en el extranjero)

Todos o casi todos los dias 47?2;% 3g\,l f%
Al menosunavezalasemana 21,9% 20,2%
Al menos una vez al mes 8,7% 9,3%

Con menos frecuencia 19,1% 22,8%
Nunca 2,6% 12,6%
Total 100,0%  100,0%

X?2=82,577, p =0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=3.194).

4.5. ACTITUDES Y OPINIONES SEGUN EL NIVEL DE ESTUDIOS
ALCANZADO

La poblacién andaluza que posee estudios universitarios es la que manifiesta, de manera
mas clara, una valoracion positiva o muy positiva ante la inmigracion, frente al resto de
grupos, tal y como se puede ver en la Tabla 4.50. Concretamente 6 de cada 10 andaluces
con estudios universitarios asi lo atestiguan (59,3% si se agregan los valores positivos),
conformandose como la proporcion mas elevada de todos los estudios OPIA realizados
(2005 a 2019). Como contrapartida, es la poblacién con estudios secundarios la que sefiala
una opinion mas desfavorable ante la inmigracion (37,4%), seguida muy de cerca de los
andaluces que tienen estudios primarios (36,6%). En los estudios OPIA anteriores la
tendencia era la contraria, es decir, la poblacién con estudios primarios mostraba una
valoracion mas negativa ante la inmigracion que aquella que tenia estudios secundarios.

En las proximas ediciones seria de interés analizar si este cambio de tendencia se
confirma o, por el contrario, la diferencia porcentual tan minima que presentan ambos
grupos poblacionales, en el afio 2021, obedece a otras razones. Con respecto al estudio
anterior se incrementa la poblacion que manifiesta una actitud ambivalente en los tres
grupos, salvo en la poblacion universitaria que disminuye un 5% con respecto el afio
anterior. Es destacable que en todos los estudios OPIA el porcentaje mas elevado de
poblacion ambivalente se presente en 2021 en el grupo que tiene estudios primarios
(31,4%) y secundarios (30,5%). Habra que estudiar si las formas de prejuicio sutil, e

incluso aversivo, estan emergiendo en la poblacion andaluza.
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Tabla 4.50. Valoracion de la inmigracion, por nivel de estudios

Primarios Secundarios Universitarios

Muy negativa 7,3% 4,2% 2,7%
Mas bien negativa 29,3% 33,2% 12,8%
Ni positiva ni negativa 31,4% 30,5% 25,2%
Mas bien positiva 30,6% 27,8% 55,7%
Muy positiva 1,5% 4,3% 3,6%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 1.310 978 742

X?=227,559, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.030).

La opinién acerca del nimero de inmigrantes residentes encuentra en el nivel
educativo una variable con grandes diferencias, puesto que el 61,5% de la poblacion que
tiene estudios primarios opina que son demasiados, el 50,9% de los secundarios y el
35,2% de los universitarios (véase Tabla 4.51). O lo que es igual, conforme se alcanza un
mayor nivel educativo se reduce la percepcion del nimero excesivo de inmigrantes.
Incluso, en este caso, se reduce casi la mitad entre estudios primarios y universitarios.
Aunque para este ultimo caso, la respuesta mayoritaria (55,3%) es la de que hay bastantes
inmigrantes, aunque no demasiados. En todo caso, para todos los niveles de estudios, la

poblacion andaluza que opina que los inmigrantes son pocos es bastante reducido.

Tabla 4.51. Opinion del nimero de inmigrantes que viven actualmente, por nivel de
estudios

Primarios Secundarios Universitarios

Demasiados 61,5% 50,9% 35,2%
Bastantes, aunque no demasiados  33,5% 46,4% 55,3%
Pocos 5,0% 2,7% 9,5%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 1.254 853 556

X?=141,769, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.763).
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En cuanto a la afirmacion: aunque tengan los mismos ingresos, se le da més
ayudas a la poblacién inmigrante que a la espafiola, observamos que la poblacion
andaluza solo alcanzo estudios primarios se muestra muy de acuerdo en un 48,5% de los
casos, frente al 22,8% de los universitarios (véase Tabla 4.52). Queda asi reflejado que
cuanto menor es el nivel de estudios mayor grado de acuerdo se tiene con que los
inmigrantes disfrutan de mayores ayudas y prestaciones sociales que los espafioles.

Tabla 4.52. Grado de acuerdo con la afirmacion: Aunque tengan los mismos
ingresos, se le da mas ayudas a la poblacion inmigrante que a la espafiola, por nivel

de estudios
Primarios Secundarios Universitarios
Muy en desacuerdo 14,1% 26,8% 37,0%
Mas bien en desacuerdo 12,6% 11,6% 20,3%
Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 7,4% 7,5% 2,0%
Mas bien de acuerdo 17,5% 12,9% 17,9%
Muy de acuerdo 48,5% 41,2% 22,8%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 1.155 897 689

X?=230,705, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.750)

La constatacion de que el inmigrante contribuye al desarrollo econémico es mas
importante entre los universitarios andaluces (34% muy de acuerdo y 21,4% mas bien de
acuerdo) y en mucho menor grado entre los que presentan estudios primarios, puesto que
solo el 19,9% esta muy de acuerdo con el planteamiento sobre la contribucidn importante
de la inmigracion a la economia, tal y como se observa en la Tabla 4.53. De otro lado, el
19,7% de la poblacion andaluza, con estudios secundarios, manifiesta una negacion de

ese papel econémico.
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Tabla 4.53. Grado de acuerdo con la afirmacion la poblacion inmigrante hace una
importante aportacion al desarrollo econémico en Andalucia, por nivel de estudios

Primarios Secundarios Universitarios

Muy en desacuerdo 15,2% 19,7% 10,2%
Méas bien en desacuerdo 17,8% 16,2% 15,1%
Ni de acuerdo, ni en desacuerdo  23,1% 18,4% 19,3%
Mas bien de acuerdo 24,0% 21,7% 21,4%
Muy de acuerdo 19,9% 24,0% 34,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 1.196 900 715

X?=69,461, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.811).

Con respecto al nivel estudios alcanzados, hay claras diferencias en cuanto a los
modelos de integracion preferidos. A mayor nivel de estudios se prefiere el modelo
interculturalista que implica mantener las costumbres y cultura del origen, aunque se haya
producido un proceso migratorio (véase Tabla 4.54). De esta forma, frente al 61,9% de
estudios universitarios que apoyan este modelo, encontramos al 49,3% de los de estudios
primarios, que en cambio sobresalen en las opiniones mas intransigentes, en el sentido de
asimilacionismo estricto. Asi, frente al 16,2% de los que tienen estudios primarios que
apuestan por: “La poblacion inmigrante deberia cumplir con las costumbres de nuestro
pais, olvidando su cultura y sus costumbres y adaptandose a las espafiolas”, solo se

encuentra el 7% de los de estudios universitarios.
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Tabla 4. 54. Modelo de integracion de la poblacion inmigrante que viene a Andalucia, por nivel de estudios alcanzado

Primarios Secundarios Universitarios

Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que las personas inmigrantes 49,3% 54,6% 61,9%
también mantengan su culturay costumbres

La poblacién inmigrante deberia poder mantener solo aquellos aspectos de su cultura 'y 34,5% 33,6% 31,1%
costumbres que no molesten al resto de la poblacion andaluza

La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres de nuestro pais, olvidando su 16,2% 11,7% 7,0%
culturay sus costumbres y adaptandose a las espafiolas

Total 100,0% 100,0% 100,0%

n 1.362 996 775

X?=50,998, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.133).
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Las personas en Andalucia con nivel de estudios universitarios son mas criticas
en su percepcion respecto a como los andaluces tratan a los inmigrantes, destacando sus
puntuaciones respecto a que perciben un trato “Con desconfianza” o “Con desprecio”
(35,5% agregadas) en mayor medida que los de estudios primarios (20,8%), cuya
respuesta principal se refiere a que perciben un trato “Con normalidad” (40,3%), tal y

como se puede ver en la Tabla 4.55.

Tabla 4.55. ;Como diria Ud. que la poblacion espafiola, en general, trata a la
poblacion inmigrante?, por nivel de estudios més alto alcanzado

Primarios Secundarios Universitarios

Con amabilidad 16,6% 12,4% 16,6%
Con respeto 18,1% 17,4% 8,8%
Con normalidad 40,3% 29,8% 34,0%
Con indiferencia 3,9% 8,7% 4,1%
Con desconfianza  16,6% 21,7% 26,2%
Con desprecio 4,2% 10,0% 9,3%
Con agresividad 0,3% 0,0% 0,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 1.311 942 752

X?=144,040, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.005).

Respecto a la confianza que merecen los inmigrantes, de forma consistente con
otros datos de la encuesta, los que cuentan con un grado de estudios primarios tienden a
otorgar menos confianza que los universitarios. De esta forma, frente al 47,7% de
universitarios que otorgan “Bastante” o “Mucha” confianza, solo se encuentra el 34,1%
de los que tienen estudios primarios. La inversa ocurre con respecto a los valores de
“Ninguna” o “Poca” confianza, ubicandose aqui un 31,1% de los que tienen estudios

primarios (Tabla 4.56).
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Tabla 4.56. Confianza que le merecen los inmigrantes en general, por nivel de
estudios alcanzado

Primarios Secundarios Universitarios

Ninguna confianza 6,8% 6,0% 0,9%
Poca confianza 25,3% 18,8% 13,2%
Bastante confianza  29,2% 28,1% 39,5%
Mucha confianza 4,9% 4,6% 8,2%
Depende 33,8% 42,6% 38,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0%
n 1.371 1.007 779

X?=120,361, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.157).

Cuando los resultados sobre frecuencia de contacto con inmigrantes se contrastan
por nivel de estudios finalizados y, de nuevo atendiendo a criterios de homofilia en las
relaciones sociales y al hecho de que, en lineas generales, los extranjeros tienen niveles
ligeramente superiores de formacion que los espafioles en Andalucia (con excepciones
importantes segun colectivo)!!, no sorprende que a medida que avanza el nivel de estudios
lo haga también la proporcion de personas que tienen trato muy frecuente con inmigrantes
(del 31% de los que tienen estudios primarios al 46,7% de los que tienen estudios
universitarios, Tabla 4.57). De manera complementaria, las categorias “con menos
frecuencia” y “nunca” descienden progresivamente con el nivel académico, pasando de
sumar un 38,9% para los que tienen menos estudios a un 23,8% para los que tienen mas.
Estos resultados pueden responder a configuraciones de la estructura de oportunidades
(Blau 1994) (los universitarios coincidirian mas con inmigrantes y esa coincidencia en el

espacio-tiempo les llevaria a tener mas opciones de contacto) o a la mayor interaccion

1| os datos del Gltimo Censo disponible, el de 2011, procedentes del INE, sefialan que un 25,7% de los
andaluces no llegan en ese afio a tener completado ningln nivel bésico de ensefianza (ESO, EGB o Bachiller
Elemental), frente al 19,5% de los extranjeros residentes en la Comunidad Auténoma. Con titulos
universitarios se halla el 13,7% de los espafioles en Andalucia y el 15,1% de los extranjeros.
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fruto de una menor inclinacion de los mas formados hacia el establecimiento de prejuicios

0 estereotipos.

Tabla 4.57. Frecuencia de contacto con poblacién inmigrante, por nivel de estudios

Primarios Secundarios Universitarios

Todos o casi todos los dias 31,0% 38,9% 46,7%
Al menos una vez a la semana 20,0% 21,6% 19,2%
Al menos una vez al mes 10,1% 7,1% 10,2%
Con menos frecuencia 24,9% 23,3% 15,7%
Nunca 14,0% 9,1% 8,1%

Total 100,0% 100,0% 100,0%

X?=82,577 p < 0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=3.181).

4.6. ACTITUDES Y OPINIONES SEGUN LA SITUACION SOCIOECONOMICA

4.6.1. Valoracion hecho migratorio
La poblacién andaluza que mayor recelo presenta ante la inmigracion, al valorarla como

negativa 0 muy negativa, es aquella que esta en una situacion de trabajo doméstico no
remunerado, tal y como se puede ver en la Tabla 4.58. Casi la mitad de este grupo
poblacional asi lo manifiesta. Ademas, un nada despreciable 15,6% lo apunta de manera
clara al afirmar que la inmigracion es muy negativa. No es de extrafiar que sea en este
grupo donde la valoracion positiva de la inmigracion es mas reducida en comparacién
con el resto de los grupos analizados (16,9%). Por su parte, los que muestran una actitud
mas favorable ante la inmigracion son los estudiantes y/o los opositores. Un 46,2% indica
que la inmigracion es positiva 0 muy positiva, frente a un 17,2% que la valora de manera
negativa. Es decir, un 29% de diferencia entre ambas posiciones.

Los jubilados/ prejubilados y pensionistas también muestran una actitud positiva
ante la inmigracion. Un 43,8% de este sector poblacional valora la inmigracion de manera
positiva 0 muy positiva. Lo mismo sucede con los empleados, puesto que cuatro de cada
diez empleados sefialan que la inmigracion es positiva 0 muy positiva, frente un 29,8%
que afirma lo contrario. De igual modo, la poblacién que esta en una situacion de ERTE

muestra la actitud mas polarizada de las analizadas. Un 38,8% afirma que la inmigracion
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es negativa 0 muy negativa y un 37% que es positiva. Es precisamente en este grupo
donde la actitud ambivalente es minoritaria en comparacion con el resto (24,2%). Los
empresarios también muestran cierta polarizacion. Un 32,3% sefiala que la inmigracion
es negativa 0 muy negativa, frente a un 37,6% que sefiala lo contrario.

Es destacable el elevado porcentaje que muestra una actitud ambivalente en todos
los grupos poblacionales analizados, siendo el grupo de estudiante/opositores el mas alto
(36,6%) y el que esta en una situacion de ERTE el mas bajo (24,2%). Habra que estudiar
de cerca como evoluciona, en cada grupo, la actitud ambivalente pues como ya se veia en
el capitulo anterior esta poblacion son los que pueden estar mas cerca del prejuicio sutil
con todo lo que ello implica.
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Tabla 4. 58. Valoracion de la inmigracion, por situacion laboral

Empresarios, Empleados Desempleados, Estudiantes, Jubilados, Trabajo doméstico no
autonomos TC, TP ERTE opositores prejubilados y remunerado-labores del

pensionistas hogar

Muy 3,3% 8,0% 4,4% 15,6%

negativa

Mas bien 32,3% 26,5% 30,8% 17,2% 22,2% 31,6%

negativa

Ni positiva 30,1% 29,6% 24,2% 36,6% 29,7% 36,0%

ni negativa

Mas bien 33,3% 36,6% 34,6% 46,2% 41,3% 15,1%

positiva

Muy 4,3% 4,0% 2,4% 2,5% 1,8%

positiva

Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

n 93 1.168 624 145 734 225

X?=209,208, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.989).
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La valoracion de la inmigracion por autodefinicion de clase social arroja una
tendencia clara, tal y como se puede observar en la Tabla 4.59. La poblacion que se
autodefine de clase baja muestra la actitud més recelosa con respecto al resto de los
grupos. La mitad de la poblacion que se ubica como clase baja valora negativa 0 muy
negativamente la inmigracion. De hecho, es la poblacion que muestra una menor actitud
ambivalente (15,9%). Conforme la autodefinicidn se desplaza hacia la derecha de la tabla,
la valoracion positiva se incrementa. Asi el 42,5% de la poblacién que se autoubica en
una posicion de clase media-alta, valora positiva 0 muy positivamente la inmigracion. No
obstante, la tendencia se rompe en la clase alta'?. Y es que mas de la mitad de la poblacion
que se define de clase alta indica que la inmigracién no es ni positiva, ni negativa. En este
caso, el componente de deseabilidad social propio de la técnica de encuesta puede estar
jugando un importante papel que provoque que esta poblacion no defina de manera clara
su valoracién real. En cualquier caso, tan solo un 10,5% de la poblacién andaluza que se
ubica en la clase alta indica que la valoracion de la inmigracion es negativa o muy
negativa. Opina de la misma manera el 19,2% de la poblacion que se define como clase
media-alta. La clase media baja es la que muestra una mayor polarizacion en sus
respuestas. Un 35% afirma que la inmigracion es negativa 0 muy negativa frente a un
35,9% que sefiala es positiva 0 muy positiva. En este caso, la poblacion ambivalente
agrupa al 29,1% de este sector poblacional. En la clase media la diferencia entre la
posicién mas favorable a la inmigracion y la mas desfavorables es de 7,8% puntos

porcentuales a favor de la primera.

12 Dado que hay muy pocos casos en la categoria de clase alta, los resultados sobre la misma se deben
considerar con cautela.
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Tabla 4. 59. Valoracién de la inmigracion, por autodefinicion de clase social

Baja Media-baja Media Media-alta Alta

Muy negativa 17,5% 0,8% 5,6% 4,8% 10,5%
Mas bien negativa 31,7% 34,2% 25,8% 14,4%
Ni positiva ni negativa 15,9% 29,1% 29,5% 38,3% 52,6%

Mas bien positiva 29,4% 31,8% 36,6% 39,5% 36,8%
Muy positiva 5,6% 4,1% 2,6% 3,0%

Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 126 509 2.142 167 19

X?=111,364, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.963).

La poblaciéon que define su situacion econdmica como muy mala, manifiesta
claramente que la inmigracion es negativa 0 muy negativa, tal y como se puede ver en la
Tabla 4.60. Concretamente siete de cada diez personas que pertenece a este grupo
poblacional asi lo atestigua. Por el contrario, el 44,8% de los que indican que su posicién
econdmica es muy buena, indican que la inmigracidn es positiva 0 muy positiva, lo que
no significa que no haya un porcentaje representativo que opina de manera contraria
(30,5%) en este sector poblacional. Las posiciones mas polarizadas se encuentran en
aquella poblacion que sefiala que su situacion econémica es mala. Un 39,7% afirma que
la inmigracién es negativa 0 muy negativa, frente a un 39,7% que indican que es positiva
0 muy negativa. La actitud ambivalente concentra de manera mayoritaria a los que
sefialan que su situacion econémica no es buena, ni mala (32%). Posiblemente su propia
indeterminacion ante la vida le pueda llevar a esta consideracion. Le siguen los que

afirman que su situacion es buena (30,1%) o muy buena (24,8).
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Tabla 4.60. Valoracion de la inmigracion, por percepcion subjetiva de la situacion
economica personal

Muy Mala Ni buena ni Buena Muy

mala mala buena
Muy negativa 28,0% 1,7% 4,9% 3,9% 16,2%
Mas bien negativa 41,5% 37,5% 25,1% 25,6% 14,3%
Ni positiva ni 15,9% 21,2% 32,0% 30,1% 24,8%
negativa
Mas bien positiva 14,6% 36,1% 33,6% 39,1% 44,8%
Muy positiva 3,6% 4,4% 1,3%
Total 100,0%  100,0% 100,0% 100,0%  100,0%
n 82 363 1.350 1.127 105

X?=212,748, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.027).

4.6.2. Percepcion sobre el volumen de inmigrantes
La poblacion andaluza que trabaja en el &ambito doméstico de manera no remunerada es

la que, en mayor grado, sostiene que son demasiados los inmigrantes que viven en
Andalucia (71,7%), le siguen los jubilados, prejubilados y pensionistas (54%),
desempleados y en ERTE (53,8%) vy, en ultimo lugar, aparecen los empleados TC, TP
(44,1%) como se observa en la Tabla 4.61. Aunque los porcentajes mas altos, para esta
cuestion, se alcanzan en los No contesta (82,6%) y Otros (81,8%). En sintesis, mas de la
mitad de la poblacion, atendiendo a su situacion laboral, exceptuando los estudiantes y
opositores (47,5%), opina que son demasiados los inmigrantes en Andalucia. Incluso mas,
entre los empresarios, autonomos, estudiantes opositores o que se dedican al trabajo
doméstico no remunerado no hay ningln caso que sostenga que hay pocos inmigrantes.
Por ultimo, sefalar que la alternativa “bastantes, aunque no demasiados” solo es
mayoritaria en los empleados TC, TP (50,3%) y estudiantes y opositores (52,5%).

El nimero de inmigrantes que viven, actualmente, en Andalucia son demasiados,
especialmente, para la poblacién de clase social media-baja (59,5%) y media (52,5%); en
menor grado, para la clase alta (47,7%) o media-alta (43,1%) (véase Tabla 4.62). Sin

embargo, entre la clase social baja solo el 19,4% sostiene que el nimero de inmigrantes
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en Andalucia son demasiados; incluso mas, el 27,4% apunta que son pocos, frente al 1,9%
de la clase media-alta o nadie de la clase alta.

Atendiendo a la situacién econdémica, la mayoria de la poblacion andaluza, casi
sin distincidn, se posiciona mayoritariamente en que hay demasiados inmigrantes (véase
Tabla 4.63). Asi lo manifiesta el 45,1% cuya situacion es muy mala, el 58,7% con una

mala, el 56% ni buena, ni mala, o el 45% de los que su situacion es buenay el 57,6% muy
buena.
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Tabla 4.61. Opinion del nimero de inmigrantes que viven actualmente en Andalucia, por situacién laboral

& GERS, 3
f‘*\\ /)-:3'1"\

4
N

Empresarios, Empleados Desempleados, Estudiantes, Jubilados, Trabajo Otros No
autonomos TC, TP ERTE opositores  prejubilados y domeéstico no contesta
pensionistas remunerado-
labores del
hogar

Demasiados 51,0% 44,1% 53,8% 47,5% 54,0% 71,7% 81,8%  82,6%
Bastantes, 49,0% 50,3% 41,2% 52,5% 37,2% 28,3% 18,2%  17,4%
aunque no
demasiados
Pocos 5,6% 5,0% 8,8%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 96 1.012 565 139 705 212 22 23

X?=119,840, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.774)
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Tabla 4.62. Opinion del namero de inmigrantes que viven actualmente en
Andalucia, por clase social

Baja Media- Media  Media- Alta

baja alta
Demasiados 19,4% 59,5% 52,5% 43,1% 47,4%
Bastantes, aunque no 53,2% 34,8% 43,2% 55,0% 52,6%
demasiados
Pocos 27,4% 5,7% 4,2% 1,9%
Total 100,0%  100,0%  100,0% 100,0%  100,0%
n 124 454 1.947 160 1

X?=171,028, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.704)

Tabla 4.63. Opinion del nimero de inmigrantes que viven actualmente, por situacion
econémica

Muy Mala  Nibuenani Buena Muy

mala mala buena
Demasiados 451%  58,7% 56,0% 45,0%  47,6%
Bastantes, aungque no 45,1% 30,9% 40,1% 50,1% 46,6%
demasiados
Pocos 9,9% 10,4% 3,8% 4,9% 5,8%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%
n 71 356 1.203 1.021 103

X?=70,076, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.754).

4.6.3. Percepcion sobre las ayudas recibidas por la poblacion inmigrante
Exceptuando los estudiantes y opositores, en todas las situaciones laborales restantes la

alternativa de respuesta mayoritaria es la de estar de muy de acuerdo con que la poblacion
inmigrante recibe mas ayudas que la nacional (véase Tabla 4.64). Especialmente cala esa
percepcion entre las profesiones englobadas en otros (73,5%), empresarios y autbnomos
(63,3%), empleados del hogar no remunerados (45,8%) o desempleados o0 en ERTE

(46,3%). Aunque para el caso de los estudiantes y opositores no significa que su opinion
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sea diametralmente diferente, puesto que la mas repetida es méas bien de acuerdo (37,7%)
con esa discriminacion positiva. Del otro lado, la poblacion andaluza cuya situacion
laboral es de empleados TC y TP es la que expresa, en mayor medida, estar muy en
desacuerdo con la afirmacién de que los inmigrantes tengan mas ayudas que los
nacionales cuando tienen los mismos ingresos.

En cuanto al grado de estar muy de acuerdo con que la poblacion inmigrante
percibe mas ayudas que los espafioles a iguales ingresos, sobresale, principalmente, la
poblacién de clase social baja con el 48,1% y la clase media (41,4%) y, en ultimo lugar,
y a gran distancia porcentual, la clase alta (10,5%); aunque para esta Gltima el 78,9% se
posiciona, principalmente, con la alternativa méas bien de acuerdo (véase Tabla 4.65). Por
tanto, la poblacion méas vulnerable ve a los inmigrantes como competencia en la

distribucion de las ayudas.
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Tabla 4.64. Grado de acuerdo con: Aunque tengan los mismos ingresos, se le da mas ayudas a la poblacion inmigrante que a la espafiola,
por situacion laboral

Empresarios, Empleados Desempleados, Estudiantes, Jubilados, Trabajo Otros No
auténomos TC, TP ERTE opositores  prejubilados y domeéstico no contesta
pensionistas remunerado-
labores del hogar

Muy en 5,1% 31,0% 18,9% 10,0% 23,7% 18,8% 5,9% 38,5%
desacuerdo
Mas bien en 10,1% 12,6% 13,6% 24,6% 20,0% 2,1% 14,7%
desacuerdo
Ni de 8,9% 3,6% 7,6% 8,5% 8,7% 4,2% 23,1%
acuerdo, ni
en
desacuerdo
Mas bien de 12,7% 16,2% 13,6% 37,7% 11,4% 29,2% 5,9%
acuerdo
Muy de 63,3% 36,7% 46,3% 19,2% 36,2% 45,8% 73,5%  38,5%
acuerdo
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
N 79 1.066 594 130 641 192 34 26

X?=272,860, p =0,000. Fuente: Elaboracidn propia (n=2.762).
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Tabla 4.65. Grado de acuerdo con la afirmacion: Aungue tengan los mismos
ingresos, se le da mas ayudas a la poblacion inmigrante que a la espafiola, por clase

social
Baja Media- Media  Media- Alta
baja alta
Muy en desacuerdo 17,3% 27,5% 22,8% 34,5%
Mas bien en desacuerdo 3,8% 13,7% 15,2% 11,3%
Ni de acuerdo, ni en 9,0% 3,9% 7,1% 1,2% 10,5%
desacuerdo
Mas bien de acuerdo 21,8% 18,2% 13,5% 24,4% 78,9%
Muy de acuerdo 48,1% 36,6% 41,4% 28,6% 10,5%
Total 100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%
n 133 483 1.903 168 19

X?=130,263, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.706).

Atendiendo a las ayudas recibidas por los inmigrantes en comparacién con las

percibidas por los espafioles, se puede comprobar, a través de la Tabla 4.66., que el 64%

de la poblacién andaluza con una situacién muy mala esta muy de acuerdo con que son

aquellos quienes mas perciben las ayudas por parte del Estado. También este grado de

acuerdo es mayoritario entre la poblacion cuya situacion es mala (47,2%) y ni buena ni

mala (42,1%). No obstante, resalta el porcentaje que alcanza la alternativa de muy de

acuerdo entre la poblacion cuya situacion econémica es muy buena, puesto que el dato

alcanza el 71,1%. O lo que es igual, los extremos, en cuanto a la situacion econémica,

presentan los mayores porcentajes con el grado de acuerdo de que los inmigrantes son

mas beneficiarios que los nacionales en ayudas.
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Tabla 4.66. Grado de acuerdo con la afirmacion: Aunque tengan los mismos
ingresos, se le da mas ayudas a la poblacién inmigrante que a la espafiola, por
situacion economica

Muy Mala  Nibuenani Buena Muy

mala mala buena
Muy en desacuerdo 16,0% 24,1% 30,1%
Mas bien en 20,0% 11,5% 11,7% 17,5% 17,8%
desacuerdo
Ni de acuerdo, ni en 8,7% 5,9% 6,4% 2,2%
desacuerdo
Mas bien de acuerdo 16,0%  16,5% 16,3% 16,0% 8,9%
Muy de acuerdo 64,0%  47,2% 42,1% 30,0% 71,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%
n 75 381 1.193 1.004 90

X2=161,424, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.743).

4.6.4. Valoracion de la aportacion econémica
El papel econémico de la inmigracion en el desarrollo andaluz es percibido de manera

desigual atendiendo a la situacion laboral de la poblacién (véase Tabla 4.67). Asi, el
28,2% de los jubilados, prejubilados y pensionistas, el 27,7% de los empleados TC, TP
se erigen en los grupos laborales que mas de acuerdo estan con la afirmacion de que la
inmigracion conlleva un aporte econémico. Por el contrario, los desempleados y en ERTE
(19,4%) y con trabajo doméstico no remunerado (17,8%) son quienes muestran una
opinién desfavorable ante esa afirmacion, puesto que pueden percibir a la inmigracién

como una amenaza en clave de competencia.
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Tabla 4.67. Grado de acuerdo con la afirmacion la poblacion inmigrante hace una importante aportacion al desarrollo econémico en
Andalucia, por situacion laboral

Empresarios, Empleados Desempleados, Estudiantes, Jubilados, Trabajo Otros No
auténomos TC, TP ERTE opositores  prejubilados y domeéstico no contesta
pensionistas remunerado-
labores del hogar

Muy en 15,6% 16,5% 19,4% 5,9% 7,8% 17,8% 38,2%  73,9%
desacuerdo
Mas bien en 33,9% 15,4% 17,5% 32,6% 13,5% 15%
desacuerdo
Ni de 22,9% 14,9% 25,5% 14,8% 28,7% 15,5% 20,6%  26,1%
acuerdo, ni
en
desacuerdo
Mas bien de 11,0% 25,6% 15,9% 34,1% 21,8% 29,6% 20,6%
acuerdo
Muy de 16,5% 27,7% 21,8% 12,6% 28,2% 22,1% 20,6%
acuerdo
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 109 1.056 573 135 682 213 34 23

X?=276,733, p =0,000. Fuente: Elaboracidn propia (n=2.825).
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Respecto a la contribucion de la inmigracion al desarrollo econémico andaluz, la
Tabla 4.68 muestra que los que optan mas por la alternativa de muy de acuerdo es
poblacién de clase media-baja (30,9%) y de clase media-alta (26,3%), frente a la de clase
baja (10,5%) y alta (9,5%). Cabe sefialar, también, que el 42,9%, de las personas de clase

alta, afirma estar mas bien en desacuerdo.

Tabla 4.68. Grado de acuerdo con la afirmacion la poblacion inmigrante hace una
importante aportacion al desarrollo econdémico en Andalucia, por clase social

Baja Media- Media  Media- Alta

baja alta
Muy en desacuerdo 28,6% 19,7% 12,6% 18,6%
Mas bien en desacuerdo 11,3% 13,3% 16,2% 26,9% 42,9%
Ni de acuerdo, ni en 27,1% 13,9% 23,5% 12,6% 9,5%
desacuerdo
Mas bien de acuerdo 22,6% 22,1% 23,4% 15,6% 38,1%
Muy de acuerdo 10,5% 30,9% 24,3% 26,3% 9,5%
Total 100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%
n 133 502 1.936 167 21

X?=115,531, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.759).

Entre las personas que tienen una posicién econémica muy mala, en el 32,9% de
los casos manifiestan estar muy en desacuerdo o el 27,8% mas bien en desacuerdo con
que los inmigrantes hacen una importante aportacion al desarrollo econdémico, hasta el
punto de que nadie con esta situacion economica afirma estar de acuerdo con esta
contribucion positiva de la inmigracion. Por su lado, los de situacion muy buena estan el
39,6% de las veces muy de acuerdo con que los inmigrantes contribuyen positivamente
la economia; esto es, casi 30 puntos mas que aquellos que estan muy en desacuerdo
(9,9%). Por altimo, cabe sefialar que la poblacion con una situacién econémica ni buena
ni mala tiene una posicion mas favorable a reconocer el papel positivo, en materia
econdmica, de la inmigracion: el 26,6% esta méas bien de acuerdo y el 22,7% muy de

acuerdo.
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Tabla 4.69. Grado de acuerdo con la afirmacion la poblacion inmigrante hace una
importante aportacién al desarrollo econdmico en Andalucia, por situacion
econémica

Muy Mala  Nibuenani Buena Muy

mala mala buena
Muy en desacuerdo 329%  16,6% 13,9% 15,2% 9,9%
Més bien en 27,8%  19,1% 13,0% 17,8% 30,7%
desacuerdo
Ni de acuerdo, ni en 20,3%  24,6% 23,9% 18,5%
desacuerdo
Mas bien de acuerdo 19,0%  15,1% 26,6% 20,9% 19,8%
Muy de acuerdo 24,6% 22,7% 27,7%  39,6%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%
n 79 350 1.220 1.056 101

X?=234,368, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.806)

4.6.5. Opinion sobre diversos modelos de integracion
En cuanto a la situacion laboral de los andaluces, su autoidentificacion de clase y

percepcion subjetiva de su situacion socioecondmica (Tablas 4.70, 4.71, 4.72), se aprecia
que son los estudiantes, seguidos de los empresarios y autdbnomos y empleados a tiempo
parcial y completo los que apuestan en mayor medida por un modelo de carécter
interculturalista, frente a desempleados, jubilados o trabajadores domésticos. Los
jubilados por su parte son los que destacan en mayor medida respecto a posiciones
asimilacionistas mas intransigentes (18,2%). Los estudiantes es el segmento que mas
favorece, por el contrario, un modelo intercultural (69,7%).

En el caso de la clase social, destacan los que se autoclasifican como clase “Baja”
y “Media baja” en cuanto a una mayor apuesta por el interculturalismo, frente a los de
clase “Alta” que sobresalen en una postura intermedia de asimilacionismo (46,6%). El
sector de clase “Media alta” es el que cuenta con posturas mas intransigentes (27%).

Por otra parte, parece observarse una tendencia diferente, en la medida en que los
gue se posicionan con mejores posiciones parecen apostar por un mayor grado de

interculturalismo.
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Empresarios, Empleados Desempleados,  Estudiantes, Jubilados, Trabajo doméstico  Otros No
auténomos TC, TP ERTE opositores prejubilados y no remunerado- contesta
pensionistas labores del hogar
Aunque aprendan nuestra cultura 59,6% 57,2% 46,7% 69,7% 53,2% 51,3% 55,9%
y costumbres, es bueno que las
personas inmigrantes también
mantengan su cultura y costumbres
La poblacién inmigrante deberia 27,9% 34,6% 36,5% 25,2% 28,7% 35,7% 44,1%  100,0%
poder mantener sélo aquellos
aspectos de su culturay
costumbres que no molesten al
resto de la poblacién andaluza
La poblacion inmigrante deberia 12,5% 8,2% 16,8% 5,2% 18,2% 13,0%
cumplir con las costumbres de
nuestro pais, olvidando su cultura
y sus costumbres y adaptandose a
las espafiolas
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 104 1.167 638 155 792 238 34 16

X?=118,677, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.144).
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Tabla 4.71. Modelo de integracion de la poblacién inmigrante que viene a Andalucia,
por clase social

Baja Media- Media Media- Alta
baja alta

Aunque aprendan nuestra 56,6% 605% 52,4% 56,9% 42,9%

culturay costumbres, es bueno

gue las personas inmigrantes
también mantengan su culturay

costumbres

La poblacién inmigrante deberia 26,4%  32,6% 353% 16,1% 47,6%
poder mantener sélo aquellos

aspectos de su culturay

costumbres que no molesten al

resto de la poblacién andaluza

La poblacion inmigrante deberia  17,1%  6,9%  123% 27,0%  9,5%
cumplir con las costumbres de

nuestro pais, olvidando su

culturay sus costumbres y

adaptandose a las espafiolas
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

n 129 524 2.223 174 21

X2=72,620, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.071).
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Tabla 4.72. Modelo de integracion de la poblacion inmigrante que viene a Andalucia, por percepcion de la situacién econémica

Muy Mala Nibuenani Buena Muy

mala mala buena
Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que las personas 46,4%  43,5% 49,3% 63,1% 64,1%
inmigrantes también mantengan su cultura y costumbres
La poblacién inmigrante deberia poder mantener sélo aquellos aspectos de su 381%  42,7% 37,2% 25,9% 19,4%
cultura y costumbres que no molesten al resto de la poblacién andaluza
La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres de nuestro pais, 155%  13,8% 13,4% 11% 16,5%
olvidando su cultura y sus costumbres y adaptandose a las espafiolas
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%
n 84 384 1.399 1.158 103

X?=81,956, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.128).
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4.6.6. Percepcion del trato de la poblacion espafiola a la poblacion inmigrante

Otro asunto es el que tiene que ver con la percepcion de como los espafioles tratan a los
inmigrantes de acuerdo con las variables socioecondémicas que venimos estudiando. Lo
que apreciamos es que desempleados y estudiantes perciben de manera més critica la
manera en que son percibidos (“Con desprecio” y “Con desconfianza”). Los empresarios
y auténomos son los que, de forma agregada, parecen contar con una mejor percepcion

(“Con normalidad”, “Con respeto”, “Con amabilidad”) (véase Tabla 4.73).
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Tabla 4.73. Trato de la poblacion espafiola hacia la poblacion inmigrante, por situacién laboral actual

Empresarios, Empleados Desempleados, Estudiantes, Trabajo Jubilados,  Otros No
autonomos TC, TP ERTE opositores  doméstico no prejubilados contesta
remunerado- y
labores del  pensionistas
hogar

Con amabilidad 20,8% 18,3% 14,7% 5,0% 12,3% 14,4%
Con respeto 29,7% 14,1% 14,0% 20,7% 18,0% 16,3% 35,3%
Con normalidad 41,6% 31,6% 32,3% 15,0% 42,5% 44,4% 235%  38,5%
Con 4,6% 7,9% 7,1% 6,1% 3,4% 57,7%
indiferencia
Con 5,0% 23,5% 20,1% 38,6% 17,1% 15,9% 41,2%
desconfianza
Con desprecio 3,0% 7,2% 10,4% 13,6% 3,9% 5,6% 3,8%
Con agresividad 0,6% 0,7%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 101 1.135 598 140 228 756 34 26

X?=355,569, p=0,000

Fuente: Elaboracion propia (n=3.018).
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En todas las categorias de clase, el porcentaje mas alto declara que a la poblacion
inmigrante los esparioles la tratan con normalidad (Tabla 4.74), siendo en la clase alta
donde se encuentra el valor mas elevado, un 57,1% (aunque son pocos los casos en esta
categoria). Por otra parte, a medida que aumenta la clase social autopercibida, lo hace
también la proporcion de quienes piensan que se trata con desconfianza a los inmigrantes
(pasa de un 11,9% para la clase baja a un 33,3% para la alta).

Respecto a la percepcidn subjetiva de la situacion econémica personal, se aprecian
posiciones mds optimistas en las valoraciones extremas (percepciones “Muy mala” y
“Muy buena” si agregamos las tres mejores percepciones) (véase Tabla 4.75). Las
valoraciones mas criticas respecto a que los inmigrantes son tratados “Con desconfianza
se encuentran en los que se situan con una posiciéon econémica subjetiva “Buena” o “Ni

buena ni mala”.

Tabla 4.74. Trato de la poblacion espafiola hacia la poblacién inmigrante, por clase
social

Baja Media-baja Media Media-alta Alta
Con amabilidad 6,7% 11,0% 16,9% 13,8%

Con respeto 17,0% 23,3% 14,4% 12,2%

Con normalidad  48,1% 35,5% 34,3% 32,6% 57,1%
Con indiferencia 4,3% 5,2% 16,6%

Con desconfianza 11,9% 18,2% 21,8% 23,2% 33,3%
Con desprecio 13,3% 7,8% 7,4% 1,7% 9,5%

Con agresividad 3,0%

Total 100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%
n 135 490 2.110 181 21

X?=212,998, p=0,000
Fuente: Elaboracidn propia (n=2.937). ,
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Tabla 4.75. Trato de la poblacién espafiola hacia la poblacion inmigrante, por
percepcion subjetiva de la situacién econdémica personal

Muy Mala Nibuena Buena Muy

mala ni mala buena
Con amabilidad 17,9% 12,1% 12,6% 19,2% 15,7%
Con respeto 23,8%  25,1% 14,0% 15,4% 9,3%
Con normalidad 29,8%  36,0% 38,1% 30,2% 58,3%
Con indiferencia 5,2% 6,5% 4,5%
Con desconfianza 4,8% 15,6% 22,5% 21,9% 13,0%
Con desprecio 10,7% 6,1% 6,2% 8,9% 3,7%
Con agresividad 13,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%  100,0%
n 84 347 1.313 1.152 108

X?=505,286, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia.

4.6.7. Confianza que le merece la poblacion inmigrante

Por otra parte, una mayor confianza en la poblacion inmigrante la encontramos en
empleados y desempleados, mientras que trabajadores domésticos y jubilados se
encuentran en el otro extremo, con mayor desconfianza hacia los inmigrantes (véase
Tabla 4.76). En este caso, los estudiantes también se encuentran fragmentados con
respecto a la confianza otorgada a inmigrantes.

De acuerdo con la clase social, claramente destacan los de clase baja con mayor
grado de desconfianza, y muy extrema (29% declard no tener “ninguna” confianza). En
el polo de mayor confianza sobresalen los de clase alta, mientras que las clases
intermedias “Media alta” y “Media baja” parecen contar con mas dudas o condicionar su
confianza, al puntuar mucho més en cuanto a los “Dependes” (por encima del 40% en

ambos casos).
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Tabla 4.76. Confianza que le merece la poblacion inmigrante, por situacion laboral

Empresarios, Empleados Desempleados, Estudiantes, Jubilados, Trabajo Otros No
autonomos TC, TP ERTE opositores  prejubilados domeéstico no contesta
y remunerado-
pensionistas  labores del
hogar
Ninguna 4,6% 1,6% 7,6% 10,3% 5,7% 11,5%
confianza
Poca 16,5% 18,9% 16,5% 26,9% 23,3% 251% 382%  11,5%
confianza
Bastante 28,4% 34,5% 34,5% 32,7% 30,0% 145% 265%  11,5%
confianza
Mucha 4,6% 6,9% 8,9% 6,4% 1,5% 4,3%
confianza
Depende 45,9% 38,1% 32,4% 23,7% 39,4% 44,7% 353%  76,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%
n 109 1.181 641 156 789 235 34 26

X?=194,524, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.171).
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Tabla 4.77. Confianza que le merece la poblacion inmigrante, por clase social

Baja Media- Media  Media- Alta  Total

baja alta

Ninguna 29,0% 1,3% 4,4% 7.2% 5,0%
confianza

Poca confianza 14.5% 216% 21,1% 155% 19,0% 20,6%
Bastante 26,6% 29,0% 32,9% 232% 429% 31,5%
confianza

Mucha confianza 18,5% 4,8% 4,9% 8,8% 5,6%
Depende 11,3% 43,3% 36,6% 453% 38,1% 37,3%
Total4 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

X2=249,395, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia.

En el plano subjetivo, apreciamos una linea similar, de forma que los que se
autoubican con peor situacion econémica sobresalen en falta de confianza hacia los
inmigrantes, y lo contrario ocurre con los que indican tener muy buena situacion (véase

Tabla 4.78). En un punto intermedio de confianza se sitla el resto.
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Tabla 4.78. Confianza que le merece la poblacion inmigrante, por percepcion de la
situacion econdémica

Muy Mala Ni buena Buena Muy

mala ni mala buena
Ninguna confianza 33, 7% 4,0% 4,3% 3,6% 12,1%
Poca confianza 18,1% 21,9% 19,4% 22,4% 8,4%
Bastante confianza 41% 33,3% 25,6% 36,9% 33,6%
Mucha confianza 5,6% 8,0% 2,7% 9,3%
Depende 7,2% 35,2% 42,6% 34,4% 36,4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 83 375 1.407 1.1778 107

X?=267,718, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.150).

4.6.8. Predisposicién al contacto con inmigrantes en diferentes contextos

Las siguientes tres tablas abordan la relacion entre frecuencia de contacto con inmigrantes
y la condicién socioecondémica desde las perspectivas de la situacion laboral, la clase y la
posicion econémica subjetiva (Tablas 4.79, 4.80 y 4.81). Son las personas ocupadas, ya
sean empresarios 0 autbnomos, o empleados a tiempo parcial o a tiempo completo (Tabla
4.79) y aquellas de clase media-alta y alta (Tabla 4.80) las que mayor proporcion de trato
cotidiano tienen con inmigrantes. En cambio, el panorama no es el mismo cuando se
observa desde la dptica de la consideracion sobre la situacion econdmica personal (Tabla
4.81), en la que la relacién muy frecuente con aldctonos se da sobre todo entre los que se
encuentran en muy mal situacion econdémica (44%) y los que la tienen muy buena
(55,6%). Hay que tener en cuenta que no se esta incorporando informacion aqui sobre la
naturaleza de la relacion, que en unos casos puede implicar amistad y en otros, por
ejemplo, jerarquia laboral. Las teorias del mercado dual y el peso de la inmigracion
laboral en Andalucia explican la mayor presencia de poblacion extranjera en puestos poco
cualificados del mercado laboral, lo que parcialmente ayuda a entender los valores
desprendidos de la encuesta (Colectivo IOE, 2010).
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Tabla 4.79. Frecuencia de contacto con poblacién inmigrante, por Situacion laboral
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Empresarios y Empleados Desempleados, Estudiantes Jubilados, Trabajo
autonomos TC, TP ERTE pensionistas domeéstico no
remunerado
Todos o casi 53,2% 51,3% 36,2% 26,3% 21,2% 25,3%
todos los
dias
Al menos 12,8% 22,1% 19,1% 23,1% 17,7% 27,4%
unavez ala
semana
Al menos 11,9% 8,2% 13,1% 8,3% 8,1% 6,3%
una vez al
mes
Con menos 11,0% 13,6% 21,6% 28,2% 32,0% 32,1%
frecuencia
Nunca 11% 4,7% 10,0% 14,1% 21,0% 8,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

X?=34,000 p =0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=3.194).
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En sintonia con lo ya observado para la edad y el nivel de estudios, son los
jubilados y los pensionistas los que muestran el mayor porcentaje de personas que afirman
no tener nunca relacion con inmigrantes (21%), probablemente porque tampoco
encuentren las ocasiones para ello (Tabla 4.79). En cambio, uno de los valores méas bajos
en este sentido se da para aquellas personas con trabajo domeéstico no remunerado (8,9%
de respuesta “nunca”, solo los empleados tienen una proporcion inferior: 4,7%), que
pueden ser las que mas coincidan con inmigrantes en el barrio, en las tiendas locales o en
el colegio de los hijos.

Es probable que los estudiantes, que aparecen méas representados en valores
intermedios de frecuencia de relacion con los inmigrantes, tengan méas contacto con
segundas que con primeras generaciones. En definitiva, todo apunta a que el ambito que
mas propicia la interaccion con los inmigrantes es precisamente el laboral.

Si se centra la atencion en las categorias de frecuencia de contacto mas
polarizadas, la relacion con la clase social subjetiva es lineal (Tabla 4.80). Asi, a medida
que aumenta la clase lo hace también la proporcion de quienes tienen comunicacion diaria
0 casi diaria con personas de origen extranjero (del 22,2% de los que se autoubican en la
clase baja al 57,1% de los que lo hacen en la alta). A la inversa, solo un 9,3% de las
personas de clase media-alta (nadie en la clase alta) manifiestan no tener nunca contacto
con inmigrantes, porcentaje que aumenta progresivamente hasta el 23,7% de las personas
de clase baja.

Los resultados para la situacion econdmica autopercibida (Tabla 4.81) son
consistentes con las apreciaciones anteriores excepto para la categoria ‘muy mala’,
formada por personas con una elevada relacién (en términos de frecuencia de contacto)
con poblacion inmigrante. En las demas, de nuevo se observa que con el nivel econémico
aumenta la regularidad del contacto, desde el 48% de personas de situacion economica
mala que al menos una vez a la semana tienen trato con inmigrantes (categorias “todos o
casi todos los dias” y “al menos una vez a la semana”) hasta el 67,7% de aquellas en una
situacion econdémica muy buena. La elevada presencia de extranjeros en puestos de
trabajo relacionados con el servicio domestico podria parcialmente servir para interpretar
los altos niveles de interaccion autoctono-inmigrante en los grupos poblacionales mas

aventajados socioeconémicamente.
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Tabla 4.80. Frecuencia de contacto con poblacion inmigrante, por clase social
subjetiva

Baja Media- Media Media- Alta
baja alta
Todos o casi todos los 22,2% 35,9% 38,2% 42,3% 57,1%

dias
Al menos una vez a la 25,2% 25,6% 18,9% 22,0% 33,3%

semana
Al menos una vez al 10,4% 13,7% 8,6% 8,2% 0,0%
mes

Con menos frecuencia 18,5% 16,8% 24,0% 18,1% 9,5%
Nunca 23,7% 8,0% 10,4% 9,3% 0,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%

X?=81,564, p = 0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=3.110).

Tabla 4.81. Frecuencia de contacto con poblacion inmigrante, por situacion
econdmica subjetiva

Muy Mala Ni buenani  Buena Muy
mala mala buena
Todos o casi todos 44,0% 27,7% 35,4% 40,8% 55,6%
los dias
Al menos una vez a 33,3% 20,3% 20,9% 19,5% 11,1%
la semana
Al menos una vez 0,0% 11,8% 8% 10,8% 5,6%
al mes
Con menos 13,1% 22,6% 25,4% 18,8% 23,1%
frecuencia
Nunca 9,5% 17,7% 10,4% 10,0% 4,6%
Total 100,0%  100,0% 100,0% 100,0%  100,0%

X?=92,577, p = 0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.176).
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4.7. ACTITUDES Y OPINIONES SEGUN LA AUTODEFINICION Y PRACTICA
RELIOGIOSA

Al analizar la valoracion del hecho migratorio, diferenciando por una autodefinicién
religiosa, la tendencia aparece de manera clara. Tal y como podemos ver en la Tabla 4.82,
son los no creyentes (60,1%), los ateos (55,9%) y los agnosticos (55,8) los que
mayoritariamente valoran la inmigracion como positiva 0 muy positiva. Por el contrario,
los catolicos muestran la posicion méas polarizada sobre esta cuestion, aunque la
proporcion supera en un 5,2% a la valoracion positiva. Asi, un 37,9% de los catolicos
afirma que la inmigracion es negativa, frente un 32,7% que sefiala que es positiva. En este
grupo, un 29,3% sefiala que la inmigracion no es positiva, ni negativa, aunque la posicion
méas ambivalente se concentra en los creyentes de otra religion no catdlica (38%).
Finalmente, los agndsticos concentran el menor porcentaje que valora la inmigracion
como negativa (17,3%). En cualquier caso, y dado el nimero de casos, esta relacion se
debe tomar con cautela.

Tabla 4.82. Valoracién de la inmigracion, por autodefinicion religiosa

Catolica Creyente de otra No Ateo  Agnostico
religion creyente

Muy negativa 6,8% 5,4% 1,0% 1,4%
Mas bien 31,1% 20,7% 21% 18,2% 15,9%
negativa

Ni positiva ni 29,3% 38,0% 18,9% 24,9% 26,8%
negativa

Mas bien 30,6% 35,9% 54,1% 52,6% 47,1%
positiva

Muy positiva 2,1% 6t,0% 3,3% 8,7%
Total 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%  100,0%
N 2.082 92 281 209 138

X?=233,623, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.802).

Al diferenciar por préactica religiosa, una vez mas vuelve a presentarse de manera
muy clara una marcada tendencia sobre la valoracion de la inmigracion que realiza la

poblacion andaluza. Tal y como se observa en la Tabla 4.83, los andaluces que
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manifiestan ser muy practicantes son los que valoran mas negativamente la inmigracion.
Concretamente siete de cada diez que asi se definen. En sentido contrario se sitan los
poco practicantes. El 42,4% de la poblacion que se declara poco practicante, sefiala que
la inmigracién es positiva 0 muy positiva frente a un 29,8% de este mismo grupo que
manifiesta una valoracion negativa de la inmigracion. En cualquier caso, las posiciones
mas polarizadas se sitlan en la poblacion nada practicante con un 5,4% de diferencia
entre los que valoran la inmigracion como positiva 0 muy positiva (37,7%) y aquellos que
la valoran como negativa 0 muy negativa (32,3%). La poblacion mas ambivalente es la
que se define como bastante practicante (38,2%). Este grupo concentra tan solo a un
23,2% de poblacion que valora positiva 0 muy positivamente la inmigracion.
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Tabla 4.83. Valoracion de la inmigracion por tamafio del municipio, por practica religiosa

Nada practicante Algo practicante Poco practicante Bastante practicante Muy practicante

Muy negativa 7,8% 9,1% 4,5% 3,1%

Mas bien negativa 29,9% 30,7% 25,3% 35,5% 67,8%
Ni positiva ni negativa 29,9% 28,5% 27,7% 38,2% 16,9%
Mas bien positiva 31,1% 29,4% 39,8% 20,6% 15,3%
Muy positiva 1,2% 2,4% 2,6% 2,6%

Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 745 671 462 228 59

X2=90,929, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.165).
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Hay demasiados inmigrantes viviendo en Andalucia tanto para los catélicos
(58,1%), como para los creyentes de otra religion (51,3%) (véase Tabla 4.84). Sin
embargo, para los no creyentes, ateos o agndsticos la opinion mayoritaria es que hay
bastantes, aunque no demasiados inmigrantes: 44%, 68,9% y 62,9%, respectivamente. De
otro lado, quienes mas entienden que hay pocos inmigrantes en Andalucia son los no
creyentes. Aunque para este caso cabe resaltar que el 48,3% que no contesta a la creencia
religiosa sostiene que hay demasiados.

Tabla 4.84. Opinién del numero de inmigrantes que viven actualmente, por
autodefinicion religiosa

Catdlica Creyente No Ateo  Agnostico No
deotra  creyente contesta
religion

Demasiados 58,1% 51,3% 38,3% 18,4% 34,3% 48,3%
Bastantes,

aunque no 38,5% 48,8% 44,0%  68,9% 62,9% 46,9%
demasiados

Pocos 3,4% 17,7%  12,8% 2,9% 4,8%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%  100,0%
n 1.940 80 243 196 105 209

X?=233,368, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.773).

Al igual que por la religion profesada, también existen diferencias a la hora de
valorar el nimero de inmigrantes en Andalucia por el grado de préctica religiosa. O lo
que es igual, independientemente del grado de préactica todos opinan mayoritariamente
que son demasiados. No obstante, las diferencias en esta cuestion se acentuan, de manera
notable, entre los muy practicantes, puesto que tres de cada cuatro piensan que son
demasiados (75,9%), frente al 50,5% de los algo practicantes o el 52,7% de los bastantes

practicantes.
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Tabla 4.85. Opinion del nimero de inmigrantes que viven actualmente en Andalucia
por préctica religiosa

qua Al.go Po_co Bast_ante I\/I_uy
practicante practicante practicante practicante practicante

Demasiados 55,0% 50,5% 71,6% 52,7% 75,9%
Bastantes,
aunque no 37,3% 48,5% 27,8% 46,3% 19,0%
demasiados
Pocos 7,7% 1,0% 0,7% 1,0% 5,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 755 689 443 205 58

X2=126,561, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.013).

La mayoria de los catdlicos (44,5%) estan muy de acuerdo con que se le da méas
ayudas a la poblacion inmigrante y el 18,3% mas bien de acuerdo, frente al 20,3% que se
muestra en desacuerdo (véase Tabla 4.86). Entre la poblacion que profesa otra religion
mas de la mitad (54,2%) esta también muy de acuerdo con esta cuestion. Sin embargo,
entre la poblacion que se define como atea o agndstica su posicion, mayoritaria, es de
estar muy en desacuerdo o mas bien en desacuerdo. Asi, por ejemplo, el 53% de los ateos
0 el 43,2% de los agndsticos estan muy en desacuerdo con pensar que los inmigrantes
reciben mas ayudas que los nacionales.

También cabe apuntar que, de la poblacion que no contesta a la autodefinicion
religiosa, casi la mitad presenta posiciones de acuerdo (45,6%) y la otra (45,7%) de
desacuerdo.

En cuanto al grado de acuerdo con el planteamiento: los inmigrantes reciben mas
ayudas que los nacionales con mismos ingresos, es una opinién mayoritaria independiente
de la préctica religiosa; incluso mas, entre los muy practicantes alcanza el 55,6% vy los
poco practicantes el 53,8% (véase Tabla 4.87). Por el contrario, muestran su mayor
desacuerdo con esta cuestion los poco practicantes (25,5%) y los nada practicantes
(21,5%).
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Tabla 4.86. Grado de acuerdo con la afirmacién: Aunque tengan los mismos ingresos, se le da méas ayudas a la poblacion inmigrante que
a la espafiola, por autodefinicion religiosa

Catdlica Creyente de otra religion No creyente  Ateo  Agnostico No contesta

Muy en desacuerdo 20,3% 7,2% 24,1% 53,0% 43,2% 25,0%
Més bien en desacuerdo 11,3% 14,5% 25,9% 14,6% 21,2% 20,7%
Ni de acuerdo, ni en desacuerdo  5,7% 18,1% 4,3% 5,1% 6,8% 9,6%

Mas bien de acuerdo 18,3% 6,0% 17,7% 5,6% 6,8% 12,2%
Muy de acuerdo 44,5% 54,2% 28,0% 21,7% 22,0% 32,4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0% 100,0%
n 1.893 83 282 198 118 188

X?=269,213, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.762).
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Nada practicante Algo practicante Poco practicante Bastante practicante Muy practicante

Muy en desacuerdo

Mas bien en desacuerdo

Ni de acuerdo, ni en desacuerdo

Mas bien de acuerdo
Muy de acuerdo

Total

n

21,5%
12,7%
4,0%
18,0%
43,7%

100,0%
693

15,6%
14,0%
8,4%
21,2%
40,9%

100,0%
609

25,5%
4,5%
5,0%
11,3%

53,8%

100,0%
400

19,0%
12,2%
7,7%
18,6%
42,5%

100,0%
221

2,2%

15,6%
26,7%
55,6%

100,0%
45

X?=91,286, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=1.968).
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Respecto al aporte de la inmigracion al desarrollo de la economia andaluza estan
muy de acuerdo casi la mitad de los ateos (49,8%) y los agndsticos (47,6%) (véase Tabla
4.88). Tambien es la opcién mas valorada entre los que no contestan en religion. De otro
lado, casi la mitad de los creyentes de otra religion se posicionan en posturas contrarias,
puesto que el (43,2%) estd mas de bien en desacuerdo. La poblacion catélica, por su lado
y de manera general, presenta una posicion de reconocimiento del papel de la
inmigracion: (24,3% mas bien de acuerdo y 21,5% muy de acuerdo).

La opinion mas repetida, entre la poblacion andaluza nada practicante, es la de
estar muy de acuerdo (27%) con la afirmacion: los inmigrantes hacen una importante
aportacion al desarrollo econémico en Andalucia; aunque también el 21,4% se muestra
mas bien en desacuerdo (véase Tabla 4.89). Por su lado, el 32,1% de los muy practicantes

afirma estar ni de acuerdo o desacuerdo con esta cuestion y el 28,3% muy en desacuerdo.

184



// E

Y Grupo de Investiga
Q\ Esrupios
Z\ SOCIALES

INTERVENCION
SociaL

Pensamiento Contemporaneo e

Innovacién para el Desarrcllo Social

C“:“Ef]-deSO G UNIVERSIDAD

¢ DEGRANADA (4=

Tabla 4.88. Grado de acuerdo con la afirmacion la poblacion inmigrante hace una importante aportacion al desarrollo econémico en
Andalucia, por autodefinicion religiosa

Catdlica Creyente de otra religion No creyente  Ateo  Agnostico No contesta

Muy en desacuerdo 15,7% 57% 16,4% 11,5% 13,3% 18,1%
Més bien en desacuerdo 17,1% 43,2% 19,1% 8,6% 1,4% 14,8%
Ni de acuerdo, ni en desacuerdo  21,4% 8,0% 28,5% 11,5% 18,9% 21,9%
Mas bien de acuerdo 24,3% 36,4% 19,5% 18,7% 18,9% 13,9%
Muy de acuerdo 21,5% 6,8% 16,4% 49,8% 47,6% 31,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%  100,0% 100,0%
n 1.850 88 298 209 143 237

X?=238,067, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.825).
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Tabla 4.89. Grado de acuerdo con la afirmacion la poblacion inmigrante hace una
importante aportacion al desarrollo econémico en Andalucia, por préctica religiosa

Ngda Al_go Po_co Bast_ante M_uy
practicante practicante practicante practicante practicante

Muy en 15,9% 14,3% 14,4% 15,3% 28,3%
desacuerdo
Mas bien en 21,4% 17, 7% 13,2% 18,7% 17,0%
desacuerdo
Ni de 14,7% 22,9% 24,4% 24,6% 32,1%
acuerdo, ni en
desacuerdo
Mas bien de 21,1% 30,4% 25,8% 22,2% 17,0%
acuerdo
Muy de 27,0% 14,7% 22,2% 19,2% 5,7%
acuerdo
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 660 593 418 203 53

X?=79,001, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=1.927).

En cuanto a los modelos de integracion, claramente los creyentes de otra religion
diferente a la catolica, los ateos y agndsticos apuestan en mayor medida por el
interculturalismo (por encima siempre del 60% en cada segmento) (véase Tabla 4.90).
Los catdlicos en cambio muestran mayor tendencia a un asimilacionismo mas
intransigente (15,7%).

186



/T o Grupo de Investigacion .
/\" Q\ Estupios = %
A \ (2R =

2| SociALES NSy < 3

s ‘Sz =

o E - “

5 >

Ao

. UNIVERSIDAD ¢
DEGRANADA

L Iv\u,m/,\um Pensamiento Contemporaneo e
~IE SociaL Innovacion para el Desarrollo Social

Respecto a la practica religiosa, lo que mas sobresale, si cabe, mas alla de otras
diferencias, es que entre los “Muy practicantes” el grado de intransigencia con respecto a
respetar la cultura y costumbres de los inmigrantes es mayor (33,8%) (véase Tabla 4.91).

Cuando se analiza el trato por autodefinicion y préactica religiosas (Tablas 4.92 y
4.93), se observa que son los creyentes de otra religion los que con més frecuencia creen
que el trato que la poblacidn espafiola proporciona a los inmigrantes es de desconfianza
(58,0%), valor que es del 12,9% en los agnosticos. Al igual que ya se ha visto para otras
clasificaciones, el mayor porcentaje se corresponde (excepto para el caso de los creyentes
de otras religiones) con la idea de que los autdctonos se aproximan a los inmigrantes con
normalidad, siendo entre los agnosticos donde esta categoria predomina mas (43,2%).

La pauta es parecida segun la practica religiosa, aunque la “desconfianza” es la
categoria mas representada entre los poco practicantes (33, 1%). Para el resto, es de nuevo
“la normalidad”.

En cuanto a la confianza que merecen los inmigrantes segun la autodefinicion
religiosa (Tabla 4.94), los creyentes de otra religion son los que manifiestan una actitud
mas negativa, con un 47,3% de quienes sostienen que estos les generan ninguna o poca
confianza. En el otro extremo, un 62,7% de los ateos declaran que la poblacion de origen
extranjero les merece bastante o mucha confianza. La indefinicion es més elevada entre
los que no contestan sobre su adscripcion religiosa (51,3%), aunque cat6licos, no
creyentes y agnosticos se sitlan también en un nivel alto: en torno al 38-39% de
respuestas “depende”.

En cuanto a la practica religiosa (Tabla 4.95), los que menos confian en los
inmigrantes son los muy practicantes (40% de respuesta “poca confianza”), aunque no se
decanten por la postura mas extrema, mientras que son los nada practicantes los que

agrupan la mayor proporcion entre “bastante confianza” y “mucha confianza” (38,5%).
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Tabla 4.90. Modelo de integracion de la poblacion inmigrante que viene a Andalucia, por autodefinicion religiosa

Catolica  Creyente de No Ateo  Agnostico No
otrareligion  creyente contesta

Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que  51,4% 67,7% 57,2% 63,2% 63,2% 54,0%
las personas inmigrantes también mantengan su culturay
costumbres
La poblacién inmigrante deberia poder mantener sélo 33,0% 32,3% 36,2% 29,1% 36,8% 35,4%
aquellos aspectos de su cultura y costumbres que no molesten
al resto de la poblacién andaluza
La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres 15,7% 6,6% 7,6% 10,5%
de nuestro pais, olvidando su cultura y sus costumbres y
adaptandose a las espafiolas
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0% 100,0%
n 2.159 93 290 223 144 237

X?=74,255, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.146).
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Tabla 4.91. Modelo de integracion de la poblacion inmigrante que viene a Andalucia, por practica religiosa

Nada Algo Poco Bastante Muy
practicante  practicante  practicante practicante practicante

Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es 49,2% 59,5% 44,0% 50,7% 47,7%
bueno que las personas inmigrantes también mantengan
su cultura y costumbres

La poblacion inmigrante deberia poder mantener so6lo 38,1% 25,6% 37,8% 29,4% 18,5%
aquellos aspectos de su cultura y costumbres que no
molesten al resto de la poblacién andaluza

La poblacion inmigrante deberia cumplir con las 12,7% 14,8% 18,2% 10,8% 33,8%
costumbres de nuestro pais, olvidando su cultura y sus
costumbres y adaptandose a las espafiolas

Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 771 694 484 231 65

X?=67,656, p =0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.245).
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Tabla 4.92. Trato de la poblacién espafiola hacia la poblacion inmigrante, por
autodefinicion religiosa

Catdlica Creyente de otra No Ateo  Agnostico
religion creyente

Con 17,1% 10,2% 10,9% 8,9% 14,4%
amabilidad
Con respeto 14,5% 6,8% 15,6% 22,3% 14,4%
Con 36,6% 19,3% 31,9% 29,9% 43,2%
normalidad
Con 5,2% 10,9% 7,1% 1,5%
indiferencia
Con 20,0% 58,0% 17,0% 21,4% 12,9%
desconfianza
Con desprecio 6,1% 5,7% 13,8% 10,3% 13,6%
Con 0,5%
agresividad
Total 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%  100,0%

2.079 88 276 224 132

%X?=190,817, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=2.799).
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Tabla 4.93. Trato de la poblacién espafiola hacia la poblacion inmigrante, por
practica religiosa

Nada Algo Poco Bastante Muy
practicante  practicante practicante  practicante  practicante

Con 15,1% 19,3% 13,3% 19,5% 27,7%
amabilidad
Con respeto 12,9% 20,3% 10,7% 10,4% 3,1%
Con 41,3% 37,2% 29,3% 30,8% 26,2%
normalidad
Con 3,1% 4,6% 8,9% 6,3%
indiferencia
Con 20,5% 14,4% 33,1% 20,8% 35,4%
desconfianza
Con 7,1% 3,7% 4,7% 12,2% 7,7%
desprecio
Con 0,6%
agresividad
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 743 680 450 221 65

X?=163,248, p=0,000
Fuente: Elaboracidn propia (n=2.159).
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Tabla 4.94. Confianza que le merecen los inmigrantes en general, por autodefinicion

religiosa
Catdlica Creyente No Ateo  Agnostico No
de otra creyente contesta
religion
Ninguna 5,5% 5,4% 3,3% 7.1% 4,6%
confianza
Poca 23,2% 41,9% 13,2% 13,3% 10,4% 8,8%
confianza
Bastante 28,8% 26,9% 37,3%  50,7% 24.3% 33,3%
confianza
Mucha 4,0% 6,6% 12,0% 26,4% 2,1%
confianza
Depende 38,5% 25,8% 39,6% 16,9% 38,9% 51,3%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0% 100,0%
2.164 93 303 225 144 240

X?=307,251, p=0,000
Fuente: Elaboracion propia (n=3.169).

Tabla 4.95. Confianza que le merecen los inmigrantes en general, por practica

religiosa
Nada Algo Poco Bastante Muy

practicante practicante practicante practicante practicante
Ninguna 3,4% 9,9% 2,7% 6,5%
confianza
Poca 20,2% 29% 19,4% 25,1% 40%
confianza
Bastante 36,8% 26,3% 21% 29% 16,9%
confianza
Mucha 1,7% 2,3% 9,3% 3,9% 4,6%
confianza
Depende 38,0% 32,5% 47,6% 35,5% 38,5%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
n 769 699 485 231 65

X?=166,479, p=0,000
Fuente: Elaboracidn propia (n=2.249).
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La adscripcion y practica religiosa guardan una asociacién significativa con la
frecuencia de contacto con inmigrantes (Tablas 4.96 y 4.97), si bien no se puede perder
de vista la relacion que también existe entre edad y préctica religiosa, pues ya se ha
comprobado anteriormente que la edad influye en la frecuencia de la relacion. Son los
catdlicos los que en mayor proporcion indican no tener nunca contacto con inmigrantes
(12,3%) v, junto con los ateos, son quienes muestran el menor porcentaje de los que casi

a diario o a diario interacttan con ellos (ambos grupos con un 35,8%).
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Catdlica  Creyente de otra religion  No creyente Ateo Agnostico  Total
Todos o casi todos los dias 35,8% 44,6% 42,1% 35,8% 54,2% 37,2%
Al menos una vez a la semana 20,0% 31,5% 17,8% 27,4% 16,0% 20,5%
Al menos una vez al mes 9,3% 16,3% 6,3% 14,6% 6,3% 9,2%
Con menos frecuencia 22,6% 2,2% 26,3% 14,2% 17,4% 22,2%
Nunca 12,3% 5,4% 7,6% 8,0% 6,3% 10,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

X?=101,322 p =0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=3.193).
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Cabria esperarse que, en el otro sentido, sean las personas que profesan otra
religién las que mas coincidan con extranjeros, dada la sobrerrepresentacion de otros
cultos en la poblacion foranea (sobre todo musulmanes, y cristianos ortodoxos o
evangelistas). No obstante, son los agndsticos quienes tienen el porcentaje mas alto,
siendo mas de la mitad los que mantienen contacto todos o casi todos los dias con
inmigrantes (54,2%). De todas formas, si se agrupan las dos categorias que recogen una
mayor asiduidad en la interaccion, se obtiene que tres de cada cuatro personas creyentes
de otra religion contactan al menos una vez a la semana con inmigrantes (76,1%), cifra
que no alcanza ninguna de las otras categorias sobre adscripcion religiosa (los agnosticos
les seguirian con esa frecuencia de relacion, con un 70,2%).

En la encuesta se pregunta por la practica religiosa a aquellos informantes que
declaran profesar alguna religion en particular (Tabla 4.97). No se observa un
comportamiento lineal entre la intensidad de la practica y la de comunicacién con
inmigrantes, aunque son las personas nada practicantes las de contacto mas regular con
inmigrantes (41,6%) vy, en el otro extremo, las muy practicantes las que menos
representadas estan en esta categoria (25%). Para entender mejor la influencia de esta
variable, se seleccionan los casos de personas declaradas catdlicas y se correlaciona el
nivel de practica religiosa con la frecuencia de relacion con inmigrantes, pero no se
observa relacion lineal significativa (correlacion de Pearson: 0,028). En cambio, al
seleccionar los casos de individuos que profesan otra religion, la correlacion entre ambas
variables si apunta en la direccion esperada y son aquellas méas practicantes las que a su
vez tienden a interactuar con mas regularidad con poblacion foranea (correlaciéon de
Pearson: 0,342, p<0,05). El lugar de culto podria constituir en si mismo un espacio de

interrelacién autoctonos-extranjeros o extranjeros-extranjeros.
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Tabla 4.97. Frecuencia de contacto con poblacion inmigrante, por préctica religiosa

qua Al_go cho Bast.ante M'uy
practicante practicante practicante practicante practicante

Todos o casi todos los dias 41,6% 31,5% 39,0% 30,0% 25,0%
Al menos una vez a la 14,7% 24,1% 13,6% 39,6% 25,0%
semana
Al menos una vez al mes 7,9% 12,5% 8,0% 12,2% 3,1%
Con menos frecuencia 23,9% 21,0% 23,7% 10,0% 37,5%
Nunca 11,9% 10,9% 15,7% 8,3% 9,4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

X?=134,837 p =0,001
Fuente: Elaboracion propia (n=2.267).
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En definitiva, en las relaciones sociales entre esparioles (andaluces) y extranjeros
se conjugan elementos variados que condicionan en mayor o menor medida los resultados
hallados. De una parte, la propia estructura de oportunidades: si no hay inmigrantes en
los entornos sociales en los que la persona desarrolla su vida, dificilmente podra
interactuar con ellos. De otra, la tendencia humana a establecer contacto con iguales, con
personas similares en gustos, en actitudes y en valores. Estos normalmente responden a
normas culturales importadas del origen, para el caso de los foraneos. Esta inclinacion
hace que las relaciones elegidas suelan ser coincidentes en términos de edad, sexo, lugar
de procedencia, nivel académico, etc. Finalmente, el mayor o menor anclaje de los
estereotipos y prejuicios de la poblaciéon autoctona (y la inmigrante), hard que los
contextos sociales de encuentro sean mas o menos proclives a la formacién de vinculos,

ya sean estos débiles o fuertes, entre unos y otros.
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5. LOS ANDALUCES ANTE LA INMIGRACION: UNA TIPOLOGIA

Para la construccion de una tipologia de andaluces de acuerdo con las opiniones y
actitudes que manifiestan en relacién con la inmigracion, se llevaron a cabo varios
procedimientos a partir de los datos de la encuesta que explicamos a continuacion.
Similar procedimiento se ha usado en los estudios OPIA precedentes | a V (Rinken et al.,
2005 a 2013) y, con algunas variaciones técnicas, en los dos ultimos (OPAM, 2017 y
2019).

5.1. ANALISIS DE COMPONENTES PRINCIPALES CATEGORICO

En primer lugar, en el proceso de construccién de la tipologia, se llevé a cabo un analisis
de componentes principales categorico, CATPCA, a través del modulo de categorias de
Spss -Meulman et al., 2012-), con el objetivo de reducir la informacion procedente de un
conjunto amplio de variables del cuestionario en varios componentes.

En los primeros andlisis, se explor6 un conjunto amplio de variables incluidas en
el cuestionario (cuarenta). En relacidén con otros estudios OPIA previos en Andalucia,
cabe decir que hay una discontinuidad en la serie de indicadores que se vienen empleando
desde el primer estudio OPIA hasta el VIII, dltimo publicado, en la medida en que los
indicadores, asi como los cuestionarios utilizados, no coinciden exactamente. Esto
dificulta cualquier trazado longitudinal.

En nuestro caso, nos planteamos la realizacion del primer analisis de componentes
principales categorico para, a partir de un conjunto amplio de variables, quedarnos con
varios componentes mas reducidos, que seran la base de un posterior analisis de
conglomerados o cluster analysis. Nuestro interés, por tanto, en esta seccion es explicar
el procedimiento seguido para identificar componentes clave que permitan reducir la
informacién de un conjunto mas amplio de variables a un conjunto reducido de
componentes u objetos que permitan identificar como se agrupan los entrevistados con
relacién a sus puntuaciones en estos componentes. El paso siguiente es llevar a cabo un
analisis de conglomerados a partir de los componentes extraidos, que permita describir
los conglomerados o subgrupos de andaluces de acuerdo con sus variables
sociodemogréficas y otras relacionadas con actitudes y opiniones ante la inmigracion.

El anélisis de componentes principales no lineal o categdrico (en Spss a través de

la funcion CATPCA) es una técnica multivariante que permite reducir el nimero de
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variables a un numero menor de dimensiones perdiendo poca informacion y posibilitando
trabajar con variables tanto cuantitativas como cualitativas. A través de procedimientos
de escalamiento Optimo se cuantifican las variables cualitativas. Esto permite que
manejemos todas las variables como variables numéricas y no es preciso que se relacionen
entre si de forma lineal. Este analisis permite trabajar con variables cualitativas con
categorias sin ordenar (nominales) u ordenadas (ordinales) con el objetivo de encontrar
relaciones no lineales entre variables. Esta es una diferencia clave respecto al clasico
analisis de componentes principales (Meulman et al., 2012).

Al mismo tiempo, otra peculiaridad es que se distingue entre nivel de anélisis y
nivel de medida de las variables, de forma que, aunque las variables tienen un nivel de
medida determinado, el anélisis puede realizarse considerando diferentes niveles, con el
objeto de lograr la mejor solucion. Este criterio es una decision que se establece por el
investigador recomendandose comprobar qué nivel de analisis aporta mejores soluciones
(Linting y Van Der Kooij, 2012). Otro aspecto considerado habitualmente es la
recodificacion de variables para llevar a cabo el anlisis de componentes principales
categorico. Para evitar valores perdidos y no tener que hacer imputaciones, se agregan los
NS/NC en una sola categoria para no perder casos. Este procedimiento es igualmente
recomendado en Linting y Van Der Kooij (2012, p.17), que sefialan que los valores
perdidos pueden ser incluidos en el CATPCA como una categoria extra. Lo hemos
encontrado igualmente aplicado, por ejemplo, en el estudio de actitudes y opiniones sobre
el racismo y la xenofobia (Molina y Espinosa de los Monteros, 2010).

Siguiendo las recomendaciones anteriores, para llevar a cabo el andlisis de
componentes principales categoricos, se tuvieron en cuenta las variables que muestra el
Cuadro 5.1:
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Cuadro 5.1. Preguntas del cuestionario empleadas para el analisis de componentes

principales categoricos
Imaginario y representaciones sociales sobre la inmigracion

P30. Y en relacidn con nimero de inmigrantes que viven actualmente en Andalucia, ¢cree Ud. qué son...?
P34. Aunqgue tengan los mismos ingresos, se le da mas ayudas a la poblacion inmigrante que a la espafiola
P35. La poblacién inmigrante hace una importante aportacion al desarrollo econémico en Andalucia
Relaciones sociales con inmigrantes

P68. ;Con qué frecuencia se relaciona con personas inmigrantes?

P69 _1. .Y de qué tipo de relacidn se trata? De amistad

P69 2. .Y de qué tipo de relacidn se trata? De trabajo

P69 4. ;Y de qué tipo de relacidn se trata? De vecindad (urbanizaciones, colegios, etc.)

P69 5. ;Y de qué tipo de relacién se trata? De comprar en comercios con personal o propietarios
inmigrantes

Predisposicion a relacionarse con inmigrantes

Ahora le voy a leer una serie de posibles relaciones entre Ud. y personas inmigrantes. Por favor, digame
en cada caso, si acepta o aceptaria ese tipo de relacidn, trataria de evitarla o la rechazaria:

P39. Compartir espacios de ocio (publicos y privados)

P40. Vivir en el mismo bloque en el que viven inmigrantes

P41. Alquilar un piso a inmigrantes

P42. Trabajar/estudiar con inmigrantes

P43. Que un inmigrante sea su jefe en el trabajo

P45. Que su hijo/a se case con una persona inmigrante

Confianza en los inmigrantes

P67. En definitiva, pensando ahora en los inmigrantes en general, ¢hasta qué punto le merecen a Ud.
confianza?

P63. Pensando ahora en la confianza que le merece la poblacion inmigrante, ;hay algin tipo o grupo en
particular que le inspira mas confianza?

P65. Y, ¢hay algun tipo o grupo en particular que no le inspira confianza?

P66_1. ;De qué grupo o grupos se trata? Marroquies

P66_5. ;De qué grupo o grupos se trata? Rumanos en general

Valoracion de la inmigracion y sus efectos

P27. En general, ¢cree Ud. que para Andalucia la inmigracién es muy positiva, mas bien positiva, mas
bien negativa o muy negativa?

P28-2. ;Qué efectos positivos cree Ud. que tiene la inmigracion para Andalucia? Mano de obra barata,
trabajan con sueldos bajos, crecimiento econdmico, creacion de riqueza

P29-3 ;Y qué efectos negativos cree que tiene la inmigracién para Andalucia? Provoca mayor

competitividad en el mercado laboral, quitan puestos de trabajo a gente de aqui, aumentan el paro
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Opinién sobre los derechos de los inmigrantes

La poblacién inmigrante deberia tener derecho a:

P17. Expresar su cultura publicamente

P18. La educacion

P19. A la sanidad

P20. A los servicios sociales

P21. Traer a su familia a vivir con ellos

P22. Cobrar subsidio en caso de desempleo

P23. A votar en las elecciones

P24. Obtener la nacionalidad espafiola

P25. La vivienda

P26. Trabajar

Opinion sobre politicas migratorias

P37. A menudo, la poblacién inmigrante que viene a Andalucia tiene una cultura, una lengua y/o unas
costumbres diferentes de las espafiolas. Con respecto a esto, digame, por favor, ;Con cudl de las
siguientes frases esta Ud. mas de acuerdo?

P31. Y, enrelacion con los inmigrantes que estan en Andalucia, pero no tienen regularizada su situacion,

¢cree Ud. que seria mejor...?

Fuente: Elaboracion propia.

A través del analisis de componentes principales categdricos se extrajeron seis
componentes que permiten reducir la dimensionalidad de los datos, cada uno con
autovalores mayores a 1 y una alta fiabilidad global (Alfa de Cronbach: 0,983). Este
modelo logra explicar el 64,1% de la varianza que se encuentra en el conjunto de variables
consideradas. Los autovalores miden qué parte de la varianza es explicada por cada una
de las dimensiones (Tabla 5.1).

Para facilitar la interpretacion de las dimensiones, se roté la matriz de
componentes resultantes con el método Varimax con normalizacion de Kaiser.
Igualmente, se us6 el método de simulacion de muestreo (bootstraping no paramétrico)
al objeto de comprobar la estabilidad de la solucion del analisis de componentes
principales no lineales. Los seis componentes extraidos se verificaron a partir de la
observacion del analisis de los intervalos de confianza a traves de este método (Linting,
Meulman, Groenen y Van der Kooij, 2007b; Linting y Van Der Kooij, 2012).
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Tabla 5.1. Componentes extraidos y varianza explicada
Alfa de Varianza contabilizada para

Cronbach  Total (autovalor) % explicado

Componente de varianza
1. Derechos de los 0,927 8,691 25,6
inmigrantes

2. Predisposicion aceptacion 0,857 4,242 12,5
de relaciones con inmigrantes

3. Imaginario y valoracion de 0,857 3,355 9,9
la inmigracién y sus efectos

4. Confianza generada por 0,592 2,181 6,416
(grupos de) inmigrantes

5. Relacion con inmigrantes 0,667 1,860 5,471
6. Relaciones funcionales 0,495 1,468 4,318
Total 0,983" 21,797 64,110

a. Método de rotacion: Varimax con normalizacion Kaiser. b. Se utiliza el total de alfa de Cronbach en
el autovalor total.
Fuente: Elaboracion propia.

Describimos los componentes extraidos a continuacion. Las Tablas 5.2 y 5.3
muestran las saturaciones de cada variable en los seis componentes resultantes del
analisis. Las saturaciones en cada componente permiten entender cdmo se han reducido
las variables en pocas dimensiones. Las saturaciones pueden tomar valores entre -1y +1.
Los valores mas elevados implican una mayor relacion entre cada variable original y la
dimensidén correspondiente. Observando las saturaciones en los componentes podemos
llegar a conclusiones sobre la composicién de cada uno de los seis componentes
detectados en relacion con las actitudes ante la inmigracion en Andalucia.

En la primera dimension extraida, relativa a las opiniones sobre los derechos de
inmigrantes, que explica un 25,6% de la varianza, es decir, una cuarta parte del modelo.
Todas las variables tienen saturaciones altas en este componente (positivas y por encima
de .900 en casi todas las variables que integran dicho componente). Se interpreta como la
existencia de un componente o factor comdn que tiene una correlacién positiva con todas

las variables.
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La segunda dimension esta correlacionada con variables relacionadas con la
predisposicion a aceptar o no relaciones con inmigrantes. En este caso, este componente
explica un 12,5% de la varianza. De las seis variables agrupadas que correlacionan con
este componente, cinco de ellas son positivas, mientras que la relativa a “alquilar un piso
a inmigrantes” es de signo negativo. Esto es coherente con los datos encontrados relativos
a cada variable donde, de las relaciones propuestas en la encuesta, alquilar un piso a
inmigrantes produce mayor discrepancia entre los entrevistados, mostrandose un menor
nivel de aceptacién y un mayor grado de rechazo o de condicionamientos a este tipo de
relacion (“depende”).

El tercer componente -Tabla 5.3- agrupa a variables que tienen que ver con el
imaginario y representaciones sociales de los inmigrantes, y la valoracion que los
andaluces hacen ante la inmigracién y sus efectos positivos o negativos. Relne, también,
la toma de postura ante algunas politicas y el grado de acuerdo ante varios asuntos
relacionados con la migracion.

Se trata de un componente complejo de leer a primera vista, ante el que se tiene
que recordar la manera en que estaban codificadas las variables originales. Se interpretaria
en el sentido siguiente. El signo positivo en la carga en este componente se asocia a
variables donde a mayor valor, mejor valoracion o percepcién de la migracién, a saber:
que los inmigrantes no quitan puestos de trabajo, ni generan paro o pérdida de
competitividad, que la inmigracion es mas bien positiva, que los inmigrantes son
bastantes, pero no demasiados, 0 que son pocos y que estdn muy de acuerdo con que es
importante la aportacion que hacen al desarrollo econdmico en Andalucia.

En cambio, el signo negativo en este componente se asocia a mayores valores
respecto a no estar de acuerdo con que haya un efecto positivo de la inmigracién: mano
de obra barata, se les da mas ayudas a los inmigrantes que a los espafioles, considerar que
los inmigrantes deben asimilarse o condicionan la confianza hacia los inmigrantes en
mayor medida con valores como “depende”. También se asocia a inclinacion a regularizar
solo a los que tengan contrato laboral, intentar devolverlos a sus paises de origen, o

condicionar a cada caso concreto, frente a regularizar a todos.
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Tabla 5.2. Saturaciones en los componentes derechos, aceptacion de relaciones y
relaciones funcionales

Componentes
Derechos de los inmigrantes Predisposicidn aceptacién de relaciones con
(25,6%) inmigrantes (12,5%)

P21. Traer a su familia a vivir con ellos 0,918  P43. Que un inmigrante sea su jefeen 0,908
el trabajo

P19. Sanidad 0,918  P42. Trabajar/estudiar con inmigrantes 0,898

P20. Servicios sociales 0,917  P39. Compartir espacios de ocio 0,822

P18. Educacion 0,915  P40. Vivir en el mismo bloque en el 0,764
que viven inmigrantes

P24. Obtener la nacionalidad espafiola 0,918  P45. Hijo/a se case con una persona 0,671
inmigrante

P22. Subsidio en caso de desempleo 0,911  P41. Alquilar un piso a inmigrantes -0,581

P25. Vivienda 0,910

P26. Trabajar 0,907 Relaciones funcionales (4,3%0)

P23. Votar en las elecciones 0,906 P69 5. Relacion: Comprar en 0,690
comercios con personal o propietarios
inmigrantes

P17. Expresar su cultura publicamente 0,788 P69_4. Relacion: De vecindad 0,753

(urbanizaciones, colegios, etc.)

Fuente: Elaboracion propia.

En un cuarto componente -Tabla 5.3-, se agrupan variables relacionadas con la
confianza generada por (grupos de) inmigrantes (con un 6,4% de varianza explicada). El
quinto componente (que explica un 5,5% de la varianza explicada) agrupa variables sobre
la relacién con inmigrantes, como son la frecuencia de relacion y el tipo de relacion de
amistad o de trabajo, frente a un sexto componente que delimita relaciones funcionales

de vecindad y da cuenta de un 4,3% de la varianza.

5.2. ANALISIS DE CONGLOMERADOS

El analisis de componentes principales categdrico estimé un puntaje para cada
entrevistado de cada componente extraido. A partir de las puntuaciones en los seis
componentes, se llevd a cabo el anélisis de conglomerados o cluster analysis. Este analisis
permite clasificar a los andaluces entrevistados de acuerdo con las opiniones y actitudes
que han manifestado ante la inmigracion a lo largo de la encuesta. Para su realizacion, en
vez de tomar las variables originales, se utilizan los componentes extraidos que permiten
determinar qué grupos de entrevistados cuentan con caracteristicas similares o diferentes,

agrupandose en diferentes grupos a partir de los que posteriormente elaboramos una
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tipologia siguiendo los estandares de una técnica que es muy empleada en trabajos
socioldgicos (Cea, 2002; Diaz de Rada, 2002; Lopez-Roldan y Facelli, 2016), usada de
forma complementaria al analisis de componentes principales (categoricos 0 no) u otras

veces a andlisis factoriales (Field, 2020).

Tabla 5.3. Saturaciones en los componentes relativos al imaginario y la valoracion
de inmigracion, la confianza y las relaciones

Imaginario, valoracién de la inmigracién y sus Confianza generada por (grupos de)
efectos (9,9%) inmigrantes (6,4%0)

P29-3 Efectos negativos: Provoca mayor 0,632  P65. Y, ¢hay algln tipo o grupo en 0,877

competitividad en el mercado laboral. particular que no le inspira confianza?

Quitan puestos de trabajo a gente de
aqui. Aumentan el paro

P30. Y en relacion al niumero de 0,622  P63. ;{Hay algun tipo o grupo de 0,728
inmigrantes que viven actualmente en inmigrantes en particular que le inspira
Andalucia, ;cree Ud. qué son...? maés confianza?

P27. En general, ¢cree Ud. que para 0,611 P66 _5 ;De qué grupo o grupos se 0,613
Andalucia la inmigracion es muy trata? Rumanos en general

positiva, mas bien positiva, mas bien
negativa o muy negativa?

P35. Grado de acuerdo: La poblacién 0,506 P66_1 ;De qué grupo o grupos se 0,588
inmigrante hace una importante trata? Marroquies

aportacion al desarrollo econémico en

Andalucia

P28-2. Efectos positivos: Mano de obra -0,611
barata, trabajan con sueldos bajos.

Crecimiento econémico, creacion de Relacion con inmigrantes (5,5%)
rigueza

P34. Grado de acuerdo: Aunque tengan -0,599 P68. ;Con qué frecuencia se relaciona 0,795
los mismos ingresos, se le da méas ayudas con personas inmigrantes?

a la poblacion inmigrante que a la

espafiola

P37. Grado de acuerdo con respecto a -0,536 P69 1 .Y de qué tipo de relacion se 0,638
que las personas inmigrantes también trata? De amistad

mantengan su cultura y costumbres

P67. Pensando ahora en los inmigrantes  -0,466 P69 2 ;Y de qué tipo de relacion se 0,650
en general, ¢hasta qué punto le merecen trata? De trabajo

a Ud confianza?

P31.Y, en relacion con los inmigrantes -0,449

que estan en Andalucia, pero no tienen

regularizada su situacion, ;cree Ud. que

seria mejor...?

Se muestran las saturaciones en cada componente mayores a 0,4.
Fuente: Elaboracion propia.
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Uno de los aspectos més complejos del anlisis de conglomerados es determinar
el numero final de conglomerados, decision que se sitla habitualmente entre los criterios
estadisticos y teoricos -relativos a la interpretabilidad de los grupos- (Cea, 2002; Diaz de
Rada, 2002; Lopez-Roldan y Facelli, 2016). El proceso que hemos seguido empezo,
evaluando el nimero de conglomerados més adecuado, con la realizacion de varios
andlisis testando entre 2 y 10 posibles conglomerados cual era el tamafio mas adecuado.
Se llevo a cabo un andlisis de conglomerados no jerarquico, se examiné el dendograma
resultante y una serie de comprobaciones que sugerian que la mejor solucién era de cuatro
conglomerados. Con esta informacion se llevo a cabo un anélisis de conglomerados no
jerarquico k-medias con cuatro conglomerados, que es el que presentamos. Esta
clasificacion se realizd a partir de las puntuaciones de los entrevistados en los seis
componentes que previamente se habian extraido.

Se obtuvieron igualmente los valores promedio de cada componente con relacién
a cada conglomerado obtenido, lo cual permite identificar algunos rasgos basicos de las
opiniones y actitudes ante la inmigracion de cada conglomerado. Asi, de acuerdo con la
comparacion de estos valores medios en la Tabla 5.5, se pueden apreciar las distancias
globales existentes entre los conglomerados. El conglomerado Racista, que en mayor
medida muestra actitudes hostiles hacia la inmigracion, se sitla claramente a distancia de
otros conglomerados en aspectos clave como, por ejemplo, la escasa predisposicion a la
aceptacion de relaciones con inmigrantes. En cambio, el conglomerado Integrador destaca
frente al resto en un aspecto clave como es el imaginario y valoracion mas positiva de las
migraciones. Mas adelante se apreciaran estas diferencias con més claridad, cuando
expongamos el analisis tipoldgico.

Tabla 5.4. Numero de casos en cada conglomerado

Actitudes y opiniones Casos Porcentaje
Integradoras 1299 40,6%
Ambivalentes (amenaza econémica) 1089 34,0%
Ambivalentes (desconfianza étnica) 658 20,6%
Racistas 154 4,8%
Total 3200 100,0%

Fuente: Elaboracion propia.
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Tabla 5.5. Puntuaciones medias de cada componente, por conglomerados

Integrador Ambivalente Ambivalente  Racista
(amenaza (desconfianza
econémica) étnica)

1. Derechos de los inmigrantes -0,2250 0,2952 0,0611 -0,4510
2. Predisposicion aceptacién de -0,2318 -0,1967 -0,1373 3,9290
relaciones con inmigrantes
3. Imaginario y valoracién de la 0,7158 -0,7115 -0,2137 -0,1048
inmigracion y sus efectos
4. Confianza generada por 0,3408 0,5778 -1,6750 0,1908
(grupos de) inmigrantes
5. Relacién con inmigrantes -0,0368 0,0892 -0,0958 0,0619
6. Relaciones funcionales 0,2605 -0,3494 -0,0107 0,3307
Porcentaje 40,6 34,0 20,6 4,8

Fuente: Elaboracion propia.

5.2.1. Criterios tedricos y relativos a politicas migratorias que han sido orientadores
en la seleccion de la denominacién de cada tipo

Como se ha citado a lo largo de este estudio, existe una extensa trayectoria de
investigaciones en Espafia que han estudiado las opiniones y actitudes ante la
inmigracion, desde una perspectiva nacional, regional e incluso local. Algunos de estos
trabajos han elaborado tipologias sobre las actitudes y opiniones hacia la inmigracion,
permitiendo agrupar a la poblacion en grupos diferentes, a partir del analisis multivariable
de los datos de encuesta. Resulta verdaderamente dificil sintetizar a través de tipologias
la complejidad que comportan las opiniones y actitudes ante la inmigracién, un tema
delicado, por una parte, y lleno de matices, por otra. De hecho, si revisamos la literatura,
no es infrecuente que los perfiles o tipos identificados sean bautizados o denominados de
manera diferente segun las investigaciones, aunque en el fondo tienden a describir
actitudes y opiniones que se ubican entre el racismo, la xenofobia e intolerancia, y lo
contrario, la aceptacion, tolerancia y anti-racismo hacia la inmigracion. EI Cuadro 5.2. es
un ejemplo de la dificultad clasificatoria, basado en algunas investigaciones llevadas a
cabo en Espafia y en Andalucia.
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Cuadro 5.2. Tipologias resultantes de clasificar el grado de racismo, xenofobia y

otras formas de intolerancia en Espafa. Algunos ejemplos
EJEMPLOS DE TIPOLOGIAS

Excluyente Desconfiado Funcionalista ~ Solidario Rinken et al.
(estudios OPIA I,
I, 1y 1V -2005-
2011-)

Excluyente Agraviado Vulnerable Funcionalista ~ Solidario Rinken et al.
(estudios OPIA V -
2013-)

Excluyente Alejados Vulnerables Tolerante OPIA VII -2017-

Alejados Ambivalentes  Vulnerables Tolerante OPIA VIII -2019-

Recelosos Distantes Multiculturales Ferndndez,

Valbuena y Caro,

2017
Intolerantes ~ Ambivalentes  Tolerantes Moldes-Anaya,
0 reacios Jiménez y Jiménez,
2018
Reacios Ambivalentes  Tolerantes Cea, 2009
Xenofobia Xenofilia Xenofobia Xenofilia sutil  Racismo Cea, 2014
sutil flagrante flagrante auto-
declarado

Fuente: Elaboracion propia.

En el caso de esta investigacion, siendo conscientes de esta complejidad, a la luz
de los datos que se presentan a partir del apartado 5.3.1., nos hemos decantado por usar
la terminologia actual del Consejo de Europay la Comision Europea al formular politicas
relacionadas con la inmigracion, al denominar los dos grupos extremos como
“Integrador” y “Racista”, en una alusion sintética, por una parte, a actitudes de carécter
integrador, interculturalistas en ocasiones, respetuosas con la inmigracion y solidarias.
Por otra parte, al llamar sintéticamente a uno de los grupos como “Racista”, nos estamos
refiriendo a ese conjunto de actitudes relacionadas con el racismo, la xenofobia, la
discriminacion y otras formas de intolerancia. Este grupo Racista, en nuestro caso, se
corresponderia por otra parte con un tipo de racismo manifiesto, mas directo, que
contrasta con otras expresiones de racismo moderno, mas dificil de detectar, que conectan

con diferentes tipos de prejuicios, si atendemos al trabajo de Pettigrew y Meertens (1995)
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cuando delimitan entre prejuicio manifiesto y sutil. No debemos olvidar la clasificacion
que realiza Wieviorka (2009) sobre el racismo al indicar que el mismo no deja de ser un
proceso social que puede preceder a la violencia. Para ello, identifica los siguientes
espacios de racismo entendiendo que forman parte de un gradiente: infrarracismo,
racismo disperso, racismo institucionalizado y racismo total.

Sobre estos polos mas o menos favorecedores de la inmigracion encontramos
definiciones bastante consensuadas en el plano de las politicas europeas ante la
inmigracion. Asi, por ejemplo, un glosario basico de términos que difunde el Consejo de
Europa, a través de su European Commission against Racism and Intolerance (ECRI), se
define por racismo “la creencia de que un motivo como la <<raza>>, el color, la lengua,
la religion, la nacionalidad o el origen nacional o étnico justifica el desprecio por una
persona o un grupo de personas, o la nocion de superioridad de una persona o de un grupo
de personas” (Council of Europe, ECRI, 2021, parr. 62, traduccion propia). Xenofobia es
definida como los “prejuicios contra, odio hacia o miedo hacia personas de otros paises o
culturas” (Council of Europe, ECRI, 2021, parr. 84, traduccién propia).

En el otro extremo, en el conglomerado que hemos denominado de actitudes
“Integradoras” (o incluso “Interculturales™) se recogerian las actitudes y opiniones de
andaluces que se encuentran principalmente alineadas con las politicas actuales de la
Unién Europea en relacion con la integracion de los inmigrantes, en una concepcion de
integracion de caracter intercultural que va mas alla de propuestas asimilacionistas o
incluso multiculturalistas. Esta linea de trabajo se viene desarrollando intensamente en el
impulso de la Union Europea hacia las ciudades interculturales, como via de combate de
la discriminacién, el racismo y la xenofobia (Council of Europe, 2021; European
Commission, 2021). Una definicion de “Interculturalismo” como modelo de inclusion
social en el que se esta trabajando desde la Unién Europea apuesta por la interculturalidad
como “modelo politico para garantizar la igualdad y la cohesion en sociedades
culturalmente diversas. Fomenta la mezcla e interaccion entre personas de diferentes
culturas y origenes para construir una identidad colectiva que abrace el pluralismo
cultural, los derechos humanos, la democracia, la igualdad de género y la no
discriminacion. Se basa en la aplicacion simultanea de los principios de igualdad de

derechos y oportunidades, diversidad como ventaja e interaccion positiva como una forma
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de movilizar las contribuciones de todos los residentes para el desarrollo de su sociedad”
(D’Alessandro, 2019, p.8).

Esta preocupacién por las politicas de integracion para la evitacion de racismo,
discriminacion, xenofobia y otras formas de intolerancia se encuentra igualmente en el
trabajo que se viene realizando en Espafia desde la Secretaria de Estado de Migraciones.
Citese, por ejemplo, el trabajo del Observatorio Espafiol del Racismo y la Xenofobia
(OBERAXE) donde se viene trabajando en estrategias para la lucha contra el racismo, la
discriminacion racial, la xenofobia y otras formas de intolerancia desde que se constituye
la Ley Orgéanica 4/2000. Igualmente, la linea marco de trabajo queda reflejada en el
Convenio Marco de colaboracion y cooperacion interinstitucional para la lucha contra el
racismo, la xenofobia y otras formas de intolerancia que suscriben en Espafia el Consejo
General del Poder Judicial, la Fiscalia General del Estado, el Ministerio de Justicia, el
Ministerio del Interior, el Ministerio de Educacién y Formacion Profesional, el Ministerio
de Trabajo, Migraciones y Seguridad Social, el Ministerio de la Presidencia, relaciones
con las Cortes e Igualdad, el Ministerio de Cultura y Deporte y el Centro de Estudios
Juridicos (Gobierno de Espafia, 2018).

En la region andaluza, esta linea se mantiene en todos los planes integrales desde
2001 (Direccion General de Coordinacion de Politicas Migratorias, 2014, 2007 y 2002).
Igualmente se encuentra en el actual borrador de Estrategia para la Inmigracion, 2021-
2025 (Direccién General de Coordinacion de Politicas Migratorias, 2021). En esta
estrategia, en su version de tramite de informacion publica, se formula que uno de sus
principios orientadores es la interculturalidad, describiéndose como la: “Promocion de un
modelo de convivencia que parte del respeto a la diversidad étnico-cultural y estimula
procesos que mejoren las relaciones entre personas y grupos que viven en el territorio
andaluz” (Consejeria de la Presidencia, Administracion Publica e Interior, 2021, p.11).

Por otra parte, si bien se han establecido criterios acordes al marco definitorio
europeo al pensar en la denominacion de los conglomerados mas extremos en cuanto a su
posicionamiento ante la inmigracién, mucho mas complejo es afinar en la denominacion
de los dos conglomerados intermedios. Igual que al pensar en los anteriores
conglomerados, ha sido imprescindible el analisis de los datos (que recogemos a partir
del apartado 5.3.1.). Con la dificultad afiadida de que hemos encontrado posturas algunas

veces favorables y otras contrarias a la inmigracion, como se expresaba en Cea (2009)
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cuando construyd como tipo el de los “ambivalentes”. Una complejidad afiadida en
nuestro caso, a la luz de los datos obtenidos, es que los conglomerados intermedios
identificados, por una parte, tenian muchos elementos comunes entre si, pero por otra, se
distinguian por su mayor o menor acento en algunos aspectos frecuentemente subrayados
como importantes en una parte de la bibliografia para distinguir entre diferentes tipos de
racismo o prejuicio (Gaertner y Dovidio, 1986; Henry y Sears, 2002; Kinder y Sears,
1981; McConahay, 1983; Pettigrew y Meertens, 1995; Sears, 1988). Esta linea concuerda
con la idea de que cada vez sea menos habitual hablar de racismo bioldgico (bioracismo),
en tanto en cuanto se viene produciendo un avance en los derechos civiles que confronta
claramente con esta postura, pero emergen nuevas denominaciones para llamar a la
jerarquizacion de atributos no bioldgicos: nuevo racismo (Baker, 1981; Balibar, 1991);
racismo simbolico (Kinder y Sears, 1981); racismo moderno (McConahay, 1986),
racismo aversivo (Gaertner y Dovidio, 1986) o racismo daltonico (Bonilla-Silva, Lewis
y Embrick, 2004).

En el anélisis de los datos que siguen, sintetizados en el apartado 5.3.6, se aprecia
que los conglomerados denominados como Ambivalentes (amenaza econdémica y
desconfianza étnica) cuentan en los componentes estudiados con bastante similitud.
Hilando fino, apreciamos algunos matices importantes que nos sugieren o recuerdan gran
parte del desarrollo tedrico conocido en el &mbito de los diferentes tipos de racismo y
prejuicios. Mientras que el conglomerado Ambivalente (desconfianza étnica) destaca
frente a otros porque parece desconfiar principalmente, de manera espontanea, de grupos
como el de los marroquies y los rumanos, los andaluces clasificados en el conglomerado
Ambivalente (amenaza econdémica) espontaneamente declararon con mayor énfasis
razones econdmicas o instrumentales (crecimiento del paro, etc.) como efectos negativos
de la inmigracion. En este sentido, encontramos que el conglomerado integrado por
Ambivalentes (desconfianza étnica) se alinea principalmente, en lo que parece
distinguirlo méas de otros conglomerados, con lo que en la bibliografia se conoce como
racismo simbdlico, referido a las amenazas simbdlicas que producen la inmigracion, en
el sentido de percibir que el exogrupo es diferente en sus valores y creencias y en cierto
modo incompatible con el endogrupo, de ahi que genere un riesgo o amenaza, 1o que en
cierto modo puede justificar conductas discriminatorias (Henry y Sears, 2002; Kinder y
Sears, 1981, McConahay y Hough, 1976; Sears, 1988; Weigl y Howes, 1985). No es de
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extrafiar que, en una reciente encuesta realizada para medir el bienestar de la poblacién
marroqui en Espafia, en una escala de 0 a 7, donde 0 es el menor bienestar y 7 el maximo,
aproximadamente la mitad de los inmigrantes marroquies obtengan en una puntuacién
inferior a 4 (Soriano, Trinidad y Guardiola, 2019).

Por otra parte, frente a la amenaza simbdlica o de la identidad cultural, el
conglomerado Ambivalentes por amenaza econdmica parece destacarse por las amenazas
que detecta en la inmigracion relativas al bienestar material, o amenaza realista,
especialmente en cuanto a la competencia por recursos o a la percepcion de los
inmigrantes como potenciales competidores en el mercado (Esses, Dovidio, Jackson y
Armstrong, 2001; McLaren, 2003; Navas, Cuadrado y Lo6pez, 2012; Quillian, 1995;
Stephan et al., 2002; Ward y Masgoret, 2008; Wlodarczyk, Basabe y Bobowik, 2014).
Estas percepciones ayudan a entender algunos matices entre ambos grupos de
“Ambivalentes”. Atendiendo a estos matices, hemos denominado de forma sintética a
estos grupos como: ‘“Ambivalentes (amenaza economica)” y “Ambivalentes
(desconfianza étnica)”. Cabe remarcar, no obstante, que los “Ambivalentes” reflejan en
muchos otros aspectos una gran similitud de actitudes y opiniones ante la inmigracion en

Andalucia.

5.3. TIPOLOGIA DE ANDALUCES SEGUN SUS OPINIONES Y ACTITUDES
ANTE LA INMIGRACION

La bibliografia sobre migraciones, y muy especialmente la que se refiere a opiniones y
actitudes sobre la inmigracion, ha elaborado frecuentemente tipologias sintéticas para
resumirlas, a partir de diversas variables sobre las que se ha consultado. Ha sido habitual
en estudios precedentes en Espafia (Cea, 2009 y 2014; Fernandez, Valbuenay Caro, 2017;
Moldes-Anaya, Jiménez y Jiménez, 2018; Observatorio Permanente Andaluz de las
Migraciones, 2017 y 2019; Rinken et al., 2005 a 2011, 2013) la identificacion de
diferentes tipos 0 grupos de personas en cuanto a sus posicionamientos, algunas veces
mas amables y acogedores respecto a los inmigrantes, otras veces manifestando
hostilidad, desconfianza y rechazo ante los mismos. Si bien cualquier clasificacion de este
tipo es compleja, hay algunas variables o aspectos en los que la poblacion se manifiesta
mas 0 menos acogedora, permitiendo distinguir o matizar entre unas u otras actitudes.

Para la realizacion de la tipologia, una vez que se ha generado una variable con el
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conglomerado de pertenencia de cada entrevistado, el paso siguiente es llevar a cabo
diferentes tablas de contingencia donde se ha cruzado cada conglomerado con variables
que describen la situacion sociodemografica de los entrevistados y sus opiniones y
actitudes ante la inmigracion. En esta parte del capitulo, a partir de la seccion 5.3.1.,
exponemos las diferencias encontradas por conglomerado usando como recurso visual
una serie de graficos comparativos, que permiten identificar facilmente las principales
diferencias. Siguiendo a Brubaker (2004), utilizamos estos tipos de actitudes como
categorias practicas, normas culturales o marcos de accién situadas en un contexto
especifico, en tanto en cuanto no pretendemos contribuir a la tendencia de “representar al
mundo social y cultural como un mosaico multicromatico compuesto por blogques
monocromaticos” (Brubaker 2004, p.51). Al final del capitulo, por ultimo, sintetizamos
igualmente las caracteristicas que hemos considerado mas relevantes. Igualmente hemos
incorporado las tablas completas en el Anexo V del informe. Todos los graficos que

siguen se refieren a cruces bivariables que son estadisticamente significativos (p<,001).

5.3.1. Rasgos sociodemograficos por conglomerados

De acuerdo con el sexo, los conglomerados Racista y Ambivalente (amenaza econémica)
destacan por su mayor peso de mujeres. Respecto a la edad, los Ambivalentes
(desconfianza étnica) destacan por su mayor juventud (menor a 50 afios el 64,3%),
mientras que los Ambivalentes (amenaza econdmica) se reparten de forma similar entre
diferentes edades, aunque despuntan algo entre los 35 y 49 afios. En cambio, el
conglomerado Integrador, sobresale especialmente en el sector de 50 a 64 afios, al tiempo
que el grupo Racista, mas reticente a la inmigracion, destaca por su mayor peso entre los
de 65 y méas afios. Lo mas caracteristico respecto a la edad es, quizas, que frente a una
mayor juventud del grupo que muestra desconfianza étnica y la mayor edad del que se

posiciona en actitudes racistas, los otros dos destacan especialmente entre edades adultas.
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Gréfico 5.1. Rasgos sociodemograficos: sexo, edad, tamafio del municipio y origen
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Fuente: Elaboracion propia.

Respecto a la distribucién por municipios, los andaluces del conglomerado
Racista tienden a ser mas importantes proporcionalmente a otros grupos en los municipios
menores a veinte mil habitantes. En el extremo opuesto, en los municipios de mas de cien
mil habitantes, aunque gran parte de los entrevistados reside en ellos, los Ambivalentes
(desconfianza étnica y amenaza econdmica) destacan. Por otra parte, si bien entre los
entrevistados el predominio lo tienen los andaluces que no tienen origen extranjero,
destacan el conglomerado Integrador y de Ambivalentes (desconfianza étnica) entre los

que mayor peso tienen con este perfil.

214



Grupo de Investigacion

2\ Esrupios
- u 25 5
2\ SOCIALES 1 e S 0
E
INTERVENCION Pensamiento Contemporaneo e
SociaL Innovacion para el Desarrollo Social

PINE S0 N

UNIVERSIDAD QAN

Gréfico 5. 2. Perfil segun estudios, situacion laboral y econdmica
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Fuente: Elaboracién propia.

Por otra parte, en cuanto a los estudios, la situacion laboral y econdmica,
encontramos algunos aspectos diferenciadores entre conglomerados. Respecto a los
estudios alcanzados, quizés la principal diferencia entre conglomerados es que los
Ambivalentes (amenaza econémica y desconfianza étnica) sobresalen claramente en los
estudios primarios. Lo inverso ocurre en el grupo Integrador, que destacan frente al resto
en estudios universitarios.

En cuanto a la situacion laboral, algunos aspectos mas sobresalientes son: una
mayor carga de desempleados y jubilados en el conglomerado Racista. Igualmente, el
conglomerado de Ambivalentes (amenaza econdmica) destaca también en cuanto al
desempleo, en coherencia con sus percepciones de amenaza. Por el contrario, los perfiles
mas vinculados al ejercicio profesional activo, sea empleados a tiempo parcial o a tiempo

completo, se encuentran entre los Ambivalentes (desconfianza étnica) e Integradores.
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Otros aspectos descriptivos se refieren a la autoclasificacion de los entrevistados
segun su clase social y percepcion de la situacion econémica personal. EI conglomerado
Racista destaca frente al resto en cuanto a un mayor peso en las clase baja 'y muy baja que
otros grupos, asi como, de forma notable en relacion con una autopercepcion de la
situacion econdmica personal mala y muy mala. La clase media destaca en el grupo de
actitudes mas Integradoras. No obstante, cabe subrayar gran similitud entre los tres grupos
mas favorables a la inmigracion, en comparacion con el Racista. De forma similar ocurre
respecto a la valoracion de la situacion personal.

Por ultimo, en cuanto a la identificacion religiosa, la identificacion como catélicos
destaca entre los Ambivalentes (amenaza econdémica), mientras que el grupo de actitudes
mas Integradoras se posiciona como menos creyente (se trate de la religion catolica u
otras). No obstante, el principal rasgo de definicion religiosa en todos los grupos, aunque
existan diferencias entre ellos, es precisamente su declaracion como catolicos. El resto de
los miembros de cada conglomerado se dispersa entre el resto opciones (no creyentes,

ateos, agndsticos y NS/NC) en grupos proporcionalmente muy reducidos en relacién con

los catolicos.
Grafico 5.3. Identificacion religiosa
90,0%
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70,0%
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50,0%
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20,0%
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B [ntegrador ® Ambivalente (amenaza econ6mica) ® Ambivalente (desconfianza étnica) B Racista

Fuente: Elaboracién propia.

5.3.2. Imaginario sobre el volumen de la inmigracion
Los andaluces tienden a considerar en un alto grado que el volumen de la migracién es

elevado. De esta forma, alrededor del 60 por ciento entre los Ambivalentes (amenaza
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econOdmica y desconfianza étnica) y Racistas considera que los inmigrantes en la region
son “demasiados”, mientras que el conglomerado Integrador considera principalmente
que son “Bastantes, aunque no demasiados”. Esta es una de las variables que permite
distinguir claramente al grupo de actitudes integradoras frente al resto. Asi mismo, este
grupo més favorable a la inmigracion destaca por opinar en mayor medida que los
inmigrantes son “Pocos”, mientras que en otros casos esta categoria no es considerada o
es anecdotica.

Otro elemento distintivo de la percepcion de la migracion es el posicionamiento
respecto a las ayudas que reciben los inmigrantes o las contribuciones al desarrollo
econdmico de los mismos. El conglomerado Racista es el que claramente manifiesta
mayor grado de acuerdo con que los inmigrantes reciben méas ayudas que los espafioles,
y no muy lejanos a este se manifiestan ambos grupos de Ambivalentes. EI conglomerado
de actitudes Integradoras se posiciona principalmente en desacuerdo con que los
inmigrantes estén recibiendo méas ayudas. Y en este sentido, eleva un menor nivel de
critica hacia los mismos. El sentirse agraviados (“Muy de acuerdo”) ante la percepcion
de las ayudas recibidas por los inmigrantes caracteriza y distingue a los conglomerados

Ambivalentes y Racista del Integrador.

Grafico 5.4. Opinion sobre el nimero de inmigrantes que viven actualmente en

Andalucia
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0% I I I
10,0%
| M 0 ] -
Integrador Ambivalente (amenaza Ambivalente Racista
econdmica) (desconfianza étnica)
m Demasiados M Bastantes, aunque no demasiados Pocos ®NS/NC

Fuente: Elaboracidn propia.
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Gréfico 5. 5. Aunque tengan los mismos ingresos, se le da méas ayudas a la
poblacién inmigrante que a la espafiola
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Fuente: Elaboracidn propia.

Aunqgue no tan extrema, por el elevado valor que tienen los que manifestaron estar
“Ni de acuerdo ni en desacuerdo”, esta tendencia se consolida respecto a la opinion sobre
las aportaciones al desarrollo econémico de los inmigrantes. Asi, el grupo de actitudes
Integradoras es muy proclive a pensar en las ventajas positivas de la inmigracion, en este
caso econdmicas, mientras que el resto de los grupos, sobre todo el Racista, se encuentra
en contra de esta afirmacion. Por otra parte, aunque cuentan con actitudes similares, los
Ambivalentes (desconfianza étnica) valoran positivamente algo mas que los
Ambivalentes (amenaza econémica) las aportaciones al desarrollo econémico de los

inmigrantes en Andalucia.
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Gréfico 5.6. La poblacion inmigrante hace una importante aportacion al desarrollo
economico en Andalucia
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Fuente: Elaboracién propia,

5.3.3. Valoracion global de la inmigracion
Uno de los primeros rasgos que encontramos en las opiniones de los andaluces es la

elevada proporcion de estos que manifestd que la inmigracién para Andalucia era “Muy
negativa” o “Mas bien negativa” (30,2%). No obstante, la diferenciacion segun
conglomerados permite comprobar que el Racista claramente se posiciona en el polo mas
negativo (75,8%) frente al otro extremo, el Integrador, donde encontramos solo al 10,9%
de esta opinién. Los Ambivalentes (ambos grupos) se sitdan entre ambos polos, con
alrededor de un 40 por ciento de andaluces que valoran negativamente la inmigracion

para Andalucia.
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Gréfico 5.7. Valoracién global de la inmigracion

80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0% . I
0,0%
Integrador Ambivalente (amenaza Ambivalente Racista
econdmica) (desconfianza étnica)

B Muy negativa + Mas bien negativa M Ni positiva ni negativa ™ Mads bien positiva + Muy positiva

Fuente: Elaboracion propia.

Esta valoracion es coherente con la percepcion respecto a los efectos positivos y
negativos de la inmigracion en Andalucia. La percepcidn positiva o negativa de los
efectos de inmigracion permite encontrar diferencias importantes segun conglomerados.
Los Ambivalentes (amenaza econdmica) y Racistas son los que en mayor medida citaron
espontaneamente efectos negativos como la mayor competitividad en el mercado de
trabajo o los efectos en el incremento del paro. Paralelamente, parecen algo menos
preocupados que el resto en efectos negativos relacionados con la inmigracion irregular.
Cerca de la mitad de los componentes del conglomerado Ambivalente (amenaza
econdmica) se sitlia aqui. En cambio, el grupo Integrador es el mas optimista, y se refiere

a efectos positivos de la inmigracién como el crecimiento econdémico o la riqueza.

5.3.4. Confianza, relaciones con inmigrantes y predisposicion a las mismas

Otros aspectos que permiten diferenciar entre los conglomerados extraidos son cémo se
comportan diferentes grupos de andaluces de acuerdo con la confianza que generan los
inmigrantes, asi como las relaciones que se mantienen con inmigrantes o la predisposicion
a tenerlas. En el primer caso, la confianza, se refiere principalmente a los componentes

afectivos de los prejuicios, remite a las emociones positivas y negativas asociadas con los
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inmigrantes. Frente a este componente, las relaciones con inmigrantes y su actitud para
mantener relaciones con personas del exogrupo, se asocian al componente conductual o

conativo de los prejuicios.

Gréfico 5.8. Efectos positivos y negativos de la inmigracion

60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00% . I
0,00% -
Integrador Ambivalente (amenaza Ambivalente Racista
econdmica) (desconfianza étnica)

| S{ citan efectos positivos: Mano de obra barata, sueldos bajos, crecimiento econémico, riqueza

| S{ citan efectos negativos: Mayor competitividad en el mercado laboral, quitan puestos de
trabajo, aumentan el paro

Si citan efectos negativos: Inmigracién irregular (descontrol, falta de papeles, permisos)

Fuente: Elaboracion propia.

Respecto a la confianza, en el Gréafico 5.9 se muestra la opinion de los andaluces
respecto a si le merecen confianza o no los inmigrantes y qué grupos le merecen mas
desconfianza (en citas espontaneas de los entrevistados). Es muy evidente que el
conglomerado Racista desconfia sobremanera de los inmigrantes: un 79,9% de los
andaluces de este conglomerado se reparten entre los que declararon “Ninguna” o “Poca
confianza”, la mitad de ellos en el punto mas extremo de la escala. Destacan también por
su desconfianza hacia los marroquies (alrededor del 30 por ciento).

En el otro extremo, se encontraria el grupo de actitudes mas Integradoras, donde
no encontramos que espontaneamente se aluda a la desconfianza hacia marroquies. Por
otra parte, solo el 11,1% de este conglomerado manifesto actitudes de desconfianza ante
los inmigrantes.

Respecto a los Ambivalentes, ambos grupos comparten que alrededor de un tercio
de sus componentes desconfia de los inmigrantes, si bien los Ambivalentes (desconfianza

étnica) tienden a tener un grado de desconfianza algo mayor. Les caracteriza también el
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hecho de la gran desconfianza que espontaneamente declaran hacia los rumanos, que
alcanza al 33,3% del conglomerado, algo que es distintivo en comparacion con el resto
de conglomerados. Igualmente le distingue la elevada desconfianza hacia los marroquies
que alcanza al 41,1%, por encima del cluster Racista. Estos datos nos hacen pensar en un
conglomerado con tendencias hacia lo que se conoce como racismo simbdlico, frente a la
amenaza realista que parece caracterizar en mayor medida entre los Ambivalentes

(amenaza econdémica), como se expuso arriba.

Gréfico 5.9. Confianza y desconfianza hacia inmigrantes y algunos grupos étnicos

90,0%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0% .
0,0%
Integrador Ambivalente (amenaza Ambivalente Racista
econdmica) (desconfianza étnica)

H Los inmigrantes le merecen Ninguna/Poca confianza
B Desconfia de marroquies

Desconfia de rumanos

Fuente: Elaboracion propia.

En el plano de lo conductual, se consulto a los andaluces tanto por las relaciones
como por la predisposicion a tenerlas. Se identificaron aspectos clave que permiten
diferenciar entre los diferentes conglomerados, principalmente el Racista, frente al resto.
Uno de los rasgos més caracteristicos del grupo Racista es que tiene escasas relaciones
con la poblacion inmigrante, frente al resto (Grafico 5.10). De esta forma, casi el sesenta
por ciento de este conglomerado indicé que “Nunca” se relacionaba con inmigrantes o
indicd que lo hacia con una frecuencia menor a una vez al mes (20,8%). En este
conglomerado, ademas, teniendo en cuenta otras preguntas del cuestionario, cuando las

hay, las relaciones no son de amistad, sino de trabajo (solo el 15%), de vecindad (11%),
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0 se producen en el momento de las compras (14,9%). Este escaso contacto con
inmigrantes parece ir de la mano, con otros aspectos tales a la mayor desconfianza que le
suscitan los inmigrantes, asi como su mayor rechazo.

En el plano de las relaciones, aunque hay algunas pequefias diferencias,
encontramos bastante similitud en cambio entre los otros conglomerados, en los que se
encuentra un segmento importante de poblacion que se relaciona bastante con inmigrantes
(“Todos o casi todos los dias” o “Al menos una vez a la semana”) y un grupo mas reducido

que lo hace “Con menor frecuencia” o “Nunca”.

Gréfico 5.10. Frecuencia con la que se relaciona con personas inmigrantes

70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
=L, i e T
o O | ] |
Todos o casi todos Al menos una vez a Al menos una vez Con menos Nunca
los dias la semana al mes frecuencia

B Integrador M Ambivalente (amenaza econdmica) ® Ambivalente (desconfianza étnica) M Racista

Fuente: Elaboracion propia.

Por otra parte, ademas de las relaciones declaradas, se habia consultado sobre la
predisposicion a aceptar las relaciones con inmigrantes en diferentes espacios. Aqui de
nuevo, los conglomerados Integrador y Ambivalentes manifiestan una predisposicion
muy alta a aceptar estas relaciones. Salvo en el caso de “Alquilar un piso a inmigrantes”,
en estos tres grupos se aceptarian relaciones con ellos por encima siempre del 80%. No
obstante, a tenor del Grafico 5.11, se aprecian igualmente algunas diferencias entre los
estos conglomerados.

Por una parte, el Integrador destaca como el mas predispuesto a establecer
relaciones con inmigrantes, aunque con una tendencia muy parecida respecto a los

Ambivalentes. Hay una gran similitud entre Integradores y Ambivalentes respecto a que
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un inmigrante sea su jefe en el trabajo, trabajar o estudiar y compartir espacios de ocio.
En estos tres casos cerca de la totalidad de los andaluces de estos grupos aceptan las
relaciones con inmigrantes.

Se encuentran en cambio diferencias importantes en cuanto a alquilar un piso a
inmigrantes. En este caso, si bien mas del 60% de los que pertenecen al Ambivalentes
(desconfianza étnica) muestran aceptar la posibilidad de alquilar un piso a inmigrantes,
mientras que Integradores y Ambivalentes (amenaza econdmica) lo harian en un 77%. En
otros aspectos se aprecia igualmente como los Ambivalentes (desconfianza étnica)
muestran la tendencia a una menor predisposicion a relacionarse con inmigrantes frente
a los anteriores. El Integrador es el que, de los cuatro conglomerados, acepta en mayor
medida estas relaciones. En cualquier caso, los tres primeros grupos muestran altas tasas
de aceptacion de relaciones con inmigrantes.

Igual conclusién extraemos si visualizamos el reverso de la moneda, esto es, la
importancia que tienen las declaraciones de los andaluces respecto a que tratarian de
evitar o rechazarian las relaciones con inmigrantes, dos categorias que hemos agregado
en el grafico siguiente que, de forma muy visible, pone en evidencia como el
conglomerado Racista manifiesta claramente su minimo interés en relacionarse con
inmigrantes en diferentes tipos de relaciones. La relacion menos rechazada es la de
compartir espacios de ocio.

Grafico 5.11. Predisposicion a relacionarse con inmigrantes. Aceptaria...
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 400% 500% 600% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

Que un inmigrante sea su jefe en el trabajo
Trabajar/estudiar con inmigrantes

Compartir espacios de ocio (publicos y privados)

Vivir en el mismo bloque en el que viven
inmigrantes

Que su hijo/a se case con una persona inmigrante

Alquilar un piso a inmigrantes

H Integrador ® Ambivalente (amenaza econémica) M Ambivalente (desconfianza étnica) M Racista

Fuente: Elaboracidn propia.

N
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Grafico 5. 12. Predisposicion a relacionarse con inmigrantes. Trataria de evitarlay
rechazaria...

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

Que un inmigrante sea su jefe en el trabajo

Trabajar/estudiar con inmigrantes

Alquilar un piso a inmigrantes h

Vivir en el mismo bloque en el que viven
inmigrantes

Que su hijo/a se case con una persona
inmigrante

Compartir espacios de ocio (publicos y privados)

B Integrador @ Ambivalente (amenaza econdmica) ® Ambivalente (desconfianza étnica) M Racista

Fuente: Elaboracion propia.
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5.3.5. Politicas migratorias en diferentes esferas

Igualmente, se encontraron diferencias entre los conglomerados segun su vision en cuanto
al respeto de las costumbres y cultura de los inmigrantes. Consistentemente, la mayor
parte de los andaluces del conglomerado Integrador manifestd que era bueno tanto que
los inmigrantes aprendan nuestras costumbres como que mantengan las suyas. El grupo
Racista contiene un predominio de posturas asimilacionistas, sean estas mas estrictas o
suaves.

Los Ambivalentes (desconfianza étnica) se posicionan principalmente en posturas
de respeto a la cultura y costumbres de los inmigrantes, o de un tipo de asimilacionismo
suave (solo se acepta lo que no moleste al resto). Los Ambivalentes (amenaza econdémica)
se reparten en mayor medida entre las tres posiciones sobre las que se preguntd. Mas del
veinte por ciento de este conglomerado se decanta por un asimilacionismo extremo. En
esta, como en otras cuestiones sobre las que consultaba el cuestionario, no siempre se
encuentran posturas coherentes entre todos los entrevistados, como se aprecia, por
ejemplo, en que entre los de posturas mas Integradoras encontramos algunos (pocos), que
en el plano de la aceptacién de costumbres y culturas manifiestan tendencias
asimilacionistas, mientras que lo contrario ocurre con otros conglomerados, que
igualmente recogen entre sus opciones la del respeto de las culturas de origen, como algo
compatible a respetar las del destino migratorio.

Otro aspecto clave que conecta con las politicas migratorias es el posicionamiento
respecto a la regularizacion de los inmigrantes. El grupo Racista, como era previsible,
declaré principalmente que habria que “Intentar devolverlos a sus paises de origen” (cerca
del 70 por ciento) o “Regularizar solo a 10s que tengan contrato laboral” (en total el 87%
de sus miembros). Frente a esta postura restrictiva, encontramos al grupo Integrador, que
es el que en mayor medida favorece a los inmigrantes. Un 33,6% de este grupo apuesta
por “Regularizar a todos” (por encima del resto), aunque también se inclinan por
“Regularizar a los que llevan varios afos viviendo aqui” (9,3%) o “Regularizar solo a los

que tengan contrato laboral” (31,0%).
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Grafico 5.13. Modelo de integracion

80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

Integrador Ambivalente (amenaza Ambivalente Racista
econémica) (desconfianza étnica)

B Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que las personas
inmigrantes también mantengan su cultura y costumbres

B La poblacién inmigrante deberia poder mantener s6lo aquellos aspectos de su cultura y
costumbres que no molesten al resto

La poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres de nuestro pais,
olvidando su cultura y sus costumbres

Fuente: Elaboracion propia.

Los Ambivalentes (desconfianza étnica) en cambio apuestan principalmente por
regularizar cuando hay contrato (48%), al tiempo que un conjunto importante de ellos
indica que depende del caso (18%). Muestra cierta similitud el Ambivalente (amenaza
econdmica), donde también predomina la preferencia por regularizar con el contrato
laboral (44,7%), aunque hay un grupo favorable a “Regularizar a todos” (20%), o
“Depende del caso” (13,1%).

Las opiniones respecto a las solicitudes de asilo tienden a ser algo mas favorables
a la inmigracién, por un lado, pero igualmente, suscitan mayor grado de indecisién como
se aprecia en el hecho de que al menos uno de cada diez entrevistados de cada
conglomerado se agrupa en los NS/NC. Fue bastante comdn no considerar entre las
opciones la mas generosa (“Acogerlas sin restricciones” -a las personas solicitantes de
asilo-). De esta forma, la mayor parte de los entrevistados se mueve entre “Acogerlas si
se comprueba que estan perseguidas” y “Acoger a un nimero limitado si se demuestra

que estan perseguidas”. En la opciéon mas favorecedora destacan los de actitudes mas
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Integradoras, seguidos por los Ambivalentes (desconfianza étnica). Los Ambivalentes

(amenaza econdémica) se reparten de forma similar, alrededor de un tercio, entre ambas

opciones.

Grafico 5.14. Opinidn sobre la regularizacion de los inmigrantes

80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
o M. nala THI i1 il
Regularizar a Regularizar a Regularizar  Dejar que Intentar  Depende del NS/NC
todos los que llevan solo a los que sigan como devolverlos a caso concreto
varios afios tengan estan sus paises de
viviendo aqui  contrato origen
laboral

B Integrador ® Ambivalente (amenaza econémica) ® Ambivalente (desconfianza étnica) M Racista

Fuente: Elaboracién propia.

Gréfico 5.15. Opiniones respecto a las acciones relativas al asilo

60,0%

50,0%

40,0%

30,0%

20,0%

1 ! ihi

0,0% I [ | I [

Acogerlas sin Acogerlas si se Acoger a un No acogerlas en NS/NC
restricciones comprueba que numero limitado,si  ningtn caso

estan perseguidas se demuestra que
estan perseguidas

H [ntegrador ® Ambivalente (amenaza econémica) ® Ambivalente (desconfianza étnica) ® Racista

Fuente: Elaboracion propia.
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5.3.6. Opiniones respecto a los derechos de los inmigrantes
El Grafico 5.16 recoge el grado de acuerdo con diferentes derechos de los inmigrantes

que fueron sugeridos a través de la encuesta. En el caso de estas preguntas, encontramos
una similitud de respuesta entre los conglomerados Integrador y Ambivalentes, de
aceptacion de dichos derechos, frente al Racista donde se marca una gran diferencia. Esto
se traduce en la reducida proporcion de personas de este conglomerado que indico estar
de acuerdo con diferentes derechos. Entre los derechos que parecen ser menos aceptados,
los de traer a la familia, cobrar el subsidio de desempleo, obtener la nacionalidad o votar

en las elecciones.

Gréfico 5.16. Grado de acuerdo con derechos de los inmigrantes

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0%

Trabajar

La educacién

La sanidad

La vivienda

Alos servicios sociales

Traer a su familia a vivir con ellos
Cobrar subsidio en caso de desempleo
Expresar su cultura publicamente
Obtener la nacionalidad espafola

A votar en las elecciones

il

M Integrador ® Ambivalente (amenaza econémica) ® Ambivalente (desconfianza étnica) M Racista

Cada barra del gréfico expresa la suma de las opiniones “Mas bien de acuerdo” y “Muy de acuerdo”.
Fuente: Elaboracion propia.
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Por otro lado, el Grafico 5.17 muestra claramente la diferencia entre los andaluces
del conglomerado Racista, frente al resto de andaluces, encontrdndose gran parte de los
integrantes de este grupo en desacuerdo con que los inmigrantes cuenten con diferentes
tipos de derechos, aungque algunos mas basicos como trabajar, la educacion, la vivienda
0 la sanidad parecen ser algo menos rechazados por este grupo.

En contraste con el grupo Racista, el resto de los andaluces tiende a manifestar
menor grado de desacuerdo con que los inmigrantes tengan diferentes tipos de derechos,
encontrando las incidencias mayores de desacuerdo globalmente en el de Ambivalentes
(desconfianza étnica), si bien reflejando una mayor aceptacion de derechos para los
inmigrantes que la manifestada por Racistas. En este caso, el desacuerdo no suele superar
el 20%. El conglomerado mas favorable, en el sentido de no estar en desacuerdo con que
los inmigrantes tengan diferentes tipos de derechos, seria el Integrador. Salvo en lo que
respecta al Racista, que es minoritario (5%), se podria decir que, en el plano de la
aceptacion de derechos de los inmigrantes, los andaluces tienden a ser proclives a aceptar
que una diversidad de derechos que puedan ser disfrutados por los inmigrantes.

Grafico 5.17. Grado de desacuerdo con derechos de los inmigrantes

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0%

Expresar su cultura puiblicamente

Cobrar subsidio en caso de desempleo

Traer a su familia a vivir con ellos

Obtener la nacionalidad espafiola

Alos servicios sociales

A votar en las elecciones

La sanidad

La vivienda

La educacion

Trabajar

B Integrador ® Ambivalente (amenaza econdmica) ® Ambivalente (desconfianza étnica) ® Racista

Cada barra del grafico expresa la suma de las opiniones “Mas bien en desacuerdo” y “Muy en
desacuerdo”. Fuente: Elaboracion propia.
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5.3.7. Tipologia de andaluces, segun sus actitudes y opiniones ante la inmigracion:

Principales datos diferenciadores

Mostramos, a continuacion, algunos de los principales datos que permiten la

diferenciacion entre los diferentes conglomerados identificados de acuerdo con actitudes

que hemos denominado de forma sintética como actitudes “Integradoras”, “Ambivalentes

(amenaza econdémica)”, “Ambivalentes (desconfianza étnica)” y “Racistas”.

Tabla 5.6. Tipologia de andaluces seguin sus actitudes ante la inmigracién

Integradoras Ambivalentes Ambivalentes Racistas
(40,6%) (amenaza (desconfianza (4,8%)
econémica) étnica)
(34,0%) (20,6%6)
Imaginario y valoracién de la inmigracion y sus efectos
Percepcion sobre el volumen de la  Bastantes, aunque Demasiados Demasiados Demasiados
inmigracion no demasiados (63,6%) (59,1%) (62,1%)
(53,2%). Pocos
(10%)
Aunque tengan los mismos Muy en desacuerdo Muy de Muy de Muy de acuerdo
ingresos, se le da més ayudas a la + En desacuerdo acuerdo acuerdo (61%). Mas
poblacién inmigrante que a la (45,3%). NS/NC (46,2%). M&s  (48,8%). Mas  bien de acuerdo
espafiola (20,6%) bien de bien de (9,7%)
acuerdo acuerdo
(11,7%) (17%)
La poblacion inmigrante hace una Muy de acuerdo + Muy de Muy de Muy en
importante aportacion al De acuerdo (54,4%)  acuerdo + De  acuerdo + De desacuerdo +
desarrollo econémico en acuerdo acuerdo Mas bien
Andalucia (30,8%). Muy  (43,6%). Muy desacuerdo

en desacuerdo

en desacuerdo

(59,5%), Ni de

+ Mas bien + Mas bien acuerdo ni en
desacuerdo desacuerdo desacuerdo
(33,9%) (33,3%) (30,7%)
Para Andalucia la inmigracion es Més bien positiva+  Muy negativa ~ Muy negativa  Muy negativa +
muy positiva, mas bien positiva, Muy positiva + Més bien + Més bien Mas bien
mas bien negativa 0 muy (54,5%) negativa negativa negativa
negativa? (41,2%) (39,8%) (75,8%)
Si citan efectos positivos 45,6% 12,8% 35,0% 20,8%
espontaneamente: Mano de obra
barata, riqueza, crecimiento
Si citan efectos negativos 6,70% 47,90% 36,60% 38,60%

espontaneamente: Mayor
competitividad en el mercado
laboral, quitan puestos de trabajo,
aumentan el paro

231



Grupo de Investigacion

Q4
&\ Esrupios
2\ SOCIALES ‘
o E

INTERVENCION

PN P
2

weZz9 UNIVERSIDAD

UNIVERSIDAD
DE GRANADA

#1deso %

o !

SociaL

Pensamiento Contemporaneo e
Innovacién para el Desarrollo Social

Tabla 5. 7. Tipologia de andaluces segun sus actitudes ante la inmigracion (cont.)

Integradoras Ambivalentes Ambivalentes Racistas
(40,6%0) (amenaza (desconfianza (4,8%)
econdmica) étnica)
(34,0%) (20,6%)
Si citan efectos negativos 27,20% 19,50% 25,10% 10,50%

espontaneamente: Inmigracion
irregular (descontrol, falta de
papeles, permisos)

Grado de acuerdo con respecto a

Interculturalismo

Interculturalis

Interculturalis

Asimilacionism

que las personas inmigrantes (74,4%) mo (31,7%). mo (52,6%). 0 estricto
mantengan su cultura y Asimilacionis  Asimilacionis (37,9%).
costumbres y aprendan las mo suave mo suave Asimilacionism
nuestras, o que solo mantengan (44,7%) (39,4%) 0 suave
aspectos que no molesten al resto; (35,3%).
0 que se asimilen completamente. Interculturalism
Modelo de integracion 0 (26,8%)
Y, en relacion con los inmigrantes ~ Regularizar atodos ~ Regularizar a Regularizar Intentar
que estan en Andalucia, pero no (33%). Regularizar ~ todos (20%). solo con devolverlos a su
tienen regularizada su situacion, a los que llevan Regularizar contrato lugar de origen
¢cree Ud. que seria mejor...? varios afios solo con laboral (66,9%).

viviendo aqui contrato (48,7%). Regularizar con

(9,3%). Regularizar laboral Depende del contrato (20%)
solo a los que (44,7%). caso (18%)
tengan contrato Depende del

laboral (31,0%)

caso (13,1%)

Y respecto a las personas de otros Acogerlas si se Acogerlas si Acogerlassi  No acogerlas en
paises que solicitan asilo, ¢qué comprueba que se comprueba  se comprueba ningun caso
accion cree Usted que seria la estan perseguidas que estan que estan (26,6%)
maés adecuada? (49,5%). Acoger a perseguidas perseguidas
un namero limitado (31,3%). (47,2%).
si se demuestra que Acoger a un Acoger a un
estan perseguidas nGimero nGimero
(27,4%) limitado si se  limitado si se
demuestra que  demuestra que
estan estan
perseguidas perseguidas
(35,1%) (36,4%)
Confianza/ Desconfianza hacia los inmigrantes
Los inmigrantes le merecen 11,1% (8,9% 28,2% (24% 35,4% (29% 79% (37% de
Ninguna/Poca confianza declar6 que "Poca") declar6 que indico que estos declararon
"Poca") "Poca") que "Ninguna
confianza")
Desconfianza en: Marroquies No No 41,2% 26,1%
(respuesta espontanea)
Desconfianza en: Rumanos No No 33,0% 1,3%
(respuesta espontanea)
Relaciones con los inmigrantes
¢Con qué frecuencia se relaciona Todos o casi todos Todos o casi Todos o casi Nunca (57,8%),
con personas inmigrantes? los dias + Al menos  todos los dias  todos los dias "Con menos
una vez a la semana + Al menos + Al menos frecuencia a una
(60,4%) unavezala unavezala vez al mes”
semana semana (20,8%)
(57,3%) (61,1%)
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Tabla 5. 8. Tipologia de andaluces segun sus actitudes ante la inmigracion (cont.)

Integradoras Ambivalentes Ambivalentes Racistas
(40,6%0) (amenaza (desconfianza (4,8%)
econdmica) étnica)
(34,0%) (20,696)
Trataria de evitar la relaciéon con inmigrantes + Rechazaria en diferentes &mbitos:
Que un inmigrante sea su jefe en 0,0% 0,0% 1,8% 96,7%
el trabajo
Trabajar/estudiar con inmigrantes 0,0% 0,2% 1,4% 94,2%
Alquilar un piso a inmigrantes 6,5% 14,1% 19,1% 88,3%
Vivir en el mismo bloque en el 1,6% 8,3% 10,5% 85,0%
gue viven inmigrantes
Que su hijo/a se case con una 4,2% 11,9% 9,3% 83,1%
persona inmigrante
Compartir espacios de ocio 0,2% 3,5% 3,3% 72, 7%

(puUblicos y privados)
Aceptaria la relacion con inmigrantes en:

Que un inmigrante sea su jefe en 98,5% 98,0% 96,2% 3,3%
el trabajo

Trabajar/estudiar con inmigrantes 97,8% 97,8% 96,4% 5,8%
Compartir espacios de ocio 98,8% 95,0% 94,5% 14,3%
(publicos y privados)

Vivir en el mismo bloque en el 95,5% 88,6% 85,1% 9,8%
gue viven inmigrantes

Que su hijo/a se case con una 92,3% 83,1% 81,5% 5,2%
persona inmigrante

Alquilar un piso a inmigrantes 77,3% 76,9% 65,0% 10,4%
Mas bien de acuerdo + Muy de acuerdo con que la poblacion inmigrante deberia tener derecho a:
Trabajar 73,4% 75,7% 75,1% 26,6%
La educacién 71,2% 75,8% 74,0% 24,0%
La sanidad 71,2% 75,8% 73,9% 22, 7%
La vivienda 70,1% 75,6% 73,9% 15,6%
Los servicios sociales 70,2% 74, 7% 70,0% 18,8%
Traer a su familia a vivir con ellos 66,4% 69,7% 66,3% 5,2%
Cobrar subsidio en caso de 65,9% 73,2% 63,3% 9,2%
desempleo

Expresar su cultura publicamente 62,0% 55,3% 62,3% 17,5%
Obtener la nacionalidad espafiola 64,3% 71,1% 60,6% 13,0%
Votar en las elecciones 61,6% 73,2% 59,3% 13,0%

Fuente: Elaboracién propia.
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6. CONCLUSIONES

6.1. POBLACION INMIGRANTE EN ANDALUCIA: SINTESIS EVOLUTIVA
Atendiendo a la evolucion del stock de inmigrantes residentes en Andalucia desde 1998

hasta 2020, se aprecia un crecimiento regular hasta bien entrada la crisis econdémica, con
una pendiente mas pronunciada en los afios de bonanza economica. A partir de 2012, se
hace notar la crisis, asi como los consiguientes procesos de retorno al origen y emigracion
a terceros paises y la reduccién de la llegada de poblacion inmigrante. De esta forma,
entre 1998 y 2020, se transita de una poblacion nacida en el extranjero de 182.693
personas en 1998 (2,5% del total de poblacion en Andalucia) a 860 982 en 2012 (lo que
supone un 10,2%). Entre 2012 y 2017 se produce un descenso de la poblacién recogida
segun cifras oficiales hasta 772 372 personas (9,2%), afio a partir del que se vuelve a
remontar hasta la cifra hasta alcanzar los 877 534 de 2020 (10,37%), el mayor valor de la
serie considerada.

Con respecto a las procedencias, la distribucion también cambid
considerablemente durante el periodo analizado. Si en 1998 los cinco paises principales
con representacion en el territorio andaluz eran, por orden decreciente: Marruecos (con
42.083 empadronados), Reino Unido, Alemania, Francia y Argentina, a mitad de periodo
(2009), las dos primeras posiciones se mantienen, pero Rumania aparece para ocupar el
tercer lugar, mientras que Argentina y Alemania le siguen en 42y 52 posicion.

Asimismo, empiezan a emerger otros paises latinoamericanos entre los diez
primeros (Colombia, Ecuador, Bolivia y Brasil). La presencia en 1998 de europeos del
Este es aln testimonial y, aunque luego se incrementa rapidamente la poblacion de origen
rumano, en los primeros afios del siglo XXI coexiste casi en igualdad a nivel numérico
con otras procedencias de la regidén, como Ucrania o Rusia, paises que luego no siguen el
ritmo de llegadas de Rumania. Tanto es asi que en 2020 el Padron Continuo cifra en
69.265 el nimero de personas nacidas en Rumania y residentes en Andaluciay en 17.822
las nacidas en Ucrania. En este ultimo afio, Marruecos, Reino Unido y Rumania contintan
los primeros en el ranking y Colombia se alza hasta la quinta posicion.

La distribucion de la poblacion inmigrante en la region andaluza, asi como su
evolucion, son factores clave a tener en cuenta cuando se analizan los datos del Estudio

sobre Opiniones y Actitudes de la Poblacion Inmigrante en Andalucia de este informe,
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ya que la imagen que los autdctonos tienen de los extranjeros depende en buena medida
de quiénes constituyan el grueso de esta inmigracion, en términos de paises de
nacimiento. Los prejuicios y los estereotipos, no obstante, estan fuertemente ligados
también a fenotipos, relaciones histéricas, percepcion de la distancia cultural y

conocimiento sobre los diferentes colectivos.

6.2. ESTIMACION DEL ALCANCE DE LAS OPINIONES Y ACTITUDES DE LA
POBLACION ANDALUZA ANTE LA INMIGRACION

Si el conjunto de la poblacién andaluza en 2019 era de 8 414 240 habitantes, la poblacién
o0 universo de referencia para esta investigacion (sin menores de 18 afios y contando solo
a personas con nacionalidad espafiola), fue de 6 270 353 habitantes, seglin datos del
Padron Municipal de Habitantes (Instituto de Estadistica y Cartografia de Andalucia,
2019).

Una vez realizada la encuesta, se llevo a cabo una ponderacion de los resultados
de esta atendiendo a la distribucién de la poblacion andaluza de acuerdo con las variables
provincia, tamafio de municipio, sexo y edad (véase el capitulo 2 para mas detalles).
Mostramos a continuacion, siguiendo las preguntas claves sobre las que se han realizado
los cruces de variables en el capitulo 4, los principales resultados del estudio llevando a
cabo una proyeccion en términos de poblacién andaluza afectada.

Asi, respecto a la valoracion global del hecho migratorio, esto es la valoracion que
hicieron los andaluces respecto a si la inmigracion se consideraba positiva o negativa, ya
constatamos en un capitulo precedente que la poblacion se encontraba fragmentaba en su
opinion (véase Tabla 6.1). De esta forma, considerando la estimacién de la opinion de la
poblacién en cada caso, no llega a dos millones de andaluces de 18 y mas afios los que
tienen una valoracion mas negativa global de la inmigracion (1 877 782 andaluces), frente
a los que mantienen una postura mas positiva que superan claramente los dos millones
(2 300 168 andaluces). Un poco menor al segmento con opiniones negativas, pero
bastante importante también, es el grupo de los que se sitian con una postura intermedia
(1783 790).
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Tabla 6.1. Valoracion de la inmigracion para Andalucia. Estimacion y porcentaje

Poblacién estimada Porcentaje

Muy negativa 296.000 4,7%
Mas bien negativa 1581782 25,2%
Ni positiva ni negativa 1783790 28,4%
Mas bien positiva 2 130 864 34,0%
Muy positiva 169 304 2,7%
No sabe 273 951 4,4%
No contesta 34.661 0,6%
Total 6 270 353 100%

Fuente: Elaboracion propia.

Por otra parte, esta dualidad en la percepcion de la inmigracion en Andalucia se
aprecia igualmente en el plano subjetivo si atendemos a la fragmentacion que provoca la
valoracion que hacen los andaluces en cuanto al volumen de la inmigracion. Cerca de tres
millones de andaluces considera que son “Demasiados” los inmigrantes en la regién (2
779 687 andaluces), aunque apenas superan el 10% del conjunto de poblacion de
Andalucia, frente a algo menos de dos millones y medio de andaluces que piensan que,
aunque sean bastantes, no llegan a ser demasiados, sefial de mayor aceptacion (2 346 404
andaluces). Casi 300 mil andaluces, por otra parte, consideraron que los inmigrantes en

Andalucia son pocos (véase Tabla 6.2).

Tabla 6.2. Percepcion del volumen de inmigrantes en Andalucia. Estimacion y

porcentaje
Poblacion estimada Porcentaje
Demasiados 2779 687 44,3%
Bastantes, aunque no demasiados 2 346 404 37,4%
Pocos 299.939 4,8%
Total 5426 030 86,5%
No sabe 839 087 13,4%
No contesta 5.236 0,1%
Total 844 323 13,5%

6 270 353 100%

Fuente: Elaboracién propia.
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Frecuentemente se ha considerado a los inmigrantes como un sector poblacional
percibido como receptor de mas ayudas que la poblacion autéctona, dando lugar esto a
valoraciones negativas (vease Tabla 6.3). Se estimd igualmente cual era el volumen de
andaluces cuya opinion iba en esa linea. Como resultado encontramos que cerca de tres
millones de andaluces estuvieron “Mas bien de acuerdo” o “Muy de acuerdo” con la
percepcion de que los inmigrantes reciben més ayudas que la poblacion espafiola, una
cifra considerable, que de nuevo refleja, comparada con la poblacion que se sitda en

desacuerdo, el importante grado de desacuerdo ante este tema existente en la region.

Tabla 6.3. Grado de acuerdo con: Aunque tengan los mismos ingresos, se le da més
ayudas a la poblacion inmigrante que a la espafiola. Estimacion y porcentaje

Poblacion estimada Porcentaje

Muy en desacuerdo 1293 825 20,6%
Mas bien en desacuerdo 784 877 12,5%
Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 339 252 5,4%

Mas bien de acuerdo 855 260 13,6%
Muy de acuerdo 2133130 34,0%
No sabe 856 872 13,7%
No contesta 7.138 0,1%

Total 6 270 353 100,0%

Fuente: Elaboracion propia.

Por el contrario, parece existir un consenso bastante amplio respecto a que “La
poblacion inmigrante hace una importante aportacion al desarrollo econémico de
Andalucia”, tal y como se visualiza en la Tabla 6.4. Aproximadamente, se estima, la mitad
de los andaluces de 18 y mas afios; o lo que es igual: un conjunto de 2 636 611 andaluces
que estuvieron “Mas bien de acuerdo” y “Muy de acuerdo” con dicha afirmacion (véase
tabla 6.4). Es cierto igualmente que un segmento importante de los andaluces se encuentra
en posturas intermedias (“Ni de acuerdo ni en desacuerdo”, 1 159 090 personas
estimadas), y que un grupo de algo méas de un millon setecientos mil andaluces no estuvo

de acuerdo con que los inmigrantes hagan tal contribucién econémica (1 742 779).
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Tabla 6.4. Grado de acuerdo con: “La poblacion inmigrante hace una importante
aportacion al desarrollo economico en Andalucia”. Estimacion y porcentaje

Poblacion estimada Porcentaje

Muy en desacuerdo 851 686 13,6%
Mas bien en desacuerdo 891 093 14,2%
Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 1159 090 18,5%
Mas bien de acuerdo 1267773 20,2%
Muy de acuerdo 1 368 838 21,8%
No sabe 713772 11,4%
No contesta 18.101 0,3%

Total 6 270 353 100,0%

Fuente: Elaboracion propia.

En un plano optimista, cabe resaltar el amplio grupo de andaluces, préximo a tres
millones y medio (3 315 696 personas), que consideraron que: “Aunque aprendan nuestra
cultura y costumbres, es bueno que las personas inmigrantes también mantengan su
cultura y costumbres”, frase en la linea del modelo interculturalista (véase Tabla 6.5). Por
otra parte, no debe pasar tampoco desapercibido que el resto de los andaluces se sitlan
en modelos de corte asimilacionista donde se pide a los inmigrantes que mantengan solo
“aquellos aspectos de su cultura y costumbres que no molesten al resto de la poblacion
andaluza” (algo mas de dos millones de personas se sitGan aqui). El grupo mas
intransigente se acerca a los ochocientos mil andaluces y su opinion, mas restrictiva, les

pide que olviden “su cultura y sus costumbres y adaptandose a las espafiolas”.
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Tabla 6.5. Modelos de integracion de la poblacion inmigrante. Estimacion y

porcentaje
Poblacion  Porcentaje
estimada
Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es 3315696 52,9%
bueno que las personas inmigrantes también
mantengan su cultura y costumbres
La poblacién inmigrante deberia poder mantener 2087 248 33,3%
s6lo aquellos aspectos de su cultura y costumbres
gue no molesten al resto de la poblacién andaluza
La poblacion inmigrante deberia cumplir con las 766 312 12,2%
costumbres de nuestro pais, olvidando su cultura 'y
sus costumbres y adaptandose a las espafiolas
No sabe 90.950 1,5%
No contesta 10.147 0,2
Total 6 270 353 100,0%

Fuente: Elaboracion propia.

Gran parte de los andaluces, de forma muy optimista, consideran que se trata a los
inmigrantes “Con normalidad”, o incluso “Con respeto” o “Con amabilidad” (véase Tabla
5.6). Se sita aqui un 63,1% de los andaluces, cerca de cuatro millones, una de las
cuestiones planteadas en la encuesta que suscita mayor consenso (3 958 163 andaluces).
No faltan de todas formas las voces mas criticas que refieren que se trata también a los
inmigrantes “Con desconfianza” (mas de un millon, 1 178 016 personas), o incluso, en el
extremo mas negativo, “Con desprecio” (412 030 andaluces) o “Con agresividad” (20.674
personas). Que se acerque a medio millon de andaluces los que son de la opinion de que
se trata a los inmigrantes de forma tan negativa no es precisamente motivo de alegria.
Tampoco hay que olvidar que el racista aversivo no siente hostilidad abierta hacia los
miembros del exogrupo, de hecho, es consciente de que el prejuicio es negativo, y, por

tanto, no se considera prejuicioso (Morales et al., 2017).
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Tabla 6.6. (Cémo diria Ud. que la poblacion espafiola, en general, trata a la
poblacién inmigrante? Estimacion y porcentaje

Poblacion estimada Porcentaje

Con amabilidad 902 977 14,4%
Con respeto 955 769 15,2%
Con normalidad 2099 417 33,5%
Con indiferencia 334 330 5,3%
Con desconfianza 1178 016 18,8%
Con desprecio 412 030 6,6%
Con agresividad 20.674 0,3%
No sabe 261 772 4,2%
No contesta 105 367 1,7%
Total 6 270 353 100,0%

Fuente: Elaboracion propia.

Por ultimo, en este repaso rapido que incorpora algunas estimaciones
poblacionales, de lo que implican las opiniones y actitudes ante la inmigracion, también
nos parecio importante recoger algunos datos respecto a como los inmigrantes, hoy en
dia, estan totalmente imbricados en la vida social con los andaluces. De hecho, més de
dos millones de andaluces declaré que todos o casi todos los dias esta en contacto con
inmigrantes, y mas de un millon, al menos una vez por semana, tal y como se observa en

laTabla6.7. Solo 678 803 declararon que “Nunca” tenian dicho contacto con inmigrantes.

Tabla 6. 7. Frecuencia de contacto con personas inmigrantes. Estimacion y

porcentaje
Poblacion estimada Porcentaje
Todos o casi todos los dias 2 360 643 37,6%
Al menos una vez a la semana 1297 632 20,7%
Al menos una vez al mes 580 016 9,3%
Con menos frecuencia 1344 040 21,4%
Nunca 678 803 10,8%
No sabe 9.219 0,1%
Total 6 270 353 100,0%

Fuente: Elaboracidn propia.
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6.3. PRINCIPALES PROBLEMAS SOCIALES DE LOS ANDALUCES
Sintetizando algunos aspectos claves que se extraen de este estudio, poco méas del 80%

de la poblacion andaluza manifiesta que una de las tres preocupaciones principales que
tiene la sociedad andaluza es el coronavirus. Disminuye ligeramente en el caso de Espafia,
siendo el porcentaje muy similar en cuanto a como les afectan estas preocupaciones en el
plano personal. El siguiente problema social que aparece es “el paro”. La tercera
preocupacion tanto para Andalucia como para Espafia es la sanidad, que concentra al 35%
de la poblacion. Destaca que tres de cada diez andaluces identifiquen la situacion de la
sanidad como problema que le afecta personalmente. Los dos Gltimos problemas que
focalizan la atencion de la poblacion andaluza son cuestiones vinculadas con la “situacion
econdmica” y la “situacion politica”, aunque la economia (29,3%) preocupa mas que la
politica (24,5%) en Andalucia. La preocupacion en el contexto espafiol supera en ambos
casos al contexto andaluz. La inmigracién como problema social se percibe que es una
preocupacién mayor para la sociedad andaluza (7%) que para el conjunto de Espafia
(3,1%). Y tan solo un 1,8% manifiesta que le afecta personalmente. Desde 2008 la
inmigracion se ha instalado en el imaginario colectivo de la poblacion andaluza en un
porcentaje que oscila entre un 5y 10%.

Cuatro de cada diez andaluces asocian de manera espontanea inmigracion con
poblacion marroqui, frente a una cuarta parte que piensa en la inmigracion en general.
Una quinta parte hace alusion a la categoria africanos. EI 16% responde con sustantivos
vinculados a la procedencia “latina” o “hispana”. El 10,3%% piensa en “rumanos” y otro
10,3% no vincula la representacion con una procedencia en concreto, sino que identifica
la inmigracion con gente que “busca trabajo, desfavorecidos o gente que llega en pateras”
a Espafia. Por debajo del 10% de la poblacion se sitian procedencias diversas como:
paises del Este y Europa del Este (8,6%); chinos (8%); otras nacionalidades subsaharianas
(3,4%) y peruanos (3,3%).

6.4. VALORACION DEL HECHO MIGRATORIO, EFECTOS POSITIVOS Y
NEGATIVOS PERCIBIDOS

En cuanto a la valoracion sobre la inmigracién, tres de cada diez andaluces sefialan que
la inmigracion es negativa frente a un 35,7% que indica que es mas bien positiva. Un 30%

sefiala que la inmigracién no tiene efectos positivos, ni negativos, lo que se sita como
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una tendencia que parece consolidarse desde 2005. Los efectos positivos de la
inmigracion se asocian claramente con una vision utilitarista marcada por los beneficios
para la economia. Otra dimension utilitarista de interés, pero algo mas alejada de la vision
econdmica clasica, son los efectos demograficos para la piramide demogréafica andaluza.
En tercer lugar, se identifica inmigracion con diversidad cultural de manera positiva.
Finalmente, un 12% no sitda los efectos positivos para si mismo o para la sociedad, sino
que responde pensando “en el otro” sefalando que mejora el nivel de vida de los
inmigrantes y/o sus familias. Destaca como casi 2 de cada 10 andaluces manifiestan
claramente que la inmigracién tiene pocos o ningan efecto positivo. Tan solo un 0,1%
percibe de manera global los efectos positivos de la inmigracion.

Por el contrario, casi la mitad de la poblacion andaluza sefiala que los efectos
negativos de la inmigracion se encuentran vinculados con el impacto en el mercado
laboral. Poco menos de una cuarta parte asocia inmigracion con los efectos negativos de
la inmigracion irregular. También emerge la idea de que los servicios publicos escasos
conlleva competencia: reciben mas ayudas o ventajas sociales (13,7%); genera mayor
gasto publico (11,4%); bajan la calidad (o lo saturan) de los servicios publicos (3,3%).
Ademas, también, se vincula la inmigracion con amenaza junto con la necesidad de

defender los valores tradicionales.

6.5. FLUJOS MIGRATORIOS Y PERCEPCION DE SU VOLUMEN Y
ASPECTOS RELATIVOS A SU SITUACION ADMINIISTRATIVA Y
REGULACION.
En cuanto a la regulacion de los flujos migratorios, casi la mitad de la poblacion
andaluza piensa que hay demasiados inmigrantes en Andalucia (44,9%) y el 37,2%
sostiene que bastantes, aunque no demasiados, frente al 4,6% que piensa que Son pocos.
Esta percepcidn, como vimos, esta en estrecha relacion con su visibilizacion en la agenda
de los discursos politicos, asi como los diferentes medios de comunicacion en términos
de: avalancha, invasion, entre otros, lo que ha favorecido una percepcién
sobredimensionada del nimero de inmigrantes en Andalucia.

Estrechamente relacionada con esta vision, esta la percepcion de la situacion

administrativa, puesto que en 2021 el 60% de la poblacién andaluza sostiene que los
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inmigrantes residentes en Andalucia se encuentran de manera irregular en nuestra
comunidad. Percepcion que se ha incrementado desde 2017 en casi 13 puntos. De otro
lado, también en 2021, el 14,1% piensa que la poblacion extranjera estad de manera
regular, cifra que dibuja una tendencia descendiente desde 2017. Y el 14,5% piensa,
actualmente, que hay el mismo numero de personas regulares que irregulares.

Ante esta situacion, la poblacion andaluza, en su conjunto, presenta una opinion
favorable en cuanto a la regulacion de los inmigrantes, aungue vinculada a la obtencién
0 consecucion de ciertos requisitos: contrato laboral (38,8%) y/o arraigo (9,53%), sobre
todo, frente a la medida de regularizar, sin distincion, a toda la poblacién irregular
(22,3%) que solo en 2021 alcanza un porcentaje alto y asciende al segundo lugar de las
medidas a tomar.

Estas estrategias garantistas también se ponen de manifiesto en la peticion de
asilo, puesto que la poblacion andaluza apuesta, principalmente, por acogerlas si se
comprueba que estan perseguidas; la segunda opcidn seria acoger a un nimero limitado,
si se demuestra que estan perseguidas; en tercer lugar, acogerlas sin restricciones y, por

ultimo, no acogerlas en ningun caso.

6.6. LOS DERECHOS DE LOS INMIGRANTES

Como apuntabamos, la inmigracién en un hecho social que afecta a la articulacion del
propio proceso de construccién del Estado y a los derechos que lo amparan. Los datos
muestran que no existen grandes diferencias entre la poblacion andaluza, con el grado de
acuerdo (muy de acuerdo y mas bien de acuerdo) al acceso a los derechos béasicos, a saber:
trabajo (72,3%), educacion (71,1%), sanidad (71%) y vivienda (70,3%). O lo que es
igual, casi tres de cada cuatro andaluces proveerian de esos derechos a la poblacion
inmigrante. Ese grado de aceptacion se reduce ante la prestacion de derechos politicos,
puesto que el 62,8%, de la poblacion andaluza esta muy de acuerdo y mas bien de acuerdo
con que los inmigrantes puedan votar y el 63,4% que puedan obtener la nacionalidad
espafola. Por dltimo, la poblacion andaluza tiene una predisposicion favorable hacia los
derechos que hemos llamado sociales y de contraprestacion: el derecho a los servicios

sociales, el derecho a cobrar el subsidio de desempleo y el derecho a traer a la familia.
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Pero, con el derecho a expresar su cultura en destino solo el 32,8% est4d muy de acuerdo;
o0 lo que es igual, el porcentaje mas bajo de todos los derechos cuestionados.

6.7. OPINION SOBRE LOS MODELOS DE INTEGRACION DE LOS
INMIGRANTES

Se pidio a los andaluces que se posicionaran respecto a los modelos de integracion, sin
nombrarles expresamente términos como los de asimilacion o interculturalismo, sino
recogiendo su opinién en relacion con varias frases que por su contenido se encuentran
préximas a estos modelos. Algo mas de la mitad de los andaluces se situé préximo al
modelo interculturalista cuando se posicion6 de acuerdo con la frase: “Aunque aprendan
nuestra cultura y costumbres, es bueno que las personas inmigrantes también mantengan
su cultura y costumbres” (53,1%). No obstante, una parte nada despreciable de los
andaluces, manifestd posiciones méas proximas al modelo asimilacionista al decantarse
por: “La poblacion inmigrante deberia poder mantener solo aquellos aspectos de su
cultura y costumbres que no molesten al resto de la poblacion andaluza” (32,7%) y “La
poblacién inmigrante deberia cumplir con las costumbres de nuestro pais, olvidando su
cultura y sus costumbres y adaptandose a las espafiolas” (12,5%). En estas dos ultimas
frases encontramos claros trazos del modelo asimilacionista, siendo més radical en este
sentido la dltima frase. A tenor de estas respuestas claramente se aprecia cémo la
poblacién andaluza se encuentra fragmentada con relacién a la postura a adoptar respecto
a la integracion de la poblacion inmigrante. En la comparacion con los estudios OPIA
precedentes o estudios a nivel nacional como los del CIS, se aprecia esta misma
circunstancia que refleja que, para segmentos importantes de la poblacion espafiola, la
idea del respeto a la diversidad, a través de la conciliacion entre culturas y costumbres de

origen y destino, queda muy lejos.

6.8. OPINION SOBRE EL TRATO A LA POBLACION INMIGRANTE EN
ANDALUCIA

Se pidié a los andaluces que indicaran cual era su valoracion respecto al trato, percibido
de forma genérica, que la poblacion espafiola tenia hacia la poblacion inmigrante.

Extrayendo del calculo a los que no se posicionaron de manera concreta, se encontrd a un
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66,4% de los andaluces que expresd que a los inmigrantes se les trata de forma positiva
(“con amabilidad”, “con respeto” o “con normalidad™), lo cual refleja una percepcion algo
mas optimista que la obtenida en otras investigaciones. En relacion con esta
consideracién, hay que tener en cuenta el componente de deseabilidad social presente en
este tipo de encuestas de opinion. Entre las respuestas positivas destaca el trato “con
normalidad” para un 35,3% de los andaluces, entendiendo por normalidad que se trata a
los inmigrantes igual que se trataria a otros espafioles. Por otra parte, en el extremo mas
pesimista, uno de cada cinco andaluces destacd percibir que se trata a los inmigrantes
“con desconfianza” (20,5%). Motivo de mayor preocupacion seria la percepcion que tiene
un 7,2% de los andaluces respecto a que el trato dispensado a los inmigrantes es “con

desprecio”.
6.9. CONFIANZA QUE LE MERECE LA POBLACION INMIGRANTE

Una vez conocida la percepcion de los andaluces respecto al trato que los esparioles
dispensan a los inmigrantes, se les consulté sobre la confianza que le merecian los
inmigrantes en general, por una parte, y respecto a si existian grupos concretos que les
inspiraran mas o menos confianza. Ademas de esto, se les preguntd especificamente por
qué grupos eran concretamente. Se encontrd nuevamente, una importante fragmentacién
de las respuestas de los andaluces, pudiéndose diferenciar entre los que contaban con mas
confianza hacia los inmigrantes (“Mucha” y “Bastante”, un 36,5%), los que menos
(“Poca” y “Ninguna”, el 25,2%) y un amplio grupo intermedio que condicionaba dicha
confianza a circunstancias concretas (“Depende”, un amplio 37,3%).

Para aproximadamente uno de cada cuatro andaluces, en cada caso, se encontrd
que si habia grupos que les inspiraran mas o menos confianza entre la poblacién
inmigrante. Los grupos méas desfavorecidos coincidieron con los que habitualmente son
depositarios de clasicos prejuicios y estereotipos en relacion a la poblacion extranjera en
Espafia y que han sido reportados frecuentemente en Andalucia y que ademas coincidian
con la mayoria del imaginario colectivo de la poblacion andaluza a la hora de pensar en
la inmigracion.

Respecto a los grupos que inspiran mas confianza, destacan, como era previsible

grupos relativos a paises latinoamericanos concretos (argentinos, ecuatorianos,
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colombianos, peruanos), asi como a paises latinoamericanos en general. Entre los grupos
citados que no inspiran confianza, el grupo mas citado es el de los marroquies y los
rumanos en general, que destacan frente al resto de citados, a los que siguen arabes y
gitanos rumanos en particular, los llamados moros o moritos, otro gran estereotipo, y
otros, habitualmente correspondientes a paises diferentes a la Unién Europea de los 15 o
la OCDE. Se trata de grupos que habitualmente concentran un importante grupo de
estereotipos y prejuicios, en muchos casos a nivel internacional, mas alla de las fronteras
andaluzas y que se asocian a la inmigracion laboral. Ha de recordarse, no obstante, que
gran parte de los andaluces declaré que no habia ningin grupo que le inspirara mas
confianza que otros (66,9%), o0 que no le inspirara confianza (65,8%), lo que nos sitda
ante dos tercios de la poblacion andaluza que no ha destacado en esta encuesta una mayor

0 menor confianza en algun grupo u otro.

6.10. EL CONTACTO O LAS RELACIONES DE LOS ANDALUCES CON LOS
INMIGRANTES
La predisposicion de la poblacion andaluza a interactuar con los inmigrantes varia segan
el nivel de intimidad o privacidad que se le pueda atribuir en diferentes contextos. Asi, en
el entorno laboral es muy elevada la aceptacion a tener compafieros de trabajo (también
de estudios) inmigrantes (93,5%), o a tener un jefe inmigrante (93,7%). En niveles
similares se sitta el hecho de coincidir en espacios de ocio con personas de origen
extranjero (93,1%) o que los hijos lleven amigos inmigrantes a casa (93,0%). Un poco
mas atras quedaria la aceptacion de compartir habitacion con algin foraneo (92,2%) o de
que los hijos vayan a colegios con alumnado inmigrante (90,9%). Las cuestiones que
despiertan algo menos de aceptacion son las referidas a compartir bloque con una familia
de inmigrantes (87,3%), que un hijo/a se case con una persona nacida en otro pais (83,7%)
y, la que despierta mas rechazo, alquilar un piso a una familia inmigrante (a lo que no
tendria reparo un 72,5% de la poblacion).

En la medida en que se han podido comparar con ediciones anteriores de los
estudios OPIA, estos valores tienden a coronar una tendencia en general estable o alcista,
denotando quizas una mayor normalizacion de la convivencia de la poblacion andaluza

con inmigrantes en diferentes &mbitos.
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Cuando se analiza si hay diferencias para los escenarios “tener como vecinos”,
“como compaiieros de trabajo” o “como yerno/nuera” a inmigrantes, segin el origen
concreto de los mismos por grandes regiones (Norte de Africa, Africa negra o
subsahariana, Europa del Este, Latinoamérica y Asia), no se encuentran variaciones
significativas, lo que rompe con los resultados de encuestas del Centro de Investigaciones
Sociologicas ya alejadas en el tiempo (la tltima disponible es de 2001), que reflejaban un
mayor rechazo hacia los africanos frente a los europeos del Este o a los latinoamericanos.

Con respecto a la frecuencia de contacto real con inmigrantes, mas de la mitad de
los andaluces afirma tenerlo al menos una vez a la semana (57,7%) y el espacio en el que
mas se producen dichas relaciones es en el de comercios (43,8%), seguido del vecindario
y los colegios (39,9%), y el trabajo (34,4%), siendo el primero el que méas claramente
aumenta con respecto a afios anteriores.

En linea con la teoria del contacto (Allport 1954), son aquellas personas que
manifiestan tener comunicacién con inmigrantes con mas asiduidad los que a su vez
sefialan tener menos recelos a la hora de compartir contextos con ellos (espacios de ocio,
trabajo, escuela, vecindad, etc.). Las personas de mediana edad, los que tienen origen
extranjero o cuentan con algun familiar inmigrante, los mas formados académicamente,
los trabajadores y los que se autoubican en una clase social media-alta quienes mas
frecuentemente interactlan con inmigrantes, aunque se debe tener presente que no se
establece qué tipo de relacion los une (si es de amistad o si implica algun tipo de jerarquia,
por ejemplo). La estructura de oportunidades (Blau 1994), la tendencia a establecer
relaciones homdfilas en términos de sexo, edad, nivel educativo..., pero también valores
en gran parte condicionados por la herencia cultural (McPherson, Smith-Lovin et al.
2001), y la mayor o menor medida en que la persona en cuestion esté afectada por los
prejuicios limitara o por el contrario potenciara su relacion con individuos de otras

procedencias.
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6.11. OPINIONES Y ACTITUDES HACIA LA INMIGRACION, PERFILES Y
TENDENCIAS MAS SOBRESALIENTES

Por ultimo, aunque se ha trazado con mucho detalle en el capitulo 4 cuales son las
actitudes y opiniones basicas de los andaluces ante la inmigracién, rescatamos aqui
algunos de los aspectos de este perfil que nos parecen mas evidentes.

En primer lugar, queriamos recordar como la provincia de residencia de los
andaluces no ha resultado ser relevante en este sentido, mientras que en cambio si lo ha
sido otras desagregaciones territoriales que hemos explorado, se trate del tamafio del
ambito, de la diferenciacion entre capitales y no capitales o de la segmentacion en relacién
a si los municipios de residencia de los andaluces se encuentran mas en el plano rural o
urbano. Atendiendo al perfil territorial, la pauta méas consistente es que los municipios de
menor tamafio, rurales, tienden a manifestar opiniones mas negativas o desconfiadas ante
la inmigracion. Asi, por ejemplo, es la poblacion que habita en municipios de menos de
5.000 habitantes, que no son capitales de provincia y viven en un entorno rural, la que
muestra una actitud mas desfavorable ante la inmigracion. Por su parte, aquellos que
indican que la inmigracion es positiva 0 muy positiva, residen en entornos semirurales,
en municipios con una poblacion que oscila entre 50.001 y 100.000 habitantes y que no
es capital de provincia. Finalmente, la poblacion mas ambivalente reside en las capitales
de provincia, en municipios de mas de 100.000 habitantes, y en entornos urbanos.

Respecto al sexo y la edad los datos son bastante consistentes también. Las
mujeres tienden a ser mas reacias y pesimistas ante la inmigracion que los hombres,
sistematicamente, asi como los andaluces de 65 y mas afios, probablemente quizas por un
menor contacto cotidiano con inmigrantes en muchos casos. En estos casos se favorecen
modelos de corte asimilacionista. Este menor contacto ha sido documentado en esta
investigacion por lo que es una hipotesis bastante plausible. Por otra parte, el sector mas
joven tiende a favorecer la inmigracion en mayor medida.

El origen familiar extranjero (padres, madres, otros familiares) y ser nacido en el
extranjero (con doble nacionalidad) se vincula a contar con mayor aprobacién y confianza
ante las migraciones. Contar con alguien en la familia de origen extranjero parece mejorar
la percepcion global de la inmigracion, de nuevo la importancia del contacto o la relacion

con inmigrantes, en este caso, con una mayor proximidad.
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Y algo parecido ocurre con las personas de estudios universitarios, que frente a
los de estudios primarios que son mas reacios a la poblacion inmigrante, manifestaron
sistematicamente su mayor apoyo a la inmigracion en Andalucia.

El mayor o menor apoyo a los inmigrantes suele darse consistentemente por los
mismos perfiles poblacionales, se trate de preguntas sobre valoracion global, volumen,
modelos de integracion, confianza, etc. Un aspecto de gran interés igualmente es la
constatacion de que las personas en Andalucia mas proclives a apoyar a los inmigrantes

son igualmente las mas criticas con respecto a como otros andaluces los tratan.

6.12. TIPOLOGIA DE ANDALUCES SEGUN SUS ACTITUDES Y OPINIONES
ANTE LA INMIGRACION

Por ultimo, se construy6 una tipologia de andaluces de acuerdo con las actitudes y
opiniones que expresaron a traves de la encuesta. Para la construccion de esta tipologia
se comenzd llevando a cabo un anélisis de componentes principales categérico vy,
posteriormente, se emplearon los componentes extraidos para llevar a cabo un andlisis de
conglomerados. Se identificaron cuatro conglomerados, con diversa importancia en la
poblacién andaluza y opiniones diferenciadas, aunque, como ocurre en este tipo de

tipologias en la investigacion social, no se trata de conglomerados completamente puros:

1) Integrador (40,6%0). Se trata de un conglomerado con actitudes y opiniones de gran
aceptacién y respeto por la inmigracién y los inmigrantes, favorecedores de que los
inmigrantes alcancen los mismos derechos que los espafioles (con un grado de acuerdo
superior al 60-70% en los diez tipos de derechos sobre los que se consultd). Gran parte
de sus componentes esta de acuerdo con un modelo intercultural, en cuanto a su apoyo a
que los inmigrantes puedan mantener su cultura y costumbres en Andalucia, ademas de
aprender la nuestra (74,4%).

Tienen una vision o imaginario bastante positivo de la inmigracion, en
comparacion con otros conglomerados, y en gran medida piensan que los inmigrantes son
“Bastantes, aunque no demasiados” (53,2%), o “Pocos” (10%). Valoran frecuentemente
su aportacion al desarrollo economico y no perciben que a los inmigrantes se les dé mas
ayudas que a la poblacion espafiola. Principalmente mencionan espontaneamente efectos

positivos de la inmigracion, como que son mano de obra barata o crean riqueza. Alrededor
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de un tercio de ellos, cita efectos negativos espontaneamente de la inmigracion como la
inmigracion irregular.

Entre sus opiniones, se inclinan principalmente por regularizar a todos los que no
estan regularizados (33%), hacerlo con los que llevan varios afios viviendo aqui (9,3%) o
solo a los que tengan contrato laboral (31,0%). Son bastante favorables con respecto a las
personas de otros paises que solicitan asilo, pensando en mayor medida que otros grupos
que hay acogerlas a todas si se comprueba que estan perseguidas (49,5%) o0 a un nimero
limitado si se demuestra esto mismo (27,4%).

Tienen un alto grado de confianza hacia los inmigrantes, sin excepciones.
Declaran relacionarse con frecuencia con personas inmigrantes (un 60,4% todos o casi
todos los dias 0 al menos una vez a la semana). Muy pocas personas de este grupo trataria
de evitar la relacion con inmigrantes o la rechazaria en los diferentes ambitos o

situaciones sobre las que se pregunto.

2) Ambivalentes, amenaza econdémica (34,0%). Una gran parte de este grupo manifesto
percepciones que reflejaban su especial preocupacién por lo que consideraban amenazas
econdmicas derivadas de la inmigracion. De esta forma, aunque ven efectos positivos
econdmicos que se desprenden de la inmigracién (12,8%), aprecian principalmente, por
encima de otros conglomerados, efectos econdmicos negativos (47,9%), ligados a una
percepcion de que los inmigrantes provocan una mayor competitividad en el mercado
laboral, quitan puestos de trabajo o hacen aumentar el paro. Igualmente, perciben efectos
negativos que citan espontaneamente como la inmigracion irregular (19,5%).

Se trata de un conglomerado similar al siguiente en muchas de sus respuestas, con
una vision negativa 0 muy negativa de la inmigracion (41,2%), que considera en gran
medida que los inmigrantes son “Demasiados” (63,6%). Un grupo relevante de ellos cree
que a los inmigrantes se le da mas ayudas que a los espafrioles.

Se sitdan principalmente entre un modelo de integracion de tipo intercultural
(31,7%) o de asimilacionismo mas suave (44,7%). Y consideran que hay que regularizar
a todos los inmigrantes (20%), pero sobre todo solo a los que tienen contrato laboral
(44,7%).
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Es un grupo dividido respecto a las acciones que consideran mas adecuadas para
solicitantes de asilo (acogerlas si se comprueba que estan perseguidas -31,3%-; acoger a
un namero limitado si se demuestra que estan perseguidas -35,1%-).

Tienen una confianza media en los inmigrantes. Un 28,2% declar6 que tenia
“Ninguna” o “Poca” confianza en ellos, pero no destacan por desconfiar de ninguin grupo
en especial. Se relacionan bastante con inmigrantes (57,3%, todos o casi todos los dias o
al menos una vez a la semana). En un algo grado, aceptan las relaciones con inmigrantes
en las diferentes circunstancias consideradas (por encima del tres de cada cuatro). La
mayor parte esta también de acuerdo o muy de acuerdo con que la poblacion inmigrante
deberia tener diferentes tipos de derechos (por encima del 70% normalmente, salvo en el
caso de expresar su cultura publicamente -55,30%-).

3) Ambivalente, desconfianza étnica (20,6%). Este conglomerado se caracterizd frente
al resto por su desconfianza hacia algunos grupos de origen extranjero (principalmente
marroquies y rumanos). De esta forma, aunque aprecian efectos positivos econémicos
derivados de la inmigracion (35,0%), perciben, por encima de otros conglomerados,
efectos econdmicos negativos (36,6%), ligados a la mayor competitividad en el mercado
laboral, el que quitan puestos de trabajo, o hacen aumentar el paro. Igualmente, perciben
efectos negativos que citan espontdneamente como la inmigracion irregular (25,1%).

Se trata de un conglomerado similar al anterior en muchas de sus respuestas, con
una vision negativa 0 muy negativa de la inmigracién (39,8%), que considera en gran
medida que los inmigrantes son “Demasiados” (59,1%), similar percepcién al grupo
previo. Un grupo relevante de ellos cree que a los inmigrantes se le da mas ayudas que a
los espafioles (65,8%) y un 33,3% estd muy en desacuerdo o mas bien en desacuerdo con
que la poblacién inmigrante haga una importante aportacion al desarrollo econémico en
Andalucia.

Se sitlian de forma similar a otros Ambivalentes entre un modelo de integracién
de tipo intercultural (52,6%, una cifra superior al anterior) o de asimilacionismo suave
(39,4%), un ejemplo claro de algunas contradicciones que se encuentran en sus pautas de
respuesta. Y consideran que hay que regularizar a todos los inmigrantes (20%), pero sobre
todo solo a los que tienen contrato laboral (44,7%). Similarmente a otros Ambivalentes,

es un grupo dividido respecto a las acciones que consideran mas adecuadas para
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solicitantes de asilo (acogerlas si se comprueba que estan perseguidas -47,3%- 0 acoger
a un namero limitado en las mismas circunstancias -36,4%-).

Tienen una confianza media en los inmigrantes. Un 35,4% declardé que tenia
“Ninguna” o “Poca” confianza, dato muy similar a otros Ambivalentes (amenaza
econdmica). En cambio, un segmento importante de este conglomerado muestra una gran
desconfianza hacia los marroquies (41,2%) y los rumanos (33%), a través de respuestas
gue emitieron espontaneamente.

De forma similar al resto de Ambivalentes, se relacionan bastante con inmigrantes
(61,1%, todos o casi todos los dias o al menos una vez a la semana). En un alto grado,
aceptan las relaciones con inmigrantes en las diferentes circunstancias consideradas (por
encima del 80%, salvo en el caso de alquilar un piso a inmigrantes, aspecto este en el que
todos los conglomerados muestran menor apoyo a los inmigrantes). La mayor parte esta
también de acuerdo o muy de acuerdo con que la poblacion inmigrante deberia tener

diferentes tipos de derechos (por encima del 60%-70% normalmente).

4) Racista (4,8%0). El conglomerado de menor tamafio expresd sistematicamente
actitudes de rechazo y xenofobia. La mayor parte de este grupo no tiene interés en
mantener relaciones con inmigrantes. Destacan sobremanera frente a otros
conglomerados en que no favorecen habitualmente que los inmigrantes alcancen los
mismos derechos que los espafioles. El segmento poblacional que acepta en este grupo
cada uno de los diez derechos sobre los que se les pregunté es inferior al 25%
habitualmente. Principalmente son partidarios de un modelo asimilacionista de
integracién, sea como asimilacionismo mas estricto (37,9%) o menos (35,3%).

Tienen una vision o imaginario bastante negativa (75,8%) de la inmigracion en
comparacion con otros conglomerados y piensan principalmente que los inmigrantes son
“Demasiados” (62,1%). Estdn en desacuerdo con que los inmigrantes hagan una
aportacion al desarrollo econdémico (59,5%) y perciben que a los inmigrantes se les da
mas ayudas que a los esparfioles (61%).

Mencionan espontaneamente efectos positivos de la inmigracion, como que son
mano de obra barata o crean riqueza (20,8%), pero aprecian igualmente efectos negativos
tales a la mayor competitividad en el mercado laboral o que quitan puestos de trabajo y

aumentan el paro (38,6%), o la inmigracion irregular.
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Entre sus opiniones, se inclinan principalmente por intentar devolver a los
inmigrantes no regularizados a su lugar de origen (66,9%) o regularizar a los que tienen
contrato (20%). Destacan en mayor medida que otros conglomerados respecto a que
consideran que a las personas de otros paises que solicitan asilo no habria que acogerlas
en ningun caso (26,6%).

Tienen una escasisima confianza en los inmigrantes. Un 79% declaré que
“Ninguna” o “Poca”. Desconfian en gran medida de marroquies (un 26,1%, en respuestas
espontaneas). Practicamente no se relacionan con inmigrantes, otro factor que los
distingue de grupos anteriores, y tratarian de evitar la relacién con inmigrantes o la
rechazarian en los diferentes ambitos o situaciones sobre las que se preguntd. El rechazo
es por encima del 70%. El tipo de relacion que mas aceptarian es la de compartir espacios

de ocio (publicos y privados, pero solo un 14,3% de este grupo).

En sintesis, encontramos importantes diferencias entre los diferentes
conglomerados identificados, en aspectos clave como las percepciones ante la
inmigracion y su consideracion de si esta es mas positiva 0 negativa, la confianza o
desconfianza ante la inmigracion, o hacia determinados grupos de inmigrantes. Asi
mismo, se identificaron diferencias clave en funcién de las relaciones que se mantienen
con inmigrantes. Por otro lado, aunque gran parte de la poblacion andaluza apoy6 el hecho
de que los inmigrantes son merecedores de diferentes derechos, e incluso un grupo
sustancial apostd por politicas interculturales, estos factores también permitieron trazar
algunas de las diferencias que permiten concluir que, aunque la sociedad andaluza en gran
medida apoya la inmigracion y mantiene vinculos con ella, no pasa desapercibido que un
segmento de la poblacion se alinea con opiniones y actitudes ante la inmigracion de
caracter racista y xendfobo, lo cual requiere intervenciones desde el d&mbito de las

instituciones publicas andaluzas.
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ANEXOS

I. FICHA TECNICA

UNIVERSO

Poblacion residente en Andalucia con nacionalidad espafiola, de ambos sexos, con 18 o
mas afios. Entre las personas de nacionalidad espafiola se contempla a los que cuentan
con doble nacionalidad, cuando una de ellas es la espafiola. En la encuesta realizada el

segmento de doble nacionalidad es anecdotico (solo un 1,1%).

MUESTRA TEORICA

Se han llevado a cabo 3.200 entrevistas, distribuidas a través de un muestreo con
estratificacion uniforme basado en 400 entrevistas disefiadas para cada una de las 8
provincias de Andalucia (Almeria, Cadiz, Cérdoba, Granada, Huelva, Jaén, Malaga,
Sevilla). Para la realizacion del informe final, los datos se ponderan posteriormente para
el andlisis estadistico. La ventaja de este disefio es que con este tamafio muestral se
pueden ofrecer tanto datos globales referidos a Andalucia en su conjunto, como datos
globales desagregados por cada una de las provincias andaluzas, con un nivel de error que

no supera un + 5%.
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MUESTRA CONSEGUIDA
Se han llevado a cabo un total de 3.200 entrevistas con la siguiente distribucion:

Provincias Habitat

Almeria 401 Hasta 5000 hab. 448

Cédiz 400 Entre 5001 y 20000 hab. 726

Cordoba 400 Entre 20001 y 50000 hab. | 550

Granada 403 Entre 50001 y 100000 hab. | 402

Huelva 399 Mas de 100.000 1.074

Jaén 397

Malaga 401 Grupos de edad

Sevilla 398 18 - 34 afios 758

Total 3.200 35— 49 afios 901
50 — 64 afios 831

Sexo 65 y mas afios 710

Hombre 1.561

Mujer 1.639

La desviacion muestral esta dentro del 2% permitido y ha sido la siguiente: ¢ Almeria: +
2 « Cadiz: 0 » Cordoba: 0 * Granada: +3 « Huelva: -1 ¢ Jaén: -3 » Malaga: + 1 « Sevilla: +
2.

PONDERACION
Para la realizacion del informe se han ponderado los datos de acuerdo con los datos

padronales a 1 de enero de 2019, segun provincia, sexo, edad y tamafio de habitat.

ERROR MUESTRAL
Se contempla un error de + 1,7% para Andalucia, con un grado de confianza del 95,5% y
un p=q=0,5. Para la desagregacion provincial, el nivel de error es de + 4,9% para cada

provincia.
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TIPO DE ENTREVISTAS Y TRABAJO DE CAMPO
Entrevistas telefénicas (CATI), a través de llamadas a moviles y fijos. Se realizaron 1600

entrevistas a través de cada tipo de teléfono (50%).

TIPO DE MUESTREO

Se contempla la realizacidn de un muestreo aleatorio de teléfonos (modalidad de telefonia
fijos/moviles), corregido en cada provincia con cuotas de sexo, edad, provincia y tamarfio
de municipio, de acuerdo con datos padronales a 1 de enero de 2019 (Instituto de

Estadistica y Cartografia de Andalucia).

AFIJACION

Uniforme, contemplandose la realizacion de 400 entrevistas en cada provincia. En cada
provincia, no obstante, se ha disefiado una afijacion proporcional, de acuerdo con cuotas
de sexo (hombre; mujer), edad (18-34; 35-49; 50-64 y 65+) y tamafio de municipio
(<5.001 habitantes; 5.001-20.000; 20.001-50.000; 50.001-100.000 y >100.000).

FECHA DEL TRABAJO DE CAMPO

El trabajo de campo tuvo lugar entre el 4 de enero al 3 de febrero de 2021.

TRABAJO DE CAMPO, PRETEST Y GRABACION DE DATOS

El trabajo de campo ha sido realizado por la empresa PSICAS AYF S.L. a partir de la
licitacion pablica de la Fundacion Publica Andaluza Centro de Estudios Andaluces a tales
efectos. Previo al trabajo campo se realiz6 un pre-test entre el 18 y 23 de diciembre de
2020 a través del cual se testaron 75 encuestas (informacion extraida del Informe de
resultados de campo entregado por PSICAS a la Fundacion Publica Andaluza Centro de
Estudios Andaluces, febrero de 2021).

DURACION DE LAS ENTREVISTAS

La duracidén media de las entrevistas telefonicas fue de 15 minutos y 17 segundos.
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Il. CUESTIONARIO

Buenos dias/tardes. ElI Centro de Estudios Andaluces de la Junta de Andalucia esta
realizando un estudio sobre temas de interés general. Su teléfono ha sido seleccionado
al azar, ¢le importaria contestarnos a unas preguntas? Le garantizamos el anonimato y
secreto de sus respuestas y le recordamos la importancia de su participacion.

PO- Namero de cuestionario

P1-Querria preguntarle si tiene Ud.:

1. La nacionalidad espafiola (PASAR A PREGUNTA P3)

2. La nacionalidad espafiola y otra/s (doble nacionalidad) (PASAR A PREGUNTA P2)
3. Otra nacionalidad (FINALIZAR EL CUESTIONARIO)

P2-¢;Cuél es su (otra) nacionalidad? (NO LEER)

(Anotar nacionalidad)
P3-¢Podria decirme en qué provincia reside actualmente?

4. Almeria
11. Cadiz
14. Cérdoba
18. Granada
21. Huelva
22. Jaén

29. Mélaga
30. Sevilla

P4-;En qué municipio vive Vd?

(Anotar municipio)

P5-Codigo postal

............................................. (Anotar codigo postal)

P6-¢Y su sexo? (Sélo preguntar ante duda, si no, confirmar con persona)

1. Hombre
2. Mujer

P7-¢;Podria decirme su edad?
................................................... (Anotar edad exacta)

P8 a P10- En su opinién, ¢ Cudles son, por orden de importancia, las tres cuestiones que mas

preocupan a la poblacion andaluza? (Hasta tres respuestas, por orden de importancia.
Respuesta esponténea.
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P11 a P13- ;Y cudles son, por orden de importancia, las tres cuestiones que mas le
preocupan a Ud. personalmente? (Hasta tres respuestas, por orden de importancia.
Respuesta esponténea).

Principales problemas en Espafia Problemas que a Ud. le afecta méas
1°) 1°)
3°) 39

P8 a P13- PRECODIFICACION PREOCUPACIONES SOCIALES

(NO LEER)
. El paro

. La crisis econdémica, los problemas de indole econémicos
. El coronavirus

. La sanidad

. La falta de acuerdos. Situacion politica. Inestabilidad politica
. El Gobierno, la gestién del COVID 19

. Los/as politicos/as en general, los partidos y la politica
. Los problemas politicos en general

. Lo que hacen los partidos politicos

. Poca concienciacion ciudadana

. Los problemas relacionados con la calidad del empleo
. La educacion

. Los problemas de indole social

. La corrupcion y el fraude

. Sistema econdmico y productivo actual

. La inmigracion

. EI mal comportamiento de los/as politicos/as

. El funcionamiento de los servicios publicos

. Los problemas derivados del confinamiento

. Los extremismos politicos

. La division de la ciudadania y la confrontacion social
. Los problemas relacionados con la juventud

. Falta de inversion en industrias e 1+D

. Falta de informacion

. La inseguridad ciudadana

. La independencia de Catalufia

. La actitud de la oposicion

. La vivienda

. Los problemas medioambientales

O© 00O NOoO ol WN -
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30. Las preocupaciones y situaciones personales
31. La Administracion de Justicia

32. La Monarquia

33. Problemas relacionados con autbnomos/as
34. Las pensiones

35. La violencia de género

36. "Los recortes"

37. Los problemas de la agricultura, ganaderia y pesca
38. Los peligros para la salud: COVID-19

39. Avituallamiento de viveres en el hogar

40. Tener que estar enclaustrado/a en casa

41. Las infraestructuras

42. Los bancos

43. Otro, ¢cual?

97. Ninguno
98. No sabe
99. No contesta

P14 a P16-Y, cuando se habla de inmigrantes que viven en Espafia, ¢en quiénes piensa Ud.
de manera mas inmediata? (/Y en segundo lugar? (Y en tercer lugar? (RESPUESTA
ESPONTANEA. MAXIMO TRES RESPUESTAS).

Primer, segundo, tercer lugar

P14 a P16. PRECODIFICACION IMAGINARIO INMIGRANTES
(NO LEER)

. Marroquies

. Rumanos

. Ecuatorianos

. Colombianos

. Peruanos

. Argentinos

. Latinoamericanos, hispanos, hispanoamericanos (genérico), latinos
. Chinos

. Africanos (genérico)

10. Negros

11. Arabes

12. Musulmanes

13. Bulgaros

14. Ucranianos

15. Otras nacionalidades especificas de paises del Este y Europa del Este
16. Senegaleses

17. Nigerianos

18. Otras nacionalidades subsaharianas

19. Nacionalidades especificas de Europa occidental

OO ~NOoO Ul WN -
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20. Bolivianos

21. Otras nacionalidades especificas de Latinoamérica

22. Sirios

23. Otras nacionalidades especificas asiaticas (genérico)

24. Moros, moritos

25. Gitanos, gitanos rumanos

26. Integristas, islamistas

27. Extranjeros, personas de otros paises, los que no son de Espafia

28. La gente que busca trabajo, desfavorecidos, los que vienen en pateras

29. Los que causan problemas y delincuencia, los que se aprovechan y no vienen a trabajar
30. Referencias a personas conocidas (familia)

31. Refugiados

I @ 5 e R (T 01 (] 72 P
33. Todos

77. Ninguno

88. No sabe

99. No contesta

P17 a P26. Digame si, en términos generales, esta Ud. de acuerdo o en desacuerdo con las
siguientes afirmaciones. La poblacion inmigrante deberia tener derecho a:

ESCALA:

. Muy en desacuerdo

. Més bien en desacuerdo

. Ni de acuerdo, ni en desacuerdo (NO LEER)
. Més bien de acuerdo

. Muy de acuerdo

. No sabe (NO LEER)

. No contesta (NO LEER)

OO wWNPE

P17 - Expresar su cultura pablicamente

P18 - La educacion

P19 - A la sanidad

P20 - A los servicios sociales

P21 - Traer a su familia a vivir con ellos
P22 - Cobrar subsidio en caso de desempleo
P23 - A votar en las elecciones

P24 - Obtener la nacionalidad espafiola

P25 -La vivienda

P26 - Trabajar

P27. En general, ¢cree Ud. que para Andalucia la inmigracion es muy positiva, mas bien
positiva, méas bien negativa o muy negativa?

. Muy positiva

. Maés bien positiva

. Ni positiva ni negativa (NO LEER)

. Més bien negativa

. Muy negativa

. No sabe (NO LEER)

. No contesta (NO LEER)

O©CoOFR,NWRMOOG
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P28. ¢(Qué efectos positivos cree Ud. que tiene la inmigracion para Andalucia?
(RESPUESTA MULTIPLE. NO LEER las opciones).

P28. PRECODIFICACION EFECTOS POSITIVOS (NO LEER)

1. Mano de obra necesaria en determinados sectores / realizan trabajos que los andaluces no
quieren

2. Mano de obra barata / trabajan con sueldos bajos/ Crecimiento econémico / creacion de riqueza
3. Cotizan a la seguridad social

4. Aumento de la natalidad / rejuvenece la poblacion / efectos demograficos

5. Enriquecimiento cultural (diversidad)

6. Amistades personales o relaciones familiares

7. Mejora del nivel de vida de los inmigrantes y/o sus familias

9. Aporta tolerancia / respeto / apertura de mente

10. Pocos o ninguno

11, Otros. ESPeCIfiCar: . ..uieiti ittt

12. Todos

88. No sabe

99. No contesta

P29- (Y queé efectos negativos cree que tiene la inmigracion para Andalucia? (RESPUESTA
MULTIPLE. NO LEER las opciones).

P29. PRECODIFICACION EFECTOS NEGATIVOS (NO LEER)

1. Genera mayor gasto publico (uso de los servicios publicos)

2. Bajan la calidad de (o lo saturan) los servicios publicos

3. Provoca mayor competitividad en el mercado laboral/ Quitan puestos de trabajo a gente de
aqui/ Aumentan el paro

4. Abarata el mercado de trabajo (salarios mas bajos)

5. Reciben méas ayudas o ventajas sociales (ayudas publicas)/ Trato preferente

6. Genera problemas de integracion e imposicion de su cultura/ Intentan imponer sus reglas o
costumbres/ Diferencia cultural / No se adaptan / No se acostumbran

7. El extremismo religioso

8. Suciedad / Ruidos /No saber estar

9. Vienen muchos/ Hay demasiados

10. Efectos negativos de inmigracion irregular (descontrol; falta de papeles; permisos)

11. Generan inseguridad ciudadana y delincuencia: robos, mafias, drogas, etc.

12. Crean rechazo / Xenofobia / Racismo

13. Realizan actos terroristas

14. Se pierde el dinero que mandan a otros paises

15. Pobreza/ Mendicidad/ Malas condiciones de vida

16. Traen enfermedades contagiosas

17. Ninguno

18. Todos

19. Otros efectos negativos. ESPecificar: .........oouiiuiiiiiiiiiiii e
888. No sabe

999. No contesta

P30. Y en relacion al nimero de inmigrantes que viven actualmente en Andalucia, ¢cree Ud.
qué son...?
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1. Demasiados

2. Bastantes, aunque no demasiados
3. Pocos

8. No sabe

9. No contesta

P31.Y, en relacion con los inmigrantes que estan en Andalucia, pero no tienen regularizada
su situacion, ¢cree Ud. que seria mejor...?

. Regularizar a todos

. Regularizar a los que llevan varios afios viviendo aqui
. Regularizar so6lo a los que tengan contrato laboral

. Dejar que sigan como estan

. Intentar devolverlos a sus paises de origen

. Depende del caso concreto (NO LEER)

. No sabe (NO LEER)

. No contesta (NO LEER)

OO OThr, WN R

P32. En su opinidn, ¢la mayor parte de la poblacion inmigrante estd aqui de manera regular
o irregularmente?

1. La mayoria esta en Andalucia regularmente

2. La mayoria esta en Andalucia irregularmente

3. Hay el mismo nimero de personas inmigrantes regulares que irregulares en Andalucia
8. No sabe (NO LEER)

9. No contesta (NO LEER)

P33. Y respecto a las personas de otros paises que solicitan asilo, ¢qué accién cree Usted que
seria la mas adecuada?

1. Acogerlas sin restricciones

2. Acogerlas si se comprueba que estan perseguidas

3. Acoger a un numero limitado, si se demuestra que estan perseguidas
4. No acogerlas en ningun caso

8. No sabe (NO LEER)

9. No contesta (NO LEER)
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P34 y P35. Digame si, en términos generales, esta Ud. de acuerdo o en desacuerdo con las
siguientes afirmaciones.

ESCALA:

. Muy en desacuerdo

. Més bien en desacuerdo

. Ni de acuerdo ni en desacuerdo (NO LEER)
. Més bien de acuerdo

. Muy de acuerdo

. No sabe (NO LEER)

. No contesta (NO LEER)

O©oOUThwWwNPE

P34. Aungue tengan los mismos ingresos, se le da mas ayudas a la poblacion inmigrante que
a la espafiola

P35. La poblacién inmigrante hace una importante aportacién al desarrollo econémico en
Andalucia

P36. ¢(Como diria Ud. que la poblacién espafiola, en general, trata a la poblacion
inmigrante?

. Con amabilidad

. Con respeto

. Con normalidad

. Con indiferencia

. Con desconfianza

. Con desprecio

. Con agresividad

. No sabe (NO LEER)

. No contesta (NO LEER)

O©COoO~NO UL WN P

P37. A menudo, la poblaciéon inmigrante que viene a Andalucia tiene una cultura, una
lengua y/o unas costumbres diferentes de las espafiolas. Con respecto a esto, digame, por
favor, ¢Con cual de las siguientes frases esta Ud. més de acuerdo?

1. Aunque aprendan nuestra cultura y costumbres, es bueno que las personas inmigrantes también
mantengan su cultura y costumbres

2. La poblacion inmigrante deberia poder mantener sélo aquellos aspectos de su cultura y
costumbres que no molesten al resto de la poblacién andaluza

3. La poblacion inmigrante deberia cumplir con las costumbres de nuestro pais, olvidando su
cultura y sus costumbres y adaptandose a las espafiolas

8. No sabe (NO LEER)

9. No contesta (NO LEER)

P38. ¢En qué tipo de costumbres esta pensando principalmente? (NO LEER. RESPUESTA
MULTIPLE)

P38. PRECODIFICACION COSTUMBRES
1. Religion (en general)
2. Religion musulmana/Arabes
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3. Respeto a la mujer por parte de la religion musulmana
4. Formas de vestir de mujeres musulmanas (velo; burka; pafiuelo)
5. Mezquitas

6. Adaptacion a costumbres/ normas de aqui (en general)
7. Respeto a la legislacion espafiola

8. Respeto a habitos civicos (limpieza, ruidos)

9. Respeto de igualdad de derechos de la mujer

10. Formas de expresarse en general (idiomas)

11. Formas de cocinar y/o de vestir en general

77. Otros (especificar)

88. No sabe

99. No contesta

P39 a P47. Ahora le voy a leer una serie de posibles relaciones entre Ud. y personas
inmigrantes.

Por favor, digame en cada caso, si acepta o aceptaria ese tipo de relacion, trataria de evitarla
o la rechazaria.

ESCALA:

1. Acepta/ria

2. Trataria de evitarla

3. Rechazaria

4. Depende (NO LEER)
8. N.S.

9.N.C.

P39. Compartir espacios de ocio (publicos y privados)

P40. Vivir en el mismo bloque en el que viven inmigrantes

P41. Alquilar un piso a inmigrantes

P42. Trabajar/estudiar con inmigrantes

P43. Que un inmigrante sea su jefe en el trabajo

P44. Que su hijo/a lleve amigos inmigrantes a casa

P45. Que su hijo/a se case con una persona inmigrante

P46. Llevar a su hijo/a a un colegio donde haya nifios hijos de inmigrantes
P47. Compartir una misma habitacion de hospital

P48 a P52. ;Y en qué medida (mucho, bastante, poco o0 nada), le importaria a Ud. tener
como vecinos a una familia de ciudadanos de:

ESCALA:

1. Nada

2. Poco

3. Bastante

4, Mucho

88. No sabe

99. No contesta

P48. Del Norte de Africa

P49. Pais del Africa Negra o ‘Africa subsahariana’
P50. Europa del Este

P51. Latinoamérica

P52. Asia
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P53 a P57. ;Y en qué medida (mucho, bastante, poco o nada), le importaria a Ud. tener
como compafieros de trabajo a una familia de ciudadanos de:

ESCALA:

1. Nada

2. Poco

3. Bastante

4. Mucho

88. No sabe

99. No contesta

P53. Del Norte de Africa

P54. Pais del Africa Negra o ‘Africa subsahariana’
P55. Europa del Este

P56. Latinoamérica

P57. Asia

P58 a P62. /Y en qué medida (mucho, bastante, poco o nada), le importaria a Ud. gue su
hijo/a se casara con un ciudadano/a de:

ESCALA:

1. Nada

2. Poco

3. Bastante

4. Mucho

88. No sabe

99. No contesta

P58. Del Norte de Africa

P59. Pais del Africa Negra o ‘Africa subsahariana’
P60. Europa del Este

P61. Latinoamérica

P62. Asia

P63. Pensando ahora en la confianza que le merece la poblacion inmigrante, ¢hay algan tipo
0 grupo en particular que le inspira MAS confianza?

1. Si (PASAR A P63)
2. No

8. No sabe

9. No contesta

P64. ¢De qué grupo o grupos se trata? (NO LEER, RESPUESTA MULTIPLE)
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P64. PRECODIFICACION GRUPO QUE LE INSPIRA CONFIANZA (NO LEER)

1. Argentinos

2. Ecuatorianos

3. Colombianos

4. Bolivianos

5. Peruanos

6. Otros Latinoamericanos

20. Rumanos

21. Bulgaros

22. Ucranianos

23. Polacos

24 Otros Europeos del Este

25. Europeos del Norte / Europa occidentales
30. Marroquies

31. Senegaleses

32. Nigerianos

33. Otros de Africa del Sur

34. Otras nacionalidades Subsaharianas

35. Otros Africanos

40. Chinos

41. Otras nacionalidades especificas asiaticas
50. Procedentes de paises mas desarrollados
51. Negros

52. Arabes

53. Musulmanes

58. Extranjeros, personas de otros paises, los que no son de Espafia
59. La gente que busca trabajo, desfavorecidos, los que vienen en pateras
60. Referencias a personas conocidas (familia)
61. Refugiados

Y O 15 ¢ o T 7] o< U e 1 Ot
63. Todos los inmigrantes en general

64. Depende

77. Ninguno en particular

88. No sabe

99. No contesta

P65. Y, ¢hay algun tipo o grupo en particular que NO le inspira confianza?

P66. ¢ De qué grupo o grupos se trata? (NO LEER, RESPUESTA MULTIPLE)

P66. PRECODIFICACION GRUPO QUE LE INSPIRA CONFIANZA (NO LEER)

1. Marroquies

2. Magrebies / Norteafricanos en general
3. Arabes

4. Europeos del Este en general
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5. Rumanos en general

6. Gitanos rumanos

7. Los que se dedican a la delincuencia / bandas / mafias

8. Moros/ Moritos

9. Musulmanes

10. Negros / morenos

11. Sudamericanos / Latinoamericanos en general / latinos

12. Chinos

13. Islamistas radicales/ Integristas

14. Sirios

15. Extranjeros, personas de otros paises, los que no son de Espafa
16. La gente que busca trabajo, desfavorecidos, los que vienen en pateras
18. Refugiados

19. Ninguno en particular

20. Depende

21. Todos los inmigrantes en general

777. Otros. Especificar: .........coovviiiiiiiiiiiiiiiiiieie e,
888. No sabe

999. No contesta

P67. En definitiva, pensando ahora en los inmigrantes en general, ¢hasta qué punto le
merecen a Ud confianza?

. Ninguna confianza

. Poca confianza

. Bastante confianza

. Mucha confianza

. Depende (NO LEER)
. No sabe

. No contesta

O©oOUThhwWNPEF

P68. ¢ Con qué frecuencia se relaciona con personas inmigrantes?

1. Todos o casi todos los dias

2. Al menos una vez a la semana
3. Al menos una vez al mes

4. Con menos frecuencia

5. Nunca

8. No sabe

9. No contesta

P69. ¢ Y de qué tipo de relacion se trata? (MULTIRRESPUESTA)

1. De amistad

2. De trabajo

3. De familia o pareja

4. De vecindad (urbanizaciones, colegios, etc)

5. De comprar en comercios con personal o propietarios inmigrantes
77. Otros (NO LEER)

88. No sabe (NO LEER)

99. No contesta (NO LEER)
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Voy a preguntarle a continuacion algunos datos que servirdn para analizar mejor las
respuestas a las preguntas que ha respondido hasta ahora.

P70. ¢Le importaria decirme donde nacié Usted? (NO LEER las opciones)

1. Andalucia (IR A PREGUNTA P72)
2. Otra Comunidad Auténoma (IR A PREGUNTA P72)
3. En el extranjero (IR A PREGUNTA P71)

P71. En qué pais nacig?
.............................................................................. (Anotar pais)

888. No sabe
999. No contesta

P72. ¢(Alguno de sus padres, u otros familiares, nacié en el extranjero? (RESPUESTA
MULTIPLE. NO LEER las opciones).

1. Si, padre

2. Si, madre

3. Ambos, padre y madre
4. Si, otros familiares

5. No, ninguno

88 No sabe

99 No contesta

P73. ¢ Qué nivel de estudios es el mas alto que ha alcanzado Usted? (NO LEER las opciones).

. No sabe leer o escribir

. Sabe leer y escribir pero fue menos de 5 afios a la escuela

. Fue a la escuela 5 afios 0 mas pero sin completar EGB, ESO o Bachillerato elemental
. Bachiller elemental, EGB, ESO completa (Graduado escolar)

. Bachiller superior, BUP, Bachiller LOGSE, COU, PREU

. FPI, FP Grado Medio, Oficialia industrial o equivalente

. FPII, FP Superior, Maestria industrial o equivalente, Conservatorio 10 afios
. Diplomatura, Ingenieria técnica, 3 cursos aprobados de licenciatura

. Arquitectura, Ingenieria superior, Licenciatura o equivalente

10. Estudios de grado

11. Master universitario oficial (posgrado)

12. Doctorado (tercer ciclo)

88. No sabe

99. No contesta

O©COoO~NO UL WN -

P74. ; Como describirfas tu situacion laboral actual?

1. Empresarios, autbnomos

2. Empleado a tiempo completo
3. Emleado a tiempo parcial

4. Desempleado

5. ERTE

6. Estudiante, incluye opositores
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7. Jubilado, incluye prejubilados y pensionistas

8. Trabajo doméstico no remunerado/labores del hogar

L@ 5 (N 110 ¥ |
88. No sabe

99. No contesta

P75. ¢Cual es su ocupacion u oficio actual o, en el caso de que no se encuentre trabajando
actualmente, cudl fue su altima ocupacién u oficio? (NO LEER las opciones).

. Directores/as y gerentes

. Técnicos/as, profesionales cientificos/as e intelectuales, y profesionales de apoyo

. Empleados/as contables, administrativos/as y otros/as empleados/as de oficina

. Trabajadores/as de servicios de restauracion, personales, proteccion y vendedores/as
. Trabajadores/as cualificados/as en el sector agricola / forestal / ganadero / pesquero
. Artesanos/as y trabajadores/as cualificados/as de las industrias manufactureras y construccién
. Operadores/as de instalaciones y maquinaria y montadores/as

. Ocupaciones elementales

. Ocupaciones militares

10. Nunca he tenido un empleo formal

11. No procede SI P8=5

88. No sabe

99. No contesta

O©CoOoO~NOoOUTh WN B

P76. ¢ A qué clase social diria Usted que pertenece? (NO LEER las opciones).

1. Baja

2. Media-baja
3. Media

4. Media-alta
5. Alta

88. No sabe

99. No contesta

P77. ; Como definiria Ud. su situacion econdémica personal?

1. Muy mala

2. Mala

3. Ni buena ni mala (NO LEER)
4. Buena

5. Muy buena

88. No sabe (NO LEER)

99. No contesta (NO LEER)

P79. (Como se define Ud en materia religiosa: catolico, creyente de otra religion, no
creyente, ateo o agndstico?

1. Cat6lica (PASAR A P80)

2. Creyente de otra religion (PASAR A P80)
3. No creyente (PASAR A P81)

4. Ateo (PASAR A P81)

5. Agnostico (PASAR A P81)

9. No contesta
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P80. ¢ Cudl es su grado de practica religiosa?

1. Nada practicante

2. Algo practicante

3. Poco practicante

4. Bastante practicante
5.Muy practicante

8. No sabe

9. No contesta

ESO ES TODO. MUCHAS GRACIAS POR SU COLABORACION. QUE PASE UN
BUEN DIA/TARDE
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Tabla I1l. 1. Poblacién residente de nacionalidad espafiola, muestra tedrica y
namero de entrevistas realizadas segun sexo, edad y tamafio de municipio y
provincia
ALMERIA UNIVERSO

<5.001 5.001- 20.001- 50.001- >100.000  TOTAL

hab 20.000 50.000 100.000
HOMBRES
18-34 7.787 12.840 6.152 13.118 17.195 57.092
35-49 9.089 15.999 6.790 16.425 19.778 68.081
50-64 9.391 12.707 5.734 12.395 17.472 57.699
65+ 8.809 8.630 3.839 6.826 13.064 41.168
Total 35.076 50.176 22515 48.764 67.509 224040
MUJERES
18-34 6.926 11.935 5.773 12.479 16.471 53.584
35-49 7.866 15.202 6.386 16.515 20.581 66.550
50-64 8.283 12.360 5.662 12.553 19.586 58.444
65+ 10.644 10.547 4.440 8.238 18.273 52.142
Total 33.719 50.044 22.261 49.785 74.911 230 720
TOTAL 68.795 100 220 44776 98.549 142 420 454 760
ALMERIA  AFIJACION/ENTREVISTAS REALIZADAS

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001-  >100.000 TOTAL

20.000 50.000 100.000

HOMBRES
18-34 717 1111 5/5 12/12 15/15 50/50
35-49 8/8 14/14 6/6 14/14 17/17 59/59
50-64 8/8 11/11 5/5 11/10 15/16 50/50
65+ 8/8 8/9 312 6/6 12/12 37/37
Total 31/31 44145 19/18 43/42 59/60 196/196
MUJERES
18-34 717 11/11 5/5 11/11 15/15 49/49
35-49 717 13/13 6/6 15/15 18/18 59/59
50-64 7/8 11/12 5/5 1111 17117 51/53
65+ 9/9 9/9 4/4 717 16/16 45/45
Total 30/31 44145 20/20 44/44 66/66 204/206
TOTAL 61/62 88/90 39/38 87/86 125/126 400/402

283



Grupo de Investigacion

: O\ Esrupios o
¥\ s ( : W
e ;.U(I\I.l S \g’

lv\u,m/.\(m\ Pensamiento Contemporaneo e
SociaL Innovacion para el Desarrollo Social

NIVERSIDAD ¢
EGRANADA

CADIZ UNIVERSO
<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000
HOMBRES
18-34 2.703 15.895 19.036 38.073 39.530 115 237
35-49 3.190 18.722 24.205 46.146 50.778 143 041
50-64 3.031 17.138 20.083 39.673 44.148 124 073
65+ 2.281 11.868 13.151 26.867 33.550 87.717
Total 11.205 63.623 76.475 150 759 168 006 470 068
MUJERES
18-34 2.449 15.017 18.170 36.468 38.007 110 111
35-49 3.073 18.086 23.610 46.616 50.900 142 285
50-64 2.702 16.064 19.793 41.350 48.111 128 020
65+ 2.642 14.485 15.789 33.542 46.292 112 750
Total 10.866 63.652 77.362 15 .976 183 310 493 166
TOTAL 22.071 127 275 153 837 308 735 351 316 963 234
CADIZ AFIJACION/ENTREVISTAS REALIZADAS
<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001-  >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000
HOMBRES
18-34 1/1 717 8/8 16/16 17117 49/49
35-49 212 8/8 10/10 19/19 21/21 60/60
50-64 1/1 717 8/8 17117 18/18 51/51
65+ 1/1 5/5 5/5 11/11 14/14 36/36
Total 5/5 27127 31/31 63/63 70/70 196/196
MUJERES
18-34 1/1 6/6 8/8 15/15 16/16 46146
35-49 1/1 717 10/10 19/19 21/21 58/58
50-64 1/1 717 8/8 1717 20/20 53/53
65+ 1/1 6/6 717 14/14 19/19 47147
Total 4/4 26/26 33/33 65/65 76/76 204/204
TOTAL 9/9 53/53 64/64 128/128 146/146 400/400
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NIVERSIDAD ¢
EGRANADA

CORDOBA  UNIVERSO

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000

HOMBRES

18-34 11.604 18.143 15.915 0 29.627 75.289
35-49 12.275 18.886 16.884 0 35.235 83.280
50-64 13.347 19.228 16.322 0 32.782 81.679
65+ 11.785 14.547 12.2901 0 25.041 63.664
Total 49.011 70.804 61.412 0 122 685 303 912
MUJERES

18-34 10.590 16.941 14.874 0 28.203 70.608
35-49 11.157 18.005 16.619 0 36.225 82.006
50-64 12.478 18.705 16.534 0 36.151 83.868
65+ 14.977 19.344 15.905 0 35.795 86.021
Total 49.202 72.995 63.932 0 136 374 322 503
TOTAL 98.213 143 799 125 344 0 259 059 626 415
CORDOBA  AFIJACION/ENTREVISTAS REALIZADAS

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000

HOMBRES

18-34 717 12/12 10/10 0 19/19 48/48
35-49 8/8 12/12 11/11 0 22/22 53/53
50-64 9/9 12/12 10/10 0 21/21 52/52
65+ 8/8 9/9 8/8 0 16/16 41/41
Total 32/32 45/45 39/39 0 78/78 194/194
MUJERES

18-34 717 11/11 9/9 0 18/18 45/45
35-49 717 11/11 11/11 0 23/23 52/52
50-64 8/8 12/12 11/11 0 23/23 54/54
65+ 10/10 12/12 10/10 0 23/23 55/55
Total 32/32 46/46 41/41 0 87/87 206/206
TOTAL 64/64 91/91 80/80 0 165/165 400/400
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NIVERSIDAD ¢
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GRANADA UNIVERSO

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000

HOMBRES

18-34 15.859 30.753 12.445 5.072 19.533 83.662
35-49 17.037 36.938 15.152 6.194 20.944 96.265
50-64 18.998 31.797 12.524 5.353 21.080 89.752
65+ 16.424 20.403 8.624 3.697 19.451 68.599
Total 68.318 119 891 48.745 20.316 81.008 338 278
MUJERES

18-34 14.369 29.395 11.943 4.998 19.690 80.395
35-49 15.002 35.924 14.978 6.133 23.110 95.147
50-64 16.534 31.330 12.867 5.685 26.740 93.156
65+ 19.418 25.059 10.676 4.897 30.034 90.084
Total 65.323 12 .708 50.464 21.713 99.574 358 782
TOTAL 133 641 241 599 99.209 42.029 180 582 697 060

GRANADA  AFIJACION/ ENTREVISTAS REALIZADAS

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000

HOMBRES

18-34 9/9 18/18 717 3/3 11/11 48/48
35-49 10/10 21/21 9/9 4/4 12/12 56/56
50-64 11/11 18/18 717 3/3 12/12 51/51
65+ 9/9 12/12 5/5 2/4 11/11 39/41
Total 39/39 69/69 28/28 12/14 46/46 194/196
MUJERES

18-34 8/8 17/17 717 3/3 11/11 46/46
35-49 9/9 21/21 9/9 4/4 13/13 56/56
50-64 9/9 18/18 717 3/3 16/16 53/53
65+ 11/11 14/14 6/6 3/3 17/18 51/52
Total 37/37 70/70 29/29 13/13 57/58 206/207
TOTAL 76/76 139/139 57/57 25/27 103/104 400/403
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NIVERSIDAD ¢
EGRANADA

HUELVA UNIVERSO

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000

HOMBRES

18-34 9.508 12.551 11.741 0 12.248 46.048
35-49 10.769 15.797 14.751 0 16.207 57.524
50-64 11.105 12.935 11.720 0 13.595 49.355
65+ 9.095 9.968 7.579 0 10.821 37.463
Total 40.477 51.251 45.791 0 52.871 190 390
MUJERES

18-34 8.553 11.863 11.142 0 12.034 43.592
35-49 9.509 14.976 14.469 0 16.814 55.768
50-64 10.113 12.429 11.517 0 15.244 49.303
65+ 11.703 12.061 8.915 0 15.024 47.703
Total 39.878 51.329 46.043 0 59.116 196 366
TOTAL 80.355 102 580 91.834 0 111 987 386 756
HUELVA AFIJACION/ ENTREVISTAS REALIZADAS

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000

HOMBRES

18-34 10/10 13/13 12/12 0 13/13 48/48
35-49 11/11 16/16 15/14 0 17/16 59/57
50-64 12/12 13/14 12/12 0 14/14 51/52
65+ 9/9 10/10 8/8 0 11/11 38/38
Total 42/42 52/53 47/46 0 55/54 196/195
MUJERES

18-34 9/9 12/12 12/12 0 12/12 45/45
35-49 10/10 16/16 15/15 0 17/17 58/58
50-64 10/10 13/13 12/12 0 16/16 51/51
65+ 12/12 13/13 9/9 0 16/16 50/50
Total 41/41 54/54 48/48 0 61/61 204/204
TOTAL 83/83 106/107 95/94 0 116/115 400/399
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NIVERSIDAD ¢
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JAEN UNIVERSO
<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000
HOMBRES
18-34 14.665 21.455 11.524 5.616 10.941 64.201
35-49 13.939 21.764 12.607 5.994 12.192 66.496
50-64 16.765 21.667 11.992 6.109 11.283 67.816
65+ 13.493 16.062 9.408 4,557 8.216 51.736
Total 58.862 80.948 45,531 22.276 42.632 250 249
MUJERES
18-34 13.119 20.305 10.880 5.146 10.535 59.985
35-49 12.641 20.638 12.152 5.827 12.282 63.540
50-64 15.139 21.247 12.445 6.653 12.743 68.227
65+ 17.382 21.096 12.606 6.217 11.954 69.255
Total 58.281 83.286 48.083 23.843 47514 261 007
TOTAL 117 143 164 234 93.614 46.119 90.146 511 256
JAEN AFIJACION/ ENTREVISTAS REALIZADAS
<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001-  >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000
HOMBRES
18-34 1111 17117 9/9 4l4 9/9 50/50
35-49 1111 17/16 10/10 5/5 10/10 53/52
50-64 13/14 17/16 9/9 5/5 9/9 53/53
65+ 11/11 12/12 717 4/4 6/6 40/40
Total 46147 63/61 35/35 18/18 34/34 196/195
MUJERES
18-34 10/10 16/16 9/9 4/4 8/8 47147
35-49 10/10 16/16 /8 4l4 10/10 49/48
50-64 12/12 17/16 10/10 5/5 10/10 54/53
65+ 14/14 16/16 10/10 5/5 9/9 54/54
Total 46/46 65/64 38/37 18/18 37/37 204/202
TOTAL 92/93 128/125 73/72 36/36 7171 400/397
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NIVERSIDAD ¢
EGRANADA

MALAGA UNIVERSO

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000

HOMBRES

18-34 11.350 8.418 21.904 30.594 59.852 132 118
35-49 12.932 10.569 29.260 44.620 72511 169 892
50-64 13.480 9.047 22.895 33.715 62.809 141 946
65+ 11.090 6.361 15.271 24.182 48.063 104 967
Total 48.852 34.395 89.330 133 111 243 235 548 923
MUJERES

18-34 10.496 8.044 21.521 29.979 58.139 128 179
35-49 11.495 9.837 29.032 44132 74.963 169 459
50-64 11.738 8.493 23.219 35.118 70.759 149 327
65+ 13.017 7.639 18.950 28.668 67.449 135723
Total 46.746 34.013 92.722 137 897 271310 582 688
TOTAL 95.508 68.408 182 052 271 008 514545 1131611

MALAGA AFIJACION/ ENTREVISTAS REALIZADAS

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000

HOMBRES

18-34 4/4 3/3 8/8 11/12 21/21 47/48
35-49 4/4 4/4 10/10 16/17 26/26 60/61
50-64 5/5 3/3 8/8 12/11 22/22 50/49
65+ 4/4 212 5/5 8/10 17/18 36/39
Total 17/17 12/12 31/31 47/50 86/87 193/197
MUJERES

18-34 4/4 3/3 8/8 11/10 21/21 47146
35-49 4/4 3/3 10/10 16/15 26/25 59/57
50-64 4/4 3/3 8/8 12/13 25/25 52/53
65+ 5/6 3/3 717 10/8 24/24 49/48
Total 17/18 12/12 33/33 49/46 96/95 207/204
TOTAL 34/35 24124 64/64 96/96 182/182 400/401
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NIVERSIDAD ¢
EGRANADA

SEVILLA UNIVERSO

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000

HOMBRES

18-34 12.166 45.659 37.307 11.633 70.766 177 531
35-49 13.223 58.036 48.916 16.237 90.680 227092
50-64 13.039 45.500 37.599 11.859 77.379 185 376
65+ 9.606 31.195 25.343 8.028 60.588 134 760
Total 48.034 180 390 149 165 47.757 299 413 724 759
MUJERES

18-34 11.286 43.565 35.925 11.090 69.053 170919
35-49 12.490 56.665 48.383 15.797 93.068 226 403
50-64 11.928 44.936 38.667 11.869 86.863 194 263
65+ 12.150 39.163 32.179 10.457 88.968 182 917
Total 47.854 184 329 155 154 49.213 337 952 774 502
TOTAL 95.888 364 719 304 319 96.970 637 365 1499 261

SEVILLA AFIJACION/ ENTREVISTAS REALIZADAS

<5.001 hab 5.001- 20.001- 50.001- >100.000 TOTAL
20.000 50.000 100.000

HOMBRES

18-34 3/3 12/12 10/10 3/3 19/19 47147
35-49 4/4 16/16 13/13 4/4 24/21 61/58
50-64 4/4 12/12 10/10 3/4 21/21 50/51
65+ 3/3 8/8 717 212 16/16 36/36
Total 14/14 48/48 40/40 12/13 80/77 194/192
MUJERES

18-34 3/3 12/12 10/10 3/3 18/18 46/46
35-49 3/3 15/15 13/12 4/4 25/23 60/57
50-64 3/3 12/12 10/10 3/4 23/23 51/52
65+ 3/3 10/10 9/9 3/5 24/24 49/51
Total 12/12 49/49 42/41 13/16 90/88 206/206
TOTAL 26/26 97/97 82/81 25/29 170/165 400/398
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IV. ERROR MUESTRAL Y TAMANO DE LA MUESTRA

El error muestral aumenta conforme disminuye el nimero de entrevistas realizadas.
Téngase presente el tamafio muestral indicado en cada tabla.

A modo orientativo, bajo la hipétesis de muestreo aleatorio simple, con p=g=0,5 y un

95% de intervalo de confianza, véase la siguiente tabla:

Tabla IV.1. Relacion entre margen de error y tamafio de la muestra

NUmero de

_ 100 200 400 800 1200 1600 2000 2400 2800 3200
entrevistas
Error
muestral 98% 6,9% 49% 35% 28% 25% 22% 20% 19% 1,7%
()

Fuente: Elaboracion propia.
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ANEXO V. TABLAS SOBRE TIPOLOGIA DE ACTITUDES Y OPINIONES
HACIA LA INMIGRACION EN ANDALUCIA

Ambivalentes Ambivalentes
(amenaza (desconfianza

Integrador  econdmica) étnica) Racista Total
Sexo
Hombre 54,7% 41,1% 51,2% 41,8% 48,8%
Mujer 45,3% 58,9% 48,8% 58,2% 51,2%

¥2: 48,404, p=0,000

Grupo de edad

18-34 22,8% 22,0% 27,5% 24,2% 23,6%
35-49 24,3% 29,3% 36,9% 22,9% 28,5%
50-64 30,3% 23,5% 23,8% 15,0% 25,9%
65+ 22,7% 25,2% 11,8% 37,9% 22,0%

¥2: 105,769, p=0,000

Tamafio del municipio

<5.001 hab. 16,1% 12,2% 10,8% 19,6% 13,8%
5.001-20.000 21,4% 26,3% 18,5% 26,1% 22,7%
20.001-50.000 20,6% 12,4% 19,1% 15,7% 17,3%
50.001- 11,7% 11,1% 17,2% 7,8% 12,4%
100.000

>100.000 hab. 30,2% 38,0% 34,3% 30,7% 33,7%

x2: 80,947, p=0,000

Origen familiar extranjero y nacidos extranjeros

Si 19,7% 12,4% 19,5% 13,7% 16,9%
No 80,3% 87,6% 80,5% 86,3% 83,1%
x2: 27,192, p=0,000

Nivel de estudios mas alto alcanzado

Primarios 39,0% 51,4% 38,9% 52,4% 43,8%
Secundarios 30,5% 29,9% 36,8% 32,4% 31, 7%
Universitarios 30,6% 18,8% 24,3% 15,2% 24.5%

¥2: 75,553, p=0,000
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Ambivalentes Ambivalentes
(amenaza (desconfianza
Integrador  econdmica) étnica) Racista Total

Situacioén laboral actual

Empresarios, 4,9% 2,0% 3,5% 3,4%
auténomos

Empleados 38,0% 33,5% 42,9% 26,8% 36,9%
TC, TP

Desempleados, 17,3% 23,2% 17,9% 32,0% 20,1%
ERTE

Estudiantes, 6,2% 3,4% 5,8% 4,9%
opositores

Jubilados, 28,6% 25,0% 17,1% 35,9% 25,3%

prejubilados y

pensionistas

Trabajo 3,9% 10,4% 10,2% 5,2% 7,4%
domeéstico no

remunerado-

labores del

hogar

Otros 0,8% 1,1% 1,7% 1,1%
No contesta 0,3% 1,5% 0,9% 0,8%
x2: 164,024, p=0,000

Autoclasificacion en Clase social

Baja 4,7% 3,5% 2,9% 13,8% 4,3%
Media-baja 13,5% 18,8% 20,8% 16,7% 17,0%
Media 76,6% 69,1% 71,5% 59,4% 72,2%
Media-alta 4,6% 7,2% 4,8% 10,1% 5,8%
Alta 0,6% 1,3% 0,7%

72: 82,436, p=0,000

Situacion econdémica personal

Muy mala 1,7% 2,5% 2,1% 13,1% 2,6%
Mala 8,3% 16,4% 10,9% 22,9% 12,3%
Ni buena ni 46,9% 42,9% 45,3% 35,9% 44,7%
mala

Buena 40,8% 31,4% 40,9% 28,1% 37,0%
Muy buena 2,3% 6,8% 0,8% 3,4%

%2: 199,833, p=0,000

293



Grupo de Investigacion

IV\II_R\I.‘\(III\ Pensamiento Contemporaneo e
SociaL Innovacion para el Desarrollo Social

"v/ : [ ] .
&\ Esrupios 6:\._ -y
4 i
S A P o«
e CE1AECSO
X o
Y “ 1

UNIVERSIDAD ¢
DE GRANADA

Ambivalentes
(amenaza

Ambivalentes
(desconfianza

Integrador  econdmica) étnica) Racista Total
Autodefinicion religiosa
Catolica 60,3% 79,1% 67,4% 66,0% 68,4%
Creyente de 1,8% 1,2% 8,6% 2,9%
otra religién
No creyente 12,0% 5,8% 10,2% 11,8% 9,5%
Ateo 10,8% 3,0% 4,9% 13,7% 7,1%
Agndstico 5,9% 3,1% 4,6% 2,6% 4,5%
No contesta 9,3% 7,8% 4,4% 5,9% 7,6%
¥2: 242,917, p=0,000
¢ Cuél es su grado de préactica religiosa?
Nada 37,4% 35,5% 24,8% 51,1% 34,4%
practicante
Algo 29,2% 30,5% 34,8% 30,9% 31,0%
practicante
Poco 17,5% 23,1% 26,8% 12,8% 21,5%
practicante
Bastante 11,2% 9,6% 10,4% 5,3% 10,2%
practicante
Muy 4,7% 1,3% 3,2% 2,9%

practicante

x2: 67,177, p=0,000

294



Grupo de Investigacion

S . .
5 e\ Esrupios o B H
/ .S.U(I\I.l\ \N"-".’ = &
e E - =
D 1
4 o \

/ INTERVENCION Pensamiento Contemporaneo e
a3 SociaL Innovacion para el Desarrollo Social

NIVERSIDAD ¢
EGRANADA

=

\UNIVERSIDAD
N DE ALMERIA

Ambivalentes Ambivalentes
(amenaza (desconfianza

Integrador  econdmica) étnica) Racista Total
Y en relacion al nimero de inmigrantes que viven actualmente en Andalucia, ¢cree Ud.
qué son...?
Demasiados 19,9% 63,6% 59,1% 62,1% 44,9%
Bastantes, 53,2% 26,4% 24,8% 32,7% 37,3%
aunque no
demasiados
Pocos 10,0% 0,5% 1,8% 4,6%
NS/NC 16,9% 9,5% 14,3% 5,2% 13,3%

x2: 629,594, p=0,000

Aunque tengan los mismos ingresos, se le da més ayudas a la poblacion inmigrante que a

la espafiola

Muy en 27,8% 15,9% 18,5% 2,6% 20,6%
desacuerdo

Mas bien en 17,5% 10,7% 4,6% 11,7% 12,2%
desacuerdo

Ni de acuerdo, 5,7% 5,1% 4,0% 9,1% 5,3%
ni en

desacuerdo

Mas bien de 14,6% 11,7% 17,0% 9,7% 13,8%
acuerdo

Muy de 13,8% 46,2% 48,8% 61,0% 34,3%
acuerdo

NS/NC 20,6% 10,5% 7,1% 5,8% 13,7%

%2: 509,181, p=0,000

La poblacién inmigrante hace una importante aportacion al desarrollo econémico en

Andalucia

Muy en 4,9% 17,3% 17,6% 41,2% 13,5%
desacuerdo

Maés bien en 11,9% 16,6% 15,7% 18,3% 14,6%
desacuerdo

Ni de acuerdo, 18,6% 18,2% 15,7% 30,7% 18,4%
ni en

desacuerdo

Mas bien de 22,5% 14,3% 28,0% 3,9% 19,9%
acuerdo

Muy de 31,9% 16,4% 15,7% 21,8%
acuerdo

NS/NC 10,1% 17,2% 7.4% 5,9% 11,8%

42 432,317, p=0,000
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Ambivalentes Ambivalentes
(amenaza (desconfianza

Integrador  econdmica) étnica) Racista Total
¢En qué tipo de costumbres esta pensando principalmente? Religion musulmana,
arabes
Si 24, 7% 18,5% 34,8% 29,9% 24,9%
No 75,3% 81,5% 65,2% 70,1% 75,1%

%2: 60,150, p=0,000

¢Con qué frecuencia se relaciona con personas inmigrantes?

Todos o casi 37,5% 39,8% 39,5% 5,2% 37,2%
todos los dias

Al menos una 22,8% 17,5% 21,6% 16,2% 20,4%
vez ala

semana

Al menos una 9,5% 8,7% 11,4% 9,2%
vez al mes

Con menos 22,4% 23,6% 19,6% 20,8% 22,1%
frecuencia

Nunca 7,7% 10,3% 7,3% 57,8% 10,9%
NS/NC 0,2% 0,6% 0,2%

12: 416,841, p=0,000

&Y de qué tipo de relacion se trata? (Multirrespuesta) De amistad

Si 37,8% 27,9% 31,9% 3,9% 31,6%
No 62,2% 72,1% 68,1% 96,1% 68,4%
¥2: 84,652, p=0,000

&Y de qué tipo de relacion se trata? (Multirrespuesta) De trabajo

Si 42,5% 23,6% 40,6% 15,0% 34,3%
No 57,5% 76,4% 59,4% 85,0% 65,7%
¥2: 130,939, p=0,000
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Ambivalentes  Ambivalentes
(amenaza (desconfianza
Integrador econdmica) étnica) Racista Total

&Y de qué tipo de relacion se trata? (Multirrespuesta) De vecindad

Si 30,9% 53,3% 42,4% 11,0% 40,0%
No 69,1% 46,7% 57,6% 89,0% 60,0%
¥2: 180,194, p=0,000

&Y de qué tipo de relacion? (Multirrespuesta) De comprar en comercios de inmigrantes
Si 39,4% 55,2% 40,3% 14,9% 43,8%
No 60,6% 44,8% 59,7% 85,1% 56,2%
x2: 123,286, p=0,000

Pensando en los inmigrantes en general, ¢ hasta qué punto le merecen a Ud confianza?

Ninguna 2,2% 3,4% 5,6% 37,0% 5,0%
confianza
Poca confianza 8,9% 24,8% 29,7% 42,9% 20,2%
Bastante 45,0% 26,2% 17,5% 5,8% 31,0%
confianza
Mucha 9,3% 3,5% 2,0% 2,6% 5,5%
confianza
Depende 33,1% 41,2% 45,2% 11,7% 37,3%

¥2: 785,918, p=0,000

Pensando ahora en la confianza que le merece la poblacién inmigrante, ¢hay algdn tipo o grupo en
particular que le inspira mas confianza?

Si 17,6% 7,0% 74,5% 19,0% 25,7%
No 78,7% 79,2% 21,7% 73,2% 66,9%
NS/NC 3,8% 13,9% 3,8% 7,8% 7,4%

x2: 1141,897, p=0,000

Y, ¢hay algun tipo o grupo en particular que no le inspira confianza?

Si 10,2% 3,6% 99,4% 42,9% 27,9%
No 84,1% 85,7% 0,6% 49,4% 65,8%
NS/NC 5,7% 10,7% 7,8% 6,3%

x2: 2234,332, p=0,000

¢De qué grupo o grupos se trata? Marroquies

Si 0,1% 41,2% 26,1% 9,8%
No 99,9% 100,0% 58,8% 73,9% 90,3%
x2: 1041,560, p=0,000

¢De qué grupo o grupos se trata? Rumanos en general

Si 33,0% 1,3% 6,8%
No 100,0% 100,0% 67,0% 98,7% 93,2%
42: 887,824, p=0,000
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En general, ¢cree Ud. que para Andalucia la inmigracion es muy positiva, més bien
positiva, mas bien negativa 0 muy negativa?

Muy negativa 0,2% 6,7% 5,9% 28,1% 4,9%
Maés bien 10,7% 34,5% 33,8% 47,7% 25,3%
negativa
Ni positiva ni 28,8% 28,2% 29,9% 15,0% 28,2%
negativa
Maés bien 48,8% 25,0% 27,0% 1,3% 34,0%
positiva
Muy positiva 5,6% 0,6% 1,4% 2,8%
NS/NC 5,9% 5,0% 2,0% 7,8% 4,9%

¥2: 692,310, p=0,000

¢ Queé efectos positivos cree Ud. que tiene la inmigracion para Andalucia? Mano de obra
barata, trabajan con sueldos bajos, crecimiento econémico, creacion de riqueza

Si 45,6% 12,8% 35,0% 20,8% 31,1%
No 54,4% 87,2% 65,0% 79,2% 68,9%
¥2: 308,998, p=0,000

&Y qué efectos negativos cree que tiene la inmigracion para Andalucia? Provoca mayor
competitividad en el mercado laboral, quitan puestos de trabajo a gente de aqui,
aumentan el paro

Si 6,7% 47,9% 36,6% 38,6% 28,4%
No 93,3% 52,1% 63,4% 61,4% 71,6%
¥2: 533,461, p=0,000

&Y qué efectos negativos cree que tiene la inmigracion para Andalucia? Efectos
negativos de inmigracion irregular (descontrol; falta de papeles; permisos)

Si 27,2% 19,5% 25,1% 10,5% 23,3%
No 72,8% 80,5% 74,9% 89,5% 76,7%
x2: 34,763, p=0,000

Ahora le voy a leer una serie de posibles relaciones entre Ud. y personas inmigrantes.
Por favor, digame en cada caso, si acepta o aceptaria ese tipo de relacion, trataria de
evitarla o la rechazaria. Compartir espacios de ocio (publicos y privados)

Aceptaria 98,8% 95,0% 94,5% 14,3% 92,6%
Trataria de 0,2% 1,0% 3,0% 60,4% 3,9%
evitarla

Rechazaria 2,5% 0,3% 12,3% 1,5%
Depende 1,0% 1,2% 1,1% 9,1% 1,5%
No sabe 0,3% 1,1% 3,9% 0,5%

x2: 1692,399, p=0,000
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Ahora le voy a leer una serie de posibles relaciones entre Ud. y personas inmigrantes.
Por favor, digame en cada caso, si acepta o aceptaria ese tipo de relacion, trataria de
evitarla o la rechazaria vivir en el mismo bloque en el que viven inmigrantes

Aceptaria 95,5% 88,6% 85,1% 9,8% 86,9%
Trataria de 0,9% 7,3% 6,4% 75,2% 7,8%
evitarla

Rechazaria 0,7% 1,0% 4,1% 9,8% 1,9%
Depende 2,9% 2,8% 4,0% 2,9%
No sabe 0,3% 0,5% 5,2% 0,4%

12: 1262,970, p=0,000

Digame en cada caso, si acepta o aceptaria ese tipo de relacion, trataria de evitarla o la
rechazaria. Alquilar un piso a inmigrantes

Aceptaria 77,3% 76,9% 65,0% 10,4% 71,4%
Trataria de 2,5% 6,0% 5,8% 27,3% 5,6%
evitarla

Rechazaria 4,0% 8,2% 13,4% 61,0% 10,1%
Depende 13,2% 8,1% 15,7% 1,3% 11,4%
NS/NC 2,9% 0,9% 0,2% 1,5%

%2: 770,003, p=0,000

Ahora le voy a leer una serie de posibles relaciones entre Ud. y personas inmigrantes.
Por favor, digame en cada caso, si acepta o aceptaria ese tipo de relacion, trataria de
evitarla o la rechazaria. Trabajar/estudiar con inmigrantes

Aceptaria 97,8% 97,8% 96,4% 5,8% 93,1%
Trataria de 78,6% 3,8%
evitarla

Rechazaria 0,2% 1,4% 15,6% 1,1%
Depende 1,7% 1,5% 1,8% 1,6%
No sabe 0,5% 0,6% 0,5% 0,5%

x2: 2848,890, p=0,000

Ahora le voy a leer una serie de posibles relaciones entre Ud. y personas inmigrantes.
Por favor, digame en cada caso, si acepta o aceptaria ese tipo de relacion, trataria de
evitarla o la rechazaria. Que un inmigrante sea su jefe en el trabajo

Aceptaria 98,5% 98,0% 96,2% 3,3% 93,3%
Trataria de 82,4% 3,9%
evitarla

Rechazaria 1,8% 14,4% 1,1%
Depende 1,0% 1,5% 1,5% 1,2%
No sabe 0,5% 0,6% 0,5% 0,5%

¥2: 2937,737, p=0,000
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Digame en cada caso, si acepta o aceptaria ese tipo de relacién, trataria de evitarla o la
rechazaria. Que su hijo/a se case con una persona inmigrante

Aceptaria 92,3% 83,1% 81,5% 5,2% 82,8%
Trataria de 3,5% 10,5% 7,9% 44,8% 8,8%
evitarla

Rechazaria 0,7% 1,5% 1,4% 38,3% 2,9%
Depende 3,1% 3,0% 7,6% 11,7% 4,4%
NS/NC 0,4% 1,9% 1,7% 1,2%

¥2: 1157,425, p=0,000

Grado de acuerdo con las siguientes afirmaciones:

Aunque 74,4% 31,7% 52,6% 26,8% 53,1%
aprendan nuestra
culturay
costumbres, es
bueno que las
personas
inmigrantes
también
mantengan su
culturay
costumbres

La poblacion 19,0% 44,7% 39,4% 35,3% 32,7%
inmigrante

deberia poder

mantener sdlo

aquellos

aspectos de su

culturay

costumbres que

no molesten al

resto

La poblacién 4,2% 22,6% 6,4% 37,9% 12,5%
inmigrante

deberia cumplir

con las

costumbres de

nuestro pais,

olvidando su

culturay sus

costumbres

NS/NC 2,5% 1,1% 1,7% 1,7%
42: 625,287, p=0,000
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Y, en relacién con los inmigrantes que estan en Andalucia, pero no tienen regularizada
su situacion, ;cree Ud. que seria mejor...?

Regularizar a 33,6% 19,4% 9,0% 3,9% 22,3%
todos

Regularizar a 9,3% 7,2% 14,3% 7,8% 9,6%
los que llevan

varios afios

viviendo aqui

Regularizar 31,0% 44,7% 48,9% 20,1% 38,8%
solo a los que

tengan contrato

laboral

Dejar que 0,8% 0,9% 0,5%
sigan como

estan

Intentar 3,0% 10,8% 4,6% 66,9% 9,1%
devolverlos a

sus paises de

origen

Depende del 14,9% 13,1% 18,1% 14,2%
caso concreto

NS/NC 7,5% 4,7% 4,4% 1,3% 5,6%

¥2: 933,942, p=0,000

Y respecto a las personas de otros paises que solicitan asilo, ¢qué accién cree Usted que
seria la mas adecuada?

Acogerlas sin 11,5% 7,7% 3,0% 7,9%
restricciones

Acogerlas si se 49,5% 31,3% 47,2% 21,4% 41,5%
comprueba que

estan

perseguidas

Acoger aun 27,4% 35,1% 36,4% 37,7% 32,4%
namero

limitado, si se

demuestra que

estan

perseguidas

No acogerlas 6,9% 2,0% 26,6% 4,0%
en ningdn caso

NS/NC 11,7% 19,0% 11,4% 14,3% 14,2%
42: 441,015, p=0,000
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La poblacién inmigrante deberia tener derecho a: Expresar su cultura publicamente

Muy en 4,4% 7,0% 9,7% 39,0% 8,0%
desacuerdo

Mas bien en 7,9% 14,3% 10,6% 31,8% 11,8%
desacuerdo

Ni de acuerdo, 24,5% 22,2% 15,8% 11,7% 21,3%
ni en

desacuerdo

Mas bien de 30,8% 16,9% 30,7% 7,1% 24,9%
acuerdo

Muy de 31,3% 38,4% 31,6% 10,4% 32,8%
acuerdo

NS/NC 1,2% 1,2% 1,5% 1,2%

¥2: 420,060, p=0,000

La poblacién inmigrante deberia tener derecho a: La educacion

Muy en 3,9% 2,2% 5,6% 20,1% 4,4%
desacuerdo

Mas bien en 2,5% 6,8% 4,3% 29,9% 5,6%
desacuerdo

Ni de acuerdo, 22,3% 14,4% 15,5% 26,0% 18,4%
ni en

desacuerdo

Mas bien de 33,0% 25,3% 33,3% 10,4% 29,3%
acuerdo

Muy de 38,2% 50,5% 40,7% 13,6% 41,7%
acuerdo

NS/NC 0,2% 0,8% 0,6% 0,5%

x2: 411,753, p=0,000

La poblacién inmigrante deberia tener derecho a: A la sanidad

Muy en 3,9% 2,6% 5,6% 26,0% 4,8%
desacuerdo

Mas bien en 2,5% 6,4% 4,9% 25,3% 5,4%
desacuerdo

Ni de acuerdo, 22,3% 14,4% 15,7% 26,0% 18,4%
ni en

desacuerdo

Mas bien de 32,9% 25,3% 33,6% 15,6% 29,6%
acuerdo

Muy de 38,3% 50,5% 40,3% 7,1% 41,3%
acuerdo

NS/NC 0,2% 0,8% 0,3%

12: 426,482, p=0,000

302



Grupo de Investigacion

e / [ ] .
&\ Esrupios o % H
2\ s ; A gl
e [}l{l\ll\ C\;’ .
; e
T o 1

NIVERSIDAD

EGRANADA € NIVERSIDAD

E ALMERIA

lv\u,k\/.\(m\ Pensamiento Contemporaneo e
SociaL Innovacion para el Desarrollo Social

Ambivalentes Ambivalentes
(amenaza (desconfianza
Integrador  econdmica) étnica) Racista Total

La poblacién inmigrante deberia tener derecho: A los servicios sociales

Muy en 4,5% 2,2% 4,9% 26,0% 4,8%
desacuerdo

Mas bien en 2,5% 8,4% 7.1% 29,9% 6,8%
desacuerdo

Ni de acuerdo, 22, 7% 13,9% 18,1% 25,3% 18,9%
ni en

desacuerdo

Mas bien de 33,7% 25,0% 30,3% 11,7% 29,0%
acuerdo

Muy de 36,4% 49,7% 39,6% 7,1% 40,2%
acuerdo

NS/NC 0,2% 0,8% 0,3%

¥2: 463,983, p=0,000

La poblacién inmigrante deberia tener derecho a: Traer a su familia a vivir con ellos

Muy en 5,2% 3,4% 7,6% 40,5% 6,7%
desacuerdo

Mas bien en 3,7% 9,4% 8,6% 22,2% 7,5%
desacuerdo

Ni de acuerdo, 24,6% 16,0% 17,5% 32,0% 20,5%
ni en

desacuerdo

Mas bien de 36,3% 20,9% 29,6% 1,3% 28,0%
acuerdo

Muy de 30,2% 48,8% 36,7% 3,9% 36,6%
acuerdo

NS/NC 0,2% 1,6% 0,6%

y2: 612,322, p=0,000

La poblacion inmigrante deberia tener derecho a: Cobrar subsidio en caso de desempleo

Muy en 4,8% 2,5% 9,9% 33,3% 6,4%
desacuerdo

Maés bien en 2,9% 7.7% 8,0% 30,1% 6,9%
desacuerdo

Ni de acuerdo, 25,3% 15,8% 18,4% 27,5% 20,7%
ni en

desacuerdo

Mas bien de 37,1% 23,3% 25,8% 5,2% 28,6%
acuerdo

Muy de 28,7% 49,9% 37,5% 3,9% 36,6%
acuerdo

NS/NC 1,2% 0,8% 0,5% 0,9%

¥2: 599,746, p=0,000
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Ambivalentes Ambivalentes
(amenaza (desconfianza

Integrador  econdmica) étnica) Racista Total
La poblacién inmigrante deberia tener derecho a: A votar en las elecciones
Muy en 5,2% 3,5% 12,5% 39,0% 7,7%
desacuerdo
Maés bien en 5,4% 7,4% 8,4% 16,2% 7.2%
desacuerdo
Ni de acuerdo, 26,2% 15,0% 18,8% 26,0% 20,9%
nien
desacuerdo
Maés bien de 36,8% 25,1% 27,2% 5,2% 29,3%
acuerdo
Muy de 24,8% 48,1% 32,1% 7,8% 33,4%
acuerdo
NS/NC 1,7% 0,8% 1,1% 5,8% 1,5%

%2: 530,263, p=0,000

La poblacién inmigrante deberia tener derecho a: Obtener la nacionalidad espafiola

Muy en 5,8% 5,5% 12,0% 44.8% 8,8%
desacuerdo

Mas bien en 3,2% 7.4% 8,8% 13,6% 6,3%
desacuerdo

Ni de acuerdo, 25,4% 15,2% 17,5% 24,0% 20,2%
ni en

desacuerdo

Mas bien de 37,9% 23,0% 26,6% 5,2% 28,9%
acuerdo

Muy de 26,4% 48,1% 34,0% 7,8% 34,5%
acuerdo

NS/NC 1,4% 0,8% 1,1% 4,5% 1,3%
x2: 548,087, p=0,000

La poblacién inmigrante deberia tener derecho a: La vivienda

Muy en 2,8% 1,7% 7,6% 26,0% 4,6%
desacuerdo

Mas bien en 3,2% 7,3% 3,6% 25,3% 5,8%
desacuerdo

Ni de acuerdo, 23,1% 14,2% 14,9% 29,9% 18,7%
ni en

desacuerdo

Mas bien de 33, 7% 24.,8% 28,2% 11,7% 28,5%
acuerdo

Muy de 36,4% 50,8% 45,7% 3,9% 41,7%
acuerdo

NS/NC 0,7% 1,1% 3,2% 0,8%

¥2: 498,993, p=0,000
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(amenaza (desconfianza
Integrador  econdmica) étnica) Racista Total

La poblacién inmigrante deberia tener derecho a: Trabajar
Muy en 2,7% 2,3% 6,2% 24,0% 4,3%
desacuerdo
Mas bien en 3,4% 7,7% 2,9% 21,4% 5,6%
desacuerdo
Ni de acuerdo, 20,4% 13,2% 15,2% 24,7% 17,1%
nien
desacuerdo
Mas bien de 34,9% 24,6% 29,2% 22,7% 29,6%
acuerdo
Muy de 38,4% 51,1% 45,9% 3,9% 42,6%
acuerdo
NS/NC 0,2% 1,1% 0,6% 3,2% 0,7%

12: 409,962, p=0,000
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