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Francisco Romero Robledo y su tio Vicente Robledo Checa en Menga.
Hacia 1860. Fuente: A.H.M.A.



El Plan Director del Conjunto Arqueoldgico de los Délmenes de Antequera se estructura en torno a una
suerte de preludio de un mito fascinante. La exhibicién de la memoria como encarnacién de una fantastica
proyeccién virtual que atravesando milenios acaba convirtiéndose en el espejo real de nuestro tiempo.

El hecho diferencial de este Plan es su ambicién. Y el largo camino recorrido desde su primer discurso argu-
mental. Funciona todo en él, como si no hubiera nada que pudiera escapar a su control. Protocolos, proce-
dimientos, programas, intervenciones...La materializacién de la teorfa al servicio de una museologia conver-
tida, casi, en museografia. Su objetivo y razén de ser no es otro que el de hacer las cosas bien hechas.

Su caracter polisémico, tan alejado de los compartimientos estancos, su sentido practico, operativo y légico,
su diagndstico versétil y claro lo convierten en una herramienta de planificacion indispensable en la gestion
patrimonial y paisajistica. Los componentes técnicos de la institucion con la participacion de equipos inter-
disciplinares proponen una guia de trabajo apasionante. Y la tutela efectiva de los bienes encomendados.

Identidad, singularidad y relevancia en un planteamiento conceptual modélico que hace de este Plan Director
el alfa y el omega de cualquier estructura organizativa de referencia. Tal vez la imponente presencia de estas
construcciones haya engrandecido, como si de una revelacion se tratara, el anhelo de profundidad del docu-
mento que ahora presentamos.

Justo en el afio en que se cumple el 125 aniversario de la primera declaracion de Menga como Monumento
Nacional, celebramos también la inclusion de los sepulcros antequeranos en la lista indicativa del Patrimonio
Mundial.

No es facil traducir en codigos exactos y precisos el libro megalitico de Antequera. E ilustrarlo con una per-
fecta articulacién de piezas donde la intensidad de los procesos mentales son algo mas que un mero ejerci-
cio sintactico para descodificar el pasado. Estamos ante un verdadero laboratorio de ideas para transmitir
con literalidad la textura de la memoria.

La implicacién en su redaccion del organismo gestor aporta una minuciosa e iluminadora mirada sobre las
necesidades reales del Conjunto Arqueolégico. Una mirada que se convierte en un lenguaje lleno de fuerza
y conviccion para que las palabras valgan por lo que son en si. El camino elegido es el de la sobriedad para
subrayar la calidad de las colaboraciones. Es dificil no dejarse seducir por algunos de sus capitulos. Hay una
dialéctica en la obra que funciona como un apabullante mecanismo de relojeria. Aprender de las miradas de
quienes nos han precedido...

Percepcion de lo real, sincretismo de estilos perfilan el retrato completo de un paisaje ético y moral en per-
manente conflicto para asegurar su integridad.

Repertorio inmaterial, el paraiso megalitico de Antequera, late ya con la respiracion sosegada de un texto que
es, en si mismo, el decélogo de una supervivencia.

Paulino Plata Canovas

Consejero de Cultura
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1. ANTECEDENTES

El interés suscitado por el dolmen de Menga a nivel interna-
cional desde temprana época, motiva sucesivas acciones
institucionales tendentes a la proteccion de los megalitos. En
1886 se declara Monumento Nacional el dolmen de Menga,
y por Real Orden de 12 de julio de 1923 se declaran
Monumentos Nacionales los délmenes de Menga y Viera;
por Decreto de 3 de junio de 1931 se declara Monumento
Historico Artistico la cueva de El Romeral.

En virtud de la disposicién adicional primera de la Ley
16/1985, de 25 de junio, del Patrimonio Histérico Espafiol
(en adelante LPHE) pasan a tener la consideracién de
Bienes de Interés Cultural, y por la disposiciéon adicional ter-
cera de la Ley 14/2007, de 26 de noviembre, del Patrimonio
Histérico de Andalucia (en adelante LPHA), quedan inscri-
tos en el Catélogo General del Patrimonio Histérico Andaluz
como Bienes de Interés Cultural.

Mediante Decreto 25/2009, de 27 de enero se inscribe en
el Catélogo General del Patrimonio Histérico Andaluz como
Bien de Interés Cultural, con la tipologia de Zona
Arqueoldgica, el d&mbito arqueoldgico de los Ddlmenes de
Antequera (Malaga), dotandolos de un régimen de protec-
cién singularizado, con un entorno especifico mas alla del
automatico definido en la disposicién adicional cuarta.

Exterior del dolmen de Menga hacia 1980. Fuente: A.H.M.A.
Fondo Fotografico Velasco.
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Detalle del paramento del corredor de EI Romeral.
Autor: Moreno Estudio Antequera.
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2. MARCO DE REFERENCIA

La nueva ley de Patrimonio Histérico de Andalucia en su
Titulo IX regula las instituciones del Patrimonio Historico,
donde ademas de las tradicionalmente reconocidas,
-Archivos, Bibliotecas, Museos y Centros de Documentacion-,
se crean los Espacios Culturales, y cuya identidad vendra
definida en funcién de su ambito y su relevancia patrimo-
nial. Se entiende por Espacios Culturales las instituciones
que ejercen la tutela sobre el area comprendida por aquellos
inmuebles inscritos en el Catalogo General del Patrimonio
Histérico Andaluz, o agrupaciones de los mismos, que por
su relevancia o significado en el territorio donde se empla-
zan, se acuerde su puesta en valor y difusiéon al publico. Se
clasifican en Conjuntos y Parques Culturales.

12

Los Conjuntos Arqueoldgicos son aquellos Espacios
Culturales que ejercen la tutela y valorizacién de aquellos
bienes que por su relevancia patrimonial cuentan con un
organo de gestién propio, que asumen funciones generales
de administracién y custodia del legado que tengan
encomendado. Especialmente, formularan y ejecutaran un
Plan Director que desarrollara programas en materia de
investigacién, proteccién, conservacion, difusion y gestion
con el objetivo de alcanzar la tutela patrimonial efectiva.
Los Conjuntos, en su constitucién, haran referencia a la
tipologia patrimonial por la que hayan sido objeto de
inscripcion los bienes inmuebles que los integran. De este
modo nuestro ordenamiento juridico consolida los
Conjuntos ya contemplados en la Ley 1/91, e incorpora la
figura de los Parques Culturales que se definen como las
instituciones del Patrimonio Histérico que ejercen la tutela
y valorizacién sobre aquellos bienes que abarcan la
totalidad de una o mas Zonas Patrimoniales, y que por su
importancia cultural requieran la constitucion de un érgano
de gestion en el que participen las administraciones y
sectores implicados.

Finalmente, debemos referirnos a la creacién en la ley de la
Red de Espacios Culturales de Andalucia (RECA) que se
configura como un sistema integrado y unitario, formado por
los Espacios Culturales ubicados en el territorio de la
Comunidad que sean incluidos en la misma, asi como
aquellos Enclaves abiertos al publico que se determinen. La
Red contempla entre sus objetivos, la coordinacion de los
sistemas generales de gestion, enmarcados en una serie de
ejes transversales que conllevan un aprovechamiento
sostenible a través de su tutela y valorizacion, mediante la
formulacién de los Planes Directores, la colaboracion en
programas nacionales e internacionales de conservacion y el
fomento de las buenas préacticas en la proteccién y gestion
del patrimonio histérico.

Entre los objetivos de la Red estén: la coordinacién de los
sistemas generales de gestion a través de los
correspondientes planes directores, la promocion externa de
forma conjunta y homogénea, la colaboracién en programas
estatales e internacionales de conservacion, el intercambio



de informacion con otras redes o sistemas de proteccién del
patrimonio histérico, asi como con aquellas organizaciones
nacionales o internacionales relacionadas con la proteccién,
conservacion y puesta en valor. Otro importante objetivo
serfa el fomento de las buenas practicas en la proteccion y
gestién del patrimonio entendido como parte del ecosistema
humano. La RECA podré integrarse total o parcialmente en
otras redes similares de &mbito territorial superior, ya sean
nacionales, transnacionales o europeas.

La Red de Espacios Culturales de Andalucia se estructura a
través de un Plan Director, que se concibe como el instru-
mento de planificacién de la Red que debera contener las
lineas estratégicas y los programas necesarios para el cum-
plimiento de unos objetivos que van dirigidos de manera
especial al aprovechamiento sostenible a través de su tutela
y valorizacion, al fomento del conocimiento cientifico de sus
valores, incentivando su investigacion y, por Gltimo, al impul-
so de iniciativas de desarrollo local y territorial basadas en la
difusién de los Espacios Culturales y Enclaves integrados.
Junto al Plan Director de la Red de Espacios Culturales de
Andalucia, y de acuerdo con sus directrices, se redactara un
Plan Director por cada uno de los Espacios Culturales y
Enclaves incluidos en la Red.

La redaccion del Plan Director del Conjunto Arqueolégico
Délmenes de Antequera responde al mandato contenido en
el articulo 79 de la Ley 14/2007, de 26 de noviembre, del
Patrimonio Histérico de Andalucia.

3. EL PLAN DIRECTOR: CONCEPTO ¥
ESTRUCTURA

El valor del plan director es ser el documento de referencia
que recoge toda la informacion existente y que desde su
conocimiento materializa las estrategias a seguir para la
transmision de los valores de los déImenes contextualizados
en sus relaciones con el territorio; estrategias que suponen
la continuidad con la gestion de los Ultimos afios.

La Consejeria de Cultura de la Junta de Andalucia esta
desarrollando un proceso de tutela y valorizacién del
Conjunto Arqueolégico Délmenes de Antequera, e impulsara
en los préximos meses la formulacion del Plan Director de la
institucion que se pretende crear. EI Plan Director del
Conjunto Arqueolégico Ddélmenes de Antequera, con un
periodo de vigencia que va de 2011 a 2018, es el
instrumento que detecta sus necesidades y propone las
lineas de trabajo para hacer efectiva su tutela.

Hoy presentamos el documento de avance de su Plan
Director a través del proceso de institucionalizacion de la
tutela de los délmenes de Menga y Viera y el tholos de El
Romeral, la definicién de la institucién mediante el
planteamiento conceptual, asi como su analisis vy
evaluacién, y finalmente los programas.

La institucién del Conjunto Arqueolégico Délmenes de
Antequera se crea como unidad administrativa por el
Consejo de Gobierno de la Junta de Andalucia por el Decreto
395/1986, de 17 de diciembre, que aprobd la relacién de
puestos de trabajo (RPT), siendo modificada sucesivamente
por el Decreto 60/1994, de 8 de marzo, que actualiza la
RPT creandose la figura del director, dotandola ademas de
un puesto de titulado superior arqueologo, de un auxiliar
administrativo, e incrementando el personal de vigilancia y
de mantenimiento con un pedn, y por el Decreto 209/2005,
de 26 de octubre, se amplia con dos puestos de titulados de
grado medio.

En 2010 el Consejo de Gobierno aprobd la creacion del
Conjunto Arqueoldgico Délmenes de Antequera como servi-
cio administrativo de gestion diferenciada por Decreto
280/2010 de 27 de abuil.

El contenido del Plan Director se define en un documento
que recoge las propuestas partiendo de la definicion de la
institucion, a través de los programas de revalorizacién de
los activos que constituyen su nucleo (Patrimonio y Paisaje
Cultural: Definicién, Documentacion, Investigacion vy
Conservacién), los programas de actividades (Difusion y
Comunicacion, Musealizacién y Exposicion Permanente) y
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Senal exterior en la entrada al recinto 1° en la actualidad. 2009.
Autora: Victoria Eugenia Pérez Nebreda.
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La escultura de EI Caminante dirige su mirada hacia el espacio
abierto de la Vega. 2011. Autora: Carmen Andujar Gallego.
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los programas de Administracién que son los que establece-
ran los elementos bésicos para la organizacion de los instru-
mentos necesarios para llevarlos a cabo (el programa
Institucional, el programa Arquitecténico, el programa de
Seguridad, el programa de Recursos Humanos y el progra-
ma Econémico), y formularan también los objetivos, bases y
estrategias de la tutela del Espacio Cultural o Enclave, orde-
nando las diferentes acciones a través de los oportunos pla-
nes y proyectos.

Para su formulacién, se define un proceso de redaccién ins-
pirado en los principios de participacion, coordinaciéon e
informacion definidos en la ley. De esta forma, se garantiza
la participacién de la ciudadania y de los diferentes agentes
y profesionales implicados en el proceso de la tutela del
patrimonio histérico, todo ello con la finalidad de disponer
de un documento eficaz y actualizado.
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A tal fin y al amparo de lo dispuesto en el articulo 79 de la
Ley 14/2007, de 26 de noviembre, del Patrimonio Histérico
de Andalucia, de acuerdo con lo previsto en el Plan General
de Bienes Culturales de Andalucia, y con los principios que
inspiran el Avance del Plan Estratégico para la Cultura en
Andalucia se formula el Plan Director del Conjunto
Arqueoldgico Délmenes de Antequera para el periodo de
vigencia 2011-2018.

ESTRUCTURA FORMAL

La estructura constituye un reflejo de la propia definicién de
Conjunto Arqueoldgico como eje para la articulacion de los
programas: valora las funciones de esa institucién de carac-
ter permanente (Programa Institucional) en torno a un



Patrimonio (Programa Patrimonial —lineas de Incremento,
Conservacion, Documentacién e Investigacion— y de
Musealizacién y Exposicién Permanente) para fines de estu-
dio, educacion, contemplacién (Programa de Difusion vy
Comunicacion), teniendo presente el edificio en su integri-
dad (Programa Arquitecténico), la seguridad en todas sus
vertientes (Programa de Seguridad), asi como los recursos
humanos y econémicos que hacen posible el cumplimiento
de dichas funciones (Programa de Recursos Humanos y
Programa Econdémico).

Este desarrollo manifiesta una realidad compleja donde las
distintas funciones en torno al patrimonio, en tanto singula-
ridad y valor esencial de la institucién, se imbrican unas con
otras, de forma que resulta dificil distinguir nitidamente
dénde comienzan unas y terminan otras. Se asume, pues,
esta dificultad —en realidad, imposibilidad— de parcelar la
realidad de la institucién en compartimentos estancos. A
pesar de esta circunstancia, se considera esta propuesta
operativa y légica, planteada como una guia de trabajo y, por
lo tanto, con un sentido préctico.

El contenido sustantivo del Plan Director del Conjunto
Arqueoldgico Délmenes de Antequera para el periodo de
vigencia 2011-2018, se ha estructurado en tres bloques:

1. DEFINICION DE LA INSTITUCION, QUE COM-
PRENDERA EL PLANTEAMIENTO CONCEPTUAL Y
LOS REFERENTES A TRAVES DEL ANALISIS Y
EVALUACION

1.1. Planteamiento conceptual

La responsabilidad del Conjunto Arqueolégico como institu-
cion cultural garante de la adquisicion, conservacion, investi-
gacion, comunicacién y exhibicién de bienes culturales de
muy diferentes naturalezas, obliga a sus responsables a una
definicion formal en la que se establezcan los principios béasi-
cos que guiaran la actividad y la consecucién de sus objetivos,
con el fin de dotarlo de identidad, singularidad y relevancia.

Este planteamiento conceptual ha sido elaborado por su
equipo cientifico y técnico, que establece con absoluta clari-
dad y objetividad, de forma concisa y ordenada, el propdsi-
to global del Conjunto Arqueoldgico. Esta primera y profun-
da reflexion justifica la existencia o no de éste y determina
otros aspectos que es preciso definir como:

m El marco temético, cronoldgico y geografico del patrimonio.

m El mensaje a transmitir y principios basicos que guiaran
la actividad y la consecucion de sus objetivos.

m Los aspectos que definen la singularidad de la institucion
y la especificidad en el panorama patrimonial.

m Una explicacion razonada sobre la responsabilidad del
Conjunto Arqueoldgico respecto a su patrimonio y a su
entorno socio-cultural.

m Los tipos de publico a los que se orienta el mensaje de
la institucion.

m Los canales de comunicacién, difusién e informacién
que van a ser utilizados.

m EIl ambito patrimonial y redes en las que se enmarca.

m El lenguaje apropiado para la transmision del mensaje
principal.

m Las lineas de actuacion preferentes y canales de informa-
cion, difusién y comunicacién que van a ser utilizados.

Como referente, la definicion conceptual que abre el Plan
Director de un Conjunto ya creado debe inspirarse en los prin-
cipios establecidos en su norma fundacional, en el caso de que
éstos sigan considerandose validos y no sean objeto de revision.

En el caso de un Conjunto alin no existente o sujeto a una
reorganizacion, el desarrollo del plan debe ser el instrumen-
to imprescindible para su futura creacién o reorganizacion, y
en él se recogeran los principios basicos que igualmente
quedaran reflejados en su norma de creacion.

En suma, el planteamiento conceptual es el primer capitulo
que siempre debe constar en el Plan Director, con indepen-
dencia de la situacion en la que se encuentre el Conjunto.
Sin duda alguna, es el punto de partida obligatorio ante
cualquier iniciativa patrimonial.

15

La Pena, el cerro de Marimacho y la luna. Autor: Miguel Angel
Checa Torres.

INTRODUCCION



DOCUMENTO DE AUANCE DEL PLAN DIRECTOR

1.2. Anadlisis y evaluacion

Esta fase debe representar un profundo anélisis de la insti-
tucién que permita realizar un diagnéstico en todas sus
areas funcionales, recursos y servicios, con el fin de dibujar
la realidad del Conjunto, detectar de forma clara y precisa
sus principales carencias y establecer un primer orden de
actuacién a partir de las conclusiones elaboradas.

Del mismo modo que en el planteamiento conceptual, debe-
ré realizarse por el personal del Conjunto, aunque la especi-
ficidad de unos apartados o el volumen de otros pueda exi-
gir la participaciéon de especialistas ajenos al centro que se
convertiran en un equipo de apoyo.

La fase de andlisis y evaluacion se completaré en su totalidad
en el caso de conjuntos ya existentes. En el supuesto de no
creados desde el punto de vista normativo, se detallaran todos
aquellos aspectos de partida que puedan ser analizados, por
ejemplo, un patrimonio preexistente, un solar o un edificio
designado a tal fin..., siguiendo el mismo esquema propuesto
en esta fase. En ambos casos debera desarrollarse igualmen-
te el planteamiento conceptual y la totalidad de los programas.

Desde esa dptica, este capitulo contemplara el desarrollo de
los siguientes puntos:

1. Historia y caracter de la institucion
2. Patrimonio

2.1. Definicién

2.2. Incremento

2.3. Documentacién

2.4. Investigacion

2.5. Conservacion
3. Arquitectura

3.1. Sede/s

3.2. Espacios

3.3. Accesos y circulaciones

3.4. Instalaciones
4. Musealizacion y Exposicion Permanente
5. Difusién y Comunicacion

5.1. Definicion de publico
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5.2. Servicios

5.3. Actividades
6. Seguridad
7. Recursos Humanos
8. Evaluacion final

La mirada sobre el Conjunto Arqueolégico, tal como se ha
indicado, debe ser la actual, pero en algunos casos ha sido
imprescindible volver la vista hacia el pasado mas o menos
cercano, con el fin de trazar la trayectoria de la institucién,
su evoluciéon a lo largo de los afos y poder analizar las
razones de sus cambios. La cumplimentacién de la
informacion solicitada permitird la elaboracion de un
apartado, denominado evaluacién final, cuyo objetivo sera
sintetizar de forma clara y concreta los principales valores
y/o las carencias de la institucion. Ademas estimara si ésta
cumple o no los requisitos minimos que respondan a su
planteamiento conceptual y establecerd un apunte sobre la
solucién de las necesidades y un orden de prioridades en la
elaboracion de los programas y en las intervenciones, de
forma que responsables técnicos y politicos puedan adoptar
una primera decision sobre la actuacion a realizar. En
sintesis, este capitulo surge como base para disefar un plan
de futuro coherente y rentable que permita calibrar la
propuesta desde muy diferentes puntos de vista: técnico,
economico, cultural, politico...

2. PROGRAMAS

Tras las oportunas decisiones técnicas, se expone esta
segunda fase del Plan Director donde se aglutinaran las dife-
rentes lineas de accién necesarias para la ejecucion de los
objetivos trazados. Los documentos de programa presentan
una doble vertiente:

m Cada programa consta de una parte genérica con los cri-
terios bésicos, los protocolos, los procedimientos de
actuacion o politicas generales en cada una de las areas
y las normativas que son de aplicacion a actividades,
espacios o funciones especificas.

m Cada programa establece con claridad las necesidades y



los requisitos que deben resolver los distintos proyectos.
La correcta elaboracién de los programas sera la Unica
garantia de que los proyectos ejecutados respondan a las
necesidades del Conjunto Arqueoldgico.

Los programas seran el instrumento que posibilite la
materializacion de la teorfa, expresada en los documentos
previos, en soluciones practicas de caracter museogréfico, es
decir, la museologia convertida en museografia. Estos
documentos son de caracter permanente, al contrario que los
proyectos. Por ejemplo, un Conjunto Arqueoldgico siempre
debe tener en desarrollo sus programas de patrimonio, que
van variando con el tiempo a medida que se van proponiendo
nuevos objetivos. Las propuestas descritas en los diferentes
programas se convertiran en la llave para la ejecuciéon de los
proyectos de actuacion y seran fundamentales para la ulterior
definicion de las intervenciones y para garantizar que éstas
respondan a las necesidades planteadas por la institucion.
Por esta razén, deben formar parte imprescindible del Plan
Director, precisando los criterios de actuacién, las
condiciones y los requisitos que los proyectos deben cumplir.
La elaboracion de todos los programas a través de los

proyectos no tiene por qué ser paralela en el tiempo. Su
consecucién estara estrechamente relacionada con el orden
de prioridades establecido en la evaluacién final del
documento de analisis y evaluacién y con las relaciones que
inevitablemente se establecen entre los distintos programas,
tal y como se vera mas adelante.

Los diferentes programas propuestos por este Conjunto
Arqueoldgico para su desarrollo son:

1. Programa Institucional
2. Programa Patrimonial
2.1. Linea de Definicién
2.2. Linea de Incremento
2.3. Linea de Documentacién
2.4. Linea de Investigacion
2.5. Linea de Conservacion
. Programa Arquitecténico
. Programa de Musealizacion y Exposicion Permanente
. Programa de Difusién y Comunicacion
. Programa de Seguridad
. Programa de Recursos Humanos
. Programa Econdémico

0 NOYOlL b~ W
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Vista nocturna del Centro de Recepcién y area de aparcamien-
tos. 2007. Autor: Javier Pérez Gonzalez.
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Cazoletas en un Ortostato del corredor de Viera. Autor: Moreno
Estudio Antequera.

DOCUMENTO DE AUANCE DEL PLAN DIRECTOR

Como puede apreciarse, se ha establecido una clara corres-
pondencia entre los puntos que comprende el documento
de analisis y diagndstico y el de los programas a elaborar,
ya que por una parte se recoge la situacion actual en dife-
rentes aspectos y, por otra, las necesidades propuestas por
el equipo del Conjunto Arqueolégico para €sos mismos
aspectos, articuladas a través de los correspondientes pro-
gramas, que se materializaran en los distintos proyectos.

Cada programa presenta un tratamiento y una estructura
diferente, adaptada a los contenidos especificos de su ambi-
to de actuacion.

Los programas constituirdn el documento base de trabajo
para arquitectos, ingenieros, museografos, comunicadores,
gestores de personal, disefiadores graficos..., responsables
de desarrollar los proyectos para su posterior ejecucion. De
la claridad y calidad de estos programas dependera, en
buena medida, que los proyectos respondan a las directrices
dispuestas por el Conjunto Arqueolégico y proporcionen las
soluciones mas adecuadas, evitando asi modificaciones pos-
teriores que podrian incrementar el presupuesto y retrasar o
incluso paralizar la ejecucion de los proyectos.

Por este motivo, resulta imprescindible antes del inicio del
proyecto, contar con los documentos de programa que esta-
blecen las necesidades, las cuales parten del equipo técni-
co de la institucion.

La elaboracién de los programas que integran el Plan
Director es responsabilidad del Conjunto, aungue su carac-
ter ha exigido la participacién de equipos interdisciplinares
con el fin de facilitar el trabajo de profesionales responsables
de elaborar los proyectos y establecer un lenguaje comun
desde el principio.

3. PROCESO DE INSTITUCIONALIZACION
Un documento como un Plan Director que marcaréa las

lineas de actuaciéon para los préximos ocho afios de una
institucion no puede mirar solo al futuro. El Plan Director del
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Conjunto Arqueolégico Ddélmenes de Antequera nace,
ademas, condicionado por la historia de su propio proceso de
institucionalizaciéon ya que no serd hasta el afio 2004
cuando se efectle una apuesta real por parte de la
administracién competente para la tutela efectiva de los
bienes encomendados. Es por lo que el primer planteamiento
para la redaccion de este Plan fue la mirada hacia el pasado
entendida como la necesidad de conocer qué actuaciones
habian tenido lugar a lo largo del tiempo y como se habia
percibido y entendido por las generaciones pasadas la
imponente presencia de estas construcciones en el territorio
donde se ubican. Sélo asi ha sido posible entender las
necesidades para el futuro aprendiendo de las miradas de
quienes nos han precedido.

As{ pues y como no podia ser de otra forma, el tercer bloque
de este Plan Director es el resultado de un exhaustivo traba-
jo de documentacién. En primer lugar, la denominada
Regesta Documental 1530 / 2009 da cuenta de la cronica
del Conjunto en estos afos. La Regesta se ha estructurado
en cuatro apartados:

1.- Etapa de estudios histéricos y cronicas (1530 /1842)
donde se recogen, fundamentalmente, las percepciones
que los diferentes eruditos de la ciudad tuvieron de estos
monumentos.

2.- Etapa de estudios protoarqueoldgicos (prearqueologica
o de Arqueologia llustrada) hasta 1898 con una mirada
cargada de Romanticismo y que se traduce, por ejemplo,
en la primera excavacién que se hizo en el dolmen de
Menga o en la primera descripcion publicada por una via-
jera inglesa en 1852.

3.- Etapa de conservacién, proteccion e investigacion de
los Délmenes con fundamentos de la disciplina arqueold-
gica hasta 1984 paralela al desarrollo de la Arqueologia
como ciencia y a la que se suman las miradas de investi-
gadores extranjeros.

4.- Etapa de Gestion de la Junta de Andalucia que abar-
ca desde las transferencias en materia de competencias
hasta nuestros dias.



La Regesta Documental 1530 / 2009 tiene como base los
tres repertorios que completan este bloque. EI Repertorio
Documental 1530 /2009 con 200 documentos y el Repertorio
Bibliogréfico 1587 / 2009 con todas las publicaciones,
130, que se han localizado sobre los délmenes de Antequera.

Por ultimo, el Repertorio Grafico 1587 / 2009 estructura el
fondo grafico de la institucion, que cuenta con mas de
20.000 documentos, en seis areas tematicas: estudios,
proyectos, bienes muebles, bienes inmuebles, visitas téc-
nicas y difusién con el objetivo de facilitar su acceso al
mismo.

4, OBJETIUOS

El Plan Director organizara la tutela del Conjunto Arqueoldgico
Doélmenes de Antequera, partiendo del estudio del proceso de
institucionalizacion de la tutela sobre los Doélmenes de
Antequera, de la definicion de la institucién, mediante la pro-
gramacion de los activos y de las actividades, asi como la arti-
culacion de los programas de Administracion de caracter ins-
trumental necesarios para su aplicacion.

El Plan Director del Conjunto Arqueoldgico Délmenes de
Antequera persigue los siguientes objetivos:
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Panoramica de la vega. Autor: José Manuel Blanco Manrique.
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Visitantes junto al Memorial de los Ddélmenes en marzo de
2009. Autora: Aurora Villalobos Gémez.

DOCUMENTO DE AUANCE DEL PLAN DIRECTOR

a.Ejercer la tutela efectiva del Conjunto Arqueoldgico
Délmenes de Antequera entendida como un proceso
integrado por diferentes acciones tendentes a su admi-
nistracion, investigacion, proteccién, conservacion, res-
tauracion y difusién que permita mantener y acrecentar
dicho patrimonio.

b.Vincular la tutela del Conjunto Arqueolégico Délmenes
de Antequera con las politicas urbanistica, medioam-
biental y turistica, atendiendo a todos los aspectos que
relacionan los bienes culturales con el espacio y el terri-
torio, desde su consideraciéon como paisaje cultural y
con un uso sostenible.

c. Impulsar la funcién de la institucion como instrumento
para la tutela y el acrecentamiento de los Délmenes de
Antequera.

d. Enunciar y desarrollar nuevos modelos de gestién para la
institucion.

e. Fomentar la investigacién de la Historiografia asi como
de la Prehistoria de Andalucia.

f. Insertar los recursos patrimoniales en las estrategias y

programas de desarrollo sostenible.

. Potenciar la funcién asesora de la administracién consultiva.

.Promover la efectiva participacion de los ciudadanos en

las diversas acciones de la tutela del Conjunto
Arqueoldgico Délmenes de Antequera.

> o

De forma mas especifica, los objetivos del bloque de anali-
sis y evaluacion son mostrar un completo y exhaustivo ana-
lisis de la institucion en todas sus facetas, funciones y agen-
tes, con el fin de detectar sus carencias, evaluar su situacion
y ofrecer un diagnostico que debe concluir con una prioriza-
cién y un avance de propuesta de futuro.

El blogque de programas tiene los siguientes objetivos:

a.Precisar la singularidad y la responsabilidad del
Conjunto Arqueolégico respecto a su patrimonio y entor-
no socio-cultural, detallando su mision-visién, marco
temaético, cronolégico y geogréafico, ademéas de un avan-
ce sobre publicos, relaciones y actividades.

b. Establecer los protocolos, procedimientos de actuacion o
politicas generales, asi como las normativas que en su caso
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deban ser aplicadas y precisar con el maximo detalle las
necesidades del Conjunto Arqueoldgico, capitulo por capi-
tulo, de cara al cumplimiento de los objetivos trazados en
el planteamiento conceptual de la institucion, para su pos-
terior materializacion en los distintos proyectos.

Por ultimo los proyectos deberan definir soluciones formales
concretas con una programaciéon temporal y econémica, es
decir, establecer documentos ejecutables que resuelvan las
necesidades planteadas en los programas del Conjunto
Arqueoldgico.

Formaran parte integrante del Plan Director del Conjunto
Arqueoldgico DéImenes de Antequera aquellos documentos
de planificacién que en el mismo se enuncien, una vez que
adquieran su formulacion definitiva, de acuerdo con los pla-
z0s y condiciones que se establezcan.

El Plan Director del Conjunto Arqueoldgico Délmenes de
Antequera, incluird en su formulacion los supuestos y con-
diciones para su revisién, asi como los plazos y contenidos
de las memorias de gestién en las que se analice el grado de
ejecucién del mismo.

5. METODOLOGIA

El Conjunto Arqueolégico es una institucion que se define
por las labores que desarrolla respecto del patrimonio que
custodia. La adquisicién, conservacién, difusion, investiga-
cion y exhibicién son las funciones propias y caracteristicas,
que han formado parte de su origen e historia, y al mismo
tiempo, avalan su futuro y constante evolucion.

La enumeracion de estas funciones basicas queda recogida
en el marco institucional espafol en la Ley de Patrimonio
Historico Espanol 16/1985 de 25 de junio, articulo 59.3 y
el Real Decreto 620/1987 por el que se desarrolla el
Reglamento de Museos de Titularidad Estatal y del Sistema
Espafiol de Museos en su articulo 1, “(...) son Museos las
instituciones de caracter permanente que adquieren,



conservan, investigan, comunican y exhiben, para fines de
estudio, educacion y contemplacion, conjuntos vy
colecciones de valor histérico, artistico, cientifico y técnico o
de cualquier otra naturaleza cultural (...)", que pone de
manifiesto la complejidad de la institucién museistica. La
dimensién actual del Conjunto Arqueolégico exige a sus
responsables la definicién de la institucién desde un punto
de vista conceptual, con el fin de que sirva de fundamento
para el establecimiento de sus planes de trabajo, sus
prioridades y objetivos de futuro. Este anélisis debe
realizarse con una metodologia establecida y clara que
posibilite su elaboraciéon y comprension, ordene la posterior
adopcién de decisiones, concluya con un diagnéstico de
situacién y, al mismo tiempo, se convierta en un documento
de futuro tanto para el propio Conjunto como para los
organos administrativos responsables. Esta completa y
exhaustiva definicion es la que recibe el nombre de Plan
Director, y evita asi otra terminologia que pueda producir
confusiones en su elaboracién, en su comprension y en su
interpretacion.

Lo anteriormente expuesto puede sintetizarse en dos puntos:

m EI Plan Director es entendido como una herramienta
basica e imprescindible para la definicion del Conjunto
Arqueoldgico.

= Ha sido necesario el establecimiento de un Unico y claro
método de trabajo que permita su elaboracién.

La elaboracion del Plan Director, tanto si se trata de la
creaciéon de un nuevo Conjunto, como del replanteamiento
de una institucion ya existente, es necesaria para:

m La ordenacién del trabajo interno. La propia redaccién
del Plan obliga a un esfuerzo de recopilacion y analisis
de informacién que produce un mejor conocimiento a
todos los niveles. Ademas permite detectar las relaciones
de dependencia entre los distintos ambitos de la
institucion, tener siempre presentes los objetivos y situar
cada accion individual en relacion con ellos.

m La relacion con los responsables administrativos y politi-
cos. EI documento facilita la comunicacién ya que ayuda
a expresar con claridad las necesidades del Conjunto, a
evaluar el rendimiento de los recursos obtenidos y a jus-
tificar sus peticiones.

m La definicién de los proyectos.

El Plan Director también establece las necesidades en las
distintas areas que los proyectos deben resolver y los reque-
rimientos especificos a cumplir. Los conceptos basicos que
se han utilizado en su elaboracion son:

m Plan. Herramienta de planificacién, en sentido global e
integrador, de caréacter finalista, que ordena objetivos y
actuaciones en la institucion y en todas y cada una de
sus areas funcionales, estableciendo una secuencia de
prioridades.

m Programa. Documento para la ordenacién de las actua-
ciones de futuro en cada ambito concreto, que incluye la
relacién de necesidades para el cumplimiento de las fun-
ciones patrimoniales, que se resolveran y concretaran en
los distintos proyectos.

m Linea. Documento para la ordenacién de las actuaciones
de futuro en cada ambito concreto como desarrollo de un
programa.

m Proyecto. Documento ejecutable que posibilita la
materializacion concreta de las especificaciones técnicas
recogidas en los distintos programas. Los proyectos
definen, describen y proponen soluciones ajustadas a las
necesidades planteadas.

Estos tres conceptos representan una estructura ordenada y
jerarquica que se corresponde con un complejo proceso de
trabajo. Este se inicia con un primer planteamiento
conceptual y concluye con un sinfin de soluciones préacticas
que responden a las necesidades de la institucion en sus
diversas éareas, en forma de proyectos ejecutables.
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Detalle de la roca sobre la que se asienta el dolmen de Menga
en la intervencién de 2005. Autor: Moreno Estudio Antequera.
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Interior de la camarita, camara y puerta de la cdmara al corredor de
acceso de El Romeral. Autor: Miguel Angel Blanco de la Rubia.




MENSAJE A TRANSMITIR Y PRINCIPIOS BASICOS
QUE GUIARAN LA ACTIVIDAD DE LA INSTITU-
CION Y LA CONSECUCION DE SUS OBJETIVOS

La misién del Conjunto Arqueolégico Délmenes de
Antequera es la tutela efectiva del patrimonio cuya custodia
se le encomienda, que cuenta con unos bienes culturales de
excepcién en un marco paisajistico de referencia, en un
contexto arqueolégico bien definido y con unas importantes
colecciones.

Como objetivo se plantea una Unica linea expositiva que
proporcionaré al visitante la musealizacién de los déimenes
de Menga y Viera, el tholos de EI Romeral y la Pefa, asi
como el contexto en que se desarrollaron, a través de la
exposicion Antequera Milenaria que musealizard la
Prehistoria de las Tierras de Antequera.

Objetivos complementarios seran el Programa de
Actividades a desarrollar en el Centro de Documentacién y
Biblioteca Virtual de la Prehistoria de Andalucia Antonio
Arribas, en el Centro de Arqueologia Experimental Serguei
A. Semenov, en la Sala de Exposiciones Temporales Manuel
de Gdngora, en el Salén de Actos Hugo Obermaier y en el
Seminario Permanente de Historiografia Francisco Maria
Tubino, como instrumentos canalizadores de la produccion
cientifica en el ambito de la Prehistoria de Andalucia. El
Centro de Arte y Naturaleza José Antonio Murioz Rojas lle-
vara a cabo intervenciones sobre el espacio y el tiempo, lo
que nos permitira, mediante dialogos con el lugar, una vuel-
ta a los origenes. De este modo se configura una institucion
patrimonial de referencia en el territorio de la comunidad,
que se plantea como objetivo fundamental contribuir a la
difusion de la Antequera milenaria y al impulso de la inves-
tigacién prehistérica en Andalucia.

Vista aérea del Cerro Marimacho. Mayo de 2005. Autor: MRW.

Vista aérea del timulo de Menga. Mayo de 2005. Autor: MRW.
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La luna sobre el Cerro Marimacho Autor: Javier Pérez Gonzélez.

DOCUMENTO DE AUANCE DEL PLAN DIRECTOR | I. DEFINICION

ASPECTOS QUE DEFINEN LA SINGULARIDAD
DE LA INSTITUCION Y LA ESPECIFICIDAD EN
EL PANORAMA PATRIMONIAL

Los principales aspectos que definen la singularidad de la
institucion y la especificidad en el panorama patrimonial son
el sitio de Antequera y el patrimonio que tutela:

El Paisaje de Antequera en el que estan presentes dos
conceptos claves: el territorio, en un sentido amplio como
suma de factores que coinciden y determinan los modelos,
y el devenir histérico ligado a este territorio.

Bajo este prisma, los limites de dicho paisaje serian, por un
lado, el cambio de vertiente, de la mediterranea a la atlanti-
ca, que afecta a los extremos norte (cuenca del
Guadalquivir) y este (cuenca del Genil); y por otro, las estri-
baciones de la serranfa de Ronda, hacia el oeste del territo-
rio, quedando el flanco sur definido por los montes de
Malaga que cierran nitidamente dicho espacio separandolo
de la costa. A partir de este marco se considera un dmbito
territorial compuesto por dos grandes unidades de paisaje: la
depresién de Antequera al norte y el corredor del Campo de

La Pefa vista desde el este. Autora: Aurora Villalobos Gémez.
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Camara al sur, separadas por un espacio intersticial: el dor-
sal del arco subbético y su inhdspito piedemonte septentrio-
nal. En este marco fisico deben incluirse también los asen-
tamientos dependientes, los lugares de utilizacion esporadi-
ca, los talleres de transformacion de silex y las canteras para
extraccion de piedra para la construccién.

El Patrimonio que tutela: los tdmulos de Menga, Viera
y El Romeral, cuya vinculacion con eventos astronémicos o
con hitos territoriales, como la Pefa de los Enamorados o El
Torcal, son el reflejo de la dialéctica entre la sociedad que los
concibié y el espacio que la rodeaba. En este sentido son
conocidas las orientaciones de los ejes de sus corredores: el
de Menga hacia el abrigo de Matacabras en la Pefia de los
Enamorados; el de Viera hacia el orto solar en los equinoc-
cios; y el de El Romeral hacia la sierra del Torcal.

El dolmen de Menga que puede considerarse un sepul-
cro de corredor en el que un atrio abierto hacia el exterior da
paso a un segundo tramo de planta rectangular que, a modo
de corredor, sirve de acceso a la cdmara, de planta ovalada,
quedando marcado el transito de corredor a cAmara por una
alteracién en la direccién de la linea de ambos laterales. El

La Pefia y el Cerro Marimacho desde el Recinto 1. Autora: Victoria Eugenia
Pérez Nebreda.



sepulcro se cubre con un timulo de un didmetro de 50 my
esta orientado hacia el noreste (acimut de 45°), es decir, al
norte de la salida del sol en el solsticio de verano; una orien-
tacion totalmente anémala en este contexto cultural. Sin
embargo, la razén de esta anomalia es el alineamiento con
la Pefa, una montafa singular que recuerda por su forma la
cara de una mujer durmiente.

El dolmen de Viera que también puede considerarse un
sepulcro de corredor, estarfa formado por un largo corredor
segmentado en dos tramos, al final del cual se dispone una
cémara de planta cuadrangular a la que se accede por
medio de una puerta perforada cuadrangularmente en la pri-
mera losa. El sepulcro se cubre con un timulo que alcanza
los 50 m de didmetro y esté orientado a levante con la direc-
cion del sol en el equinoccio, ligeramente hacia al sureste
(acimut de 96°), por lo que sigue los patrones ibéricos.

El tholos de El Romeral es un tipico sepulcro de falsa
clpula. Tiene un corredor de paredes de mamposteria y
cubierta adintelada. La cdmara, con cubierta de falsa clpu-
la, tiene sus paredes ligeramente abovedadas, elaboradas en
mamposteria que terminan en una losa horizontal; es de

Puerta de acceso a la camarita del tholos de EI Romeral. Autor: Javier Pérez
Gonzélez.

planta circular. Al fondo de esta camara se abre un vano que
da acceso a un pequefo corredor que termina en una redu-
cida camara, reproduciendo, a menor escala, la morfologia
y la técnica constructiva sefialadas anteriormente. El sepul-
cro se cubre con un timulo de forma aproximadamente cir-
cular, con 85 m de diametro y una altura maxima de 10 m,
y estd orientado sorprendentemente a un acimut de 199
grados, es decir, en el octante S-SO del horizonte, y es uno
de los poquisimos ejemplos de orientacion a la mitad occi-
dental del cielo en toda la Peninsula Ibérica.

MARCO QUE CONFORMA SU PATRIMONIO

B Tematico: El paisaje megalitico de Antequera esta confor-
mado por una serie de sitios arqueolégicos de excepcional
importancia que se relacionan espacial, territorial y social-
mente. Con los monumentos de Menga, Viera y EI Romeral
como nucleo, estos sitios conforman uno de los paisajes
arqueolégicos mas complejos e interesantes de Europa.

H Cronolégico: Neolitico, Calcolitico y Edad del Bronce.

Lateral del interior de la cdmara del dolmen de Menga. Autor: Miguel Angel
Blanco de la Rubia.
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El corredor de Viera presenta una longitud conservada que
supera los 19 metros. Autor: Javier Pérez Gonzélez.

PLANTEAMIENTO CONCEPTUAL



Ejemplo de arte esquematico en el sepulcro megalitico de
Alberite | (Cadiz). Autores: Rodrigo de Balbin y Primitiva
Bueno Ramirez.
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B Geografico: Las Tierras de Antequera que tienen como
marco territorial de referencia la comarca de Antequera.

AMBITO PATRIMONIAL Y REDES EN LAS QUE
SE ENMARCA

El horizonte de la institucién va a quedar constituido por
cuatro &mbitos. El de proteccién, que es el determinado por
la declaracién de Zona Arqueolégica, objeto Ultimo de tute-
la, a través de su musealizacion. Un ambito de investigacion
y difusion, las Tierras de Antequera, definido como el espa-
cio de los constructores de los délmenes, a través de la
exposicién permanente Antequera Milenaria. Un tercero,
que abarca el territorio de Andalucifa y cuya herramienta
principal es el Centro de Documentacion y Biblioteca Virtual
de la Prehistoria de Andalucia. Y un cuarto, que tendria
como referente a Europa a través de la Red Virtual de
Paisajes Megaliticos Europeos.

Formaria parte de la Red Virtual de Paisajes Megaliticos
Europeos junto a la necrépolis megalitica y poblado de Los
Millares, el dolmen de Alberite, la necrdpolis hipogea semi-
megalitica de los Algarbes, el paisaje megalitico de
Valencina, el paisaje megalitico de Gor-Gorafe, el paisaje
megalitico de las Pefnas de los Gitanos, el dolmen de Soto y
el paisaje megalitico del Pozuelo-Los Gabrieles. Asi como los
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sitios y paisajes megaliticos de Evora y Alcalar en Portugal,
Bougon y Carnac en Francia, Stonehenge, Avebury y demas
lugares asociados, asi como Orkney en el Reino Unido, los
paisajes megaliticos de Bend of de Boyne en Irlanda, los
templos megaliticos de Malta y los Hunebeden de Borger en
Holanda.

TIPOS DE PUBLICO A LOS QUE SE ORIENTA
EL MENSAJE DE LA INSTITUCION

Tres son los sectores de publico a los que se orienta el men-
saje del Conjunto Arqueolégico:

B El primero seréa el publico adulto para el que los Délmenes
de Antequera es un referente patrimonial, interés que se
vera incrementado con la musealizacion de los timulos y
la exposicion permanente sobre la Prehistoria de las
Tierras de Antequera en el Museo de los Délmenes de
Antequera.

B El segundo grupo sera el publico escolar, para el que la
institucién ofrecera el Centro de Arqueologia Experimental
ademas de la musealizacién general.

W El tercer grupo seré el publico especializado, el investiga-
dor, al que el Conjunto Arqueoldgico le ofrece el instru-



mento del Centro de Documentacion y Biblioteca Virtual
de la Prehistoria de Andalucia, asi como el programa de
exposiciones temporales que tiene como eje vertebrador
los proyectos del plan de investigacion prehistérica de
Andalucia.

LINEAS DE ACTUACION PREFERENTES Y
CANALES DE INFORMACION, DIFUSION Y
COMUNICACION QUE VAN A SER UTILIZADOS

Como lineas de actuacion preferentes tendriamos:

B Una musealizacion arqueoldgica de referencia.

B Un Centro de la Prehistoria de Andalucia, que le llevaria
a convertirse en cabecera de todo un sistema de espa-
cios culturales de la comunidad.

m Un Centro de Arqueologia Experimental.

Los canales de informacion, difusién y comunicacion que
van a ser utilizados son:

B La Red de Espacios Culturales de Andalucia.

B La Red Virtual de Paisajes Megaliticos Europeos.

m El Centro de Documentaciéon y Biblioteca Virtual de la
Prehistoria de Andalucia.

m El Centro de la Prehistoria de Andalucia que contara con

los siguientes instrumentos de investigacion y difusion:

los Congresos de Prehistoria de Andalucia, los Cursos de

Otofio Antequera Milenaria o las publicaciones de divul-

gacion y cientificas como Menga. Revista de Prehistoria

de Andalucia.

La programacién de audiovisuales del Salén de Actos.

La programacién de la Sala de Exposiciones Temporales.

La Bienal Internacional de Cine Cientifico de Prehistoria.

Proyectos de "Land-art".

El Centro de Arte y Naturaleza.

El Observatorio de Visitantes.

El Centro de Arqueologia Experimental.

La luna sobre el dolmen de Menga. Autor: Javier Pérez Gonzélez.



Varios ortostatos del corredor de Viera decorados con oquedades cono-
cidas como “cazoletas” muy frecuentes en el arte esquematico de la
Prehistoria peninsular. Autor: Miguel Angel Blanco de la Rubia.
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La Pefia y el Cerro Marimacho desde el aparcamiento de autobuses del
recinto 1. Autor: Javier Pérez Gonzélez.




HISTORIA Y
CARACTER
DE LA INSTITUCION







Para desarrollar el apartado dedicado a la historia y el carac-
ter de la institucién, es necesario retroceder en el tiempo y
efectuar un andlisis de las instituciones que, a lo largo de la
Historia Moderna y Contemporanea, han contado, en mayor
0 en menor medida, con la facultad de intervenir en su pro-
teccion y conservacion.

A lo largo de la Edad Moderna, periodo del que se conserva
un amplio legado documental gracias a los estudios histéri-
cos y a las cronicas, podemos afirmar que los délmenes de
Antequera han subsistido gracias a las caracteristicas de su
construccion, su solidez, su cubricién en forma de tumulo,
etc. El dolmen de Menga, conocido desde este periodo, ha
sido el Unico que ha sufrido la carencia de instituciones que
se encargasen de su custodia y conservacién a lo largo de
siglos, padeciendo el méas absoluto abandono durante los
siglos XVII'y XVIII.

De gran importancia para el patrimonio espafol fue la crea-
cién de la Real Academia de la Historia, cuyos estatutos fue-
ron aprobados el 23 de mayo de 1735 por Felipe V, inician-

dose una labor por el Gabinete de Antigliedades, que se
encargd de custodiar los objetos que en el desarrollo del
estudio de la Historia iban acumulando en la Academia. Es
por ello que el Gabinete de Antigliedades conserve gran can-
tidad no sélo de objetos “antigliedades o antiguallas”, sino
también documentos procedentes en muchos casos de las
sucesivas desamortizaciones que se produjeron a lo largo
del siglo XIX.

Por otro lado, no hemos de obviar la creacion de la Real
Academia de Bellas Artes de San Fernando, auspiciada por
Felipe V, apoyada por Fernando VI e institucionalizada por
Carlos Il como érgano de alcance dentro del reformismo
ilustrado?.

Ambas academias seran los 6rganos mediante los cuales el
gobierno llegue a conocer la importancia de determinados
inmuebles diseminados por el territorio nacional, adquirien-
do gran importancia desde el punto de vista arqueolégico el
Gabinete de Antigliedades de la Real Academia de la
Historia.
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Vista de Antequera. Dibujo de Van Den Wingaerde. Fuente:
Archivo Histdrico Municipal de Antequera.

1 http://www.rah.es/academia.htm (pagina consulta-
da el 2 de agosto de 2009).

2 http://rabasf.insde,es/historia.htm (pagina consulta-
da el 2 de agosto de 2009).
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3 Verouco SANTOS, Javier: “La gestién de sitios arqueo-
l6égicos: el caso de los DéImenes de Antequera”, en
PH cuadernos 23. Délmenes de Antequera, tutela y
valorizacién hoy. Sevilla, IAPH, 2009, pp. 45-47.

4 NAVARRETE MARTINEZ, Esperanza: “La Comision
Central de Monumentos y la Comision de
Monumentos de la Academia en el Archivo-Biblioteca
de la Real Academia de Bellas Artes de San Fernando
de Madrid”, en Bibliotecas de arte, arquitectura y
diseno: perspectivas actuales. Actas del Congreso
organizado por la Seccién de Bibliotecas de Arte de la
IFLA, el Grupo de Bibliotecas d’Art de Catalunya y el
Museo Nacional d’Art de Catalunya, Barcelona, 18-
21 de agosto de 1993, Manchen [etc.], Saur, 1995,
pp. 285-296.

http://portallengua.fsanmillan.org/portallengua/fcc/pdf
/proyectolenguabasf/2.2.2.comisiones.pdf. Inventario
de los legajos de las Comisiones Provinciales y de la
Comisién Central de Monumentos Histérico-Artisticos.
Real Academia de Bellas Artes de San Fernando.
Madrid, 2001, con correcciones en 2009 (pégina
consultada el 1 de agosto de 2009).

5 http://www.alhambra-patronato.es/index.php/Sobre-
el-Patronato-e-Historia/20/0/ (pagina consultada el 4
de agosto de 2009).

6 http://www.culturadecantabria.com/archivo_fondos-
doc ficha.asp?id=9 Archivo Histérico Provincial de
Cantabria (pagina consultada el 2 de agosto de 2009).

7 Tesaon v PAEz, Agustin de: Discursos histéricos de
Antequera. Copia manuscrita de Juan y Manuel
Quirés de los Rios, 1886. Tomo I. Fondo Serrano
Morales de la Biblioteca Municipal de Valencia, 1587.
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El siglo XIX trajo consigo varios intentos de legislar y actuar
sobre el patrimonio, aunque este interés sélo se centré en la
proteccién aislada de determinados monumentos, sin tener
en cuenta su contexto, tanto de las zonas arqueolégicas
como de los edificios monumentales®.

Este siglo XIX propicié la fusién de dos ideas claramente
ilustradas: por un lado, la aparicién en escena de una inci-
piente arqueologfa y, por otro, el concepto de caracter monu-
mental que se otorgaba a determinados edificios; ambos
iran siendo asumidos por los investigadores del momento,
sentandose las bases para profundizar en la conservacion,
proteccién e investigacion de los délmenes con fundamen-
tos de la disciplina arqueologica.

Las Comisiones Provinciales de Monumentos Histéricos y
Artisticos, dependientes de la Comisiéon Central de
Monumentos, fueron creadas en 1844 para proteger los edi-
ficios y objetos de arte que habian pasado a ser propiedad
del Estado tras las medidas desamortizadoras iniciadas en la
década de 1830*. En 1857, la Comisién Central fue supri-
mida, trasladédndose sus funciones a la Real Academia de
San Fernando, quien dirigird las comisiones provinciales,
que estaran compuestas por diez académicos, cinco perte-
necientes a la Real Academia de la Historia y cinco a la de
San Fernando. Asi se inici6 una nueva etapa en la que se
llevaron a cabo un niimero determinado de declaraciones de
monumentos nacionales como fue el caso de la Alhambra
de Granada en 1870°. Pero no sera hasta 1886 cuando,
mediante la intervencién de la Comisién Provincial de
Monumentos de Malaga, se realice la declaracién de
Monumento Nacional del dolmen de Menga por la Real
Orden de 1 de junio, procediéndose este mismo afio
mediante la intervencion del Ministerio de Instruccién
Publica y Bellas Artes a la compra de los terrenos donde se
encontraba ubicado el citado dolmen, que pasaron a ser de
propiedad estatal.

La declaracion de Monumento Nacional supondré un hito
importante dentro del panorama de la ciudad de Antequera,
por lo que su Ayuntamiento intentara tomar las riendas, en
la medida de sus posibilidades, en la conservacion del dol-
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men de Menga, solicitando el 19 de febrero de 1887 al
Ministerio de Fomento una subvencion para la conservacion
y vigilancia del dolmen.

A partir de este momento la conservacién del dolmen se
encontraba en manos de tres poderes: por un lado, el
Ministerio de Fomento, del que dependian las Juntas
Provinciales de Instruccién Publica y Bellas Artes, llamadas
también Direccion General de Instruccion Publica y Bellas
Artes, establecidas por la Ley de 9 de septiembre de 1857;
la Comision Provincial de Monumentos de Malaga y el
Ayuntamiento de Antequera.

Desde 1902 las facultades de las Juntas Provinciales de
Instruccién Publica y Bellas Artes se dividieron en varias
secciones: Instruccion Publica y Bellas Artes, y a partir de
1913 todo lo relacionado con Bellas Artes quedé adscrito al
Ministerio de Instruccion Publica y Bellas Artes®. Las delega-
ciones provinciales surgieron con posterioridad a 1939.

En 1903 los hermanos Antonio y José Viera descubrieron un
nuevo dolmen en las inmediaciones de Menga, hallazgo que
fue muy divulgado en la época. Ya en 1587 se menciona la
existencia de otro dolmen cercano, a cuyo interior no se
podia acceder’.

Este descubrimiento llevo a las instituciones que se encarga-
ban de velar por la conservacion de Menga a encargar una
serie de estudios del nuevo hallazgo, asi intervinieron el
Ministerio de Fomento, Direccién General de Instruccion
Publica y Bellas Artes, la Comisién Provincial de Monumentos
de Malaga y el Ayuntamiento de Antequera y las reales aca-
demias de la Historia y de Bellas Artes de San Fernando. Por
esas fechas se creardn, dispersas por el territorio nacional,
una serie de comisiones enfocadas a casuisticas particulares
en funcion de las necesidades observadas en cada contexto.
Es asi como se cred la Comisién de Monumentos Megaliticos
de Antequera, siendo el primer organismo especialmente
comprometido con la tutela de los délmenes de Menga y
Viera. La Comisién Mixta de la Real Academia de Bellas Artes
de San Fernando podia proponer la creacién de subcomisio-
nes locales de monumentos en aquellas poblaciones cuya



importancia monumental o artistica asf lo requiriera. La
importancia de estas subcomisiones serfa la misma que las
provinciales, con la salvedad de que debian limitarse al
municipio o localidad en la que habian sido creadas.

Paralelamente coexistian otro tipo de comisiones, como la
Comisién de Monumentos Megaliticos de Antequera, que
fue creada en torno a 1925 por la Junta de Estudios
Superiores e Investigaciones Cientificas, quienes enviaron
como responsable al catedratico de Historia Primitiva del
Hombre de la Universidad Central, Hugo Obermaier y Grad.

No sera hasta 1923 cuando, mediante Real Decreto de 12
de julio, se declaren Menga y Viera como monumentos de
caracter nacional, a pesar de que el dolmen de Menga habia
sido ya declarado Monumento Nacional por Real Orden de
1 de junio de 1886.

La importancia de la Comisién de Monumentos Megaliticos
de Antequera se hara notar cuando, ante el mal estado en
el que se encontraba el dolmen de Viera y la pasividad de
sus propietarios, inste al gobierno a que iniciase los procedi-
mientos oportunos para expropiar el terreno donde se encon-
traba ubicado. Este mismo afio de 1923 la Delegacion
Provincial de Malaga, de manos de Narciso Diaz de Escovar,
mostrd su preocupacion ante esta comision para que se pro-
tegiese mejor el dolmen de Viera como se habia hecho con
anterioridad con el de Menga.

Dentro de sus cometidos, la Comisidon de Monumentos
Megaliticos de Antequera comenzé a preocuparse por el esta-
do de conservacién del tholos de EI Romeral, transmitiendo la
necesidad de efectuar la expropiacién del terreno para llevar a
cabo su correcta conservacion y declaracion como monumen-
to nacional, que se produciria el 3 de junio de 1931.

Ese mismo afio se constituyé una Junta de Protecciéon de
Monumentos Megaliticos Antequeranos integrada por perso-
nalidades de la vida local, siendo presidente de la misma
Santiago Vidaurreta y Palma, y vocales Juan Mufioz Rojas,
José Rojas Pérez, José Garcia Berdoy, José Marfa Fernandez
Rodriguez, Manuel Chavez Jiménez, Francisco Espinosa

Pérez, José Marfa Blazquez de Lora y Francisco de Paula
Garcia Talavera, contando con la asesoria cientifica del pro-
fesor Hugo Obermaier y Grad®.

En 1944, mediante propuesta de la Comisaria General de
Excavaciones Arqueoldgicas, la Direccion General de Bellas
Artes decidi6 nombrar a Francisco Giménez Reyna como
comisario local de Excavaciones de Antequera (Malaga).

A partir de esta fecha y aunque las instituciones antes men-
cionadas velaron en mayor o menor medida por la conser-
vacion de los délmenes de Antequera, tenemos constancia
que durante la dictadura franquista la gestién y conserva-
cion de los délmenes estuvo en manos del Museo de
Antequera, creado por Orden Ministerial de 2 de diciembre
de 1966°, ubicado en el Palacio de Néjera. Asi lo demues-
tran dos entradas de acceso a los délmenes de Antequera
por valor de 10 pesetas, con plano de ubicaciéon y somera
descripcion de los déimenes de Menga y Viera y del tholos
de ElI Romeral, en espafol, inglés y francés. Estas entradas
se disefaron en 1959, siendo director del Museo de
Antequera Manuel Cascales Ayala, figurando como el pri-
mer modelo de gestién para obtener ingresos por las visitas
realizadas a los délmenes.

No sera hasta 1973 cuando, mediante un escrito de la
Direccién General de Bellas Artes, Secciéon de Museos,
leido y aprobado por el Ayuntamiento el 3 de mayo de
1973, sobre la integracion de los délmenes de Menga y
Viera en el Patronato Nacional de Museos y vinculados al
Museo de Malaga, incluyéndose su mantenimiento en el
presupuesto del museo, fijandose una entrada de 25 pese-
tas. Este mismo afio se realizé la Declaracién de Conjunto
Historico-Artistico del casco antiguo de la ciudad de
Antequera, quedando de esta forma protegidos los délme-
nes por el planeamiento municipal.

Esta vinculacién de los délmenes de Antequera se prolonga-
ra en el tiempo hasta 1984, afo en que la Junta de
Andalucia se encargaré de la gestiéon del conjunto, tras efec-
tuarse las transferencias de las competencias de Cultura a la
Junta de Andalucia, quien las asume y desarrolla a través de
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Vista de Antequera. Grabado. Fuente: Archivo Histérico
Municipal de Antequera.

8 Ruiz GonzALEz, Bartolomé: “El proyecto de tutela y
valorizacién de los Délmenes de Antequera”, en PH
cuadernos 23. Délmenes de Antequera, tutela y valo-
rizacion hoy. Sevilla, IAPH, 2009, p. 19.

9 BOE, 31 de diciembre de 1966.
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Portada del Proyecto integral de Gestién y puesta en
valor de los sepulcros megaliticos de Antequera, de José
Enrique Mérquez Romero y Maria Morente del Monte.
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las Delegacion Provincial. De ahi que, ante la pasividad de
las instituciones estatales y autondémicas, la gestién de
hecho fuera practicamente asumida por el director del
Museo de Antequera, dependiente del Ayuntamiento.

La tutela y valorizacién de los délmenes es ejercida por la
Consejeria de Cultura de la Junta de Andalucia a través de
la institucion del Conjunto Arqueolégico Doélmenes de
Antequera, creada como unidad administrativa por el
Consejo de Gobierno de la Junta de Andalucia por el
Decreto 395/1986, de 17 de diciembre, que aprobd la rela-
cién de puestos de trabajo (RPT), siendo modificada suce-
sivamente por el Decreto 60/1994, de 8 de marzo, que
actualiza la RPT creandose la figura del director, dotandola
ademés de un puesto de titulado superior arquedlogo, de
un auxiliar administrativo, e incrementando el personal de
vigilancia y de mantenimiento con un peén, y por el
Decreto 209/2005, de 26 de octubre, se amplia con dos
puestos de titulados de grado medio.

Por sucesivas érdenes de la Consejeria de Cultura, en 2003-
2004, se encarga el proyecto de un Centro de la Prehistoria
de Andalucia, asi como la gestién de las actividades que se
desarrollen en el Conjunto Arqueoldgico Délmenes de
Antequera, a la Empresa Publica de Gestion de Programas
Culturales, facultando al director general de Bienes
Culturales para dictar instrucciones y actos para la ejecucion
de la encomienda.

En 1987 se realizo el borrador del convenio de cooperacion
entre la Consejeria de Cultura y Medio Ambiente de la Junta
de Andalucia y el Ayuntamiento de Antequera para la crea-
cion del Conjunto Arqueolégico de los Doélmenes de
Antequera. Con cesién gratuita por parte del Ayuntamiento
a la Junta de las parcelas donde se encuentran situados los
délmenes de Menga y Viera, asi como dos parcelas de titu-
laridad privada que se expropiarian y se cederfan junto con
las dos anteriores.

En 1990 la Delegacién Provincial de Cultura de Malaga ofre-

ci6 al director general de Bienes Culturales la posibilidad de
utilizar la Casa Museo que la Diputacion Provincial tiene en
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Antequera para sede provisional del Conjunto Arqueolégico
Délmenes de Antequera.

No sera hasta 1992, cuando Fernando Arcas Cubero, dele-
gado provincial de Cultura, solicite al Ayuntamiento de
Antequera la documentacion necesaria para la creacion del
Conjunto Arqueolégico de los délmenes de Menga, Viera y
El Romeral.

En 1999 se inici6 el Proyecto General de Investigacion
Plan Director de los Délmenes de Antequera, de acuerdo
con el articulo 8.4 del Decreto 32/1993, de 16 de marzo,
que fue aprobado por la Comision Provincial de Patrimonio
Histérico de Malaga. Para el inicio, José Enrique Méarquez
Romero solicité una subvencion para la realizacién de
actividades arqueolégicas. Ese mismo afio José Enrique
Méarquez Romero y Maria Morente del Monte elaboraron un
proyecto de investigacién titulado Plan Director para los
Ddlmenes de Antequera con la finalidad de reflexionar sobre
una metodologia vélida para analizar y abordar la tutela,
gestion 'y comunicacién de los conjuntos o zonas
arqueoldgicas relevantes. El documento final no fue tramitado.

También ese afio se reunié el Consejo Asesor de los
Doélmenes de Antequera, donde se trataron temas referentes
al cerramiento del recinto Menga-Viera y al proyecto de con-
solidacion del dolmen de Viera.

En 2004 la Consejeria de Cultura de la Junta de Andalucia
encargo, la gestion de las actividades que se desarrollasen
en el Conjunto Arqueoldgico DéImenes de Antequera, a la
Empresa Publica de Gestion de Programas Culturales, nom-
brandose en junio de ese afio a Bartolomé Ruiz Gonzalez
como director del Conjunto Arqueoldgico Ddlmenes de
Antequera, siendo el primero en ser nombrado a tal efecto.

A partir de ese momento la actividad del Conjunto se vera
aumentada, inicidndose una serie de reuniones de coordina-
cion del plan de actuacion especial en el recinto de los dél-
menes de Antequera, para el seguimiento de proyectos rea-
lizados y por realizar en el Conjunto Arqueoldgico Délmenes
de Antequera.



Como resultado de la importancia que los délmenes siem-
pre han tenido sobre los ciudadanos de Antequera, en
2005 se constituyo la Asociaciéon de Amigos de los
Dolmenes de Antequera.

A lo largo de 2006 se celebraron varias reuniones tanto en
el Conjunto Arqueolégico DéImenes de Antequera como en
la sede de la Empresa Publica de Gestion de Programas
Culturales, con asistencia de representantes de varias
instituciones, en las que se debatieron temas relacionados
con los proyectos de seguridad, ordenacién general de los
dolmenes, electricidad 'y climatizacion, seguridad,
musealizacién, el estado de los proyectos pendientes para la
apertura del Centro de Recepcion y la exposicion
permanente, etc...

El 14 de marzo de 2007 se celebraron en el Instituto
Andaluz del Patrimonio Histérico las Il Jornadas Técnicas,
elaborandose a partir de este momento el Documento previo
al Avance del Plan Director del Conjunto Arqueolédgico
Délmenes de Antequera. También se llevé a cabo la inaugu-
racion del Centro de Recepcién para visitantes, el
Observatorio del Caminante, el Centro Solar y dos platafor-
mas para aparcamientos.

Desde 2008 se estd redactando el Plan Director del
Conjunto Arqueoldgico Délmenes de Antequera; se celebra-
ron las Il Jornadas Técnicas del Conjunto Arqueoldgico
Dolmenes de Antequera en la Finca Algaba de Ronda donde
se presentd el documento previo al Avance del Plan Director
para su debate entre cincuenta especialistas pertenecientes
a varias instituciones. Este mismo afio el conjunto realizd un
homenaje al profesor Michael Hoskin.

En 2008 se realizd también el acondicionamiento y traslado
a la sede provisional en el recinto uno, que es donde en la
actualidad se encuentra situada la sede del Conjunto
Arqueoldgico Dolmenes de Antequera.

El 13 de mayo de 2010 fue publicado el Decreto 280/2010
por el que se crea el Conjunto Arqueolégico Dolmenes de
Antequera como servicio administrativo con gestion diferen-
ciada, adscrito a la Consejeria de Cultura a través de la
Direccién General de Museos y Promocion del Arte.

Las funciones de la institucién son las mismas que recogen
los decretos de creacion de los conjuntos culturales y que
pueden resumirse en el ejercicio de la tutela efectiva enten-
dida como un proceso integrado por diferentes acciones ten-
dentes a su administracion, investigacién, proteccién, con-
servaciéon y difusion que permita mantener y acrecentar
dicho patrimonio.

Los o6rganos para la gestién de la institucién son los
siguientes:

La Direccion, érgano de caracter ejecutivo y de gestion de la
institucion, que tiene como principales funciones la direc-
cioén, coordinacion y supervisiéon de las actuaciones necesa-
rias para el cumplimiento de los fines atribuidos al conjunto
y la presentacion a la Direccion General de Museos y
Promocion del Arte de las propuestas necesarias para garan-
tizar el pleno ejercicio de la tutela sobre los bienes adscritos.
Para ello contara con las siguientes areas:

m Area de Administracion.
m Area de Conservacion e Investigacion.
m Area de Difusion.

La Comisién Técnica que es el érgano colegiado de caracter
consultivo y de asesoramiento. Estara presidida por la
direccion del conjunto y compuesta por seis vocales y por
las personas responsables de cada &rea; asimismo podra
contar para informar sobre asuntos monograficos con el
asesoramiento de personas expertas en las materias a tratar.
Su principal funcion es el asesoramiento a la institucion y la
propuesta de cuantas medidas estime oportunas para la
conservacion y mejora del patrimonio que alberga.
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Portada del Documento Previo al Avance del Plan
Director del Conjunto Arqueoldgico.

Portada del Documento Previo al Avance del Plan
Director del Conjunto Arqueolégico presentado y
debatido durante las Il Jornadas Técnicas celebra-
das en abril de 2008.
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El Centro Solar Michael Hoskin cercano a los timulos de Menga y
viera. Autora: Carmen Andujar Gallego.
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DEFINICION

A lo largo del siglo XIX la conservacién del doimen de Menga
fue casi totalmente nula, con la salvedad, en 1847, de la
actuaciéon de Rafael Mitjana y Ardison, arquitecto del
Ayuntamiento de Mélaga y miembro integrante de la Comision
de Monumentos Artisticos e Histéricos de la provincia, quien
durante los trabajos de realizacién de un plano de la provincia
de Malaga observo que el dolmen de Menga estaba totalmen-
te abandonado, con gran acumulacion de tierra en su interior.
Esta situacion le llevé a plantear que se llevase a cabo una
excavacion, limpieza del interior y se colocasen unas puertas
para su custodia y preservacion.

Desde el punto de vista de la proteccidn, el primer reconocimien-
to del dolmen de Menga se llevd a cabo a través de la Real Orden
de 1 de junio de 1886, que lo declaré Monumento Nacional.

Gracias a la declaracién de Menga, el Ayuntamiento solicité el
19 de febrero de 1887 al Ministerio de Fomento una subven-
cién para la conservacién y vigilancia del dolmen de Menga.
Sin embargo, la declaracion de 1886 no debié de ser efectiva
ya que el 29 de septiembre de 1887 el gobernador civil de
Malaga solicité al Ayuntamiento de Antequera le remitiesen
todos los datos y antecedentes sobre la declaracién de monu-
mento nacional del dolmen de Menga.

Este intento de declarar el dolmen de Menga como monumen-
to nacional se intensifico tras el redescubrimiento del otro dol-
men en las inmediaciones de Menga por los hermanos Antonio
y José Viera en 1903. Asi, Narciso Diaz de Escovar, delegado
regio de Bellas Artes de Malaga, intensificard sus esfuerzos,
como lo demuestra una nota manuscrita fechada el 30 de
noviembre de 1919, relativa a la declaraciéon como monumen-
to nacional de los délmenes de Menga y Viera.

Ese mismo afio Narciso Diaz de Escovar solicit6 a la Direccion
General de Bellas Artes que se incluyese en el préximo anua-
rio de la Real Academia de la Historia la cueva de Menga
como Monumento Nacional. La Direcciéon General de Bellas
Artes contestd negativamente, informando que el dolmen no Retrato de Francisco Romero Robledo, que como diputado impulsé varios proyectos en Menga. Grabado.
contaba con el caracter de monumento y que en caso de que
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En 1931 se constituyd la junta de Proteccién de los Monumentos Megaliticos
Antequeranos. Foto Emilio. Fuente: Archivo Histérico Municipal de Antequera.

el vecindario desease su declaracion, ésta se deberia de rea-
lizar mediante la corporacién municipal y el consentimiento
de la Comision Provincial de Monumentos de Mélaga,
acompafiandose de fotografias seglin se indica en la Real
Orden de 22 de mayo de 1916.

Ante las insistencias de la Comisién Provincial de
Monumentos, del delegado regio de Bellas Artes de Malaga,
del Ayuntamiento y vecindario de Antequera, los délmenes
de Menga y Viera fueron declarados como monumentos
nacionales por Real Orden de 12 de julio de 1923, siendo
publicado en la Gaceta de Madrid unos dias después.

En 1925, Narciso Diaz de Escovar comunicé a la Academia
de Bellas Artes de San Fernando el mal estado de conserva-
cion que presentaba el tholos de EI Romeral, solicitando se
realizase su declaracién como monumento nacional, infor-
macion que ya habfa comunicado Hugo Obermaier y Grad.

El 30 de junio de 1927 se dio lectura en el cabildo municipal
de un oficio, remitido por la Comisién Provincial de
Monumentos de Malaga, informando que se va a solicitar la
declaracién de monumento nacional del tholos de El Romeral,
la puerta de la ciudad y la iglesia de Santa Maria, todos
inmuebles pertenecientes a la localidad de Antequera.
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El olivo centenario en su ubicacién original en el atrio de Menga. Fuente:
Archivo Histérico Municipal de Antequera. Fondo Fotogréfico Velasco.

Mediante el Decreto de 3 de junio de 1931 fue declarado
Monumento Histérico Artistico el tholos de El Romeral, sien-
do publicado en la Gaceta de Madrid al dia siguiente.

El 12 de diciembre de 1967 fue presentado y aprobado por
parte del Ayuntamiento de Antequera el Proyecto de
Reglamento de la Comisién Mixta para la defensa del
Patrimonio Histérico de la ciudad de Antequera.

A pesar de que los délmenes de Menga y Viera habian sido
declarados Monumento Nacional con anterioridad, el
Ayuntamiento de Antequera acordd, el 11 de enero de
1969, se solicitase al Ministerio de Educacion y Ciencia la
declaracién de monumentos histérico artisticos nacionales
una serie de inmuebles de la localidad entre los que se
encontraban ambos délmenes.

La Ley de Patrimonio Histérico Espafiol de 1985, en su
Disposicién Adicional Primera, establece que todos aquellos
edificios que fueron declarados como monumento nacional
pasasen automaticamente a ser considerados como Bienes
de Interés Cultural, por lo que los délmenes de Antequera
pasaron a partir de la promulgacién de dicha ley a gozar de
este rango de proteccién.



La Junta de Andalucia se encargara de la gestiéon del con-
junto a partir de 1984, afo en que se efectuaron las trans-
ferencias de las competencias de Cultura a la Junta de
Andalucfa, quien las asume y desarrolla a través de las dele-
gaciones provinciales.

El 25 de octubre de 1997 se realizd, por parte de la
Consejeria de Cultura de la Junta de Andalucia, a través de
la Delegacion Provincial de Cultura de Mélaga, una propues-
ta para la declaraciéon del Conjunto Arqueolégico DéImenes
de Antequera como Patrimonio Mundial. La ultima fue pre-
sentada en el gjercicio de 2008, ano en el que el Parlamento
de Andalucia aprob6 por unanimidad una proposicién no de
ley para que el Conjunto fuese declarado Patrimonio
Mundial.

Por el Decreto del Consejo de Gobierno de la Junta de
Andalucia 25/2009, de 27 de enero, los délmenes fueron
declarados como Bien de Interés Cultural, con la tipologia de
Zona Arqueolégica, el ambito arqueoldgico de los Dolmenes
de Antequera, considerados en su conjunto, que incluye
ademés diferentes hitos del territorio circundante, tanto
arqueoldgicos como paisajisticos, entendiendo éstos como la
relacion existente entre los monumentos megaliticos y su
entorno inmediato.

Igualmente se promueve por parte de la Junta de Andalucia,
ante el Consejo del Patrimonio Histérico Espafiol, la inclu-
sion del paisaje megalitico de Antequera en el expediente de
inscripcion en la lista del programa Patrimonio Europeo de
Las grandes piedras de la Prehistoria. Sitios y paisajes
megaliticos de Andalucia.

La titularidad de los sepulcros megaliticos de Menga, Viera
y El Romeral corresponde a la Junta de Andalucia. El de
Menga a través de las transferencias del Gobierno de
Espana, el de Viera y el Llano de Rojas a través de una per-
muta con el Ayuntamiento de Antequera, y de EI Romeral
mediante compra directa.

En este momento se gestiona la incorporacion de una serie
de parcelas de suelo colindantes a través del planeamiento

urbanistico; de esta forma el llamado recinto primero queda-
ria conformado por el Campo de los Tumulos de Viera y
Menga, el Llano de Rojas y el cerro de Marimacho*®.

DELIMITACION DE LA ZONA ARQUEOLOGICA
DE LOS DOLMENES DE ANTEQUERA

La inscripcién en el Catélogo General del Patrimonio Histérico
Andaluz del ambito arqueolégico de los Délmenes de
Antequera se hizo por el Decreto 25/2009, de 27 de enero,
publicado en el BOJA, nim. 33, de 18 de febrero de 2009.

El decreto comienza resaltando la importancia de la relacién
de los déimenes de Antequera y su entorno geogréafico.
Durante la Prehistoria Reciente estos monumentos
megaliticos constituyeron los referentes antrépicos de mayor
entidad de un amplio territorio ocupado entonces por ricas
comunidades campesinas. Es por ello que no pueden ni
deben comprenderse estas construcciones mas que en el
seno del dmbito espacial de cardcter econémico, social,
cultural y simbdlico que les daba sentido y que constituye la
esencia de lo que viene definiéndose como paisaje megalitico
de Antequera.

Estas relaciones entre estructuras megaliticas, accidentes
geograficos significativos y otros sitios arqueoldgicos remiten
a una articulacién protocolar del paisaje, en armonia con la
naturaleza y sus ciclos. A través de ésta las primeras comu-
nidades agropecuarias legitiman el control econémico sobre
el territorio mediante su ordenamiento espacial y simbdlico,
definiendo todos estos hitos un espacio territorial productivo.
Estos valores paisajisticos, histéricos y esencialmente
arqueoldgicos han avalado su inscripcion como Bien de
Interés Cultural. EI &mbito arqueoldgico protegido por este
decreto estd formado por los délmenes que le dan el nom-
bre, asi como por una serie de yacimientos directamente
relacionados con esta necrépolis.

La primera particularidad de esta necropolis megalitica es que

los tres sepulcros que la integran conservan el timulo original,
circunstancia que no es frecuente en el megalitismo malague-
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Vista aérea del timulo del tholos de EI Romeral con los cipreses
de la intervencion de Prieto Moreno de 1940. Autor: MRW.

10 Ruiz GoNnzALEz, Bartolomé: “El proyecto de tutela y
valorizacién de los Délmenes de Antequera”, en PH
cuadernos 23. Délmenes de Antequera, tutela y valo-
rizacion hoy. Sevilla, IAPH, 2009, pp. 19-20.
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fio. La segunda gran caracteristica es que, entre si, cada uno
de ellos presenta claras diferencias técnicas y formales, lo que
obliga a una descripcién de forma individualizada.

El dolmen de Menga es una de las cumbres de la
arquitectura adintelada en la Prehistoria europea. Su
grandiosidad radica precisamente en su caracter
arquitectonico, en la creaciéon de un espacio interno
realmente asombroso que dificilmente encuentra parangén
en otros casos del megalitismo europeo. A esta circunstancia
se anade la magnitud de las losas empleadas en su
construccion y el timulo que, con un diametro de 50 m,
cubre con 3.000 m® de tierra y rocas toda la construccion.
Para levantar Menga se aprovechd un ligero promontorio o
amesetamiento en el que se realizd, sobre la roca virgen,
una fosa ancha y alargada que ya tendria las dimensiones
de lo que después seria el propio sepulcro y en cuyo interior
se irfan colocando, verticalmente, los ortostatos; sobre ellos,
y con posterioridad, se colocarian las descomunales losas de
cobija y los tres pilares interiores.

Formalmente, se pueden distinguir en el sepulcro de Menga
tres zonas: un atrio, un corredor y una gran camara
funeraria. La diferencia entre corredor y cdmara esta muy
poco marcada pero, en cualquier caso, se considera como
un “sepulcro megalitico de corredor”, aunque en transicion
a otras formas conocidas como “sepulcros de galeria”. La
longitud total del conjunto alcanza los 27,5 m. El atrio,
propiamente, es una parte mas del corredor pero, al tener
forma trapezoidal y con la base mas ancha mirando hacia el
exterior, recuerda a una especie de soportal o “recibidor”. Es
posible que, parcial o totalmente, estuviera sin cubrir. En
Menga se conservan, de él, restos de varios ortostatos
desmochados a cada lado de la entrada, aunque las
dimensiones reales y la naturaleza constructiva de dicho
atrio quedan por precisar. Por su parte, el corredor es
relativamente corto y estarfa compuesto so6lo por tres
ortostatos a izquierda y derecha, cubiertos con una sola losa
0 cobija.

Por otro lado, un ligero estrangulamiento que sélo queda
marcado por la distinta orientacion de los dos primeros
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ortostatos que la configuran, marca el paso hacia la gran
camara funeraria. Esta supone casi tres cuartas partes del
edificio conservado, con planta alargada y tendencia oval, y
esta compuesta por siete ortostatos en cada lateral y una
gran losa que configura, al fondo, la cabecera del sepulcro.
Estos ortostatos pueden alcanzar hasta 4,7 m de altura,
incluido el metro aproximado que queda introducido en la
zanja de cimentacién, y tienen un grosor en torno al metro
y medio. En lo alto, el espacio se cierra con cuatro
descomunales losas de cubierta. La altura general del
sepulcro va aumentando desde los 2,7 m de la entrada
hasta los 3,5 m de la cabecera; mientras que su anchura
maxima alcanza los 6 m. Pero lo que sin duda més llama la
atencion son los tres grandes pilares que se alinean a lo
largo del eje longitudinal de la cdmara, coincidiendo con la
unién de las cuatro losas de cubierta. Se trata de un recurso
constructivo excepcional en el megalitismo europeo. Se
puede decir que no responde a patrones generalizados en
otras zonas o regiones. La ubicacion estratégica que hace
descansar en cada pilar dos losas de cubierta, anima a
pensar que se trata de un recurso constructivo orientado a
consolidar la estructura y evitar derrumbes; al menos, los
Ultimos estudios apuntan en esa linea.

El dolmen de Viera también estd construido parcialmente en
una elevacion suave del terreno. En tal elevacién o
promontorio natural se practico, longitudinalmente, una zanja
en cuyo interior se fueron colocando, verticalmente, los
ortostatos. Sobre la parte superior de dichos ortostatos
descansan las lajas de cubierta y todo el conjunto se cubre
con un timulo que alcanza los 50 m de didmetro. La forma
definitiva de la planta permite clasificarlo dentro del tipo
“sepulcro megalitico de corredor”. Asi, presenta un largo
pasillo de 19 m de longitud, segmentado en dos tramos por
una puerta, con una cubierta configurada por diez u once
losas o cobijas. Desde dicho corredor se accede a una
pequefia cdmara o habitdculo cuadrangular de 1,6 m de
anchura y 2 de altura, configurado por cuatro losas verticales
y la losa de cubierta.

En el dolmen de ElI Romeral tenemos dos espléndidos
ejemplos de cadmaras realizadas con el recurso de la falsa



clpula. Exteriormente el timulo no parece diferir de los otros
dos. No obstante, en su construccién se empled la
mamposteria como elemento principal de paredes y bévedas
(las lajas de piedra se reservaron sélo para las cubiertas y
puertas). Su planta y distribucion interior también ofrecen
peculiaridades. Asf, un largo corredor de 26 m configurado
por dos largos testeros con un manifiesto vuelo o inclinacion,
da acceso, a través de una puerta muy elaborada, a una

gran camara funeraria. Se trata, sin duda, de uno de los
mejores ejemplos de empleo de la técnica de falsa clpula en
la Prehistoria de la Peninsula Ibérica. La planta de la cdmara
es circular con un didmetro en la base de 5,20 m, mientras
que el vano superior, cerrado por una laja de piedra, es
mucho menor con tan sélo 2,20 m de didmetro maximo.
Esto supone que el vuelo de las paredes curvadas presenta
una desviacion, con respecto a la vertical, aproximadamente
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Horizonte con la Pefa y el Cerro Marimacho. Autor: Miguel
Angel Checa Torres.
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de 1,5 m, mientras que la altura total de la cdmara ronda
los cuatro metros.

Desviado unos diez grados con respecto al eje longitudinal
del sepulcro, desde la gran camara se abre un pequefo
corredor o pasillo, de construccién similar a la del gran
corredor, que da acceso a una segunda camara. Esta,
aunque también se construye con la misma técnica de
aproximacién de hiladas, es considerablemente maés
pequefia que la anterior. Tiene tan sélo 2,34 m de didmetro
y su altura méxima es de 2,40 m. Por tanto, el vuelo que se
observa en las paredes serd de unos 70 cm (la mitad del
que se apreciaba en la gran cdmara). Llama la atencién que
el suelo de esta pequefia camara esté ocupado, casi en su
mitad, por una gran losa de caliza de 20 cm de espesor, que
frontalmente parece fracturada y, en su fondo, se encaja en
la pared. Todo el sepulcro se encuentra incluido en un
tumulo artificial, a base de capas de barro y lajas de piedra,
de forma aproximadamente circular, con 85 m de diametro
y una altura maxima de 10 m.

La grandeza de los contenedores descritos no ha podido ser
completada con una buena documentacion de sus contenidos
funerarios. Apenas si se han podido recuperar algunos cuen-
cos de cerdmica, pequefas herramientas realizadas en silex,
varias hachas de piedra pulida y algiin punzén de cobre en el
interior de estos tres sepulcros. Por ahora se desconoce el
ritual funerario utilizado, asi como el nimero de individuos
que pudo haber sido depositado en cada tumba megalitica.

Por otro lado, las construcciones monumentales de
Antequera han guardado en sus paredes algunos
interesantes ejemplos de arte esquematico. Concretamente
algunos ortostatos del corredor de Viera aparecen cubiertos
de oquedades o “cazoletas” muy tipicas del arte
esquematico. Mientras que, en un ortostato del corredor de
Menga, se puede apreciar la existencia de unos motivos
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antropomorfos muy esquematizados en forma de cruz que
fueron labrados con un grueso trazo sobre la pared. El
conjunto se ve completado con otro motivo con forma de
estrella. Sobre algunos de los motivos aparecidos en Menga
se ha discutido mucho, estando los investigadores divididos,
por una parte los que consideran que son de época
prehistérica y por otra parte los que atribuyen su presencia
a una ocupacién posterior.

En las inmediaciones de los déimenes de Antequera se
encuentra el asentamiento del cerro de Antequera. Las pri-
meras noticias sobre la existencia de este yacimiento se
deben a un primer estudio, publicado en 1977 por Juan
Antonio Leiva Rojano y Bartolomé Ruiz Gonzélez, en el que
se daba a conocer la presencia del yacimiento en la proxi-
midad de la necropolis megalitica de Antequera. Un estu-
dio posterior de materiales de superficie permitié caracteri-
zar el yacimiento como un pequefio poblado calcolitico ya
entrado en la etapa campaniforme, identificandose como
elementos mas significativos algunas fuentes con los labios
ligeramente exvasados y apice plano decorado con motivos
campaniformes incisos (zigzags rellenos de lineas obli-
cuas), asimilables a los tipos relacionados tradicionalmen-
te con los tipos Palmela.

Otro yacimiento incluido, y en parte relacionado con el
asentamiento del cerro de Antequera por ocupar parte del
espacio de éste, se corresponde con una villa romana cuyo
elemento més destacado es la presencia de un ninfeo.

La delimitacion de la zona arqueoldgica distingue entre dos
recintos. El primero es el que engloba a los déimenes de
Menga y Viera, la villa romana y el asentamiento calcolitico
del cerro de Antequera, también llamado cerro de
Marimacho. El segundo perimetro corresponde al tholos de
El Romeral que esta situado a una distancia de 1.650 m del
dolmen de Menga.



INCREMENTO

INCREMENTO DE BIENES INMUEBLES

Desde el punto de vista del patrimonio inmueble, el Estado
fue el impulsor en 1885 de la compra de los terrenos
donde se ubica el dolmen de Menga, a través del
Ministerio de Instruccion Publica y Bellas Artes, con infor-
mes favorables emitidos por la Real Academia de Bellas
Artes de San Fernando, la Real Academia de la Historia y
de la Comisién Central de Monumentos. Los terrenos eran
propiedad de Manuel Zarco del Valle y Espinosa de los
Monteros, al que se abond la cantidad de 25.000 pesetas.
El 4 de agosto de 1886 se realizd al inscripcién en el
Registro de la Propiedad de Antequera del contrato de
compraventa del dolmen de Menga.

No sera hasta principios del siglo XX cuando se produzca el
redescubrimiento de un nuevo dolmen en las inmediaciones
del de Menga. Este descubrimiento fue realizado durante los
meses de verano de 1903 por los hermanos Antonio y José
Viera. Este nuevo dolmen serd conocido como la Cueva
Chica o la de los Hermanos Viera.

Tras los descubrimientos realizados de este nuevo dolmen, se
remitid, el 11 de octubre de 1904, a la Real Academia de
Bellas Artes de San Fernando dos instancias, una de Alberto
Rojas para que se nombre una comision que informase de los
nuevos descubrimientos; y otra de José Viera solicitando una
compensacion econdmica por el descubrimiento realizado. El
ministro de Instruccién Publica y Bellas Artes encargd a la
Real Academia que realizase el informe sobre los descubri-
mientos, siendo encargado el trabajo a Ricardo Velazquez
Bosco, arquitecto y delegado del gobierno.

En la sesion del cabildo celebrada el 30 de diciembre de
1931 Santiago Vidaurreta y Palma, presidente de la
Comisién de Monumentos Megaliticos de Antequera, alegd
el abandono del dolmen de Viera a la reticencia y negativa

de los duefios a la cesién de los terrenos, por lo que propu-
S0 se iniciasen los procedimientos oportunos para efectuar
la debida expropiacion.

En 1966 el cabildo municipal acordé la adquisicién de los
terrenos colindantes a los délmenes de Menga y Viera para
su conservacion, proteccién y adecentamiento. Dicha adqui-
sicion constaba de tres parcelas propiedad de Ramona
Vegas Carmona, Socorro Vegas Carmona y Francisco Vegas
Carmona. Para efectuar la compra se abrié una cuenta de
crédito por la cantidad de 379.650 pesetas.

No sera hasta 1983 cuando se inicie el procedimiento
para efectuar la compra de los terrenos donde se encuen-
tra ubicado el tholos de EI Romeral, mediante un oficio, de
14 de diciembre de 1983, del Ayuntamiento de Antequera
al director general de Patrimonio Cultural, Bartolomé Ruiz
Gonzélez, adjuntando plano de los terrenos del tholos para
la compra de dichos terrenos, con una superficie total de
cuatro hectareas, plantadas de almendros y zona de erial.
La adquisicion del tholos de EI Romeral y terrenos colin-
dantes se realizd en 1986 por la cantidad de 4.000.000
pesetas.

Tras la compra del tholos de ElI Romeral, la Junta de
Andalucia debia de efectuar una serie de permutas para
conseguir la propiedad del dolmen de Viera que pertenecia
al Ayuntamiento de Antequera. Tras efectuarse dicha permu-
ta, se procedi6 en 2005 a efectuar una nueva que engloba-
ba terrenos del recinto primero del Conjunto Arqueolégico
Dolmenes de Antequera por otros de propiedad de la Junta
de Andalucia. La resolucion fue publicada en el BOJA, nim.
231, de 20 de noviembre de 2006.

o1
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Azuela de ofita. Autor: Javier Pérez Gonzalez.

11 http://www.iaph.junta-andalucia.es/biblio/inte-
rior.php Base de Datos de Bibliografia de Patrimonio
Histérico. IAPH (pagina consultada el 10 de agosto de
2009).

12 http://www1.ccul.junta-andalucia.es/cultura/
museos/MMA/index.jsp?redirect=S2 2.jsp. El Museo
Arqueolégico Provincial de Malaga fue creado median-
te un decreto de 1947, integrando su coleccién fun-
dacional los fondos del antiguo Museo Loringiano,
coleccion arqueolégica formada en el siglo XIX por los
marqueses de Casa-Loring, asi como los fondos
arqueoldgicos del Museo Provincial de Bellas Artes y
los procedentes de las diferentes excavaciones realiza-
das desde los anos treinta del siglo XX en la Alcazaba
y en la provincia. El nuevo museo fue inaugurado en
1949 en la Alcazaba de Mélaga. En las estancias
palaciegas se instald la exposicion del museo, mien-
tras que las torres defensivas y el barrio de viviendas
se utilizaron como almacenes y taller (pagina consul-
tada el dia 10 de agosto de 2009).

13 Garcia CANADAS, Mercedes: “Programa expositivo
de la seccion de arqueologia del Museo de Mélaga”.
Extracto de la revista Jabega n.° 85, afno 2000, p. 4.
Centro de ediciones de la Diputacion de Malaga.
http://www.cedma.com/archivo/jabega pdf/jabe-
ga85 3-15.pdf (pégina consultada el dia 11 de agos-
to de 2009).
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INCREMENTO DE BIENES MUEBLES

El conocimiento del dolmen de Menga, segun las fuentes
documentales, se remonta a 1530. Desde esta fecha se
presume que el dolmen fue reutilizado con diversas funcio-
nes, pasando por etapas en las que su aspecto y abandono
hacian temer por su integridad. Desde mediados del siglo
XIX se han llevado a cabo una serie de excavaciones
arqueologicas, limpiezas, reparaciones, etc., en el interior y
exterior del dolmen.

Desde su redescubrimiento en 1903 por los hermanos
Antonio y José Viera, el dolmen, que adquirira como nom-
bre el apellido de sus descubridores, sufrird también excava-
ciones sucesivas en el tiempo. De igual forma, el tholos de
El Romeral seré expoliado, excavado y restaurado a lo largo
del siglo XX.

Siempre es de suponer que aquellas intervenciones decimo-
noénicas y del siglo siguiente, del interior y del entorno de los
ddélmenes, aportaron gran cantidad de material acumulado
en el subsuelo perteneciente a su época de ocupacién. Esto
queda demostrado gracias al Archivo Fotografico de Juan
Temboury Alvarez, perteneciente a la Diputacién Provincial
de Malaga, en el que hemos localizado cuatro fotografias de
cuencos procedentes de los Délmenes de Antequera, tres
realizadas por el propio Juan Temboury, sin fechar, y una por
un fotégrafo llamado Pino, fechada en 1905

1. Cuenco de barro. Délmenes de Menga y EI Romeral.
Antequera. R. 626A. [s.a.]. Observaciones: Didmetro
boca: 13 cm., alto 8 cm. Y grueso del barro 0,5 cm.

2. Cuenco de barro. DéImenes de Menga y EI Romeral.
Antequera. R. 626C. [s.a.]l. Observaciones: Coleccion
Diaz de Escovar.

3. Cuenco de barro. Délmenes de Menga y EI Romeral.
Antequera. R. 626D. [s.a.].

4. Cuenco de barro. Délmenes de Menga y Viera.
Antequera. 1905. Observaciones: De El Romeral, foto
Pino. La llustracién Artistica.
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De la mayoria de los objetos muebles (artefactos) que fue-
ron hallados durante el siglo XIX se desconoce su localiza-
cion actual, ya que en esa época no existia un Museo
Provincial en Malaga'? que cumpliera la funcién de recoger
los objetos extraidos de excavaciones sin que se perdiese su
origen de procedencia, a pesar de que el Real Decreto de
1867 por el que se creaba el Museo Arqueoldgico Nacional
incluyese también la creacion de los Museos Arqueolégicos
provinciales, llamados Museos de Antigtiedades. Es por ello
que algunos de los objetos procedentes de estas intervencio-
nes se encuentran en los fondos del Museo Arqueoldgico
Nacional.

Respecto al Museo Arqueoldgico Provincial de Méalaga,
refundido en 1973 con el Museo Provincial de Bellas Artes,
creandose la figura del Museo de Mélaga, consta que en el
inventario realizado en 1984 figuraban una serie de mate-
riales procedentes de la necrépolis de Antequera:

Dolmen de Menga: Caja 1, nim. inventario: 530. Industria
litica. Observaciones: silex y hacha pulimentada.

Dolmen de Viera: Caja 1, num. inventario: 531. Cuenco de
cerdmica a mano reconstruido (donado por Gdémez
Moreno). Caja 2, nim. inventario: 532. Fragmento amor-
fo, cerdmica a mano. Caja 3, num. inventario: 533. Silex,
sin especificar. Caja 4, nim. inventario: 534. Material liti-
co pulimentado sin especificar. Caja 5, nim. inventario:
535. Lezna (hueso o cobre, no se matiza).

Dolmen de EI Romeral: Caja 1, num. inventario: 536.
Cerédmica lisa. Caja 2, num. inventario 537. Fondo de vasija.

Este museo ofrece testimonios de metal procedentes de
diversos ajuares de los ddélmenes de Antequera: Menga,
Viera y EI Romeral, Chaperas (Casabermeja) y otras necro-
polis de la zona de Ronda. Los elementos mas representati-
vos de estos hallazgos lo constituyen los fdolos, hachas,
azuelas, puntas Palmela, fusayolas, brazaletes con perfora-
ciones, etc.”

Respecto al Museo Municipal de Antequera, aunque su



creacion fue propuesta por Rodrigo Amador de los Rios en
1908, el proyecto no se hara realidad hasta la Orden
Ministerial emitida el 2 de diciembre de 1966. Creemos que
debido a su tardia creacién no cuenta entre sus fondos con
materiales ni objetos procedentes de los déimenes.

En cuanto al Museo Arqueolégico Nacional, tenemos cons-
tancia que entre sus fondos se conserva un hacha pulimen-
tada cuya procedencia es el dolmen de Menga, objeto que
al parecer fue donado por Hugo Obermaier y Grad.

En el mismo museo encontramos dos maquetas una del dol-
men de Menga y otra del tholos de El Romeral. Dentro de la
renovacion del programa expositivo llevada a cabo a media-
dos de la década de 1970, por Martin Almagro y Basch,
director del museo desde 1968 hasta 1981, fueron encar-
gadas estas dos maquetas, realizadas al parecer por Miguel
Peinado, oficial de restauraciéon del ICROA:

1. Maqueta. Tumba megalitica de Menga (Mélaga). Altura:
22 cm; Anchura: 70 cm.; Profundidad: 41,5 cm. Forma
de ingreso: Depdsito estatal. Expediente 1974/87. Sin
documentacién.

2. Maqueta. Tumba megalitica de EI Romeral (Malaga).
Altura: 14.5 cm; Anchura: 60 cm.; Profundidad: 18,5
cm. Forma de ingreso: Depdsito estatal. Expediente
1974/87. Sin documentacion.

Por ultimo hemos de mencionar que para la Exposicion
Internacional de Barcelona, celebrada del 20 de mayo de
1929 al 15 de enero de 1930, se realizaron una serie de
reproducciones y maquetas de algunos objetos e inmuebles
relevantes dentro del patrimonio nacional. Entre estos obje-
tos se encontraba una maqueta de la cueva de EI Romeral,
como se indica en el catalogo:

“Una maqueta del sepulcro de cupula llamado ‘Cueva del
Romeral’ (Antequera), provincia de Malaga. Eneolitico.
Cultura de Los Millares. Este sepulcro de clpula ostenta la
particularidad de tener otras camaras pequefias anejas a la
principal. Es uno de los monumentos megaliticos mas

importantes de Espafa. Hugo Obermaier, Die Dolmen
Spaniens. Viena, 1920

Tras finalizar la Exposicién Internacional, la maqueta-corte
del tholos de EI Romeral fue depositada en el Museo
Provincial de Antigliedades creado por el Estado en 1879,
pasando todos sus fondos al Museo de Arqueologia de
Cataluna, creado por la Generalitat republicana en 1932%.

Hemos de tener en cuenta que todos aquellos bienes mue-
bles que fueron encontrados en cualquier tipo de actividad
que se desarrollase en los délmenes de Antequera con ante-
rioridad a la creacion del Conjunto Arqueoldgico DéImenes
de Antequera, son de titularidad estatal o autonémica, sien-
do custodiados en los correspondientes museos en los que
se encuentran depositados.
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Retrato de Manuel de Géngora y Martinez, obra de 1890 de
José Garrocha Gonzalez. Autor: Javier Pérez Gonzalez.

L4 Catslogo Histérico y Bibliogréfico de la Exposicién
Internacional de Barcelona 1929-1930. Publicado
bajo la direccion del Excmo. Sr. Duque de Berwick y
Alba, director de la Real Academia de la Historia.
Tomo I. Madrid, 1931, n.° 26, p. 17.

http://books.google.es/books?id=cexBdloBVZQC&pg=
PA15&Ipg=PA15&dg=maqueta+cueva-+anteque-
ra+barcelona&source=bl&ots=kiuJ6_kiOD&sig=BbV
se6ed4FNboBS80iKSkQpXqlA&hl=es&ei=D5WCSo
mNEJaQsAbS9tzDCQ&sa=X&oi=book_result&ct=res
ult&resnum=3#v=onepage&qg=_&f=false (pagina
consultada el dia 12 de agosto de 2009).

15 http://www.mac.cat/esl/Sedes/Barcelona/Presentacion
(pagina consultada el dia 12 de agosto de 2009).
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Anverso y reverso de la Medalla de Menga. Bronce modelado por
Francisco Javier Pérez Galan. Autor: Javier Pérez Gonzélez.
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Desde la designacién, por parte de la Consejeria de Cultura,
de Bartolomé Ruiz Gonzélez como director del Conjunto
Arqueoldgico Dolmenes de Antequera, el ambito de los bienes
muebles perteneciente al conjunto se ha visto incrementado
con los siguientes bienes: retrato de Manuel de Gongora y
Martinez, estela de Bobadilla, un depdsito de materiales
arqueoldgicos del Museo Municipal de Antequera, dos
réplicas del idolo de Almargen, escultura E/ caminante,
escultura La tierra de la luz y varios medallones de bronce de
Luis Siret, Manuel de Géngora y Martinez, Hugo Obermaier y
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Grad, Antonio Arribas Palau, Serguei A. Semenov, Michael
Hoskin, Francisco Maria Tubino, Antonio y José Viera
Fuentes, Francisco Romero Robledo y José Antonio Mufoz
Rojas y medalla de Menga, entre otros. Ademas, el profesor
Michel Hoskin oferté a la Consejeria en 2009 para su
depdsito en el Conjunto, su archivo fotografico sobre
megalitismo en Europa y norte de Africa, consistente en
5.466 fotografias y 134 libros pertenecientes a su coleccién
personal; también ha habido una oferta de donacion del
archivo y de la bilbioteca personal del profesor Arribas Palau.



DOCUIMENTACION

Las actuaciones que la Consejeria de Cultura esté realizando
en los délmenes de Antequera desde el afio 2004 y la
intensa actividad del conjunto, han establecido la necesidad
de que esta institucién desarrolle una serie de lineas de
trabajo cuyo objeto es contribuir al conocimiento de estos
bienes, su difusiéon y puesta en valor. La compresiéon y
entendimiento sobre los bienes culturales es el punto de
partida que va a permitir su adecuada conservacién y puesta
en valor, ademas de contribuir a la articulacion de los
instrumentos de tutela necesarios para su salvaguarda vy
mantenimiento del legado patrimonial.

Asi se inici6 una andadura cuyo objetivo fue siempre
contribuir al conocimiento de estos bienes. Este es el motivo
de que en 2005 se aborden una serie de trabajos

encaminados a localizar la informaciéon y documentacion
relativa a los délmenes porque sélo desde su conocimiento
se podia llevar a cabo las acciones previstas desde la
Administracién. La localizaciéon de documentacién se
convirtié en uno de los ejes sobre los que se ha vertebrado
el proyecto del Conjunto Arqueoldgico.

Para definir como era el estado en que encontramos la docu-
mentacién referida a los délmenes de Antequera podemos
hacer un paralelismo con el analisis realizado sobre la per-
cepcion local sobre los ddlmenes realizado por Isabel
Durén’®. En el imaginario local antequerano “los délmenes
estan presentes en el ideario colectivo como una muestra de
origen de la ciudad [...] se le reconoce un incalculable valor
[...] de los més grandes de Europa y de los mejores conser-
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16 puran SALADO, |.: Los discursos locales en torno a
los délmenes de Menga, Viera y El Romeral, la Pena
de los Enamorados y El Torcal en El Paisaje en el
Conjunto Arqueoldgico de los Ddlmenes de
Antequera. Instituto Andaluz del Patrimonio Histérico.
Centro de Estudios Paisaje y Territorio. Sevilla, 2008,
p. 89. Informe inédito.

Alzado del dolmen de Menga de Mergelina.
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Los délmenes durante la segunda mitad del S. XX. Fuente:
Archivo Histdérico Municipal de Antequera. Fondo Guerrero.
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vados [...]. Sin embargo, esta valoracion local no va acom-
panada de un conocimiento de los mismos”.

En el afio 2005, la documentacién de partida con la que el
Conjunto Arqueoldgico contaba sobre Menga, Viera y El
Romeral era precaria e inexistente, realidad que puso en evi-
dencia la necesidad de crear un marco documental propio
de un bien cultural de primer orden y contribuir de esa forma
a su conocimiento.

Durante estos afos, la institucion ha localizado la mayor
parte de la documentacion referida a los bienes que tutela.
Se ha organizado el archivo, que actualmente tiene un fondo
grafico de mas de 20.000 imagenes, se han digitalizado y
sistematizado mas de 300 referencias documentales y
bibliogréficas sobre los délmenes de Menga, Viera y El
Romeral, y todos los proyectos, ejecutados o no ejecutados,
estan a disposicion de cualquier persona que lo solicite.

56

En el momento de redaccién de este documento, la institu-
cién esta elaborando un cuadro de clasificacion para la orga-
nizacion de dicha documentacién.

FUENTES DE INFORMACION

Las caracteristicas de la informacién referida a los délmenes
de Antequera pueden resumirse en:

— Diversidad: monografias, articulos, memorias de activi-
dades arqueolégicas, expedientes de proteccién, foto-
graffas, grabados...

— Dispersion: archivos publicos y privados, bibliotecas,
administracion cultural, universidades...

— Falta de sistematizacion documental.



En la fase inicial del proyecto fueron muchos los archivos,
instituciones de investigacion y culturales, bibliotecas, etc.,
cuyos repositorios documentales se han consultado para la
busqueda de informacion tanto textual como gréfica. En
general, podemos decir que los fondos documentales de
archivos presentan mayores problemas de busqueda que los
fondos bibliograficos, normalmente carecen de instrumentos
de descripcion, y en otros casos que lo tienen, son tan gene-
rales que requieren un profundo trabajo de investigacién y
analisis; es por este motivo, que los resultados, en algunos
€asos, siguen abiertos a posteriores fases de trabajo.

Entre las instituciones consultadas y de las que se ha obte-
nido documentacion se encuentran:

= Archivo Histérico Municipal de Antequera'’. (Antequera,
Malaga)

A lo largo de la historia, las corporaciones locales han ido
asumiendo una serie de actuaciones en materia de patrimo-
nio artistico y arqueolégico local, asf como su conservacion.
Dentro de la diversidad de actuaciones que la corporacion
antequerana llevé a cabo en los délmenes y en los terrenos
circundantes, se encuentran entre otros:

— Solicitud de subvenciones para la conservacion y vigi-
lancia.

— Solicitud de declaracién como monumento nacional
para los délmenes de Menga y El Romeral.

— Adecuacién de los caminos de acceso.

— Creacion de un Museo Arqueolégico Municipal.

— Compra de terrenos colindantes, etc.

El grueso de la documentacién recopilada procede del fondo
municipal del periodo comprendido entre 1887 a 1973,
concretamente dentro de la Seccion Gobierno, Serie Libros
de Actas Capitulares o Acuerdos. Esta documentacion reco-
ge los acuerdos del cabildo municipal en pleno. En algunos
casos nos encontramos con insertos de cartas y otros docu-
mentos procedentes de otras instituciones que nos condujo
a ampliar y continuar la busqueda en esas direcciones. El
resultado ha sido de 32 documentos*.

El Archivo Histérico Municipal de Antequera posee también
entre sus fondos documentales, un importante conjunto
fotografico integrado por fondos que han ingresado por via
de depdsito o de donacion, en aquellos de procedencia pri-
vada, y por transferencia en el caso de la coleccién proce-
dente del propio Ayuntamiento. Un total de 67 son las ima-
genes de los délmenes que hemos encontrado hasta el
momento dentro de estos fondos, concretamente en los
archivos fotograficos de Francisco Durén, Francisco Velasco
y Antonio Alcala. La cronologia de estas imagenes va desde
los inicios del siglo XX hasta la década de los noventa de
dicho siglo. Actualmente se estd ampliando la blusqueda de
nuevas imagenes en el recientemente incorporado Archivo
Fotografico Guerrero.

= Archivo Diaz de Escovar®®. Fundacién Unicaja (Malaga)

En este fondo encontramos documentacion de diversas carac-
teristicas y contenidos heterogéneos, fundamentalmente se
trata de informacion que Narciso Diaz Escovar y su hermano
Joaquin acumularon durante afios. Hemos de tener en cuen-
ta que Narciso Diaz de Escovar ocupé diversos cargos relacio-
nados con la cultura y el patrimonio de Mélaga y su provincia
como el de delegado regio de Bellas Artes de Méalaga.

Se ha trabajado fundamentalmente sobre tres de sus fondos:
prensa, fotografias y documentos, abarcando desde 1886
hasta 1963. La base de la documentacion la forman manus-
critos, borradores, cartas, recortes de prensa, fotograffas y arti-
culos, todo ello relacionado directamente con los délmenes de
Antequera. El resultado ha sido de 25 documentos.

m Archivo Temboury®. Diputacion Provincial de Malaga
(Malaga)

Cuenta con un importante legado documental procedente
del archivo y biblioteca particular de Juan Temboury Alva-
rez, quien a lo largo de su vida fue recopilando documen-
tos, fotografias, etc., consideradas de interés para el
Inventario Artistico de Malaga y su Provincia. A pesar de
que en este archivo existen varias tipologias documentales,
sélo se han encontrado fotografias relacionadas directamen-
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17http://www.antequera.es/antequera/e><tranet/verCon
tenido?al_tpu pk=null&al tmn pk=17&al men pk=
1944&idPadre=2379&as_ruta_men pk=1944
Las fuentes consultadas en este archivo han sido las
siguientes:
Borrador de Actas de Comisiones. Afios: 1939/1963.
Diario Borrador de Pleno. Afos: 1924,

Libro de Acuerdos Municipales. Afos: 1934/1936,
1936/1944, 1955/1962, 1963/1964

Actas Capitulares. Anos: 1900 (cuadernos sueltos),
1901 (cuadernos sueltos), 1902 (cuadernos suel-
tos), 1903 (cuadernos sueltos), 1904 (cuadernos
sueltos), 1905 (cuadernos sueltos), 1906. (cuader-
nos sueltos), 1906/1985.

18 Queremos agradecer especialmente el apoyo pres-
tado por José Escalante Jiménez, director del archivo.

19 http://www.archivodiazescovar.com/

20 http://www.malaga.es/areas/cultura/cultura/
biblioteca/legado/busquedas/
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Dolmen de Menga. llustracion de la Historia General de
Espana publicada en 1848.

21 http://www.institucioncolombina.org/catedral/
index.htm

22 http://www.mcu.es/archivos/MC/AGA/Fondos
Documentales/FondosDocumentales.html

23 http://rabasf.insde.es/
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te con los délmenes de Antequera, documentacién gréafica
que abarca desde 1905 a 1938. El resultado ha sido de 45
fotografias.

m Institucion Colombina. Archivo Catedral de Sevilla®
(Sevilla)

Los archivos de las catedrales suelen atesorar grandes y ricos
fondos documentales agrupados en varias secciones.
Concretamente en el Fondo Capitular en la Seccién Materiales
Especiales se conservan una serie de planos y dibujos, en
planta y alzado, sobre el dolmen de Menga, la casa del guar-
da, sala de exposiciones, el terreno donde se ubica y la super-
ficie y cotas del terreno, entre otros. Hemos localizado un total
de seis grupos de planos en papel ferroprusiato.

Hacemos una llamada a esta referencia documental porque
supone la primera resefa (1899) de la redaccién de un pro-
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yecto arquitectonico y de puesta en valor para los délmenes
de Menga y Viera. Fue redactado por Joaquin Ferndndez
Ayarragaray y lleva fecha de 1899, un afo antes de su
muerte. La informacién de los planos nos da una idea bas-
tante precisa del proyecto, comenzando por la delimitacién
del bien, camino de acceso y ubicacién del edificio; la casa
del guarda, de unos 150 m?, est4d muy cercana al dolmen
de Menga, lo que deja claro la finalidad de custodia con la
que se habifa concebido.

m Archivo General de la Administracion®. (Alcala de
Henares, Madrid)

Es de los archivos nacionales el que conserva nuestra
memoria histérica méas reciente, ya que sus fondos parten
de la segunda mitad del siglo XIX y fundamentalmente del
siglo XX. La documentacién de Obras Publicas, Educacion y
Cultura es fundamental para obtener informacion sobre yaci-
mientos arqueoldgicos, ya que recibe periddicamente trans-
ferencias de los distintos organismos de la Administracion
General del Estado.

La documentacién relacionada con los délmenes de
Antequera se encuentra muy dispersa. En un primer
momento se ha investigado sobre los Expedientes de
Excavaciones Arqueoldgicas pero hemos detectado que se
requiere una segunda fase con el objeto de profundizar en
dicha informacién. El resultado ha sido de doce documen-
tos, ocho de ellos fotografias y con una cronologia que va
desde 1887 hasta 1976.

m Archivo de la Real Academia de Bellas Artes de San
Fernando®. (Madrid)

En este archivo, se conservan manuscritos y legajos que
tratan sobre la ensefanza de las Bellas Artes y actividad
artistica desde mediados del siglo XVIII en Espafia. Ademéas
custodian los informes de las Comisiones de Pintura,
Escultura, Arquitectura y Monumentos; noticias sobre la
desamortizacién de conventos y la posterior creaciéon de las
bibliotecas y museos provinciales y las sesiones celebradas
por la propia Academia.



En los boletines de la Real Academia que recogen los acuer-
dos tomados en las sesiones celebradas por esta institucion,
se conservan una serie de referencias a los déimenes de
Antequera entre 1885 y 1886, donde se trata de la compra
de los terrenos de Menga a Manuel Zarco del Valle, asi como
el informe emitido por la propia Academia respecto a la com-
pra. El resultado fue de nueve documentos comprendidos
entre las fechas 1885y 1931.

= Archivo Central del Ministerio de Cultura®. (Madrid)

Los fondos que actualmente custodia el Archivo Central del
Ministerio de Cultura proceden, por un lado, de los organis-
mos antecesores del departamento vy, por otro, de las trans-
ferencias de documentacion desde los archivos de las ofici-
nas. Asi, podemos hablar de los siguientes fondos:
Ministerio de Informaciéon y Turismo (1951-1977) vy
Ministerio de Educacién y Ciencia. Direccion General de
Patrimonio Artistico y Cultural (1974-1977).

El Archivo Central del Ministerio de Cultura recibe, en el
momento de su creacion en 1977, la documentacion proce-
dente de la Direccidon General de Patrimonio Artistico y
Cultural del Ministerio de Educacién y Ciencia, desde 1977,
gran parte de esa documentacién se ha remitido al Archivo
General de la Administracion.

Con respecto a la documentacion, fruto de la funcién
Proteccién del Patrimonio, el Archivo conserva Unicamente
la serie “Expedientes de Declaraciéon de Monumentos
Histdrico-Artisticos”, cuyos documentos més antiguos datan
de 1920, si bien la continuidad se inicia desde los afos
treinta y cuarenta. Complemento de esta serie es el resto de
la documentacién producida por la Subdirecciéon General de
Patrimonio Artistico y unidades antecesoras (1887-1987)
remitida al Archivo General de la Administracién.

Siempre debe tenerse en cuenta que la documentacién con-
servada en el Archivo Central es complemento de la remiti-

da anualmente al Archivo General de la Administracion.

En este archivo intentamos localizar la declaracion del

dolmen de Menga de 1886, sin ningln resultado. Tenfamos
conocimiento de una informacién relativa a la proteccion del
dolmen de Menga que alude a una R.O. de 1 de junio de
1886% por el que se declara Monumento Nacional. En todo
caso, no es la Unica alusion referida a la proteccion como
monumento nacional del dolmen de Menga; hay varias
peticiones, tanto para su conservacién, custodia o
adecentamiento, que se refieren al bien como monumento
nacional.

Por otra parte, ello no impide que en documentos posterio-
res se solicite al Ayuntamiento de la ciudad que se instruya
expediente para la declaracion como Monumento Nacional,
como sucede en un oficio de 1926 de la Delegacion
Provincial de Bellas Artes para que el Ayuntamiento inicie el
expediente para la declaracién del dolmen de Menga®.

La primera referencia publicada? en esta linea de proteccion
es la declaracién como monumentos nacionales de la Cueva
de Menga y Cueva de Viera por R.O. de 12 de julio de 1923
y la de Dolmen-Cueva de El Romeral por Decreto de 3 de
junio de 1931%, por lo que resulta sorprendente que la
corporacién municipal decidiera por unanimidad solicitar la
incoacién de expediente para la declaracién como
monumento histérico artistico del dolmen de Menga y del
dolmen de Viera al Ministerio de Educacién y Ciencia en el
afo 1969%.

= Archivo de la Real Academia de la Historia. (Madrid)*

La Real Academia de la Historia posee un fondo indispensa-
ble para el estudio e investigacién de la Historia de Espafia.
Hemos localizado un total de veinte documentos entre los
que destacamos un oficio que nos ofrece el dato de la com-
pra, en 1886, por parte del Estado del dolmen de Menga
por 25.000 pesetas®.

m Instituto Gomez-Moreno. Fundaciéon Rodriguez Acosta®.
(Granada)

El Instituto Gomez-Moreno es una institucién cultural, crea-
da en el seno de la Fundacién Rodriguez-Acosta, para alber-
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24 hitp.//www.mcu.es/archivos/MC/AMC/index. html

25 pcuerdo Capitular de 19 de febrero de 1887 por el
que se solicita al Ministerio de Fomento una subven-
cién para la conservacion y vigilancia del Dolmen de
Menga, que habia sido declarado monumento nacio-
nal mediante R.O. del 1 de junio de 1886.A.H.M.A.
Fondo Municipal. Seccién Gobierno. Serie de Libros
de Actas Capitulares. Libro 1970.

26 A HM.A. Fondo Municipal. Seccion Gobierno.
Serie Libros de Actas Capitulares. Libro n.° 1925, 26
de febrero, 1926.

27 Gaceta de Madrid, 26.
28 Gaceta de Madrid, 4.

29 AH.M.A. Fondo Municipal. Secciéon Gobierno.
Serie Libros de Actas Capitulares. Libro n.° 2211, 11
de enero, 1969.

30 http://www.rah.es/biblioteca.htm

31 Esta documentacion puede consultarse en la
Biblioteca  Virtual Miguel de  Cervantes.
http://www.cervantesvirtual.com/

32 http://www.fundacionrodriguezacosta.com/
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33 Estamos a la espera de recibir la documentacion
digitalizada por parte de la institucion para poder
incorporarla.

34 http://www.fototeca.us.es/index.jsp
35 http://www.amatller.com/

36 http://www 1 .ccul.junta-andalucia.es/cultura/archi-
vos/impe/DetalleDirectorio?id=1334
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gar el legado artistico y documental del arquedlogo e histo-
riador granadino Manuel Gémez-Moreno Martinez.

La documentacién que se ha estudiado se refiere concretamen-
te a informacion arqueolégica sobre los Ddlmenes de Antequera
(fotograffas, publicaciones, dibujos, anotaciones manuscritas...).
Aproximadamente han sido unos noventa documentos®.

m Fototeca del Laboratorio de Arte de la Universidad de
Sevilla*. (Sevilla)

Esta fototeca contiene un conjunto de documentos graficos
en diferentes soportes, reunidos en la primera mitad del
siglo XX, cuya importancia se haya en que estan referencia-
dos aquellos objetos que, de una forma u otra, tenfan rela-
cion o interés para la historia del arte y el patrimonio de
Andalucfa. Muchas de estas imagenes pertenecen a colec-
ciones de firmas comerciales como los hermanos Alinari,
fotégrafos que actuaron en Espafia durante el siglo XIX,
como Cliffort, Lauren, L. Levi, etc.

Entre sus fondos se conservan cuatro fotografias del dolmen
de Menga realizadas en 1959 por Antonio Palau y una foto-
grafia del tholos de EI Romeral tomada del Ars Hispaniae.
m Archivo Mas. Institut Amatller D’Art Hispanic.
Barcelona®. (Barcelona)

Esta formado por los negativos fotograficos de Adolf Mas
Ginesta, quien desde muy joven se interes6 por las manifes-
taciones artisticas y méas concretamente por la fotografia.
Entre sus fondos cabe destacar la importancia que tiene el
ambito arqueolégico, medieval y rural, productos de las
diversas campafas que realizd, en unién con su hijo Pelai,
por toda Espafna. Abarca la primera mitad del siglo XX, por
lo que es un referente esencial para la investigaciéon y cono-
cimiento del patrimonio histérico durante ese periodo.

En este archivo hemos localizado siete fotografias del dol-

men de Menga, cinco de ellas realizadas en 1924 y las dos
restantes en 1973.
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También existen expedientes administrativos sobre los dél-
menes de Antequera, fruto de la gestion de la
Administracién Autonémica. Han sido consultados y se ha
localizado informacién en los siguientes:

— Archivo Central de la Consejeria de Cultura (Sevilla).

— Archivo del Servicio de Supervision de Proyectos de la
Secretaria General Técnica de la Consejeria de Cultura
(Sevilla).

— Archivo de la Direccién General de Bienes Culturales de
la Consejeria de Cultura (Sevilla).

— Biblioteca General de Humanidades del Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas (Madrid).

— Ateneo de Madrid (documentacion gréfica).

— Instituto Andaluz del Patrimonio Histérico (Sevilla).

De entre éstos destacamos la documentacién encontrada en:
m Archivo Central de la Consejeria de Cultura®. (Sevilla)

La documentacion encontrada en este archivo ha sido fun-
damental para reconstruir la historia reciente de la institu-
cion. Cuenta con méas de quince mil unidades de instalacién
y aunque algunos son documentos anteriores a 1982, el
grueso de sus fondos es a partir de esta fecha. Hemos loca-
lizado unos cuarenta documentos referidos a los délmenes
con fechas que van entre 1940 y 1999.

Este archivo nos ha permitido reconstruir desde el punto de
vista administrativo las intervenciones arqueoldgicas que se
llevaron a cabo en los délmenes de Menga y Viera en las
campahas de los anos noventa, realizadas por el Area de
Prehistoria de la Universidad de Mélaga, y algunas actuacio-
nes de la Consejeria en el Conjunto como la compra de El
Romeral en 1986.

m Archivo de la Delegacion de Cultura de Malaga. (Mélaga)

El archivo del Servicio de Conservacién de esta delegacion
ha permitido localizar varios proyectos de intervencion, algu-
nos de ellos ejecutados entre los afos de 1993 a 2001. El
total de los expedientes es de doce.



Por Ultimo, hemos consultado una serie de archivos, bibliote-
cas y fototecas en los que se ha encontrado documentacién
relacionada con los déimenes, aunque no se descarta que
futuras fases de investigacion puedan seguir aportando més
documentacidn; entre ellos podemos destacar el Archivo de la
Catedral de Mélaga, el Archivo Histérico Provincial de Mélaga,
el Archivo Diocesano de Mélaga, el Archivo del Museo Casa
de los Tiros (Granada), Archivo de la Direccién General de
Bienes Culturales, Archivo General de Andalucia (Sevilla), la
Fototeca del Ayuntamiento de Sevilla, el Museo Arqueoldgico
de Sevilla, el Instituto Cartografico de Andalucia, el Archivo de
Indias, el Archivo Histérico Nacional y la Biblioteca Virtual
Miguel de Cervantes.

Dentro de la produccion bibliografica también hemos revisa-
do vy localizado documentacién sobre los délmenes en la
Biblioteca Nacional, Biblioteca Supramunicipal San Zoilo de
Antequera, Biblioteca Municipal de Rincén de la Victoria
(Malaga), Biblioteca Publica de Malaga, Biblioteca
Municipal del Puerto de Santa Maria (Cadiz), Biblioteca
Publica Provincial de Huelva, Biblioteca Casa de la Provincia
de la Diputacién de Sevilla, Biblioteca Lagunillas de la
Universidad de Jaén y en la Biblioteca General de la
Universidad de Malaga.

Hemos de incidir que el estudio que hemos realizado sobre
diferentes fuentes de informacién no es un trabajo cerrado,
sino que, por el contrario, se contempla como abierto en el
tiempo a futuras busquedas que avancen siempre hacia el
conocimiento de nuestros bienes patrimoniales.

EL CENTRO DE DOCUMENTACION Y BIBLIOTECA
VIRTUAL DE LA PREHISTORIA DE ANDALUCIA
ANTONIO ARRIBAS

El Centro de Documentacion y Biblioteca Virtual de la
Prehistoria de Andalucia Antonio Arribas nace asociado al
proyecto de puesta en valor de los délmenes de Menga,
Viera y EI Romeral en el afio 2005, para dar respuesta a las
carencias detectadas referidas a la informacién y documen-

tacién de estos bienes. Desde sus comienzos, tiene un doble
objeto que va implicito en su denominacién.

Como centro de documentacion® es la institucién que
selecciona, identifica, analiza y difunde principalmente
informacion especializada de carécter cientifico, técnico o
cultural, ya sea propia o procedente de fuentes externas, que
no tenga caracter exclusivamente de gestion administrativa,
ni constituya patrimonio documental, con el objeto de servir
a los fines de la entidad o institucién de la que depende y
difundir y facilitar el acceso a los registros culturales y de
informacion de esa organizacion.

Como biblioteca virtual®® se plantea como la formacién de un
conjunto de colecciones de documentos digitalizados del patri-
monio bibliogréfico andaluz accesibles a través de Internet.

La finalidad principal del Centro es la de contribuir a la difu-
sién y creaciéon del conocimiento, en igualdad de condicio-
nes, no importa el lugar geografico desde donde se acceda,
a través de las redes telematicas y muy especialmente a tra-
vés de la red de redes.

En definitiva, el Centro de Documentacion y Biblioteca
Virtual de la Prehistoria de Andalucia quiere facilitar el
cumplimiento de un derecho, el derecho a la ciudadania de
acceder en condiciones de igualdad al disfrute de los bienes
culturales.

La definicién del ambito tematico del Centro viene dada por
los bienes que tutela la institucion del Conjunto
Arqueoldgico, la Prehistoria y especialmente el Megalitismo
y la definicién del &mbito geografico marcado por el territorio
de la Comunidad de Andalucia y las competencias que ésta
tiene sobre el patrimonio histérico. Aun asi, entendemos que
el proyecto no debe cefirse a limites estrictamente
administrativos. Las nuevas tecnologias de la informacion
posibilitan el desarrollo de estrategias de cooperacién que
permiten y obligan a ampliar las conexiones tanto en el
terreno estrictamente cientifico como en el de la difusion de
los bienes culturales.
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Antonio Arribas Palau. Medallén en bronce modelado por
Francisco Javier Pérez Galan. Autor: Javier Pérez Gonzalez.

37 Ley 16/2003, de 22 de diciembre, del Sistema
Andaluz de Bibliotecas y Centros de Documentacion.

38 Decreto 72/2003, de 18 de marzo, de Medidas de
Impulso de la Sociedad del Conocimiento en
Andalucia.
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Planta de Menga publicada por Oscar Montelius en Der
Orienten und Europa (Estocolmo) en 1899.

39 Proyecto del Sistema de Informacién de la
Prehistoria de Andalucia.

40 Entendemos por fuentes documentales los docu-
mentos que contienen una informacion de cualquier
fecha, forma y soporte material, producidos o recibi-
dos por cualquier persona fisica y por toda institucion
publica o privada en el ejercicio de su actividad. (v.
JUAN ¥ SaNTOs, Luisa Fernanda de: “El proyecto de
fuentes documentales del patrimonio historico y su
informatizacion” en Boletin del Instituto Andaluz
Patrimonio Histdrico, afo VII, n.° 28, septiembre
1998, p. 153.

41 |4 primera referencia documentada sobre los dél-
menes de Menga y Viera es de Agustin Tejada y Péez,
y data de 1587.

42 vease el trabajo elaborado por José Escalante
Jiménez y Mercedes Ferndndez Paradas: “Las histo-
rias de Antequera: una aproximacion a los origenes de
la historiografia antequerana (siglos XVI-XI1)", publica-
do en Baetica: Estudios de arte, geografia e historia,
2003, pp. 683- 696.

DOCUMENTO DE AUANCE DEL PLAN DIRECTOR | I. DEFINICION

LA COMPIL.,ACI()N DOCUMENTAL Y BIBLIOGRAFICA
DE LOS DOLMENES DE ANTEQUERA

La Compilacion Documental y Bibliografica de los Délmenes
de Antequera es el primer producto de uno de los proyectos®
del Centro de Documentacion y Biblioteca Virtual de la
Prehistoria de Andalucia. Esta Compilacién recoge toda la
produccién documental y bibliogréfica referida a los délme-
nes de Antequera. El Centro comienza su andadura con un
proyecto que nos parece bésico para el conocimiento de los
bienes de la necrépolis ya que ese conocimiento tiene como
objeto la mejora de distintas acciones sobre estos bienes e
incide en la tutela del mismo.

Este repertorio o recopilacién documental tiene como objeti-
vo fundamental la difusiéon de la documentacion histérica y
las publicaciones existentes sobre la necrépolis megalitica de
Antequera, conformando un corpus de base cientifica que
sirva de apoyo a la administracion cultural y especialmente a
los investigadores en general y a las personas que estan cola-
borando en los distintos proyectos de la institucién.

La Compilacién no es un trabajo cerrado, pero podemos
decir que hemos recorrido gran parte de la tarea que nos
habiamos propuesto. La mayor parte de los registros han sido
localizados, sistematizados e indizados y todos los documen-
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tos (mas de 300, unos 200 documentos y 100 registros
entre monografias o articulos), en formato digital, estan a dis-
posicién de cualquier persona que los solicite en nuestro
Centro y proximamente podra consultarse via web.

Criterios de recopilacién y seleccion

La Compilacién Documental y Bibliografica de los Délmenes
de Antequera se ha distribuido en siete tomos. El criterio
general de ordenacion utilizado ha sido el cronolégico,
excepto el tomo | que contiene exclusivamente fuentes
documentales®; este tomo es el resultado de una extensa
tarea de busqueda por diferentes archivos e instituciones ya
citados que contienen fondos, documentales o gréficos,
sobre la necrépolis y que ha tenido como objetivo localizar
cualquier referencia existente y disponer de forma
sistematica del maximo nivel de conocimiento sobre estos
bienes.

Otra importante fuente de informacion para la Compilacion
nos la ha proporcionado la historiografia local*. Han sido
numerosas las historias que se han escrito sobre la ciudad*
abarcando éstas una cronologia que va desde el siglo XVI
hasta el XX; con ello hemos querido aportar una vision diacré-
nica de la percepcién que cronistas e investigadores locales
han tenido sobre los sepulcros de Menga, Viera y El Romeral.



Esta vision se ha completado con la localizacion y digitaliza-
cion de las publicaciones cientificas realizadas por investiga-
dores nacionales y extranjeros, muchos de ellos tan relevan-
tes como Emile de Cartailhac, Hugo Obermaier, Adrian
Mortillet, Pierre Paris o Georg y Vera Leisner.

En la seleccion que se presenta en la Compilacion no se ha
incluido todo el material que se ha recopilado en el Centro.
De entre las funciones que tiene asignadas el Centro de
Documentacién y Biblioteca Virtual de Andalucia, este
producto cumpliria con una de las funciones principales que
se propone, es decir, contribuir al conocimiento de los
bienes y servir de apoyo a la comunidad investigadora y
técnica; el material no incluido, procedente de archivos
administrativos, cumple su papel como apoyo interno a la
gestion del Conjunto Arqueolégico Dolmenes de Antequera.

Recientemente, se ha comenzado a elaborar un listado* con
documentacion y bibliografia referido al ambito territorial que
hemos llamado Prehistoria de las Tierras de Antequera. Este
listado, que esta en una fase inicial, nos ha servido para
cuantificar, en una primera aproximacion, el trabajo que ten-
dremos que realizar’. Esta fase la hemos planteado como
apoyo a la linea investigacion que se desarrollard con el
Proyecto Sociedades, territorios y paisajes en la Prehistoria
de Antequera.

Sistematizacion de la informacion

Una vez finalizada la primera fase de la Compilacién se ini-
ci6 una linea de colaboracién con el Centro de
Documentacion del Instituto Andaluz del Patrimonio
Histérico (IAPH). En este sentido, el personal técnico del
Centro de Documentacion del IAPH y del Conjunto
Arqueolégico Délmenes de Antequera, tras efectuar una
valoracién de la Compilacion Documental y Bibliogréfica de
los Délmenes de Antequera, observé la necesidad de llevar
a cabo la sistematizacion de toda la documentacion e infor-
macién acopiada en la Compilacién. Este proyecto supone
un estudio y conocimiento documental profundo de los dél-
menes y se ha desarrollado en diferentes fases, que aunque
independientes en su dindmica han podido ser paralelas en

su ejecucioén, lo que ha favorecido un trabajo cooperativo
entre ambas instituciones.

Las fases desarrolladas son:

— Transcripcién de la documentacion de archivo y manus-
critos conservados en bibliotecas.

— ResUmenes de los documentos textuales y bibliografi-
cos, asi como descripcion de los documentos graficos.

— Sistematizacion de la informacién, es decir catalogacion
de los fondos bibliograficos y documentales, indizacién
de su contenido seguin la normalizacion del IAPH y vol-
cado de esa informacién en una base de datos.

— Difusiéon de la documentacion sobre los délmenes de
Antequera a través de la web del IAPH (en proceso).

Informatizacion. La Base de Datos de Informacion
Documental y Bibliografica de Patrimonio Histdrico

La produccién cientifica bibliografica sobre patrimonio ha
experimentado un crecimiento en relacién con la gran aten-
cion que han despertado todos los temas relacionados con
los bienes culturales entre los especialistas e investigadores.
A esto se une el propio concepto de patrimonio, y su gestién,
que se encuentra cada vez mas relacionado con los diversos
campos de conocimiento.

Uno de los primeros proyectos abordados por el IAPH en sus
comienzos fue la recopilacién de la bibliografia relacionada
con el patrimonio histérico. Fruto de ese proyecto fue la base
de datos Biblos. Posteriormente el Sistema de Informacion
del Patrimonio Histérico Andaluz (SIPHA) aportaba la infor-
macién bibliogréfica, gréafica y documental asociada a los
bienes culturales.

Para posibilitar la recuperacion conjunta de todo ese acervo
bibliografico se estd desarrollando una aplicacion que esta
disefada para trabajar en un entorno web, de forma distri-
buida, y para dar acceso a la misma, tanto en carga como
en consulta, a distintas instituciones que quieran participar
a través de diferentes canales.
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Interfaz de la base de datos de Bibliografia de Patrimonio
Histdrico de la pagina web del instituto Andaluz del Patrimonio
Histdrico.

43 Este trabajo ha sido realizado por Rafael Maura
Mijares.

44 Se han localizado un total de 460 registros, sien-
do la mayor parte referencias bibliograficas con un
total de 439.
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Ademas se ha disefiado la conexion de esta aplicaciéon con
la del Boletin PH, de modo que a través de una Unica herra-
mienta se pudiera consultar ademéas la propia bibliografia
sobre patrimonio producida por el IAPH.

La aplicacion se subdivide en varios canales de informacion
aportados por los diferentes organismos y especializados en
funcion de su tematica. Estos canales se denominan en la
aplicacién “Categorias”. Hasta ahora existe la siguiente infor-
macion:

— Bibliografia de Patrimonio Histoérico que recopila la infor-
macion bibliografica de Biblos y de SIPHA.

— ALCUE, que aporta la informacion bibliografica del Portal
ALCUE. Portal de la red de cooperacion ALCUE:
Patrimonio Cultural para la cooperacién cientifica y
técnica entre Centros de Excelencia de Europa,
América Latina y El Caribe en el campo de accion del
Patrimonio Cultural. Este portal aporta bibliografia
sobre los siguientes temas: ciudades histoéricas, paisa-
je cultural, sitios arqueoldgicos, arquitectura y artes
plasticas contemporaneas.

— Boletin PH, que establece una conexion a los articulos de
PH: Boletin del Instituto Andaluz del Patrimonio Histérico.

— Atarazanas incluye la informacion documental del pro-
yecto sobre las Atarazanas de Sevilla.

Se puede consultar toda la aplicacién o bien seleccionar Uni-
camente una categoria concreta. Cuando se inicia la colabo-
racion entre ambos centros de documentacion se pensé que
esta herramienta seria la adecuada para sistematizar la
informacion de la Compilacién Documental. Se ha abierto la

b4

categoria “Dolmenes” y en ese subcatélogo se incluird la
informacion de los délmenes de Antequera.

La aplicacién tiene los campos normalizados de un registro
bibliogréfico. Se pueden dar de alta diferentes tipologia
documentales: actas de congreso, articulo de una publica-
cién periddica, boletin oficial, capitulo de obra, libros, parte
de obra. Ademas cuenta con la posibilidad de dar nombres
de autor, titulos de publicaciones seriadas y descriptores a
través de indices normalizados.

Pero para poder sistematizar toda la informacién sobre los
ddlmenes faltaba una serie de campos que posibilitaran la
carga de tipologia de documentales hasta ahora no prevista,
como documentos de archivo o documentos graficos.

Para dar cabida al proyecto de Compilacién Documental de
los DéImenes se ha modificado la aplicacion con tres campos
mas, que facilitan la descripcién de fuentes documentales de
archivo (campo “Fuente”). Ademas, se ha afadido el campo
resumen para incluir tanto el resumen como las
transcripciones de los documentos, y se han modificado los
listados de salida. En resumen, con esta misma aplicacién se
podréd consultar tanto bibliografia como cartas, actas
capitulares, fotograffas, etc., que nos aportan informacién
sobre la evolucién de los délmenes de Antequera.

El objetivo de este proyecto, como ya hemos apuntado, no
es otro que el acceso a la documentacion existente con el fin
de estimular la investigacién y el conocimiento. En un futuro
préximo, esta documentacion se podra consultar a través de
la web del conjunto y esta prevista la elaboracién de varios
productos. Desde aqui pedimos la colaboracion de todos los
agentes implicados y especialmente de los departamentos
de Prehistoria de las universidades andaluzas.



INVESTIGACION

No es facil encontrar un sitio prehistérico emblemético, de
esos a los que llamariamos “clésicos”, cuya historiografia se
remonte casi quinientos afios atrés. Las cuevas de Altamira,
el Castillo, el Parpalld, Cogull, LOr... o los yacimientos de
Los Millares, Ciempozuelos, EI Argar..., por poner algunos
ejemplos hispanos, son todos ellos descubrimientos ocurri-
dos no hace méas de siglo y medio.

El caso de la necrdépolis megalitica de Antequera, por el con-
trario, es muy excepcional en este sentido, ya que, a juzgar
por la informacién que poseemos hoy, puede decirse que
sus dolmenes han sido conocidos ininterrumpidamente
desde que se construyeron. El dolmen de Menga, en concre-
to, siempre estuvo abierto, denominandosele por ese nom-
bre desde época incierta, ya que la primera vez que sepa-
mos aparece escrita esta palabra en un texto, de pufioy letra
del obispo de Malaga, César Riario, en una carta suya fecha-
da en 1530.

A lo largo del tiempo transcurrido desde entonces, los dol-
menes antequeranos han centrado el interés de los prehisto-
riadores mas insignes de cada momento: Cartailhac,
Godngora, Siret, Gdmez-Moreno, Mélida, Mergelina, Mortillet,
Hemp, Paris, Obermaier, Leisner..., la flor y nata de la
arqueologia espafola y europea, lo que les otorga, en espe-
cial al de Menga, un valor de pasado equiparable al de otros
monumentos megaliticos europeos de relevancia como los
de Carnac o Stonehenge.

Como cabe esperar en tan dilatada trayectoria, los délmenes
de Antequera han sido objeto de varias aproximaciones de carac-
ter historiografico, antecedentes directos del presente texto.

Las primeras citas a otros autores relacionadas especifica-
mente con la investigacién en el dolmen de Menga las
encontramos en la monografia de Rafael Mitjana®, publica-
daen 1847, en la que se hace referencia a obras anteriores,
como las del padre Cabrera* y Cristébal Fernandez”’. Desde
ese momento, la informacion sobre las fuentes consultadas
suele incluirse de forma sistematica en los diferentes estu-

dios cientificos pero, en el caso de los délmenes antequera-
nos, no es hasta la recopilacién de los antecedentes biblio-
graficos realizada por Mergelina en 1922 que encontramos
una primera aproximacion historiogréfica de cierta entidad,
citandose las obras de autores como Méndez Silba, Gémez-
Moreno, Mitjana, Rojas, Mélida, Velazquez Bosco,
Obermaier, Paris, Cartailnac, Harlé, Mortillet y Leeds®*.
También en 1934 Hemp relaciona sus fuentes, destacando
a Mergelina, Obermaier, Paris y Burkitt*. Por su parte, en
1943 el matrimonio Leisner aportaréd nuevos nombres a esta
relacion, citdndose a Méndez Silba, Mitjana, Lucas, Harlé,
Cartailhac, Velazquez Bosco, Goémez-Moreno, Paris,
Mortillet, Mergelina, Obermaier, Mélida, Hemp, Leeds,
Déchelette y Aberg.

Pero la primera publicacién en la que se aporta un texto en
el que se recopilan y comentan de un modo extenso los dife-
rentes estudios que han ido conformando la historiografia de
los délmenes de Antequera no se produce hasta al afio
2000 vy esta suscrita por José Enrique Méarquez, si bien su
analisis se integra en una vision méas genérica en referencia
a la historia de la investigaciones sobre el megalitismo en
toda la provincia de Malaga®.

No cabe duda, sin embargo, que el més completo acerca-
miento a la historiograffa de los Délmenes de Antequera rea-
lizado hasta la fecha se debe a Ignacio Marqués et alii, quie-
nes en un articulo de 2004 hacen un balance muy exhaus-
tivo y preciso de los momentos mas relevantes de la investi-
gacion de los Délmenes de Antequera, diferenciando varias
etapas, describiendo cada una de las aportaciones y reco-
giendo las distintas teorfas interpretativas que fueron suce-
diéndose en el tiempo, enmarcandolas, ademas, en el con-
texto histérico en que se desarrollaron®.

Después de estos importantes trabajos, cabe destacar la
aportacion de Bartolomé Ruiz en 2005 y 2009%, y la de
Margarita Sanchez en 2009%. Ambas aproximaciones histo-
riograficas, tienen a su favor el haber contado con la posibi-
lidad de incluir nuevos datos a partir de la Compilacién
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45 Mimana v ARDISON, Rafael: Memoria sobre el templo
druida hallado en las cercanias de la ciudad de Antequera,
provincia de Mélaga: presentada y leida por el mismo en
sesion de la comision el dia 20 de noviembre de 1847 /
que describe y clasifica Rafael Mitiana y Ardison. Mélaga,
Imprenta de José Martinez Aguilar, 1847.

46 CABRERA, Francisco de: Descripcién de la funda-
cién, antigliedad ilustre y grandezas de la muy noble
ciudad de Antequera. Copia manuscrita de Luis de la
Cuesta, 1679; CABRERA, Francisco de: Descripcion de
la fundacion, antigtiedad ilustre y grandezas de la
muy noble ciudad de Antequera. Copia manuscrita de
José de la Fuente Herrera, 1846.

47 FERNANDEZ, Cristébal: Historia de Antequera desde
su fundacion hasta el ano de 1800. Que recuerda su
remota antigliedad, heroicas hazanas, gloriosos com-
bates y celebres monumentos que ha salvado de los
estragos del tiempo y abraza las de Archidona, Valle
de Abdalajis, Alora y otros pueblos comarcanos.
Mélaga, Imprenta del Comercio, 1842.

48 MERGELINA, Cayetano de: La necrdpoli tartesia de
Antequera. Sociedad Espanola de Antropologia,
Etnografia y Prehistoria. Memorias. Afio |. Tomo |.
Madrid, Museo Antropolégico Nacional, mayo 1921-
marzo 1922.

49 Hemp, Wilfrid James: “The Passage Graves of
Antequera, and Maes Howe, Orkney”, en Antiquaries
Journal, n.° 14, 1934, pp. 405-413.

50 Miraquez Romero, José Enrique: £/ megalitismo en
la provincia de Maélaga: breve guia para su conoci-
miento e interpretacion. Coleccién Conocer Malaga,
6. Malaga, Universidad de Malaga, 2000.

51 Méaraues MERELO, Ignacio; FERRER PaLvaA, José
Enrique; AGUADO MANCHA, Teresa, y BALDOMERO NAVARRO,
Ana: “La necrépolis megalitica de Antequera (Malaga):
historiografia y actuaciones recientes”, en Baetica.
Estudios de Arte, Geografia e Historia, n.° 26, Malaga,
Universidad de Malaga, 2004, pp. 173-189.

52 Ry GoNzALEZ, Bartolomé: “Los Ddlmenes de
Antequera: hacia la tutela efectiva”. En £/ Sol de
Antequera. Especial Feria de Agosto, 2005, pp. 100-
106; Ruiz GonzALEz, Bartolomé: “El proyecto de tutela
y valorizacion de los DéImenes de Antequera”, en Ruiz
GonzALEz, Bartolomé, et alii (eds.): Délmenes de
Antequera. Tutela y valorizacién hoy. Sevilla,
Consejeria de Cultura, Instituto Andaluz del Patrimonio
Historico, 2009, pp. 12-37.

53 SincHEz Romero, Margarita: “Creadores de memo-
ria: Miradas sobre los Délmenes de Antequera”, en
Ruiz GoNzALEz, Bartolomé, et alii (eds.): Ddlmenes de
Antequera. Tutela y valorizacién hoy. Sevilla,
Consejeria de Cultura, Instituto Andaluz del Patrimonio
Histérico, 2009, pp. 350-357.
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Portada de “EI Megalitismo en la provincia de Mélaga. Breve
guia para su conocimiento e interpretacion”, obra de José
Enrique Marquez Romero.

54 Enriquez ARcAS, Rosa, JUAN Y SANTOS, Luisa
Fernanda de, y MARTIN PRADAS, Antonio: La documen-
tacion de los Ddélmenes de Antequera, en Ruiz
GonzALEZ, Bartolomé, et alii (eds.): Ddélmenes de
Antequera. Tutela y valorizacion hoy. Sevilla,
Consejeria de Cultura, Instituto Andaluz del Patrimonio
Historico, 2009, pp. 92-105.
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Bibliogréafica y Documental de los Délmenes de Antequera,
llevada a cabo por el Centro de Documentacién del Conjunto
Arqueoldgico y cuya primera fase se cerré en 2006%; una
labor que ha servido para inventariar, clasificar y digitalizar
todas las obras que han tocado de una u otra manera el
tema de la necrdpolis de Antequera y que debe reconocerse
como soporte imprescindible del proceso de elaboracion de
esta nueva historiografia que aqui presentamos.

Al abordar el ordenamiento de este enorme volumen de
informacion seguiremos en nuestra exposicion la linea argu-
mentada por Marqués et alii, en 2004, donde que se defi-
nen varias etapas de la investigacion. En el presente trabajo
se distinguen hasta cinco, a las que hemos dado titulos que
intentan enmarcarlas en un espacio, en un tiempo y en un
contexto historico determinados. Estas son las siguientes:

— Menga. Interpretacién mitica y crénicas (siglos XVI-XIX).

— Menga. Primeros estudios: de Mitjana a Siret (segunda
mitad del siglo XIX).

— Menga, Viera y El Romeral. Orientalismo vs. occidenta-
lismo: de Velazquez Bosco a Giménez-Reyna (1903-
1973).

— Actividades arqueoldgicas de la Universidad de Malaga:
proyecto de reconstruccion arquitectonica y paleoam-
biental en la necrépolis megalitica de Antequera (1986-
2000).

— Tutela y valorizacion: los délmenes de Antequera en los
albores de la era virtual (siglo XXI).

A partir de este esquema, el discurso se ha elaborado
siguiendo un orden cronolégico, procurando, en la medida
de lo posible, contextualizar los textos estudiados, encua-
dréandolos en el devenir de la historia de la investigacion y
aportando pinceladas biograficas de los autores. Asimismo,
se ha seguido una serie de lineas argumentales relacionadas
con diferentes asuntos y problematicas, tratando de hacer
coincidir las soluciones de los mismos, si es que las hubo,
con el momento en que éstas se produjeron.

La elaboracion de este recorrido historiogréafico ha supuesto
un gran esfuerzo de sintesis, ya que su intencion Ultima es

66

la de recoger en un Unico texto, de un modo a la vez minu-
cioso y fluido, todo lo que ha dado de si la historia de la
investigacion en este yacimiento.

MENGA. INTERPRETACION MITICA Y CRONI-
CAS (SIGLOS XVI-XIX)

Los délmenes de Antequera, como otros contados ejemplos
del megalitismo europeo, poseen una profundidad historio-
grafica que sitda en el siglo XVI las primeras referencias a su
presencia en estas tierras. A partir de entonces y hasta
mediados del XIX, van a sucederse resefias y crénicas, en su
mayoria aportadas por autores antequeranos, que tendran
como denominadores comunes el tono descriptivo y la inter-
pretacion legendaria. En este primer periodo historiografico,
Menga es el Unico protagonista del conjunto megalitico,
aungue no faltan alusiones indirectas a la existencia del dol-
men de Viera.

En una dinamica caracterizada por incorporacion sistematica
de datos referenciales y no contrastados, los diferentes cro-
nistas iradn repitiendo, uno tras otro y casi sin matices, los
mismos parrafos, las mismas ideas; por lo que, una vez
conocidas las primeras descripciones de los Tejada todo se
reduce practicamente a una relacion monétona vy reiterativa
de obras y autores. A pesar de ello, a lo largo de los distintos
discursos se aprecia cierta diversidad. De atribuirse su cons-
truccién, en un principio, a épocas romanas pasara a consi-
derarse finalmente como monumento tartesio, un periodo
entonces oscuro en el que se incluia todo lo anterior a las pri-
meras civilizaciones. En cuanto a su significacion, siempre
impregnada de tintes fabulosos, también se manifiestan opi-
niones opuestas y contradictorias, siendo tenido por templo
diabolico, en unos casos, y por fortaleza defensiva en otros.

Pero tal vez el hecho mas singular de esta etapa sea la vin-
culacion que parece hacerse entre la estancia mitica de
Hércules en Espafa y la fundacién de Antequera, tradicion
que quedo instaurada con la inclusién, en el siglo XVI, de la
estatua de este dios griego coronando el Arco de los
Gigantes, una estructura monumental adosada a las mura-



llas de la ciudad. Esta creencia daria incluso pie a conside-
rar al propio Hércules como responsable de la construccion
del dolmen de Menga.

Hubo un tiempo, no muy lejano, en que la Historia era inter-
pretada por hombres de buena fe y no por especialistas, en
que los Unicos referentes histéricos eran los textos clésicos,
y en que la perplejidad ante los testimonios arqueolégicos
excitaba los resortes de la imaginacion. Era entonces fre-
cuente recurrir a personajes sobresalientes para hacer
entroncar sus hechos més célebres con los origenes de cada
lugar, por mas humilde que éste fuera. Hércules, Ulises,
Salomon, el Cid... Es facil encontrar aqui y alla referencias a
estos u otros nombres miticos en relacién con algunos encla-
ves o sucesos locales. No es de extrafar pues que, avidos
por encontrar datos que infundieran veracidad a sus teorias,
historiadores vy fil6logos pretéritos acudieran a ciertas obras
de referencia obligada.

Este es el caso de la Crénica general de Espana,
publicada en 1541 por el historiador y escritor zamorano
Florian de Ocampo (1513-1590), y lo es por partida
doble, ya que ademéas de ser una obra que recoge con
aires veridicos el acervo de la épica clésica, contribuye
también notablemente a la aceptaciéon de estos
presupuestos en los tiempos que le sucedieron. Tanto es
asf, que en pleno siglo XX, un cronista antequerano, José
Ruiz Ortega, en su libro de 1955 titulado As/ es Antequera,
sigue remitiéndose a aquella obra al recrear la “fabula
mitolégica” que atribuye a Hércules la construccion del
dolmen de Menga, la fundacion de la ciudad de Antequera
y la apertura del desfiladero de Los Gaitanes®.

Seglin Ruiz, cuando Hércules vino a Espafa a cumplir con el
décimo de sus doce trabajos, que consistié en robar los
bueyes del rey Gerion, “encontré una gran extension de agua,
a la que unos montes situados al sur servian de dique, por lo
que después de recorrerlos los rompid, abriendo una
quebradura, hoy llamada “Los Gaitanes”, por lo que las
aguas se precipitaron en direccién al mar, y una vez que
hubieron descendido, bajé Hércules de la montafia, y para
dejar constancia del portentoso hecho, clavo en el suelo

veinticinco grandes lajas de piedra, en cuyo centro clavé tres,
a modo de pilares, y cubrié el recinto con cinco enormes
losas; monumento al que parece referirse Florian de Ocampo
en el capitulo XVIII del libro | de su citada obra. Al marcharse
Hércules para continuar persiguiendo a los hijos de Gerién,
dej6é aqui pobladores, quedando asi fundado Antikaria™®.
Expresado de este modo, podria parecer que Florian de
Ocampo hace referencias explicitas a Los Gaitanes, a Menga
y a Antequera, aunque como vamos a comprobar, esto no es
asi. Sin embargo, la obra de Ocampo merece por si sola un
analisis, ya que no faltan en ella otras notas de interés.

Florian de Ocampo fue, sin duda, un personaje relevante en
su época. Licenciado en Gramatica, Fisica y Metafisica y
doctor en Teologfa, fue nombrado cronista de Castilla y luego
de Carlos V en 1539 a peticiéon de las Cortes. En calidad de
tal, publicé los cinco primeros libros de su Crénica general
de Espana, que comprende desde el origen del mundo hasta
la muerte de los Escipiones, una combinacion novelesca
entre historia y leyenda, cuya pretensién Ultima es demos-
trar que no existia en el mundo una monarquia mas rancia
que la espanola.

Aungue maneja diversas fuentes, sigue sobre todo a Annio
de Viterbo para construir un relato sorprendente sobre los
héroes que camparon por la Espafia de aquella época legen-
daria, y desde el primer tomo no duda en presentar a estas
tierras como escenario principal del mismisimo mito de
Osiris. Asi, en el capitulo XI, Osiris —a quien llama Osiris
Dyonisio— se enfrenta y vence a Gerién —es decir Seth—, al
que da sepultura tras morir en una batalla disputada en las
proximidades del estrecho de Gibraltar: “Formdse la sepultu-
ra sobre ciertas puntas, o ribazos metidas contra el mar,
pocas leguas delante del estrecho, no lexos dela parte donde
fue la batalla: las quales puntas de tierra muchos afios ade-
lante se nombraron siempre la sepultura de Gerién, y sospe-
chamos agora ser en aquel sitio que los mareantes de nues-
tro tiempo llaman el Cabo de Trafalgar”.

Ocampo considera este hecho como la instauracion del rito

sepulcral entre las gentes que aqui vivian: “Esta costumbre de
poner los cuerpos muertos en sepulturas de tierra, usaron
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Arco de los Gigantes. Litograffa de P. Poyatos. Fuente: Archivo
Historico Municipal de Antequera.

55 Ruiz ORTEGA, José: Asi es Antequera. Antequera,
1955, p. 129.

56 Ruiz ORTEGA, 1955, p. 134.
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Desfiladero de los Gaitanes. Autor: José Lucas. Fuente:
Empresa Publica de Turismo Andaluz.
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desde alli los Espafioles con sus difuntos: porque antes, o los
colgavan de éarboles, o los dexavan por los campos sin ente-
rrar, o los echavan en los rios: hasta los tiempos deste Osiris
Dyonisio, que fue el primero entre los Gentiles que los hizo
sepultar, puesto que un historiador griego, llamado Ecatro,
diga que Hercoles fue el primero que comencd tal usanca”.

El capitulo Xll estd dedicado por entero a la figura de
Hércules. Pero el Hércules de Ocampo no es el griego, como
¢l mismo se preocupa de aclarar, al que considera, si existio,
muy posterior, sino el “Hercoles Egypciano, hijo de Osiris y
de Ysis [es decir, Horusl, que viene a Espana por primera
vez para luchar contra los tres hijos de Gerién”. Ya al
desembarcar en Cadiz y “por memoria de su llegada mandé
levantar dos piedras muy grandes, que durasen alli
perpetuamente: por cuya razon dizen los cronistas
Espafoles que se llamoé después aquella tierra Gades, que
quiere decir colunas 6 mojones”. Con este acto, Hércules
sentaba el precedente de una de sus mas famosas gestas:

En aquel viaje puso también otras dos Colunas de grande-
za notable sobre los ribazos y puntas donde se hazen las
angosturas de mar, entre Africa y Espana por la parte de
Andaluzia, cerca de donde tenemos agora la poblacion de
Gibraltar, y desde aquel tiempo siempre todas las historias
llamaron aquel sitio las Colunas de Hercoles. Puesto que
muchos escritores afirmen estas Colunas ya dichas no ser
marmoles largos como los nombrados colunas, sino mon-
tones de pefiascos o de pigarras y tierra que Hercoles hizo
juntar sobre las tales puntas y ribazos, para los fortificar y
hazer mayores, porque la mar no los pudiese ronper ni
gastar, y con ello seglin dizen quedaron tanto firmes, tan
anadidos y tan guiados por el agua, que pudieron llegar
hasta muy cerca de las tierras Africanas, y hazer el estre-
cho sobredicho qual agora lo vemos, y nuestros antepasa-
dos lo vieron, y veran los que sucedieren.

Pero Florian de Ocampo niega a continuacion la verosimili-
tud de estas afirmaciones:

“Ymaginagiones fueron éstas de gentes antiguas mezcladas
con ficciones poéticas. Tomaron ocasion para decir aquello,
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tener la boca del tal estrecho de Gibraltar un risco llamado
Calpe sobre la marina de todas partes esento, que ningtin
otro monte, ni cerro, ni cumbre le toca, y por verlo tan
enhiesto, tan derecho y arriscado le llamaron Coluna [...]
siendo verdaderamente comun obra de naturaleza”.

Segln la versién de Ocampo, Hércules moriria diez afos
después de su segundo viaje a Espafa, donde, cémo no, fue
enterrado. Esta es la descripcion que hace en el capitulo
XVIII del funeral que se le tributé:

Los espanoles celebraron sus exequias con gran ceremo-
nia, y enterraron su cuerpo en una sepultura magnifica,
quanto se pudo labrar en aquellos tiempos, dentro de un
templo que juntamente hizieron: donde le reverenciaron
después como si fuera un Dios, canonizandole de la
manera que los Cristianos hacemos con los santos. El
qual templo duré muchos afos en Espafa, con aquel
monumento sobredicho y cerca de la tal sepultura, dos
colunas de oro y de plata juntamente derretida, que los
espafnoles después algunos tiempos alli pusieron: en
cuyos chapiteles altos escribieron letras Espafolas, quales
en aquel siglo las usaban, que contenian en el epitafio la
razon de su divinidad y de su muerte. Contenian méas
otras palabras y vocablos, que dezian Hercoles aver pro-
nungiado primero que muriese, tocantes al Mar Océano,
como que fuesen conjuro para que sus aguas no dafnasen
ni anegasen aquellas tierras. [Es evidente que se refiere al
non plus ultral. Todo esto postrero es muy averiguado, y
muy cierto [sigue diciendol, sino que los autores a quien
yo digo, discrepan en sefialar a qué parte de Espafa fuese
la sepultura, y el templo sobredicho.

Después de recoger las hipotesis que los sitian en Cadiz y
en Barcelona, Ocampo continta: “Otros cronistas méas bien
considerados, dizen que la muerte deste Dios Hercoles, y su
templo, y sepultura, fue junto al mar de Andaluzia, gerca de
la salida del estrecho de Gibraltar, en la postrera tierra que
llaman delos Tartesios, no lexos de Tarifa, donde sabemos
averiguadamente que permanegié muchos afos aquel tem-
plo”. Y finaliza este capitulo con un péarrafo memorable: “Los
espanoles sus aficionados y conogidos, levantaron en el con-



torno del monumento cierto numero de picarras o pedrones
enhiestos, conformes al nimero de los enemigos que le vie-
ron matar en debates y pendencias virtuosas, por él acaba-
das: la qual invencion de poner tales piedras en derredor de
muchos enterramientos usaron después otros espafoles
principales, y segun dize luliano Diacono, las Illamaban
Calepas”.

El Hércules de Ocampo es, pues, y sobre todo, un erigidor de
columnas, un marcador de hitos, pero en ningin caso se
contempla a Antequera entre los escenarios de sus peripecias
ni al dolmen de Menga como obra suya, ni se hace alusién
al desfiladero de Los Gaitanes ni a lugar alguno que pueda
relacionarse con él. La lectura que hace Ruiz Ortega de estos
textos es, por lo tanto, completamente laxa y tendenciosa.
Como comprobaremos mas adelante, la vision del dolmen de
Menga como un edificio compuesto por veinticinco ortosta-
tos, cinco losas de cubierta y tres pilares no se tendria, al
menos, hasta mediados del siglo XIX. Es mas épor qué no se
atreve a identificar directamente a Menga con la tumba de
Hércules? Esto habrfa supuesto, simplemente, una localiza-
cién mas anadida a las otras propuestas que cita Ocampo,
teniendo en cuenta, ademas, que en el Ultimo parrafo del
capitulo XVIII éste hace referencia bastante evidente a las
construcciones megaliticas, una tradicion funeraria que,
como vimos, se habria iniciado con la sepultura de Gerion en
el cabo de Trafalgar, tumba que perfectamente podia haber-
se presentado, por ejemplo, como la que otros confundieron
con la del propio Hércules. Y puestos a interpretar, ¢no habria
sido mas sugerente identificar al templo de Hércules y sus
columnas con el dolmen de Menga y la tumba con el de Viera
que, como veremos, era probablemente conocido en tiempos
de Ocampo? ¢{Cémo no se echd mano de conceptos tan cono-
cidos en la historiografia de la necrépolis antequerana como
el “templo druida” y a la “necrépolis tartesia”? ¢No habria
estado entonces mas justificada la sustitucion de la apertura
del estrecho de Gibraltar, que el mismo Ocampo discute, por
la del desfiladero de Los Gaitanes?

En lugar de esta hipétesis, que hubiera estado més en sintonia
con la version de Ocampo, Ruiz se decanta por un relato tal vez
maés elocuente, pero que responde antes a una filigrana inte-

lectual que a la idea expresada por el autor en el que él mismo
dice basarse. Ahora bien, si los origenes miticos no se
encuentran en Florian de Ocampo, ¢éa quién se debe la tradi-
cién que relaciona a Hércules con la fundacion de Antequera?

Aunque los trabajos de Hércules se recogen ya en la
Teogonia de Hesiodo, escrita en el siglo VIl a.C., la mejor
fuente de esta época en referencia al décimo trabajo nos la
ofrece el poeta Estesicoro de Himera, en torno al 590 a.C.,
en su Gerioneis —Cancién de Gerion—, que sitla el mito en
las proximidades de Cédiz, conteniendo también la primera
referencia conocida a Tartessos. Este poema aparece resu-
mido en la Biblioteca de Apolodoro y dice asi:

Como décimo trabajo se ordend a Heracles el ir a buscar
el ganado de Gerion a Eriteia. Es ésta una isla, situada en
las proximidades del Océano, que ahora se llama
Tartessos. Esta isla estaba habitada por Gerion [...].
Gerion tenia los cuerpos de tres hombres creados juntos,
unidos, uno por el vientre, y divididos en tres desde los
costados y los muslos. Era propietario de un rojo rebafo
de bueyes. Euritién era su pastor y su perro guardian,
Orto, de dos cabezas [...]. Viajando a través de Europa a
buscar el rebafo de Geridn, Heracles maté muchas
bestias salvajes. Se fue a Libia, y al pasar por Tartessos
levanto las dos columnas, una a cada lado, en los limites
de Europa y de Africa, como monumento de su viaje. A lo
largo de su viaje fue abrasado por el sol y él doblé su arco
contra el sol. El sol, admirado de su atrevimiento, le dio
una copa de oro, con la que atravesaria el Océano. Llegd
a Eriteia y se hospedd en el monte Abas. El perro lo diviso
y se precipité sobre él, pero le golped con su maza.
Cuando el pastor vino a salvar al perro, Heracles lo mat6
también. Otro pastor que pastoreaba el rebafio de Hades
en aquel lugar, le contd a Gerién lo sucedido. Gerién
sorprendié a Heracles al lado del rio Antemo, en el preciso
momento de llevarse el rebafio. Luchd con él y le matd.
Heracles embarcé el rebafio en la copa, atravesé el mar
hacia Cadiz y devolvio la copa al Sol.

Otros autores grecorromanos posteriores que abordaron este
episodio, como Herodoto, Diodoro Siculo, Estrabdn,
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Imagen usada para ilustrar el cartel de la exposicién de San
Francisco. Autor: Charles C. Moore.
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Escultura de Hércules nifio en la fachada de la Colegiata de San
Sebastian de Antequera. Autor: Miguel Angel Checa Torres.

57 EscalanTe JIMENEZ, José, y FERNANDEZ PARADAS,
Mercedes: “Las historias de Antequera: una aproxima-
cion a los origenes de la historiografia antequerana
(siglos XVI-XVII)", en Baetica: Estudios de arte, geo-
grafia e historia, n.° 25, Mélaga, Universidad de
Malaga 2003, pp. 683-696.

58 wWurrr ALONSO, Fernando: Las esencias patrias.
Historiografia e Historia Antigua en la construccion de
la identidad espafiola (siglos XVI-XX), Barcelona,
2003, p. 17.

59 Torges BALBAS, Leopoldo: Obra dispersa: I. Al-
Andalus. Cronica de la Espana musulmana, 5.
Recopilacion de Manuel Casamar. Madrid, Instituto de
Espafa, 1981, p. 11.
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Pausanias, Pompeyo Trogo o Virgilio, siguen en general,
aunque no sin variaciones, los términos que se plantean en
este poema de Estesicoro, al igual que lo hacen en la Edad
Media escritores hispanos como el marqués de Villena o
Alfonso X. No obstante, tampoco en ellos pueden hallarse
alusiones ni siquiera vagas o indirectas a Antequera.

El origen mitico de esta ciudad, pues, no se encuentra en las
fuentes bibliograficas antiguas. De hecho, habra que espe-
rar hasta la primera mitad del siglo XVII para que un cronis-
ta local, fray Francisco de Cabrera, al que nos volveremos a
referir en su momento, ofrezca una explicacion plausible a
esta presuncion. He aqui sus palabras:

No falta quien atribuya su fundacién a Hércules que vino a
Espafia, seglin se dize comin mente, y parece que lo afirma
el haberse hallado aqui el simulacro de Hércules y el pedestal
de méarmol colorado que se trajo del partido de Mollina [...],
sirviendo de pedestal a el simulacro de Hércules, y en la otra
un espexuelo con las letras siguientes: SACRVUM HERCVLI.
Y finalmente estas letras. C. F. Severus, y en la corona que
tiene en la cabeza aquestas, S.L.M. que quiere decir Cai Filius
Severis Sacrorum Ludorum Magister Sacrum Herculi. Y en
romanze, el hijo de Cayo Severo maestro de los sagrados
juegos consagré esta estatua a Hércules.

El “simulacro de Hércules” coronaba el Arco de los
Gigantes, formando parte de un programa iconogréafico
ornamental que incluia numerosas epigrafias romanas
halladas en la comarca, y fue colocado alli en 1585 por el
corregidor Juan Porcel de Peralta. Siguiendo a José
Escalante y Mercedes Fernandez®’, Fernando Wulf apostilla
que: “El mensaje ideoldgico de las autoridades civiles es
claro: puntualizar la nobleza y la antigliedad de la ciudad,
cuyos origenes se situaban en la Edad Antigua. De esta
manera, se hacia tabula rasa del pasado musulman”®. Asi,
la localizacion de esta escultura en Antequera se planted
desde entonces como prueba de que Hércules ya era vene-
rado en la ciudad desde la Antigliedad como artifice de su
fundacion. Esta creencia queda reflejada también en la
fachada de la iglesia de San Sebastian, donde se esculpe la
imagen de un Hércules nifo.
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Respecto al origen de dicha idea, al margen del hallazgo
mismo de la estatua, el padre Cabrera parece relacionarlo
mas con una tradicion popular que con precedentes biblio-
gréficos concretos, concluyendo que las “fundaciones de
Ciudades de Espana atribuidas a Hércules y otros reyes fin-
gidos siempre han sido sospechosas, y aun fabulosas [...],
como lo escribié el padre Martin de Roa”.

Asi parece resolverse la cuestiéon de una interpretacion
mitica a la que no sin subterfugios y artificios quiso darse
carta de naturaleza. Afortunadamente, la historia de la
necropolis megalitica de Antequera se forja méas alla de la
leyenda.

Curiosamente, y en contraste con estas justificaciones de
sesgo mitoldgico, la primera noticia que hasta el momento
se conoce de una referencia escrita en la que aparece el
toponimo “Menga” se recoge en la Crénica arqueoldgica de
la Espana musulmana, escrita por Leopoldo Torres Balbas
en 1951, un contemporaneo de Ruiz Ortega. En la crénica
XXIX, dedicada integramente a la Antequera islamica, en
una nota a pie de pagina®, este autor hace alusién a un
documento al que tuvo acceso y que habria sido insertado
por el historiador local Alonso Garcia de Yegros en su obra
de 1791 Historia de la antigiedad, y nobleza de
Antequera. Este legajo es una licencia para construir un
eremitorio en las proximidades del dolmen de Menga,
otorgada por el entonces obispo de Malaga, César Riario
—bajo cuya direccién se llevaron a cabo, entre otras
empresas, la transformacion de la antigua mezquita mayor
musulmana en catedral y la elaboracion del primer
inventario documental del Archivo Catedralicio— y fechada
en 1530. Esté escrita en latin y en ella se puede leer: “Cum
ittaque, sicut nobis exposuisti, tu zelo devotionis accensus
cupis quoddam oratiorum, seu saccelum, heremitorium
nuncupatum, in via publica de Archidona, prope antrum de
Menga vulgariter nuncupatum, in certo predio hec
edificare.”, es decir: “Puesto que, como nos has expuesto,
movido por tu devocion, deseas alglin oratorio, sagrario o
pequefia ermita, edificalos en la via publica de Archidona,
en cierta finca junto a la cueva vulgarmente llamada de
Menga”.



Esta cita, que en principio no pasaria de tener un valor
meramente anecdotico, viene a corroborar, sin embargo, dos
aspectos muy interesantes como punto de partida: que el
lugar era bien conocido en la época en que se redactd esta
carta y que se ha mantenido hasta el presente con la misma
denominacién.

No obstante, la primera descripcion propiamente dicha del
dolmen de Menga nos la proporciona, méas de medio siglo
después, el poeta manierista y doctor antequerano, racione-
ro de la catedral de Granada entre 1587 y 1608, Agustin de
Tejada y Péez (1567-1635), en sus Discursos histéricos de
Antequera de 1587. De esta obra, publicada en 2005 por
la Diputacién Provincial de Malaga, se conserva una copia
de 1886 realizada por los hermanos Juan y Manuel Quirds
de los Rios, quienes destacan la formacién del autor, “tanto
en la catedra de Gramatica de la Iglesia Colegial de
Antequera, siendo discipulo de Juan de Mora, como en la
Universidad de Osuna, donde cursd teologia, y en la de
Granada, donde antes habia obtenido el grado de bachiller
en Artes y mas tarde se doctord en Teologia. Ademas, su
estancia en Granada le supuso la entrada en el mundo culto
y literario de las reuniones y academias. Finalmente, pasa-
ria los Ultimos veinte afios de su vida en Antequera, donde
fue apreciado como poeta —tanto Cervantes como Lope de
Vega lo celebraron—y considerado una autoridad en el cono-
cimiento histérico de la ciudad”.

Con Tejada y Paez se inicia una larga lista de historiadores
locales que buscaron, a través de sus cronicas, ensalzar las
grandezas y abolengo de la ciudad que les vio nacer. El
dolmen de Menga sirve en este caso a Tejada para
entroncar su pasado con los tiempos mas remotos,
argumentando que la antigiedad de Antequera “se colige
de cuebas y sepulcros, y piedras que en ella de tiempos de
Romanos se han hallado, principalmente la cueba que se
dize de Menga y otra que junto a ella (poco ha) se ha
descubierto y estan a la salida de la ciudad, camino de
Granada, son estas cuebas hechas a mano, puestas unas
pefas toscamente labradas de cuarenta pies de largo y
veinte de ancho, y diez en grueso que estriban en unos
marmoles de la propia obra”.

Esta es, como decimos, la primera resefa que conocemos
del dolmen de Menga, incluyendo una idea aproximada de
las dimensiones de los blogues que lo componen. Se obser-
va que Tejada y Paez no duda en atribuir estas construccio-
nes a la mano del hombre, situandolas en el tiempo, como
solia hacerse en la época para remontarse en la Historia, a
los romanos, suponiendo ademas que “devia de ser templo
nocturno, donde venian a sacrificar de noche los gentiles”.
También ofrece una indicacion relevante, la que se refiere a
la otra cueva que, como sefiala, “poco ha se ha descubier-
to”. Parece evidente que esta alusion, que se repetird aun-
gue con matices en adelante, debe estar relacionada con el
dolmen de Viera. Asi, Tejada nos informa, por un lado, de lo
que pudo ser un precedente histoérico del hallazgo de los her-
manos Viera y, por otro, de su certeza en que se trataba de
un monumento de semejantes caracteristicas que el de
Menga, lo que induce a suponer que, quiza por aquel enton-
ces, se podria acceder de alguna manera a su interior.

Esta primera inclusion del dolmen de Menga —denominacién
que aparece textualmente, igual que en la licencia del obis-
po de Mélaga—, como antecedente histérico més antiguo de
Antequera en las crénicas de la época, va a tener una con-
tinuacion inmediata en la obra de su sobrino y pupilo, el
licenciado antequerano Francisco de Tejada y Nava (1593-
1645), a quien debemos una descripcién mas extensa reco-
gida en su Historia de la ciudad de Antequera, escrita a
principios del siglo XVII y copiada también por Juan Quirds
de los Rios en 1881.

Tejada y Nava comienza contradiciendo de alguna forma a
su tutor, ya que al referirse al supuesto dolmen de Viera indi-
ca gue, aunque se conocia su existencia, no se habia podi-
do entrar. No obstante podria deducirse de sus palabras que
el lugar de la boca de acceso si era conocido:

A la salida de la Ciudad camino de Granada ay una
[cueval que ni tiene nombre ni se ha registrado en
nuestros tiempos por de dentro por estar la boca
fuertemente cerrada y no haber habido curioso; que
aplique su industria para romperla. A diez pasos de ésta
se ve la otra, que se llama la Cueva de Menga: estéa en un
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Vista de Antequera. Grabado coloreado publicado en 1575 en
la obra Civitates Orbis Terrarum. Fuente: coleccion particular.
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sitio llano, la entrada de piedras puestas de canto, altas
como dos varas; y cada una tiene de ancho dos varas y
media y una de grueso: y sirven de cubierta a estas
robustas paredes tres losas de desmedida grandeza
puestas a mano: cada una de veintiquatro pies de largo y
otros tantos de ancho; y como diez de grueso. Estas
cuales sustentan tres largos pilares de la misma piedra
quadrados de vara y media por todas partes, sin labrar, sin
pulimento alguno que componen dos naves; y la cueva
tendrd de gueco como veintitrés pies; y toda esta fabrica
esta cubierta por los lados y encima de piedras pequefas,
cascajo y tierra bien pisada, de suerte que parece a la
vista por de fuera un mediano cerrillo.

Este parrafo de Tejada y Nava sera repetido una y otra vez
por los cronistas que le sucedieron, incluyendo el error de
considerar que la techumbre constaba Unicamente de tres
cobijas. Y no menos reiterada sera su interpretacién del ori-
gen de esta construccion:

No se puede negar que con algin misterio se fabricé esta
cueva: ay quien piensa que fue como fortaleza; que labra-
ron los primeros pobladores de Espafia para defenderse
no soélo de las fieras de el campo sino también de las
naciones famosas que desembarcando en las costas de el
Mediterraneo internadas en lo interior de la tierra codicio-
so0s de sus muchas riquezas. Mas ese discurso no es vero-
simil: lo uno; porque la hechura de esta fabrica no tiene
forma de fortaleza: ni el trabajo grande; que costaria el
fabricarla corresponde al corto nimero de personas que
cabrian dentro; lo otro porque no es crefble que en tiem-
pos en que los ombres vivieron por los campos, mas como
fieras que como ombres, tuviese arte con que pudiera
mover piedras de tan desmedida grandeza. Yo entiendo
que si no labraron esta cueva algunos hechiceros cuida-
dores de el Demonio para ensefnar en ella su Magia dia-
bélica, como an discurrido ombres eruditos; fue templo de
Plutén o Proserpina, donde los gentiles de noche sacrifi-
caban a sus dioses infernales y nocturnos y consultaban
sus oraculos, viendo en este sitio, que muestra ser mui
apropiado en su forma para tan destacable ocupacién. Era
costumbre observada de los dichos Gentiles consultar en
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los idolos a el Demonio quando emprendian alguna
enpresa.

Tejada y Nava, pues, se decanta por un origen méagico vin-
culado a rituales paganos de época romana, descartando
que fuera obra de hombres primitivos y, por supuesto, evi-
tando cualquier alusion a la intervencion de Hércules.

También sienta otro precedente al mencionar mas adelante
la cueva de las Albarizas y las trece cuevas de la Camorra,
refiriéndose ademas a la de Albacar y a las del cerro de la
Camorrilla, que describe someramente, a la Pefa de los
Enamorados y a la leyenda que le da nombre. Asi, se rela-
ciona por vez primera el dolmen de Menga con otros luga-
res del entorno considerados también como antiguos, una
pauta que se mantendréd hasta mediados del siglo XIX.

De la Historia de la antigiiedad y nobleza de Antequera.
Situacidn, privilegios, inscripcion de lapidas y epitafios
romanos, y su conquista hecha por el infante Don
Fernando, y otras varias noticias, obra del canonigo ante-
querano Alonso Garcia de Yegros, conocemos una copia
manuscrita con anotaciones adicionales del licenciado José
Antonio de Molina fechada en 1791, y otra que se atribuye
al ultimo cuarto del siglo XVIII, siendo finalmente reeditada
en 1915 por la Tipografia “El Siglo XX”, si bien el original es
de 1609. A pesar de tratarse de una obra inmediatamente
posterior a la de Tejada y Nava, Garcia de Yegros le sigue
casi al pie de la letra, sentando un precedente que se man-
tendra hasta la publicacion de Cristobal Fernandez. Asi, en
el parrafo referente a la existencia de otro dolmen dice:
“Junto a esta Cueva ay otra diez pasos de distancia, y por
entrar tapada la entrada no se ha visto su traca, y segun lo
que parece de fuera es otra tal”. Este matiz corroboraria que
el otro dolmen seria, dada su proximidad, el de Viera.

No obstante, aspectos como la denominacién “cueva”, que
se aplica también a un recinto artificial, la cueva de las
Albarizas, o su vinculacion con otros lugares que sf lo son,
contribuyeron a generar algunas confusiones. Esto parece
derivarse de la breve mencién que se hace a Menga en una
obra de mucha més amplitud y calado que las de los Tejada



o la de Garcia de Yegros, Poblacion general de Espana: sus
trofeos, blasones y conquistas heroicas: reales genealogias
y catdlogos de dignidades eclesiasticas y seglares, escrita
por Rodrigo Méndez de Silva (1607-1675) en 1675. En el
capitulo VI, que comienza describiendo la ciudad de
Antequera, resalta que “También es de ponderar la cueva de
Menga; y las de la Camorra (ricos minerales de romanos)
admirables en su disposicion, y fabrica”. Esta cita de
Méndez de Silva sera recogida integramente en 1768 por el
pagador Juan Antonio Estrada para incluirla en su obra titu-
lada Malaga y su provincia en los siglos xvii y xviil, extraida
del libro Poblacién general de Esparia, sus reynos y provin-
cias, ciudades villas y pueblos, islas adyacentes, y presidios
de Africa, reeditada en 1991 por Algazara.

En efecto, las siguientes cronicas antequeranas insistiran en
estas vinculaciones. En 1679, Luis de la Cuesta, canénigo
en la iglesia colegial de Antequera, completa la obra incon-
clusa de fray Francisco de Cabrera (t 1649) Descripcion de
la fundacion, antigiiedad ilustre y grandezas de la muy
noble ciudad de Antequera, a la que ya nos hemos referido
con anterioridad. El capitulo 14 lleva el significativo titulo de
“Cuevas notables que tiene Antequera en su contorno. La de
Menga y Albariza. Y por curiosidad las minas que hay en
Espafia”. En él se ocupa de “la Cueva de Menga, que pare-
ce aver sido echa, por los Romanos que entraron en Espana,
quando no se tenfa uso de edificar, en la forma que se a
dicho por aver observado hombres vien entendidos que no
puede ser obra de Arabes ni de Godos sino anterior a ellos”.

A partir de aqui copia directamente a Tejada y Nava,
ahadiendo que a “Diez pasos desta cueba estd otra cuya
traza no se a podido ver por estar laueca Della cerrada
fuertemente”. La misma idea de Garcia de Yegros expresada
de otro modo.

A modo de apéndice y siguiendo también a Tejada y Nava,
hace un repaso de las trece cuevas del cerro de la Camorra
y sus nombres, aportando la primera representacion gréafica
de la cueva de las Albarizas, un afadido que, como todos
los que hace Cabrera, se sumara repetitivamente a las
siguientes crénicas.

La obra del padre Cabrera tuvo bastante difusion, mucho méas
también que las de Tejada y Nava y Garcia de Yegros, por lo
que a partir de su publicacion, las referencias a éstos se hacen
a través de aquél. Se conservan dos copias manuscritas de
este texto, una anénima de 1814, bajo el nombre Descripcion
de la ciudad de Antequera, y otra encargada por Antonio José
Bilbao y Varona a José de la Fuente Herrera en 1846.

De comienzos del siglo XVIII es la obra de Francisco Barrero
Baquerizo Historia de Antequera, un manuscrito de 1732 en
cuyo primer tomo aparece un capitulo titulado “La cueva de
Menga, su fabrica”. Desafortunadamente se desconoce con
seguridad el paradero del original de este primer volumen —los
restantes pueden consultarse en el Archivo Histérico Municipal
de Antequera— y nada se sabe de la existencia de copias.

Desde finales del siglo XVIII hasta mediados del XIX se suce-
deran otras cronicas antequeranas que incluiran en sus pagi-
nas casi textualmente la informacién de fray Francisco de
Cabrera, es decir, la descripcion de Menga de Tejada y Nava
con los afiadidos de Garcia de Yegros, la mencion a la cueva
de las Albarizas con diferentes interpretaciones dibujadas de
su planta, y el inventario de las trece cuevas de la Camorra.

La primera se publica un siglo después de la de fray
Francisco de Cabrera y es de autor desconocido. Se conser-
va una copia realizada una vez mas por José Quirds de los
Rios en 1886, quien advierte en el preambulo que: “Es tra-
bajo de fines del siglo anterior, y debe consultarse con cau-
tela por los repetidos errores en que abunda”. Su titulo es
Historia compendiada de Antequera, y en ella se incluye
una referencia al dolmen de Menga, resumiendo a Cabrera,
incluyendo la relacion con la Camorra, aunque quedandose
con la interpretaciéon que refuta Tejada y Nava, es decir, que
fue una construccién autéctona de caréacter defensivo.
Francisco Solana, en su Historia de Antequera de 1814,y
Diego Carrasco y Luque, en Memorias de Antequera, escri-
ta ya en 1840, serdn alin menos originales, ya que copia-
ran el texto de fray Francisco de Cabrera al pie de la letra.

Ante tanta reiteracion cabe preguntarse si estos autores lle-
garon a visitar alguna vez el lugar. Es probable que su esta-
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Portada de la Historia de Antequera, de Cristobal
Fernandez.

60 FERNANDEZ, Cristobal: Historia de Antequera desde
su fundacién hasta el ano de 1800. Que recuerda su
remota antigliedad, heroicas hazanhas, gloriosos com-
bates y celebres monumentos que ha salvado de los
estragos del tiempo y abraza las de Archidona, Valle
de Abdalajis, Alora y otros pueblos comarcanos.
Malaga, Imprenta del Comercio, 1842, p. 15.

61 FERNANDEZ, 1842, p. 17.
62 FERNANDEZ, 1842, p. 16.
63 FERNANDEZ, 1842, p. 16.
64 FERNANDEZ, pp. 16.
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do de aterramiento, seglin nos informara Mitjana, no invitara
a la visita, o simplemente que no fuera tenido més que como
una antigua ruina, sin interés estético alguno, cuyo valor
habria quedado limitado con el tiempo a servir de oportuno
fundamento inicial para sus elegantes ejercicios retéricos.

Cierto cambio parece apreciarse, sin embargo, en la Ultima
de las crénicas de este periodo, la del presbitero Cristébal
Fernandez titulada Historia de Antequera desde su funda-
cién hasta el ario 1800. Que recuerda su remota antiglie-
dad, heroicas hazanas, gloriosos combates y célebres
monumentos que ha salvado de los estragos del tiempo, y
abraza las de Archidona, Valle da Abdalajis, Alora y otros
pueblos comarcanos, escrita en 1842.

Haciendo una lectura libre de los textos de autores como
Florian de Ocampo —que por cierto nada tiene que ver con
la interpretacion legendaria con la que abrimos este epigra-
fe— 0 el padre Mariana, Fernandez se remonta a hechos miti-
cos como la apertura del estrecho de Gibraltar por Hércules,
la conquista de Espafia por Hespero o la llegada a nuestras
costas de los argonautas en busca del vellocino de oro, Si
bien sitUa el origen del poblamiento de Antequera durante
un periodo de paz posterior bajo el reinado de Abides, nieto
de Gargoris®, a quienes identifica con “Tarteso”, lugar que
ubica “en lo que hoy es Tarifa”®'. Basa su argumentacion a
partir de la existencia del dolmen de Menga, ya que “ni los
Romanos ni los Godos ni los Arabes solian ocuparse de
obras semejantes [...] y siendo anterior a estos antiguos
dominadores de Espafia, es muy verosimil que deba su ori-
gen a los tiempos remotos de los que hablamos”.

Como vemos, el monumento se atribuye por primera vez a
un momento anterior a los romanos. También se dan medi-
das aproximadas que no coinciden exactamente con las pro-
puestas por Francisco de Tejada y Nava, por lo que debe
suponerse que estan tomadas de primera mano, aunque
también afirma, sorprendentemente, que el techo esta com-
puesto por tres losas. Su descripcién es como sigue:

Se esconde este albergue secreto bajo una altura espacio-
sa, sembrado su oculto suelo de tierra bien pisada piedras
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pequefias y en la superficie abundante cascajo. Su anchu-
ra es de veinte y cuatro pies y su longitud méas de seten-
ta. Enormes pierdas levantadas del suelo de una vara de
grueso forman sus costados paralelos y la dan dos varas
de profundidad. La cubren tres losas descomunales cada
una de veinte y cuatro pies de largo y otro tanto de ancho
y en medio de ella se encuentran tres pilares cuadrados y
paralelos que la dividen en dos naves. [...]. Poco distante
de esta cueva se encuentra otra en las entrafias de la tie-
rra que no es posible registrar por estar su puerta fuerte-
mente cerrada. Su origen debe ser el mismo®.

También sostiene que: “Para defenderse del rigor de las esta-
ciones y evitar las sorpresas y asaltos de las fieras [...] for-
maban con inmenso trabajo estas guaridas secretas, en que
al mismo tiempo se libertaban de los crueles invasores que
recorrian la tierra para subyugar y tiranizar & sus semejan-
tes”®, es decir, vuelve a la tesis que refutaba Tejada y Nava
y a la que solo se habia adherido el autor andénimo de la
Historia compendiada de Antequera.

La obra de Ferndndez, aun siendo relativamente original res-
pecto a las aproximaciones precedentes, va a quedar muy
pronto desfasada, ya que Unicamente cinco afios después se
publicarad un texto a partir del cual el conocimiento de la
necrépolis antequerana iniciard un camino sin retorno, la
Memoria sobre el templo druida de Rafael Mitjana.

MENGA. PRIMEROS ESTUDIOS: DE MITJANA
A SIRET (SEGUNDA MITAD DEL SIGLO XIX)

Teniendo como indiscutible punto de inflexién la breve, aun-
que densa, obra de Rafael Mitjana Memoria sobre el templo
druida hallado en las cercanias de la ciudad de Antequera,
provincia de Malaga, a partir de su publicacién se inicia un
periodo caracterizado por aproximaciones que se correspon-
den con los primeros balbuceos de la Arqueologia, término
al que en la historiografia de Menga no se habia hecho alu-
sion con anterioridad. Con este trabajo se abren nuevos fren-
tes de discusion, como el que se refiere a la propia denomi-
nacion del dolmen o el relativo a la primera excavacion de



que se tiene constancia —en el mismo lugar que el pozo que
se descubrirfa ya en el siglo XXy al hueco abierto en la
piedra cabecera, y se propone al cerro de la Cruz como can-
tera de extraccién de los materiales constructivos.

A partir de ese momento se van sucediendo paulatinamente
estudios mas completos. Siempre tomando a Mitjana como
referencia, se publican medidas mas fiables, se dibujan
plantas, alzados y vistas del exterior y del interior cada vez
mas ajustadas a la realidad, hasta culminar en las
magnificas planimetrias de Joaquin Fernandez Ayarragaray,
si bien se detectan en este recorrido varias recreaciones de
los mismos originales. Desde el principio se detalla la grieta
de la tercera cobija. En este sentido, es muy apreciable la
aportacion de lady Louisa Tenison, que la interpreta en
funcion de una posible inclusion posterior de los pilares,
idea que maés tarde serd propuesta por otros autores —en
concreto Gomez Moreno y Pierre Paris— sin que haya
constancia que hubieran tenido acceso a la obra de la
escritora inglesa. Debe destacarse también la intuicién de
esta autora al reparar en la relacion visual entre el dolmen
de Menga y la Pena de los Enamorados.

Sin embargo, no se abandonan del todo las interpretaciones
de origen mitico, mientras que el dolmen es indistintamente
considerado por algunos templo druida vy, por otros, sepulcro
céltico. Por el contrario, se plantean algunas cuestiones nove-
dosas, como la consideracion de un posible uso funerario de
caréacter colectivo a cargo de lldefonso Marzo o el interés por
los procesos constructivos manifestado por Trinidad de Rojas.

No obstante, a partir de Rafael Mitjana dejara de hacerse refe-
rencia a la construccion semejante que desde el primer
momento se insinud existia en las inmediaciones de Menga y
que hoy identificamos con el dolmen de Viera; y también se
perderéa el interés de los investigadores por las relaciones que
anteriormente se venian estableciendo entre el monumento
antequerano y los yacimientos de la sierra de la Camorra.

La relacion entre Rafael Mitjana y Ardison (1795-1849),
arquitecto titular del Ayuntamiento de Malaga —autor, entre
otras obras, del obelisco dedicado a Torrijos que preside la

malaguena plaza de la Merced o el edificio de la plaza de
toros de Antequera—, y el dolmen de Menga surge a raiz de
la elaboracion de un mapa topogréafico de la provincia de
Malaga en el que por entonces este autor estaba trabajando
y que le obligaba no sélo a visitar los distintos pueblos
incluidos en el mismo, sino también a aproximarse “a sus
particularidades, asi en temperatura, como en aguas, minas,
industria, riqueza, productos naturales, y monumentos”®.

En primera instancia, como él mismo admite, no se atrevio
a clasificarlo, “procurando sélo reconocerlo para hacer su
descripcién artistica”®®, hecho légico al tratarse de un arqui-
tecto, pero al profundizar en su estudio observo los parale-
lismos formales que lo identificaban con construcciones de
similares caracteristicas descritas en otros paises europeos,
lo que le indujo a considerarlo como un “templo druida
construido por los celtas”. Esta idea constituye el eje central
de su obra acerca del dolmen de Menga y comprende hasta
el propio titulo, ya clésico: Memoria sobre el templo druida
hallado en las cercanias de la ciudad de Antequera, provin-
cia de Mélaga. Este trabajo fue presentado y leido por su
autor en la sesion de la Comision de Monumentos Artisticos
e Histéricos de la Provincia de Mélaga celebrada el dia 20
de noviembre de 1847 y publicado ese mismo afio como un
folleto de veintiddés paginas.

Entusiasmado con su hallazgo, “haciéndoles conocer a
muchos amigos que me han visitado, que aquellas piedras
colocadas con tanto acierto no podian ser obra del acaso,
sino puestas por la mano de los hombres de un pueblo anti-
quisimo™’, en la creencia, como declara en el preambulo, de
que “este templo no ha sido descrito hasta el presente” y
“estando también en la presuncion de que es el monumen-
to mas antiguo que existe en Espafia”®, se lanza a contex-
tualizar su supuesto hallazgo haciendo un recorrido por la
“arquitectura celta” europea, de la que aporta ejemplos
mallorquines, gallegos, portugueses® y franceses’”, retrotra-
yendo el origen de los celtas al propio Noé y describiendo su
despliegue por el continente’".

Centrandose posteriormente en sus actividades en el dol-
men, Mitjana asegura que “desde el dia 17 de abril de
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1842, que fue la primera vez que lo reconoci, lo he estado
estudiando con reflexion, y lo habré visitado y contemplado
maés de veinte y cinco veces”. También manifiesta que “este
templo, a quien daba el vulgo el nombre de Cueva del
Mengal, estaba enteramente olvidado y obstruido por el acu-
mulamiento de tierras que casi lo llenaban; pero deseoso de
devolver a las ciencias arqueolégicas un monumento tan
notable, no perdoné trabajos ni cuidados hasta conseguir se
limpiase, poniéndole también unas puertas para custodiarlo
de la gente mal intencionada””?. Se trata, pues, de los pri-
meros trabajos de saneamiento y proteccién llevados a cabo
en el monumento.

A continuacién, hace una descripcion pormenorizada del
dolmen, que estarfa formado por un total de treinta y dos
piedras —veintidés ortostatos, la piedra cabecera, las cinco
cobijas, los tres pilares y un bloque roto a la entrada—, apor-
tando mediciones de las mismas y haciendo un célculo del
peso de las losas de cubierta, estimando el de la Gltima del
fondo en 11.176 arrobas castellanas, 130 toneladas.
Mitjana comete un error al contabilizar los ortostatos de los
laterales de la camara, que son siete en lugar de ocho, por
lo que el corredor se representa en sus croquis Unicamente
con tres ortostatos a cada lado.

Define el material constructivo como “calisa terciaria” y apun-
ta al cerro del Calvario como la cantera originaria de los ele-
mentos constructivos —posiblemente se refiere al cerro de la
Cruz, que es el topdnimo al que se alude con posterioridad.
También observa que el timulo deja al descubierto las tres
primeras cobijas”, registra la rotura en la tercera de ellas y
afirma que, en ningln caso, los pilares sostienen el edificio™.

Insiste en el topénimo “Mengal”, que como veremos serd muy
controvertido, justificandolo afirmando que “este monumento
es llamado por el vulgo Cueva de Mengal, envuelta en un
cuento supersticioso: la palabra Men-gal, conservada por mas
de cuatro mil afios, que se puede calcular de la construccion
de este edificio, es céltica: corrompida en su Ultima silaba Men-
Lac’h, que quiere decir, piedras sagradas””.

Sin embargo, mucho mas interesante para la investigacion
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actual que esa polémica, sobre todo a partir del descubri-
miento y excavacion del pozo de Menga en 2005, resulta
este sorprendente parrafo: “Se ha hecho una excabacion en
el centro de la cueva bajo la gran piedra, sitio donde se crefa
encontrar restos de cadaveres, urnas & c., profundizando de
20 a 26 pies y nada se ha encontrado; lo mismo ha suce-
dido con una galeria que se ha hecho en el testero que da a
otro montdn de tierra que hay detras de la cueva™®.

Son varias las apreciaciones y preguntas que se derivan de
estas palabras:

1 La situacion de esta excavaciéon coincide con la localiza-
cion del pozo que actualmente conocemos, por lo que si
Mitjana llegd a esa profundidad —unos siete metros—,
debié de dar necesariamente con él. Debe adelantarse
aqui que, posteriormente, tanto lady Louisa Tenison como
Trinidad de Rojas emplearan el término “pozo” para refe-
rirse a esta excavacion.

2 No reconoce el hallazgo de materiales arqueolégicos, y
sin embargo, como también veremos, Trinidad de Rojas
afirma que sf los hubo.

3 Plantea la rotura en la piedra cabecera mas bien como un
dano colateral justificado por las propias tareas de explo-
racion, sin comprender la grave agresion que este hecho
suponia, y omite, como luego confirmaré Tenison, que se
practicd para dar luz a los obreros que trabajaban en la
excavacion.

(Por qué Mitjana es tan ambiguo en cuanto a estos extre-
mos? ¢No reconoce el pozo, no le da importancia, no lo inter-
preta como parte integrante de la estructura dolménica, lo
abre él mismo? Y otra pregunta puede formularse respecto a
los materiales que supuestamente extrajo del pozo: ¢No
encontré realmente los restos liticos que después describiera
Rojas, no los valoré o simplemente no se atrevié a hacerlo?

Tal vez podriamos encontrar algunas respuestas en la condi-
ciéon de arquitecto de Mitjana, que en todos los aspectos
supera a la de un arquedlogo, a fin de cuentas, diletante, a



quien cabrfa atribuir tanto el desconocimiento como el
pudor, e incluso el temor a la critica que pudieran suscitar
sus practicas hasta cierto punto intrusistas. No en vano,
hechos como que su aportacion venga acompafiada de una
forma intrinseca, si bien muy idealizada, por las primeras
ilustraciones de Menga litografias que representan la planta,
el alzado del lateral norte con el corte del timulo, una vista
frontal y otra hacia el interior a partir de una seccién trans-
versal-, o como que se interese por aspectos relacionados
con la masa y los voliumenes de los bloques, por la compo-
sicién de las rocas o por la incidencia de la disposiciéon de
los pilares en el plan de la obra arquitecténica, responden
bien a las claras a la aplicacion de unos criterios técnicos
ajenos a los cronistas precedentes, que se habian limitado a
sencillas exposiciones concebidas desde una éptica mera-
mente histérico-academicista. Por el contrario, y aun consti-
tuyendo estos avances importantisimos en el devenir de los
estudios del dolmen, debe admitirse que tanto los aspectos
interpretativos como la metodologia de su intervencién
arqueoldgica tuvieron un caracter mucho mas aventurado y
fueron motivo de controversia en los afnos sucesivos.

Otras dudas se plantean también en cuanto a sus fuentes
bibliogréficas. Mitjana dice haber consultado obras prece-
dentes que se refieren al dolmen de Menga, como la del
padre Cabrera y la de Cristébal Fernandez, denominando a
ambos textos Historia de Antequera’. Aunque parece haber
una imprecision, puesto que el titulo del primero es
Descripcion de la ciudad de Antequera, como él mismo
indica, habia consultado este texto a través de una copia
manuscrita perteneciente a la Biblioteca Episcopal de
Mélaga’®, probablemente la realizada en 1814 de autor ano-
nimo. Es por eso que resulta tan ambigua como insolita su
afirmacion de que: “Hasta el presente nadie ha descripto
este monumento; lo Unico que se ha hecho es dar una noti-
cia muy superficial de una gruta que se compone de enor-
mes piedras llamada Cueva de Menga (véase Historia de
Antequera)”’.

El que Mitjana no concediese valor alguno a las descripcio-
nes precedentes, por mas que fueran aln mas imprecisas
que las suyas, ocasion6 una importante laguna en el cono-

cimiento del dolmen de Menga, ya que al convertirse su
obra en foco de referencia Unico y obligado, habiendo pasa-
do por alto las noticias que persistentemente se habian veni-
do repitiendo en tiempos de los cronistas respecto a la exis-
tencia de otro dolmen en las inmediaciones, y cuya Ultima
mencion, la de Cristobal Ferndndez en 1842, no sélo le era
contemporanea, sino que, como hemos sefialado, Mitjana la
habia sin duda consultado, esta informacion se perdié hasta
que los hermanos Viera lo redescubrieran en los primeros
anos del siglo XX.

Por otro lado, el hecho mismo de atribuirse su descubrimien-
to, no sélo menospreciando la aportacion de otros autores,
sino también el conocimiento que del monumento se pudie-
ra tener a nivel local, que no seria mucho a juzgar por las
impresiones de lady Louisa Tenison que se veran a continua-
cioén, le supuso, como también se sefialara, una de las criti-
cas mas duras entre las que se vertieron sobre su trabajo.

Sin embargo, una referencia muy inmediata —ya que data de
1848, es decir, solo un afo después de la publicacion de
Mitjana— al dolmen de Menga le sigue casi literalmente. Se
localiza en la Historia general de Espana del padre Mariana
—que ya habia sido puesta al dia por Mitjana—, concretamen-
te en la versién ampliada por Eduardo Chao (1821-1887),
historiador originario de Rivadavia que posteriormente seria
ministro de Fomento en el gobierno republicano presidido
por Salmerén (1873). En este tratado, de escasa significa-
cion para la historiografia de Menga, ya que como decimos
se limita a resumir las tesis de Mitjana, se presenta un dibu-
jo idealizado del dolmen que consiste en una perspectiva del
lateral norte desprovisto del timulo, muy similar también al
publicado por el arquitecto malaguefo, una vision plena de
dramatismo romantico que, sin embargo, no deja de tener
su encanto.

No obstante, las primeras criticas seran casi tan tempranas
como las adhesiones, ya que surgiran solo tres afos después
de publicarse la Memoria del templo druida, de la mano de
|ldefonso Marzo y Sanchez (1794-1856), escritor, historiador
y militar nacido en Alhaurin el Grande, autor del primer libro
sobre la Historia de Malaga y su provincia, publicado en
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1850. En esta obra, Marzo se opone radicalmente al toponi-
mo “Mengal” propuesto por Mitjana, recalcando que dicho
monumento es “conocido de aquellos naturales desde la anti-
gliedad més remota, bajo el nombre de Cueva de Menga™,
y més adelante puntualiza que no le es “facil aceptar la apli-
cacién de estas Ultimas palabras [refiriéndose a Men-lac’h] a
la eufonia Cueva de Menga, porque una tradicién tan cons-
tante desde los celtas a nuestros dias, al través de tantas
naciones como se sucedieron en la Peninsula, de idiomas tan
diferentes y de costumbres tan opuestas, si no raya en lo
imposible, es totalmente inverosimil”®.

Aungue acepta que Menga es una construccién “de indispu-
table origen celta?, difiere de Mitjana “en la aseveracion de
que hubiera sido un templo™, ya que para serlo “necesita-
ba estar descubierto”®, proponiendo un uso funerario como
“cementerio comun de algunas familias celtas, establecidas
en Antequera”®. Marzo, pues, se distingue en esta historio-
graffa por ser el primero en proponer un uso sepulcral de
caracter colectivo para estas construcciones.

En 1851, Buenaventura Hernandez Sanahuja (1810-1891),
arquedlogo catalan y director del Museo de Tarragona, hace
referencia al dolmen de Menga insistiendo en la denomina-
cion “Mengal” en su obra Descripcién razonada del sepulcro
egipcio encontrado en Tarragona en marzo de 1850..., en la
que se ocupaba de un hallazgo ciertamente sorprendente que
a la postre se demostré como una falsificacion.

Pero no es hasta dos afios después, en 1853 —sélo habian
pasado seis desde la aparicion del folleto de Mitjana—, que
encontramos otra publicacién con informacién de primera
mano sobre el monumento megalitico de Antequera, la con-
tenida en el libro Castile and Andalucia, obra de la escrito-
ra y viajera ingresa lady Louisa Tenison (1819-1882). De
esta dama de la aristocracia victoriana se cuenta una curio-
sa historia que asocia su decisién de dedicarse a conocer
mundo con una travesura de sus dos hijas, quienes habrian
colocado la tarjeta de visita de lady Louisa en la tapa del
inodoro, de forma que sus invitados la veian cada vez que
iban a aliviar sus intestinos. De hecho, se asegura que la
expresion inglesa “to go to the loo” —de Loouisa—, para expre-
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sar que se va al servicio, viene precisamente de esta anéc-
dota y que ante el bochorno de aquella situacién en una
sociedad tan clasista como la de la Inglaterra del siglo XIX,
las nifias fueron llevadas a un internado y la madre se pro-
puso alejarse de alli tanto como le fuera posible, encadenan-
do viajes uno tras otro en un periplo sin fin. Sea esto cierto
0 no, lady Tenison fue, sin duda, una incansable viajera,
sobre todo por Oriente Medio, donde visité Egipto, Siria,
Petra, Beirut, Jerusalén y Nazaret. También recorrié Espafia
entre 1850 y 1853, demostrando un notable conocimiento
de todos esos elementos tdpicos que se atribuian a sus gen-
tes y que se recogen de una forma vivida en dicha obra. No
cabe duda que la inclusion del dolmen de Menga en este
texto supuso un gran acierto que denota, ademas, la curio-
sidad y atencién que esta autora mantenia respecto a las
novedades que podian ofrecer los lugares que visitd. Ella
misma hace constar en el prélogo de Castile and Andalucia
que sblo habia consultado para su elaboracion las cronicas
e historias de los lugares que visitaba, si bien no falt6 al
parecer quien tachara su obra de plagio®, acusacion que
parece infundada, al menos en lo que al dolmen de Menga
se refiere. Sus aportaciones constituyen uno de los hitos his-
toriograficos que mas se destacan en el transcurso de la
investigacion decimononica sobre el dolmen de Menga,
aunque tal vez por no tratar en exclusiva cuestiones arqueo-
l6gicas, o por haber sido publicadas sélo en Inglaterra, o
quizas debido a la suma de ambas circunstancias, pasaron
en adelante desapercibidas para la investigacion hasta su
recuperacion a comienzos de este siglo XXI.

El hecho es que lady Tenison habia oido de la existencia de
un “templo druida” en las inmediaciones de Antequera, aun-
gue no recordaba su nombre, y que conocerlo era el princi-
pal objetivo de su visita a esta ciudad®. Tras seguir varias
pistas que resultaron falsas, consigue finalmente entrevistar-
se con el alcalde, quien le hace llegar la entonces reciente
publicacion de Mitjana y le facilita un guia para conducirla
a ella 'y a sus acompafantes hasta el dolmen®.

Tenison hace en su obra un amplio resumen del folleto de
Mitjana, incluyendo los pormenores de su argumentacion
interpretativa, a pesar del escaso convencimiento que pare-



cen merecerle, ya que, aunque reconoce la labor pionera del
arquitecto malagueno, concluye que “However superficial
and inaccurate Signor Mitjana’s views and conclusions, in
some respects, may be (though | do not venture to give any
opinion of the subject), still very much is due to that gentle-
man for what he has done; and for having been the first of
his countrymen to draw attention to this most curious relic
of far-distance ages”®.

Siguiendo a Mitjana, asegura que la existencia del monu-
mento “would seem to have been known from time imme-
morial to the people of these neighbourhood, by the name of
Cave of Mengal™®. Es curioso que no rectificara a Mitjana a
este respecto, a pesar del contacto personal que debié man-
tener con los lugarefios, y en especial con el guia que les
recomendd el alcalde®, de quienes se presume emplearian
la denominacion tradicional. Es posible que la diferencia de
idioma ocasionara la pérdida de ciertos matices, aunque
también pudiera ser que la autora se decantara por este
topénimo al provenir de una fuente, digamos, més culta.

Su descripcién del dolmen es notable, tanto por su minucio-
sidad como por la exactitud de sus apreciaciones, reparan-
do, como Mitjana, en la rotura de la tercera losa de cubier-
ta y apuntando la posibilidad de que hubiera sido un recur-
so intencionado de los constructores. Asimismo, observando
la falta de perpendicularidad de los tres pilares centrales,
propone que pudieron haberse introducido con posteriori-
dad, “as additional supports to the roof"*.

Detalles como la rotura de la cobija, una de las oquedades
del tercer pilar o el desgaste del tercio inferior de los pilares
centrales, aparecen recogidos en el dibujo que ilustra los
parrafos dedicados a Menga, en el que se representa con
gran fidelidad el interior del dolmen de dentro a fuera con un
personaje en el centro vestido a la manera espafola, que
cabe atribuir al artista sueco Egron Lundgren, por entonces
afincado en Sevilla y acompafante de Tenison en diversos
tramos de su viaje.

En esta obra se registra, ademaés, por primera vez, la rela-
cién entre la orientacién del dolmen y la Pefa de los

Enamorados, notando la autora que “from here, presents its
most picturesque appearance”®.

Se refiere sin dobleces a las actividades de Mitjana en el
interior del dolmen, afirmando que, en busca de restos, o tal
vez de otras camaras ocultas, excava un pozo entre el tercer
pilar y la piedra cabecera de aproximadamente metro y
medio de ancho por trece de profundidad -5 por 43 pies
ingleses, es decir, unos seis metros mas de los que recono-
ce Mitjana—, en el que no encuentra nada de interés, y abre
un hueco cuadrado al fondo —de cinco por cinco pies ingle-
ses— para iluminar a los obreros que trabajaban en el inte-
rior, indicando que aunque éste modificaba considerable-
mente “the effect and uniformity of the place”, la luz que
aportaba contribuia a reducir el peligro de que “an unwary
visitor could hardly escape being precipitated into it"**. No
menciona las puertas que dice haber instalado Mitjana, asi
que es imposible saber si en el momento de la visita de
Tenison seguian en su sitio, o si eran o no efectivas. Lo cier-
to es que Mitjana ni tapa el hueco del fondo ni cierra de
nuevo el pozo, que queda abierto durante varios afos con el
consiguiente peligro de caidas denunciado por la escritora
inglesa. Como veremos, el pozo acabard siendo cegado,
aunque no puede precisarse el momento exacto en que esto
ocurrié, diluyéndose el conocimiento de su existencia entre
el cumulo de datos y evaluaciones que sucesivamente se
irlan generando.

Aunque, al igual que Mitjana, desconoce las posibles alusio-
nes al dolmen de Viera vertidas por los cronistas, lady
Tenison intuye no sin sagacidad que algunas de las suaves
colinas del entorno podrian contener estructuras similares a
las de Menga, otorgando a este monumento una antigliedad
aproximada de cuatro mil afios y coincidiendo con Mitjana en
que la materia prima empleada en su construccién pudo haber
sido extraida del cerro de la Cruz, ya que “it is ascertained, that
all these enormous stones were brought from a distance, none
of the kind being found in the immediate locality”®.

Finalmente considera que el dolmen de Menga es el Unico de

su tipo conocido en Espafia hasta la fecha y lo identifica con
nitidez con los monumentos megaliticos irlandeses®, hacien-
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Grabado publicado en 1853 por Lady Louisa Tenison en su
obra Castile and Andalucia.

97 Renero ArriBas, Victor M.: “Manuel de Assas y
Erefio”, en AYAZAGUENA SANZ, M., y MORA RODRIGUEZ, G.
(coords.): Pioneros de la Arqueologia en Espana. Del
siglo XVI a 1912, Zona Arqueoldgica 3. Madrid,
Museo Arqueoldgico Regional, 2004, pp. 97-98.

98 Assas v EReNO, Manuel de: Nociones fisonémico-
histéricas de la arquitectura de Espana. Seminario
Pintoresco Esparol en 1857, p. 131.
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do una extensa referencia, en nota a pie de pagina, a la obra
de William R. Wide The Beauties of the Boyne and
Blackwater.

Como decimos, la interesante aportacion de lady Tenison
permanece ignota para los siguientes investigadores del
dolmen de Menga. Asi, en la obra titulada Nociones
fisonémico-histéricas de la arquitectura de Espana,
compuesta por trece articulos publicados en el Seminario
Pintoresco Espafiol en 1857, su autor, Manuel de Assas y
Erefio (1813-1880), que dedica unas paginas de la primera
entrega a este monumento, se limita a resumir a Mitjana,
copiando directamente la planta y la vista frontal publicadas
por éste. Estos dibujos nos muestran un espacio simétrico a
partir del eje que determina el alineamiento de los pilares
centrales, cuya escala aparece muy reducida, compuesto
por un corto corredor de acceso delimitado por tres
ortostatos a cada lado y una cdmara de paredes ligeramente
abombadas hacia fuera, aunque, curiosamente, Assas
representa erréneamente la fractura de la tercera cobija
haciéndolo al lado contrario que Mitjana, como si se hubiera
reproducido en espejo. Este hecho, sin embargo, no supone
ni mucho menos un menoscabo para la obra de Assas, ya
que su intencion Ultima fue abordar la primera
sistematizacion general de los monumentos megaliticos
espafioles y su equiparacién con otras categorizaciones
similares que ya habfan sido propuestas en Francia y Gran
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La Cueva de Menga. E/ Museo Universal publico este grabado en la edicién
de 29 de septiembre de 1861.

Bretafa. De ahi la importancia que concede a las imagenes,
recogiendo un total de catorce grabados y cuatro dibujos.

Manuel de Assas, sabio polifacético de innumerables méri-
tos, entre los que cabe destacar su catedra de sanscrito en
la Universidad Central, primera que se cre6 en Espafa en
esta especialidad, o sus nombramientos como académico de
la Real Academia de la Historia y de la Academia
Arqueoldgica de Bélgica®”, fue un defensor acérrimo del ori-
gen celta del fendmeno megalitico, interpretando estos edifi-
cios como altares de sacrificios y descartando la idea de que
se tratara de tumbas®™.

Como se observa, diez afios después, la tesis céltica a la
que se habfa sumado Mitjana, lejos de estar discutida,
habia sido en general ratificada por los autores que le
sucedieron. Tal vez por eso, otras visiones coetdneas ni
siquiera se plantean la cuestion. Es el caso del poeta e
historiador antequerano Trinidad de Rojas y Rojas (1831-
1902), cuya aproximacién al dolmen de Menga resulta una
interesante simbiosis, perfectamente consciente e
intencionada, entre la reflexion pragmatica y el vuelo
poético y legendario.

Rojas centra su atencion en el dolmen de Menga a través de
tres publicaciones, similares entre sf, aunque en algunas se
detiene e incide més sobre determinados aspectos:



— La primera de ellas es un articulo presentado en 1861
por la revista E/ Museo Universal titulado “La Cueva de
Menga”, en la que también aparecera una xilografia
idealizada del monumento.

— La segunda es una serie de cuatro articulos publicados
en 1874 en la revista E/ Genil que también llevaban
como titulo genérico “La Cueva de Menga”.

— Y la tercera se desarrolla en el capitulo | de su Historia
de Antequera, obra que escribe en 1879 y que perma-
nece inédita hasta que por fin es publicada en 1910
bajo el titulo Descripcion de la Cueva de Menga.

Los articulos de £/ Museo Universal y El Genil siguen lineas
argumentales paralelas. En primer lugar, se describe el dol-
men de Menga, aportando medidas e incidiendo sobre la
presencia de los tres pilares “primitivos gérmenes de la
esbelta columna y de la airosa piramide, que aquellos pue-
blos no conocian pero quizas adivinaban”.

Aunque valora positivamente los calculos de Mitjana en
relacion con el peso de los bloques pétreos que integran la
obra, no duda en criticar sus “errores imperdonables y
suposiciones gratuitas”, acusandole de atribuirse el descu-
brimiento de un monumento que ya era conocido desde
antiguo por los antequeranos, tachando de capciosa la
denominacion “Mengal” que éste propone y presentado
como inexactos sus grabados representativos del interior y
del lateral del edificio*®.

Aungue no acusa directamente a Mitjana de la perforacién
del hueco del fondo, como hace lady Tenison, si hace
referencia a su excavacion del pozo, apuntando que se
obtuvieron hallazgos como monedas é&rabes y romanas,
ademéas de “toscas herramientas de picapedrero talladas en
piedra oscura, dura y consistente, y con las que es probable
fuesen labradas las caras interiores de las piedras que
forman el monumento™®. Tal vez el silencio de Mitjana a
este respecto puede entenderse mejor a la luz del parrafo de
Rojas. Al fin y al cabo, las monedas no correspondian al
contexto prehistérico del dolmen y los posibles picos, o bien

le pasaron desapercibidos, o tuvo dudas en cuanto a su
adscripcién cronolégica o incluso no consideré su origen
antrépico.

Finalmente, Rojas sefiala que se habfa colocado una puerta
en la entrada y que el hueco practicado en la piedra cabe-
cera habia sido cerrado mediante una reja'®?, aunque a con-
tinuacion se lamenta de que éstas ya hubieran desapareci-
do'®. Nada dice sobre si el pozo permanecia abierto o no en
estas fechas, aunque tras su referencia, éste desaparece por
completo de la bibliograffa cientifica ulterior.

Tras constatar el carécter funerario del dolmen de Menga, de
acuerdo con Marzo y en oposicién, como hemos visto, al
resto de autores precedentes, Trinidad de Rojas pasa a
comunicar diversas leyendas locales referidas al origen de su
construccion, como la de la princesa Kelma, seducida por el
diablo y salvada de una muerte segura por un mago que
hizo descender los bloques de piedra de las montafnas para
protegerla, y la de Margarita la leprosa, “sentada al lado de
la cueva y cubierta siempre con su velo negro”®.

En estos articulos aborda también la cuestion del proceso
constructivo del dolmen, tema en el que se extiende en el
capitulo | de su Historia de Antequera. Frente a aquellos
que opinan que los bloques que conforman la estructura
son simples compuestos de argamasa, dada la
imposibilidad de que en los tiempos mas remotos se tuviera
la capacidad técnica de manejar piedras con estos pesos y
volumenes, Rojas reafirma la tesis propuesta por Mitjana, y
seguida por casi todos, que identifica el cerro de la Cruz con
la cantera que proporciond la materia prima, sefialando un
experimento realizado afios atrés: “La aplicacién de un
reactivo a un trozo de esas piedras y a otro de la
mencionada cantera, evidencia la perfecta analogia de
ambos, dando un mismo precipitado o depoésito en igual
espacio de tiempo”*®. Antes bien, el autor no duda de que
esta construccién pudiera llevarse a cabo con el
conocimiento de dos procedimientos combinados: la
palanca y el plano inclinado'®. En general, Rojas se reitera
en esta publicacion respecto a los extremos que defiende en
los articulos de E/ Museo Universal y de EI Genil.
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Portada de la Historia de Antequera publicada en 1879 por
Trinidad de Rojas.

99 Rojas ¥ RoJas, Trinidad de: “La Cueva de Menga”, en
El Museo Universal. Afio V, n.° 37, 15 de septiembre de
1861, p. 295; Rouas Y RoJas, Trinidad de: “La Cueva de
Menga”, en El Genil. Semanario de Literatura. Afo I,
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Medallén en bronce de Manuel de Goéngora, obra de Patricio Toro.
Autor: Javier Pérez Gonzalez.
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En el intervalo temporal que transcurre entre estas dos publi-
caciones sale a la luz una de las obras capitales de la investi-
gacion prehistdrica espafiola del siglo XIX. Nos referimos al
compendio titulado Antigliedades Prehistdricas de Andalucia.
Monumentos, inscripciones, armas, utensilios y otros impor-
tantes objetos, escrito en 1868 por el catedratico de Historia
Universal de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad
Literaria de Granada, decano de esta institucion y miembro de
la Real Academia de la Historia, el almeriense Manuel de
Goéngora y Martinez (1822-1884). En esta obra, que supuso
una revolucién para el mundo cientifico de la época, tanto por
su contenido, tratado desde unos presupuestos empiristas
muy propios del momento, como por la metodologfa emplea-
da en su exposicién, al acompafiar el texto con detalladas ilus-
traciones y fotografias que enriquecen vy clarifican los temas
expuestos, se da a conocer una ingente cantidad de datos,
informes y descripciones arqueolégicas hasta entonces esca-
samente valorados, sino desconocidos, que serviran de base
necesaria a las posteriores investigaciones en el campo de los
estudios prehistéricos en Andalucia.

Formando parte de esta vision de conjunto, la referencia que
Gongora hace del dolmen de Menga se remite exclusiva-
mente a la publicacion de Rafael Mitjana, aunque no duda
en optar por el antiguo topénimo “cueva de Menga™®’
Asimismo, establece paralelismos formales entre el monu-
mento antequerano y otros délmenes andaluces conocidos
en la época, apuntando que “sus piedras, tendidas en
lechos horizontales, recuerdan célebres construcciones de
Beocia, de Samos y de Micenas”®®, adhiriéndose prematu-
ramente, por tanto, a las corrientes difusionistas que poco
después acabarfan por generalizarse.

Del mismo afio en que se publicé la obra de Gongora se
conoce un dibujo a mano alzada, en tinta sobre papel, de la
planta de Menga, realizado por el pintor, historiador del arte
y arquedlogo granadino, miembro de la Real Academia de
Bellas Artes, Manuel Gémez-Moreno Gonzalez (f 1918),
padre de Manuel Gémez-Moreno Martinez, quien a su vez
habria de ser autor con posterioridad de una de las obras
mas influyentes de entre todas las relacionadas con la necré-
polis de Antequera.



En este croquis, fechado en septiembre de 1868, que se
conserva en el Instituto Gémez-Moreno de la Fundacién
Rodriguez-Acosta'®, se indican las dimensiones longitudina-
les de los ortostatos que lo componen, asi como una serie
de mediciones transversales y diagonales del espacio inte-
rior. Es la siguiente representacién planimétrica con la que
contamos después de la de Mitjana-Assas, resultando més
proporcionada que éstas y destacandose la representacion
del corredor, que pasa de estar formado por tres ortostatos a
cada lado, como lo describié Mitjana, a un total de nueve,
cinco a la derecha segln el sentido de la penetracién, y cua-
tro a la izquierda. Esta estructura se repetira en sucesivas
representaciones de la planta, como las que encontraremos
en Siret y en uno de los bosquejos de Ayarragaray.

Al margen de esta importante aunque sucinta contribucion
grafica y de la breve alusion al dolmen de Menga aparecida
en la obra de 1876 Los monumentos megaliticos de
Andalucia, Extremadura y Portugal, escrita por el politico e
historiador, natural de San Roque (C&diz), Francisco Marfa
Tubino y Rada (1833-1888), habrian de pasar casi veinte
anos desde la publicacion de Gongora para encontrar nue-
vas referencias al dolmen de Menga.

En 1886, el escritor y abogado antequerano Rafael Gonzalez
Anleo (f 1899) publica un articulo en La [llustracién
Espariola y Americana titulado “El dolmen. La cueva de
Menga”, donde comenta que hacia el afio cuarenta del siglo
XIX, el monumento “fue objeto de cuidados especiales de
cuatro buenos antequeranos, ya difuntos, el carmelita Fray
Cristobal Garcia, el Marqués de la Pefia de los Enamorados,
padre del actual, el Conde de Cartojal y D, José de Rojas
Tejada, los cuales, a sus expensas, lo mandaron limpiar del
mucho cascajo y tierra que le hacfan inaccesible, y ponerle
puerta y reja que lo guardasen, las que, objeto de la codicia,
desaparecieron en breve”'°, Es dificil valorar en su justa
medida esta informacion. El afio cuarenta nos situaria en un
momento anterior incluso a la intervencion de Mitjana que,
como hemos visto, encontrd el dolmen abandonado y lleno
de tierra en 1842, es decir, practicamente lo mismo que se
describe en el péarrafo que estamos comentando. Por otro
lado, la alusién a una limpieza y cerramiento similares la

encontramos, como también se ha indicado, en Rojas. Sin
embargo, teniendo en cuenta los datos con que contamos,
no cabe interpretar que todos ellos se refieran a la misma
intervencion. Lady Tenison no alude al cierre que dice haber
puesto Mitjana. Tampoco se refiere a la reja dispuesta en la
oquedad del fondo, que si aparece con posterioridad en
Rojas, quien ademas nos informa de que puertas y reja ya
habian desaparecido hacia la década de los sesenta. Por lo
tanto, parece factible suponer que Mitjana, efectivamente,
realizé una primera limpieza entre comienzos y mediados de
los cuarenta, colocando una puerta, aunque dejando abier-
tos los huecos del fondo y del pozo. Después de Mitjana, el
dolmen vuelve a quedar abandonado y cuando lo visita
Tenison, a comienzos de los cincuenta, la puerta ya no cum-
plia su mision o, simplemente habia desaparecido. Asi pues,
la intervencién a que se refieren tanto Rojas como Gonzalez
Anleo, esta vez si, probablemente la misma, ya que ambos
coinciden en lo efimera que fue su eficacia, debi6 llevarse a
cabo con posterioridad, al menos, a 1853, y no hacia el afo
cuarenta como afirma este Ultimo. Serfa entonces cuando, a
costa de los bolsillos de aquellos préceres antequeranos y en
vista de su lamentable estado, el dolmen se volveria a lim-
piar, restituyendo la puerta y colocando la reja, una opera-
cion que, de acuerdo con los comentarios de Rojas vy
Gonzalez Anleo, habria tenido una perdurabilidad limitada
en el tiempo. Finalmente, dado que a partir de este Gltimo
no se vuelve a tener noticias del pozo, cabe suponer que fue
también en el transcurso de esta actuacion cuando, proba-
blemente por los motivos de seguridad denunciados por lady
Tenison, se procederia al cerramiento definitivo del mismo.

Lamentablemente, aunque en su articulo de La llustracion
Espanola y Americana Gonzéalez Anleo se hace eco de la visi-
ta de Alfonso XII el afio anterior, no se pronuncia acerca de los
niveles de degradacion o de proteccién que presentaba Menga
en aquel momento. No obstante, recuerda el grabado del dol-
men aparecido en esta misma revista ilustrando la noticia de
dicha visita'!, compuesto por dos imagenes superpuestas,
una de la entrada con un par de personajes subidos en el
timulo y otra del interior, desde fuera hacia dentro, en la que
se han exagerado las proporciones del hueco de la piedra
cabecera. La primera de ellas, bastante mas realista que la
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Cueva de Menga en Antequera, septiembre de 1868. Dibujo
a tinta de Manuel Gémez-Moreno Gonzélez. Fuente: Instituto
Gomez-Moreno. Fundacion Rodriguez-Acosta (Granada).
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segunda, presenta una acumulacién de piedras en el lateral
derecho seguin el sentido de la penetracién que no habian sido
tenidas en cuenta ni por Mitjana ni por Assas.

En el mismo afio en que aparece la publicacién de Gonzalez
Anleo se publica otra obra fundamental para el conocimien-
to de la Prehistoria de la Peninsula Ibérica en la que se hace
mencién expresa al dolmen de Menga, Les ages préhistori-
ques de L'Espagne et du Portugal, cuyo autor es el afama-
do investigador francés Eduard Philippe Emile Cartailhac
(1845-1921), responsable Ultimo de algunas teorias, enton-
ces muy vanguardistas, que fueron tan aplaudidas como
combatidas en su tiempo, caso de la estimacion de una
Edad de Piedra a escala global, de la inclusién de la Edad
del Cobre en la secuencia de las etapas prehistéricas, de la
asuncion de una civilizacién mediterranea comudn a todas
las sociedades de su entorno o de la interpretacion del arte
paleolitico como fenémeno asociado a la magia simpatica
relacionada con las actividades cinegéticas.

Aunque en Les ages préhistoriques de L'Espagne et du
Portugal las localizaciones portuguesas son bastante mas
abundantes que las espafiolas y se omiten algunas de éstas
que ya eran conocidas en ese momento, los textos e image-
nes publicados por Cartailhac tienen un importante valor de
sintesis que por primera vez alcanza a la totalidad de la
Peninsula Ibérica. Para su aproximaciéon al megalitismo en
Andalucia sigue en general a Manuel de Géngora**?, mencio-
nando, en el caso de Menga, el folleto de Mitjana y justifi-
cando su interpretacién como templo druidico en el seno de
las corrientes de pensamiento propias de la época en que se
desarrollaron los trabajos de éste'**.

Mas adelante, plantea que la discusion respecto al nombre
“Cueva del Mengal” no habia conducido a resultado algu-
no, por lo que, a esas alturas, considera este debate un
tanto futil**“.

A continuacion describe someramente el monumento.
Descarta que puedan hallarse ya materiales arqueologicos
en su interior, probablemente a raiz de los resultados infruc-
tuosos que, seglin Mitjana, tuvo su excavacién, y sobre todo
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Alfonso Xl en el dolmen de Menga durante su visita a Andalucia con motivo
de los terremotos en Malaga y Granada. Imégenes publicadas en La
llustracién Espafiola y Americana en 1885.

“depuis de siecles d'y pénétrer et d'y séjourner”, y sefiala la
presencia de otro timulo en las proximidades, “parfaitement
indiquée dans notre figure 261", aunque la imagen a la que
se refiere es una vista desde el interior de Menga, desde
donde es imposible divisar la estructura tumular de Viera.
Probablemente el pequeio monticulo que aparece mas alla
de la entrada en la lamina a que se hace alusiéon —que, por
otro lado, se presenta demasiado préximo o sobredimensio-
nado para tratarse de El Romeral-, fue lo que confundié a
este autor.



Las ilustraciones que complementan el texto relativo a
Menga, un total de tres, tienen su pequefia odisea, cuyo
desenlace se desvelara mas adelante con la aportacion de
Adrian de Mortillet. Estas son:

1. Vista frontal, en la que se aprecian el hueco abierto en la
piedra cabecera y el desgaste del tercio inferior del primer
pilar. La disposicion de las piedras en los laterales del
corredor de acceso es muy similar a la que se representa
en el grabado de La llustracion, por lo que debe suponer-
se, al tratarse de perspectivas distintas y originales
ambas, que deben responder con bastante fidelidad al
estado en que se encontraban en aquellos momentos.

2. Vista del interior de dentro a fuera, en la que, si bien se
representa el desgaste de los pilares, aspecto que no se
detalla ni en Mitjana ni en el grabado aparecido en La
llustracion —aunque si, como hemos visto, en Tenison—,
no se recoge la rotura de la tercera cobija ni se insinla
la presencia del pozo. Esta imagen, a la que ya nos
hemos referido, contiene la primera representacién del
olivo que estuvo durante muchos afios frente a la entra-
da de Menga y que, como se comentara, ocupa ahora
otro lugar en un emplazamiento proximo.

3. Perfil longitudinal, con un personaje central, en el que
se representa el hueco del fondo de la cdmara y se
definen con claridad los desgastes de los dos primeros
pilares, sin que tampoco en este caso se intuya la
existencia del pozo. Por lo tanto, parece factible que en
aquella época hubiera sido ya cegado, siendo esta la
primera referencia clara, tanto visual como escrita, que
tenemos por ahora en este sentido.

Cartailhac confirma en el pie de la primera imagen que se
trata de una copia realizada a partir de una acuarela de M.
Henri Nodet, sin precisar mas ni repetir el dato en las
siguientes laminas. Sin embargo, las dos primeras vienen
suscritas, a su vez, por dos firmas cada una, en las que
puede leerse A. de Mortillet, por un lado, y Michelet, S C,
por otro. La Ultima imagen, por el contrario, sélo viene fir-
mada por Michelet. Como decimos, la cuestion de la auto-

ria de estos dibujos no se resolvera hasta afios mas tarde. llustraciones aparecidas en Les ages préhistoriques de L'Espagne et du Portugal, publicada en 1886 por Cartailhac.
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Y la trama se complicard ain mas con el hallazgo realizado
en 1982'> de unos planos y dibujos, conservados en el
Archivo de la Catedral de Sevilla, obra del arquitecto guipuz-
coano Joaquin Ferndndez Ayarragaray (1821-1990) que
estan fechados entre 1898 y 1899, coincidiendo con la
etapa en que fue director de los trabajos de restauracion de
la catedral hispalense, de las que se habia hecho cargo en
1889 a raiz de la dimisién del anterior arquitecto jefe, Adolfo
Ferndndez Casanova, siendo responsable de las mismas
hasta su muerte'’s.

Estos levantamientos planimétricos se ejecutan para el pri-
mer proyecto conocido orientado a ordenar el espacio que
circunda al dolmen de Menga con vistas a su conservacion
y musealizacién, encargado a este arquitecto por el director
general de Instruccién Publica. Este proyecto, inspirado por
el abogado y politico antequerano Francisco Romero
Robledo (1838-1906) desde su posicién de diputado en las
Cortes, planteaba la instalacién de un camino de acceso, un
area rectangular frente al monumento destinada a servir de
apeadero, una torre mirador, un edificio que probablemente
se pretendia usar como sala de exposiciones y una vivienda
para el guarda''’.

Se han documentado en esta serie hasta nueve planos y
dibujos a lapiz, ademas de varias copias en papel ferropru-
siato™*®. El dolmen de Menga de halla representado seis veces
en los dibujos y otras seis en las copias en ferroprusiato:

Dibujos

1. Seccion longitudinal representando el corte de las cobi-
jas y los ortostatos del lateral norte. Se aprecian nume-
rosos detalles del relieve de la roca.

2. Seccién longitudinal representando el corte de las cobi-
jas y los ortostatos del lateral sur. Entre los detalles del
relieve de la roca destaca la representacion de las oque-
dades circulares inscritas en algunos de los ortostatos.

3. Seccidén de la camara a la altura de la piedra cabecera,
en la que se observa por primera vez con exactitud el
lugar donde estaba el hueco abierto por Mitjana.
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Estas tres secciones, que conforman un conjunto visual muy
atrayente, ya que estan realizadas con notable pulcritud y
precisién para la época, constituyen sin duda una de las
mejores reproducciones que se han hecho de este dolmen a
lo largo de su historia, siendo ademaés pioneras en la repre-
sentacion de un cuarto ortostato en el lateral sur del corre-
dor de acceso.

4. Croquis de la entrada en el que aparece el primer pilar

en medio del umbral a modo de parteluz.
5. Detalle de la entrada con el hueco al fondo.

Planta que recoge también los cuatro ortostatos a cada lado
del corredor de acceso.

Copias de ferroprusiato

1. Plano general en el que el dolmen queda representado
en planta formando parte del proyecto de ordenacion
arquitectdnica. Al igual que en la planta dibujada a
lapiz, recoge cuatro ortostatos a cada lado conformando
el corredor de entrada.

2. Croquis muy esquematizado de una seccion transversal
a la altura de uno de los pilares.

3. Croquis de la planta que complementa a la imagen
anterior. En el corredor de entrada se representan sélo
tres ortostatos en el lateral sur.

4. Vista frontal.

5. Vista del interior.

6. Corte longitudinal.

Las cinco Ultimas imagenes, firmadas algunas de ellas tam-
bién por el arquitecto director, parecen poder considerarse
aproximaciones previas a la ejecucion del resto de planime-
trias, no sélo por el caracter abocetado de las dos primeras,
sino también porque las tres Ultimas son practicamente idén-
ticas a las publicadas en 1886 por Cartailhac. He aqui un
fleco més de este enredo rocambolesco. ¢Copié Ayarragaray
directamente de la publicacion de Cartailhac o ambas repro-
ducciones provienen de una misma fuente comun?

El caracter referencial, de toma de contacto, que podria deri-
varse de la presencia de esta serie junto con el resto de la



documentacion planimétrica, parece confirmarse al compro-
bar las similitudes que también se detectan entre el croquis
de la planta de Ayarragaray y una de las ilustraciones publi-
cadas por Siret sélo cinco afios antes, representandose en
ambos casos Unicamente tres ortostatos en el lateral sur del
corredor, lo que explicaria la anomalia que se ha expuesto
respecto a la versién definitiva propuesta por este arquitecto
de cuatro ortostatos a cada lado del corredor.

Con la figura del ingeniero de minas y arquedlogo belga Luis
Siret y Cels (1860-1934) se cierra el capitulo de la investi-
gacion cientifica relacionada con el dolmen de Menga en el
siglo XIX. Desde 1881 este célebre investigador venia reali-
zando importantes excavaciones en el SE peninsular —Los
Millares, Villaricos, El Argar—, donde se dedicé al estudio del
Neolitico, del Calcolitico y del Bronce antiguo —cultura argé-
rica—, trabajos que sirvieron de base para la definicién de la
secuencia prehistorica comprendida desde el Paleolitico
hasta la Edad del Hierro.

El doimen de Menga es citado por este autor en L'’Espagne
préhistorique, relevante estudio finalizado en 1893 que
constituye una de sus obras méas exhaustivas y ambiciosas,
aungue no tuvo la repercusion ni el reconocimiento que Siret
habia esperado y que sin duda su esfuerzo merecia. De
hecho, la version completa no fue publicada hasta que en
2001, traducida al espanol y en un lujoso formato, lo hizo
la Consejeria de Cultura de la Junta de Andalucia.

En este volumen aparecen representados dos grabados de
Menga. EI primero consiste en un esquema de la planta,
relativamente bien proporcionado, y que como se ha obser-
vado supra sirvié de base al croquis analogo de Ayarragaray;
y el segundo es una vision frontal en la que aparece al fondo
la rotura de la piedra cabecera, inspirada muy probablemen-
te en una de las laminas publicadas por Cartailhac.

Pero el devenir de los acontecimientos va a tomar un cariz
inesperado nada mas traspasado el umbral del siglo XX con
el hallazgo de los délmenes de Viera y El Romeral, hecho
que va a revalorizar de forma exponencial el interés de la
investigacion por esta necrépolis.

MENGA, VIERA Y EL ROMERAL. ORIENTALISMO
VS. OCCIDENTALISMO: DE VELAZQUEZ BOSCO
A GIMENEZ-REYNA (1903-1973)

No cabe duda, en efecto, que los hallazgos, por parte de los
hermanos Viera, de la “Cueva Chica” primero —rebautizada
por Gomez-Moreno con el nombre sus descubridores—y des-
pués de la “Cueva del Cerrillo Blanco” —a la que Veldzquez
Bosco denominé de El Romeral—, constituyen un hito impor-
tantisimo en la historia de la Arqueologfa europea e introdu-
ce a la necropolis de Antequera, desde el punto de vista de
la investigacion, en una nueva dimensién analitica. Ademas,
la morfologia constructiva en falsa clpula a gran escala de
El Romeral le hizo acceder por pleno derecho a primera linea
de la controversia prehistorica mas ardua de la época, es
decir, la pugna entre occidentalistas y orientalistas, lo que es
la causa de que las secuencias cronolégicas propuestas por
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Portada e ilustraciones de Les Premieres Ages du Metal dans
le sud-este de I'Espagne publicado por Henri y Louis Siret en
1887. Fuente: Instituto Andaluz de Patrimonio Histérico.
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los diversos autores para la necrépolis antequerana, en fun-
cion de su pertenencia a una u otra corriente de pensamien-
to, se establezcan en érdenes directos o inversos (Menga-
Viera-El Romeral o EI Romeral-Menga-Viera, respectivamen-
te). Unas palabras de German Delibes en este sentido resul-
tan muy aleccionadoras:

La explicacion rupturista de las novedades culturales, muy
propia del momento, y el erréneo y casi inamovible con-
vencimiento de que cualquier signo de progreso (y la
arquitectura megalitica lo era) provenia de Oriente, trajo
como consecuencia que ya Siret atribuyera la implanta-
cion del megalitismo en la Peninsula Ibérica a una
supuesta incidencia de la colonizacién micénica, algo que
contestarian muy pronto intuitivamente Cartailhac y Aberg
y, después, maés reflexivamente Bosch Gimpera, al consi-
derar las manifestaciones ibéricas como simples exponen-
tes de los grupos neoliticos locales. En todo caso, la semi-
lla de la polémica estaba sembrada y practicamente toda
la preocupacion de la ciencia prehistoérica interesada en el
tema hasta finales de los sesenta (Almagro, Arribas,
Blance, Maluquer, Sangmeister, Schubart...) se cefira al
anélisis de aspectos cronolégicos y de periodizacién,
intentando adaptar los nuevos descubrimientos que se
iban produciendo a las tesis favorables o contrarias a la
explicacion orientalista*®®.

En lo que afecta directamente a los descubrimientos de
1903, tras el primer informe de que se tiene constancia,
obra de Ricardo Veldzquez Bosco, es trascendental la apor-
tacion de Manuel Gémez-Moreno Martinez, que publica los
primeros materiales arqueoldgicos procedentes de los tres
déimenes, describe el eje visual Menga-El Romeral-Pefia,
relacionando arqueolégicamente, también por vez primera,
la necrépolis con el cerro de Marimacho, y presenta un pri-
mer corpus planimétrico integral de la necrépolis.

También destaca la referencia de Rodrigo Amador de los
Rios en cuanto a la existencia de grabados en el interior de
Menga y de un hueco en el centro del suelo de la camara de
Viera, apuntando que podria ser un pozo, extremo del que
no se volvié a tener noticias.

88

Por su parte, Pierre Paris, en un interesante pérrafo, nos
pone sobre aviso acerca de unas galerfas asociadas al tho-
los de EI Romeral, sin que pueda concretarse si se refiere a
un corredor perimetral tipo Viera o a otro tipo de estructura.
Respecto a esta cuestién, Giménez-Reyna, que describe el
tholos antes de su restauracién en 1941, tampoco es del
todo aclaratorio y habra que esperar a comienzos del siglo
XXI para conocer nuevos datos al respecto.

La obra de Gémez-Moreno en los délmenes de Antequera
fue continuada y ampliada por su discipulo Cayetano de
Mergelina, obra tan fundamental como la de su maestro, o
mas si cabe, a la que debemos, por ejemplo, las primeras
hipotesis firmes sobre los respectivos procesos constructivos
—incluyendo la controvertida marca del techo de Menga que
reproduciria un primer esquema de la planta—y, en colabo-
racién con Juan Cabré, los primeros dibujos de los grabados
de la entrada de Menga, asi como la primera interpretacion
razonada de estos edificios como sepulcros colectivos que ya
habfan apuntado de forma un tanto intuitiva lldefonso Marzo
y Trinidad de Rojas.

Paradojicamente, tras quedar reconocidos los délmenes de
Menga y Viera como monumentos nacionales en 1923, los
estudios sobre la necrépolis entran en un profundo letargo.
Unicamente la aportacion de Wilfrid J. Hemp en 1934 supo-
ne un soplo de aire fresco en aquel panorama gris, ofrecien-
do apreciaciones de gran interés, sobre todo en lo referente
al dolmen de Viera, donde descubre la puerta perforada de la
entrada (hallazgo que se disputa con Georg Leisner) y pone
de relieve la existencia de cazoletas en varios ortostatos del
corredor, que ya habian sido referidas por Gémez-Moreno,
aungue éste las considerara meras marcas de desbastado.

La inclusién, en plena Il Guerra Mundial y posguerra espa-
fola, de los délmenes de Antequera en el ingente corpus del
matrimonio Leisner significa también para la necropolis un
hito importante, sobre todo por la rigurosidad y profusion de
los datos que recopilan.

Finalmente, deben sefialarse las actividades de Simeodn
Giménez Reyna, sobre todo en orden a la informacion que



ofrece acerca de la importantisima restauracién de 1941, y
a quien se debe la inclusién de algunas apreciaciones, en
especial de caracter cronoldgico, que calaron notablemente
en la valoracion de la necropolis en los afios subsiguientes.

El 5 de diciembre de 1904 el arquitecto burgalés Ricardo
Veldzquez Bosco (1843-1923), autor, entre otras obras, de
los palacios de Veldzquez y de Cristal del parque madrilefio
del Retiro, y director de las obras de restauracién de la
Mezquita de Cérdoba, presenta un informe ante la Academia
de Bellas Artes en el que da cumplida cuenta de los déIme-
nes localizados en Antequera el afio anterior. Y al afio
siguiente se publica un breve articulo en el nimero cinco de
la Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos, titulado
“Cémaras sepulcrales descubiertas en el término de
Antequera”, en el que este autor recoge los resultados de
dicho trabajo, siendo estas las primeras informaciones docu-
mentadas sobre los déImenes de Viera y de El Romeral.

Velazquez comienza por resaltar el hecho mismo de los
hallazgos de 1903 vy la tenacidad de su principal descubri-
dor, José Viera Fuentes, por entonces jardinero municipal,
destacando que “ha realizado a su costa los trabajos de
exploracién que han puesto de manifiesto y hecho posible el
estudio de aquellos interesantes monumentos”®. A conti-
nuacion describe los dos doélmenes descubiertos, textos
inapreciables para conocer el estado en que llegaron hasta
nosotros, aunque su mejor aportacién, como no podia ser
menos dada la profesién de este autor, fueron sus numero-
sos dibujos de detalle, asi como del trazado de las plantas,
los alzados y varias secciones de los mismos.

Siguiendo las corrientes difusionistas de la época, establece
paralelismos entre el dolmen “que llamaremos del Romeral,
por hallarse en la finca de este nombre™? y los tholoi y fal-
sas clpulas reconocidos en el Mediterrdneo oriental en los
Gltimos afios del siglo XIX, presentando dibujos de algunos
de ellos, aunque reconoce que no es el caso del dolmen de
Viera, ya que “no hay en este monumento que, como el del
Romeral, indique ser obra de influjo o tradicién griega”®, y
destacando que “lo més probable es que el de Antequera sea
un monumento con una disposicion puramente local, sin

que sea preciso que haya siempre una influencia exterior”*#.
Como se observa, la adscripcién celta habia perdido ya toda
credibilidad, y la tendencia, tal como hace Veldzquez, ya
desde el titulo mismo de su articulo, es a considerar sepul-
cros a este tipo de monumentos.

Del mismo afno 1905 se conserva, en la Biblioteca Virtual
Miguel de Cervantes una carta escrita por Narciso Diaz de
Escovar (1860-1935), abogado, escritor y periodista mala-
guefio, a Cesareo Fernandez, secretario de la Real Academia
de la Historia, en la que le hace participe de su visita a los
délmenes recién descubiertos, asi como de una serie de
hallazgos ceramicos localizados en el interior de Viera. Al
igual que Velazquez Bosco, resalta la labor de los Viera, aun-
que sin nombrarlos, afirmando que “El descubrimiento se
debe a dos hermanos jardineros, que se han gastado alli
unos miles de reales, pero se acaban sus ahorros y nada
pueden hacer”. También propone la realizacién de nuevas
excavaciones en el entorno ofreciéndose a llevar a cabo un
estudio de los tres déimenes existentes y preguntandose si
“No habria manera de arbitrar fondos para nuevas excava-
ciones? Por mi parte me ofrezco a visitarlas y estudiarlas,
haciendo una memoria sobre ellas”.

También se queja, como tantos otros con anterioridad, del
estado de dejadez en que se encontraba el dolmen de
Menga, certificando que en aquellos momentos no presen-
taba cierre alguno: “Debo expresarle el abandono en que se
halla la Cueva de Menga, por falta de una verja, pues sirve
de retrete y vaciadero, sufriendo dafnos frecuentes”.

De Diaz de Escovar se conservan diferentes cartas y notas
manuscritas realizadas a raiz de su nombramiento como
delegado regio de Bellas Artes de Malaga, en las que se
ocupa de los délmenes de Antequera tanto desde el punto
de vista de la investigacién como desde el de la conserva-
cion, y que forman parte de los fondos bibliogréficos del
archivo publico de la Fundacion Unicaja que lleva su nom-
bre, una importante coleccién de documentos originales,
periddicos de los siglos XIX y XX y revistas literarias, todos
ellos referidos a la historia de Malaga y su provincia. Diaz
Escovar fue presidente de la Diputacion de Malaga a los
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Plantas y alzados de EI Romeral y Viera publicados por
Veldzquez Bosco en 1905.

120 VELAzQUEZ Bosco, Ricardo: “Céamaras sepulcrales
descubiertas en el término de Antequera”, en Revista
de Archivos, Bibliotecas y Museos, n.° 5. Madrid,
junio de 1905, p. 1.
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Esquema de las plantas de la Cueva de Viera, de la Cueva del
Romeral y de la Cueva del Marimacho, descubiertas en
Antequera por los hermanos Viera. Fuente: Archivo Diaz de
Escovar. Fundacion Unicaja, Mélaga.

124 pygrmas TRricas, Rafael: Iglesias rupestres de
Malaga. CEDMA Ediciones. Malaga, Diputacion de
Malaga, 2006.
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veinticinco afios, aunque pronto abandonaria la politica para
dedicarse a las artes literarias, llegando a fundar en Méalaga
la Escuela de Declamacién. En esta ciudad se ha honrado
su memoria dandose su nombre, ademas de al Archivo Diaz
de Escovar, a la Plaza Narciso Diaz de Escovar y a la
Biblioteca Municipal Narciso Diaz de Escovar, reconociéndo-
se también su figura con un busto en el parque de Mélaga.

En una de las notas conservadas en dicho archivo, titulada
Los Ddlmenes de Antequera, hace especial hincapié en el
descubrimiento del dolmen de Viera, lamentandose de que
todavia no habian sido declarados monumentos nacionales.
Asimismo, se conservan dibujos a mano alzada en planta de
los nuevos descubrimientos y un croquis, también en planta,
de la llamada cueva de Marimacho, siendo la primera vez que
esta cavidad es citada o representada graficamente. Debe
sefialarse que en adelante soélo se ha publicado una breve alu-
sidn a esta cueva, de la mano de Rafael Puertas Tricas, para
quien presenta paralelos formales y tipoldgicos con los con-

juntos rupestres mozarabes de Archidona, Coin y Ronda**“.

Diaz de Escovar escribe también dos articulos para la sec-
cion Efemérides Malaguenas titulados “La Cueva de Menga”
y “La Cueva de los Vieras”. En ellos hace referencia a las
investigaciones de Mitjana y Gonzalez Anleo, recordando la
limpieza realizada por fray Cristébal Garcia, el conde de
Cartaojal, el marqués de la Pefia de los Enamorados y
Trinidad de Rojas, y recogiendo la visita de Alfonso XII. En el
articulo correspondiente a Menga, cuando se refiere al lugar
de extraccién de los bloques para la construcciéon del monu-
mento apunta que:

El Sr. Mitjana indico que las enormes piedras que forman el
dolmen debieron ser extraidas de las canteras del sitio lla-
mado el Calvario —como hemos dicho, probablemente el
cerro de la Cruz—, a unos mil metros de la cueva, mas algu-
nos técnicos lo niegan, pues si bien la calidad de unas y
otras es caliza, de piedra terciaria, en granos de arena grue-
sa, hay diferencias notables. Aquellas piedras enormes han
debido ser traidas de terrenos muy distantes, a caso de la
provincia de Sevilla, pero todo es mucho de admitir, es
necesario pensar cémo pudo hacerse el traslado, en tiem-
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pos en que se carecia de importantes medios de traslacion.
Hoy mismo serfa un problema el realizarlo.

Se trata pues de la primera opinidon que pone en duda la
idea de que el cerro de la Cruz fuera la cantera de proceden-
cia del material constructivo de los délmenes, un dato inte-
resante, ya que nadie més volveria sobre esta cuestién hasta
el siglo XXI.

También su relato acerca de los descubrimientos tiene, a
pesar de algunas vaguedades, un valor ciertamente excep-
cional:

Los dos hermanos dieron comienzo a ir explorando tierras
y profundizando y profundizando poco a poco. Por fin vie-
ron el cerro o timulo, por una zanja que tardaron mas de
un mes en abrir y que llego a tener una profundidad de
siete u ocho metros. Creianse defraudados y pensaban
cesar en las excavaciones, cuando vieron restos de arga-
masa y una piedra pulimentada. Aumentaron sus esfuer-
z0s y a poco dieron con una especie de clpula de piedra
que perforaron por el centro hallando con una cavidad
capaz de enterrar diez o cincuenta personas. Rastrearon
las paredes y como les sonaba a hueco, abrieron un
boquete por donde penetraron con dificultad, encontrando
una galerfa. Pudo entonces apreciar que se trataba de otro
dolmen, a caso de menor antigiiedad, y asi fueron con
admirable paciencia [...] hasta hallar su entrada y dejarlo
limpio de tierra y cascotes. En su interior hallaron trozos
de ceramica de argamasa, muy oscura, casi negra,
hachas a mano, huesos, unos al parecer de humanos y
otros indiscutiblemente de animales. Algunos de esos tro-
z0s se conservan en el Museo de la Academia, en decla-
racion, cuando visitamos esta cueva se hallaron también
algunas piedras pulidas. Satisfechos de este descubri-
miento horadaron otro monticulo cercano y aparecié otro
tumulo, distinto en su forma, de que cuando podamos
examinarlo con detenimiento seré objeto en un nuevo arti-
culo [refiriéndose, sin duda, a El Romerall.

Pero en 1905 se publica también, y sobre todo, una obra
importantisima que por primera vez recoge el estudio com-



pleto de la necrépolis: Arquitectura tartesia: la necrépoli de
Antequera, escrita por Manuel Gémez-Moreno Martinez
(1870-1970), que seria publicada en el Boletin de la Real
Academia de la Historia y reeditada posteriormente por el
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas en 1949.

Hijo de Manuel Gémez-Moreno Gonzalez, el curriculo de
este arquedlogo e historiador granadino, que llegd a ser cen-
tenario, es muy extenso. En 1913 obtuvo la catedra de
Arqueologia Arabe en la Universidad Central; en 1930 fue
nombrado director general de Bellas Artes e ingresé en la
Real Academia Espafiola en 1942; fue nombrado doctor
honoris causa por las universidades de Montevideo y Oxford
en 1941, de Glasgow en 1951 y de Granada en 1970.

Su aproximacién a la necrépolis antequerana es minuciosa
y exhaustiva, planteandose en ella la mayoria de las
problematicas que venian acompafando a los estudios sobre
Menga, sumando las que iban suscitando los nuevos
descubrimientos y aportando interesantisimas observaciones
de primera mano. Asi, recupera la vieja polémica sobre el
topdénimo “Menga” afadiendo una nueva variable, ya que
asegura que “el nombre dicen la proviene de cierta leprosa
llamada Dominga”, noticia que entra en contradiccién con la
leyenda recogida por Trinidad de Rojas, donde se la llamaba
Margarita.

A raiz de las actividades arqueolégicas en este dolmen, se
descubren otros dos ortostatos a la entrada dispuestos
formando una especie de aletas que serian el preludio de
un atrio, con lo que se conforma un espacio de acceso
compuesto por cinco ortostatos a cada lado, apariencia
que conservara durante todo el siglo XX. Gémez-Moreno
calcula también el peso de la piedra de mayor tamafio de
El Romeral en 75 toneladas, y para la gran cobija de
Menga estima un volumen de 68 metros cubicos y un peso
de 170 toneladas'®®. También se define en cuanto a la
problematica constructiva de los pilares de este dolmen:
“sus tres pilares torcidos y desiguales muestran a las claras
que se metieron después, a consecuencia de haberse roto
una de las cobijas, y recelando que su misma pesadumbre
las hundiese”*®.

Como Velazquez Bosco y Diaz de Escovar, se refiere al
hallazgo del dolmen de Viera, otorgandole la denominacion
con que pasara a la historiografia desde aquel momento,
“su exploracion, alguna vez intentada, fue sin éxito, hasta
que en el afio penultimo, por febrero, la realizaron los her-
manos Viera: bien merece ser designado por su nombre, y
asf, cueva de Viera le llamaremos”*?’. Recuerda también
que: “Llamar cuevas a estos hipogeos o sepulcros subterra-
neos es inexacto y equivoco; pero lo ha impuesto el vulgo y
no es facil de corregir”'?®. Describe el dolmen con mucha
exactitud, apuntando que la composicion de los blogues
con que fue construido es igual a la de Menga, y que fue-
ron extraidos de la misma cantera: el cerro de la Cruz'®.
Sefala que la obra, igual que en el caso de Menga, se
apoya directamente sobre la roca y recoge las oquedades de
algunos ortostatos del corredor, entendiéndolas como sim-
ples marcas de repiqueteado dejadas al desbastarse los blo-
ques*, que relaciona con las “herramientas de picapedre-
ro” halladas en Menga y referidas por Trinidad de Rojas*®.

Repara en la primera puerta perforada, aunque no la con-
sidera como tal, sino como una simple piedra atravesada
que interpreta, con toda prudencia, como la puerta de
acceso al monumento, y asf lo refleja en sus planimetrias;
saca a la luz el fragmento de cobija que cubria el acceso a
la galeria perimetral y que no habfa sido recogido por
Velazquez Bosco; sefala el agujero de la piedra cabecera,
la galeria que recorre el lateral del corredor y el fondo, las
perforaciones en el suelo y el desmantelamiento de algu-
nos ortostatos, como obra de antiguos expoliadores; y con-
templa, como lo habia hecho Rojas con anterioridad, el
empleo de palancas y rodillos para la construccién de los
déimenes’*.

Al igual que Diaz de Escovar, da cuenta de varios hallazgos
arqueolégicos. En la camara aparecen “algunos huesos
pequenos”, y en el corredor dos “cuchillos de pedernal [...],
una loseta de caliza blanca, ovalada, de 75 por 60 mm, y
20 de grueso, provista de concavidades redondas como taci-
llas, por ambas haces; dos esferas de caliza agrisada y del
tamafio de naranjas [...] tiestos de vasijas de barro negro y
una entera semiesférica, a modo de cuenco, bien hecha a
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Retrato a la entrada de Menga durante una visita del Marqués
de Cerralbo. Hacia 1910. Autor: Juan Cabré Aguil6. Fuente:
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Parte del ajuar de EI Romeral y de Viera. Fotografia de Cabré
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de Antequera en 1922.
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mano, con 105 mm por la boca y 45 de alto, que se hallé
junto a la piedra atravesada susodicha”*®.

En el exterior, destaca el interés arqueolégico del espacio cir-
cundante hasta el cerro de Marimacho, donde aparecieron
“cascos de cerdmica negra no torneada, cuchillos de peder-
nal y hachas de piedra”***. Es esta la primera vez que este
cerro se sefiala como lugar asociado a la necropolis. Y no es
su Unica apreciacion en este sentido. Para introducir su des-
cripcion del tholos de ElI Romeral, reconoce con nitidez la
relacion entre Menga y el paisaje que ya habia apuntado,
aunque de forma vaga, lady Tenison: “Desde la boca de la
cueva de Menga enfilanse derechamente la Pefia de los
Enamorados, cuyo extrafio contorno remeda el perfil de un
rostro humano, detras los picos de la sierra de Archidona, y
ante la primera, en mitad del llano y a distancia de unos dos
kilémetros, una pequefia eminencia, destacandose por su
color, al que debe su nombre de Cerrillo Blanco™*. Se trata
de reflexiones fundamentales, absolutamente novedosas y
audaces, ya que plantean por primera vez vias de interpre-
tacion a partir del analisis de un marco externo, integrando
al cerro de Marimacho en el esquema paisajistico y al timu-
lo de EI Romeral en el eje visual que se establece entre
Menga y la Pefa. Cabe observar también que Gdémez-
Moreno no hace suyo el nombre de “El Romeral” que propo-
nia Veldzquez Bosco y que quedaria fijado en la bibliografia,
aunque analiza este dolmen con mucho mas detenimiento
que el de Viera.

Cuenta que “El tal cerrillo fue reconocido, con instinto saga-
cisimo, por los hermanos Viera como un tumulo, aunque
ninguna tradicién le denunciaba, y en sus entrafias alberga
otro monumento sepulcral de la mayor importancia, cuya
exploracién ha sido en agosto Ultimo™**. Describe correcta-
mente el monumento, apuntando que “El pavimento es todo
de lajas en bruto y llenos sus intersticios con piedras meno-
res"**” y que en el suelo de la segunda camara “hay otra gran
losa de la misma caliza fina [...] sobre la que se depositaria
el cadaver del personaje que este sepulcro mereciera; mas
no sé si efecto de la descomposicién organica o de otro fené-
meno, sera la péatina rojiza que la embadurna”. De esta
forma, se plantea también la problematica respecto a esta
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losa y a sus vestigios de coloracion que sera retomada a par-
tir de entonces por varios autores.

Detecta también aqui la mano de antiguos expoliadores, que
extrajeron los numerosos bloques que le faltan y abrieron
brechas en la camara'®, estragos que ya se apreciaban, por
cierto, en los dibujos de Velazquez Bosco.

Muy relevante es su referencia a los materiales arqueolégi-
cos excavados en la camara y que serén estudiados con pos-
terioridad por Cayetano de Mergelina y Georg Leisner:

No produjo ya la cripta residuo alguno, sino tierra floja
hasta gran altura desprendida de los boquetes, y un cuer-
no, como de novillo, bajo la losa. En la camara el relleno
alcanzaba a unos 80 cm., ofreciendo una capa superior de
tierra floja sin restos de cosa humana, y debajo otra més
compacta y obscura, con lechos como de ceniza negra,
probablemente impregnados de residuos organicos, y entre
medias gran porcién de huesos humanos despedazados,
algunos cascos de vasijas y dos fragmentos de conchas
marinas [...]. La cerdmica es lisa, hecha a mano, bien
cocida, absolutamente negra, compacta y fina su pasta y
brunida la superficie; de espesor tienen los cascos unos 7
mm., y los bordes recogidos corresponden a una olla muy
grande semiesférica, y a otra cuyo didmetro seria de 16
cm., con ancha boca algo movida hacia fuera, como las de
la cueva de Alhama [se refiere a la Cueva de la Mujer].
Respecto de los huesos, corresponden a individuos mas
bien pequefios que grandes, en cuanto los fragmentos per-
miten juzgar, faltando craneos en absoluto, pero si hay dos
maxilares y parte de otro y de hueso iliaco de nifio. El
corredor arrojé pocos huesos, como de animales peque-
fios, y mas ceramica en abundancia de clase diversa'®.

Esta es la primera descripcion de caracter cientifico de una
excavacion realizada en la necropolis.

A partir del anélisis del tholos de El Romeral hace una
defensa a ultranza del difusionismo frente a las teorias evo-
lucionistas. En este marco tedrico, constata que en
Antequera “se concitan frente a frente megalitos de los méas



perfectos y gigantescos y un modelo clasico irrefutable”'.
Resuelve finalmente que la arquitectura adintelada tiene
sus precedentes en las estructuras de mampuesto ya que
“la solidez y facilidades que tal reforma producia decidi6 el
absoluto abandono del aparejo menudo, implantandose el
megalitismo sin esfuerzo, y asi resulté el dolmen de planta
poligonal y galeria”**?. Partiendo de estos presupuestos ted-
ricos, reconoce una mayor antigliedad para el tholos de El
Romeral, estableciendo la primera secuencia cronolégica
para esta necropolis. Asi, para Gomez-Moreno, el dolmen
“de Menga no rompié de lleno con la tradicion, sino que,
acercandose a una forma ovoidea, mantuvo apariencias de
redondez"***, a la vez que “parece verosimil que la cueva de
Menga precediese a la de Viera y a las antas de base cua-
drangular, tan sélo reconocida en la comarca granadina,
representando una segunda fase del megalitismo, a la que
corresponderan las galerfas cubiertas y délmenes franceses,
entre otras derivaciones septentrionales”'**, demostrando en
estas fases del trabajo, a pesar, a un siglo vista claro est3,
de lo erréneo de sus conclusiones, un gran dominio del
estado de la cuestion del megalitismo europeo.

Efectivamente, las teorfas interpretativas que expone de
forma tan concienzuda, por mas que intenten responder de
forma legitima, como siempre se ha hecho, a la eterna pre-
gunta, es decir ¢por qué?, constituyen el aspecto menos
atractivo de su obra, ya que, basandose sobre todo en la his-
toriografia clasica, atribuye a la cultura tartésica la autorfa de
los délmenes de Antequera, llegando incluso a identificar a
Tartessos con la Atlantida'**, situdndolo cronolégicamente en
el Neolitico, con una antigliedad de mil quinientos afios
antes de Cristo, como resultado de una primera colonizacion
fenicia'*. Un esquema ciertamente confuso, por mas que
quieran evitarse perspectivas presentistas.

En contrapartida, desde el punto de vista gréfico esta obra es
la mas completa publicada hasta ese momento y sus plani-
metrias serviran de referente a todos los investigadores futu-
ros. Presenta dibujos pormenorizados de la planta y el alza-
do de Menga, Viera y El Romeral —sentando un precedente al
hacerlo de forma conjunta—, vistas del interior de los corredo-
res de Viera y EI Romeral, y cuatro ldminas representando la

“evolucién de los sepulcros antequeranos”. Pero, sobre todo,
destaca la publicacién de las primeras fotografias, en una
monografia cientifica, de Menga —3—: vista frontal, interior
desde la entrada e interior desde el fondo; y de EI Romeral
—2—: vista completa e interior de la camara principal.

La obra de Gémez-Moreno, que sera ampliada afios mas
tarde por su discipulo Cayetano de Mergelina, constituye un
hito en el estudio del nlcleo megalitico de Antequera com-
parable a lo que fue Mitjana para el doimen de Menga.

El interés que suscitaron en el mundo académico los monu-
mentos antequeranos en los anos inmediatos a los nuevos
hallazgos queda de manifiesto en otras dos aportaciones,
en las que la secuencia cronoldgica sigue un orden inverso
a la propuesta por Gémez-Moreno y mas en la linea de
Velazquez Bosco. Orientalistas y occidentalistas frente a
frente y los délmenes de Antequera en el epicentro de la
discusion.

Nos referimos, en primer lugar, al discurso de recepcion en
la Real Academia de la Historia leido en 1906 por el arqued-
logo madrilefio, miembro también de la Real Academia de
Bellas Artes de San Fernando, José Ramén Mélida y Alinari
(1856-1933), titulado /beria arqueoldgica anterromana,
texto en el que, por lo que a la necropolis de Antequera se
refiere, recoge fundamentalmente los descubrimientos de
Viera y El Romeral a partir de la informacion aportada por
Veldzquez Bosco y Gémez-Moreno*’.

Para Mélida, muy en la linea de los esquemas de pensa-
miento de su época: “El méas importante de los délmenes
espafoles es el llamado Cueva de Menga, que ofrece la sin-
gularidad de que su camara aparece como dividida en dos
naves por unos pilares dispuestos en el eje longitudinal para
sustentar la techumbre, lo que despierta en el observador el
recuerdo de la Arquitectura arquitrabada, y en nosotros
especialmente del templo menfita llamado de la Esfinge a
causa de su vecindad con este colosal monumento de la
meseta de Gizé; el cual templo [se refiere al templo del valle
de la piramide de Kefrén] esta considerado por los egiptélo-
gos como muestra primera, regular y arménica de tal siste-
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En 1907, Rodrigo Amador de los Rios publica la obra Catalogo
de los monumentos histdricos y artisticos de la provincia de
Malaga.
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ma de construccion y en su género ejemplar Unico, al que
asignan una antigliedad de tres mil afios"*.

De igual modo, al referirse al tholos de EI Romeral, si bien
establece correctamente paralelismos formales con las
estructuras en falsa clUpula de La Pastora, Gandul, Los
Millares y otros portugueses de Cintra y el Algarve, vuelve de
nuevo sus ojos hacia Oriente tomando como referente Ulti-
mo y mas perfecto de todos ellos “el monumento llamado
Tesoreria de Atreo”*, en Micenas.

Adentrandose en la discusion entre orientalistas y occiden-
talistas, observa de un modo saloménico que los micénicos
“parecen haber excluido la construccién de déimenes, los
cuales no se hallan en esas regiones del Oriente y sf en las
septentrionales de Europa. Pero en nuestra Peninsula, por
donde parecen haber pasado todas las tentativas y todos los
sistemas, hallamos en las regiones meridionales las tumbas
dolménicas al propio tiempo que las micénicas. Dijérase que
los constructores de délmenes y los constructores de mura-
llas y de tumbas micenianas debieron encontrarse en la
Peninsula Ibérica™°.

Comparando los disefios de Viera y EI Romeral sefala que
“tienen de comun su disposicién, pues en ambos se encuen-
tran largo corredor y camara sepulcral”®*. No obstante, la
diferencia entre sus respectivas técnicas constructivas
supondria un factor a favor de la mayor antigliedad de las
construcciones adinteladas respecto a las de falsa cupula, ya
que, segln este autor, al intentarse conseguir el cerramien-
to de EI Romeral, se llego “a un punto en que no supieron o
no se atrevieron a continuar los anillos, que acaso se rompi-
an, y para resolver de lleno la dificultad, apelando al siste-
ma dolménico que por viejo tendrian abandonado, cerraron
la cdAmara con una grandisima piedra; de modo que lo que
habian comenzado por el sistema para ellos nuevo, y que
representa un adelanto, un paso mas sobre el dolménico, lo
conclufan volviendo a las rudas préacticas de éste. He ahi, a
mi sentir, la prueba y la razén del encuentro y mezcla de dos
arquitecturas y, por consiguiente, de dos pueblos”*?. En
resumen, y de acuerdo en parte con las tesis de Pierre Paris,
de quien fue amigo personal, tanto antas como tholoi se atri-
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buyen a dos pueblos distintos, que tendrian ambos quiza un
origen oriental no dependiente, siendo en cualquier caso los
primeros anteriores a los segundos, en cuyo devenir, la
Peninsula Ibérica, representada muy especialmente y a
escala monumental por la necrépolis Antequera, se erigiria
como lugar natural de encuentro.

El otro texto al que nos referiamos es de 1907 vy estd firma-
do por Rodrigo Amador de los Rios y Fernandez de Villalta
(1849-1917), arquedlogo madrilefo que fue director del
Museo Arqueoldgico Nacional desde 1911 a 1916. Se trata
del Catélogo de los monumentos histdricos y artisticos de la
provincia de Malaga, donde este autor se centra de una
forma detenida en la necrépolis antequerana.

Asi, describe pormenorizadamente el monumento de
Menga, aportando medidas, que compara por las presenta-
das por Mitjana, Rojas y Cartailhac'**, cuyas obras resume
mediante numerosas citas textuales'**, reproduciendo tam-
bién la tabla de medidas, volimenes y masa de las cinco
losas de la techumbre publicada por Mitjana™.

Es el primero en valorar la existencia de grabados en el inte-
rior de este dolmen, describiendo las oquedades de los
ortostatos de acceso —que ya habian sido recogidas en los
perfiles de Ayarragaray—, una inscripcion en letras latinas en
dos lineas —LOCO — YNFI...—, y, sobre todo, los motivos cru-
ciformes de la entrada: “Memoria de acontecimientos o luc-
tuosos o criminales quizés, son sin duda dos signos que
figuran toscamente grabados en la piedra del ala derecha,
inmediata ya al ingreso de la cripta. Estdn formados ambos
por incorrecto circulo atravesado por una cruz, y guardan el
recuerdo, en época cercana por ventura a la nuestra, de
alguna muerte violenta, y acaso entre el vulgo, de la tradi-
cional leprosa que dio, seglin aquél asegura [refiriéndose a
Trinidad de Rojas], nombre desde entonces a la cueva”*®.

De esta primera descripcién de los grabados de la entrada
destacan tres aspectos. En primer lugar, el hecho de que se
sefialen Unicamente dos elementos cruciformes, ya que el
préximo investigador en ocuparse de ellos, que sera
Cayetano de Mergelina, enumerard hasta cinco, cuatro



cruciformes y un esteliforme. Otra cuestiéon es la definicion
del esquema a partir del cual estan disefiados, dado que la
interpretacion a partir de una forma circular no sera contem-
plada hasta bastante después, concretamente seré Leisner
quien retome esta idea. Y finalmente, debe tenerse en
cuenta su adscripcién a épocas recientes, abriendo un
debate que no ha sido resuelto del todo hasta el presente,
aungue como veremos, los siguientes investigadores que
abordaron el tema se decantaron por una cronologia
contemporanea a la construccion del edificio. En cualquier
caso, no resulta facil encontrar la razén de que en ninguna
de las muchas descripciones anteriores se tuvieran en
cuenta estos grabados, circunstancia que daria pie a la
sospecha de que pudieran ser obra de finales del XIX o prin-
cipios del XX. EI propio hecho de que Amador describa dos
motivos y Mergelina cinco, predispone a suponer que los
tres restantes pudieron haber sido anadidos incluso durante
los quince afios que mediaron entre ambos trabajos. De ser
asl, las dudas de Amador estarian justificadas, ya que, como
es muy probable que él mismo conociera, era costumbre en
aquel tiempo grabar con similar iconografia lugares recu-
rrentes, como fachadas de iglesias, muros de cementerios o
santuarios de peregrinaje. Como veremos, en el siglo XIX se
propondra una interesante solucién intermedia.

Méas adelante, pasa a describir también los délmenes de
Viera y de El Romeral, haciendo alusion a sus descubridores
y citando el trabajo de Velazquez Bosco. En el caso de Viera,
dice sobre la entrada:

Rustica compuerta de madera sin labrar, cierra hoy, a
modo de rudimentaria reja, el descompuesto ingreso,
excavado en el timulo, entre tierra cubierta de vegetacion
y humeda. No presenta la vista, ni mucho menos, el
aspecto solemne de la préxima Cueva de Menga, ni su
grandiosidad tampoco. Parece como que falta la verdade-
ra entrada: aquella unas veces cerrada para siempre, y
habilmente en el timulo disimulada, y abiertas otras con
frecuencia y a cada nuevo fallecimiento [...]. Sin transi-
cién apenas y dejando a la izquierda del visitante la boca
de un pozo ya medio cegado, abrese, estrecha, larga y
derecha galeria'®.

Es la primera informacién acerca de la existencia de un
cerramiento en este dolmen. Por otro lado, su referencia al
pozo medio cegado puede hacer alusion al hueco, a modo
de trinchera, que aparece representado desde el principio en
todas las planimetrias. Se refiere también a la galeria peri-
metral y sefiala que en el centro de la camara se hall6 “una
excavacion circular, de profundidad escasa, y que pudo ser
por aventura un pozo”**®. Esta informacién, que parece
poder contrastarse en el dibujo de la camara presentado por
Veldzquez Bosco, no es confirmada posteriormente por otros
estudiosos, aunque, vistos los precedentes de Menga, la
idea no deja de producir cierta inquietud.

Al destacar la ausencia de materiales arqueolégicos asocia-
dos a estos ddélmenes, manifiesta de paso su desconoci-
miento, no creemos que omisién, de la obra de Gémez-
Moreno, por méas que para su adscripcion cronocultural siga
las propuestas, manifiestamente contrarias a éste, de
Velazquez Bosco, afirmando que “fuerza es reconocer tres
periodos distintos, aunque cercanos del megalitico, debien-
do atribuirse mayor antigiiedad a la Cueva de Menga, a la
que siguen en el tiempo la innominada [se refiere a Vieral
1...]y por Ultimo, la de EI Romeral”**.

Es evidente que Amador no debié tener acceso a los trabajos
de Gomez-Moreno y que Veldzquez Bosco es su Unica
fuente. En caso contrario, al margen de hipotéticas conje-
turas, habria adoptado sin paliativos la denominacién
propuesta por éste para inmortalizar la memoria de sus
descubridores, mientras que al referirse a EI Romeral utiliza
el nombre impuesto por Veldzquez Bosco en lugar de el de
“Cerrillo Blanco” empleado por Gémez-Moreno.

Tras esta primera etapa inmediata a los descubrimientos de
Viera 'y El Romeral se produce un hiato en el que no se abor-
dan nuevos estudios sobre la necrépolis. Sin embargo, una
década después volvera a tomarse el pulso a las investiga-
ciones, por parte, en principio, de arquedlogos extranjeros.

Debe reconocerse que la primera aportacién de entidad al

estudio de la necrépolis megalitica de Antequera en su
conjunto por parte de un investigador fordneo se debe al
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paleontdlogo, gedlogo y arquedlogo aleman Hugo Obermaier
y Grad (1877-1946). Después de un primer viaje de campo
a Espafia en 1909, este investigador se asenté en Madrid en
1914, e ingresé6 en la Comisién de Investigaciones
Paleontoldgicas y Prehistoricas del Museo de Ciencias
Naturales, desde donde realiz6 importantisimas
aportaciones a la Arqueologia de la Peninsula Ibérica.

Como introduccién preliminar a su estudio de E/ dolmen de
Matarrubilla de 1919, objeto central de este volumen,
Obermaier trata “el problema dolménico en Espafia”, esta-
bleciendo su secuencia cronocultural a partir de las relacio-
nes con el registro arqueoldgico y haciendo un amplio reco-
rrido por las estructuras megaliticas peninsulares.

Al analizar “la zona sur con sus ddlmenes de cupula”,
Obermaier afirma que la necrépolis de Antequera constituye
“el punto culminante de la arquitectura dolménica de
Andalucia” y destaca las obras de Gdmez-Moreno y
Velazquez Bosco como “monografias clasicas y fundamenta-
les para el problema de las construcciones megaliticas de
clpula™®,

Destaca la referencia que hace a un hallazgo efectuado en
1904 en el dolmen de Menga por Mariano de Mazas, doctor
en Ciencias Fisicas y Exactas, quien realiz6 “por puro pasa-
tiempo, una pequefa excavacién en el rincén de la derecha
del fondo, y alli encontrd, a una profundidad de unos 50 cm,
el hacha que presentamos en la figura 8 —reproducida a
tamafo natural-. Es de piedra negruzca, serpentina y tiene
36 mm de grosor, 89 mm de largoy 29 y 47 mm de ancho
en sus extremos superior e inferior respectivamente. Su peso
es de 256 gramos. El filo estd bastante gastado, lo que per-
mite afirmar que el ejemplar ha sido muy usado™®.

Por lo demas, describe los tres dolmenes, indicando sus
dimensiones, atribuyendo la galeria perimetral de Viera a los
“buscadores de tesoros”, y afirmando que “no debe, pues,
extranar que el dolmen haya sido violado y no contenga nin-
glin objeto¢?, lo que no deja de ser sorprendente, ya que
Goémez-Moreno es una de las principales fuentes de infor-
macién que Obermaier cita en estos parrafos, habiendo
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aquél descrito, como hemos visto, varios hallazgos de mate-
rial mueble en este dolmen.

En el capitulo I1l, un estudio comparativo sobre “pilas y otros
recipientes dolménicos”, ubica los délmenes de falsa clpu-
la en la Edad del Cobre —Eneolitico, seguin su terminologia—,
otorgandoles una antigliedad de entre 2500 y 3000 a.C.***,
en consecuencia con su clasificacion cronolégica que
encuadra los délmenes de corredor largo y galerfas cubiertas
evolucionadas en un periodo inmediatamente anterior —al
que denomina Protoeneolitico-'**. Trae a colacion la losa del
suelo de la cdmara secundaria de El Romeral al buscar para-
lelismos para la pila de Matarrubilla. Opina que no podia
“haber servido para el empedrado del suelo, pues descansa
en nivel elevado sobre este Ultimo”, haciendo constar que “la
losa es muy plana, siendo pues de interpretar como ‘mesa’
muy baja, que serviria probablemente para depositar los
cadaveres o el mobiliario funerario”®.

Presenta planta y alzado de los tres délmenes: Menga
—seglin  Gémez-Moreno—, Viera y ElI Romeral —segln
Veldzquez Bosco—, asi como una seccion vertical y una plan-
ta de la segunda cdmara del tholos de EI Romeral, realizada
por Otto Baldes.

En el capitulo IV se centra en la discusion de fondo més can-
dente en los estudios prehistéricos de la época entre “orien-
talistas y occidentalistas”, declardndose a si mismo como
perteneciente a la primera de estas escuelas'®, tanto en lo
que respecta a los déimenes de falsa clpula como para los
“délmenes sencillos”, entendiendo que “en una evolucién
puramente regional, surgieron délmenes mas perfecciona-
dos de corredor o galerias cubiertas, los cuales, por el moti-
vo sefialado, no podrian ofrecer ninglin interés para Oriente,
y por tanto quedaron localizados en el Occidente y Norte de
Europa™®, aunque matiza que: “No procede, como lo ha
hecho L. Siret, poner en relacién con el Eneolitico espafiol
(3000-2500 a.C.) a los Fenicios, pues éstos se presentan
por primera vez como pueblo histérico hacia 1100 a.C.
Tampoco procede identificar con los ‘comerciantes’ de la
edad del cobre a los ‘egeos’, ‘cretenses’ y en general gente
‘micénica’ del segundo milenio, como han opinado Ad.



Schulten, Pierre Paris y otros muchos, sino que debemos
designarlos por el momento como ‘anénimos’, procedentes
del ‘Este’, en el més amplio sentido de esta palabra™*.
Orientalista, en definitiva, aunque a la vez responsable del
primer pensamiento verdaderamente moderno respecto al
fendmeno megalitico en el marco de la Prehistoria, ya que
trasciende una barrera conceptual hasta entonces infran-
queable al desligarlo de un modo taxativo e irrefutable del
mundo de las culturas clésicas.

Un afio después de esta publicacion, Obermaier volvera a
ocuparse de los délmenes antequeranos en Die Dolmens
Spaniens*®, donde repite practicamente la informacion que
presenta en £/ dolmen de Matarrubilla, si bien incluye una
fotografia del interior de Menga desde la entrada y reprodu-
ce los dibujos de la planta y el alzado de Viera segun
Velazquez Bosco.

Ese mismo afio de 1920 se publica una obra monografica
sobre el dolmen de Menga que en realidad va a cerrar el
ciclo de las investigaciones decimondnicas sobre este monu-
mento, ya que, como veremos, resulta a todas luces extem-
poranea. Viene igualmente de la mano de un autor extranje-
ro, el erudito francés Adrien de Mortillet (1853-1931), hijo
del también arquedlogo Gabriel de Mortillet, y su titulo es Le
dolmen d’ Antequera (Andalousie). En ella se recoge el tra-
bajo efectuado por este investigador a raiz de una visita que,
seglin sus propias palabras, realizé a la ciudad de Antequera
en 1913%¥°. Es sorprendente esta afirmacién, ya que no
recoge en absoluto el descubrimiento de los otros dos dél-
menes ocurridos diez afios antes y para entonces amplia-
mente publicados, por lo que cabria pensar que dicha fecha
no es correcta y que su visita debié efectuarse en un
momento anterior a dichos hallazgos. Ahora bien, en la foto-
graffa que presenta de la entrada de Menga se aprecia que
tiene como cierre una puerta enrejada. En este sentido, la
informacion que proporcionaba Diaz de Escovar respecto a
la ausencia de cerramiento en 1905 se corrobora con la
fotografia de la entrada publicada por Gémez-Moreno y con
otra que se conserva en el Archivo Temboury. Asf pues, la
imagen que presenta Mortillet habria sido tomada con pos-
terioridad a esta fecha. Por otro lado, conocemos otra foto-

grafia, la que ilustra la portada de la reedicién de 1910 del
libro de Rojas, en la que ya aparece la cancela. Debe con-
cluirse, pues, que no hay razones para dudar que la visita se
realizara en la fecha que indica Mortillet. Entonces, ¢por qué
obvia los otros délmenes?

Los indicios apuntan a que este autor tuvo la Unica intencion
de completar, con el trabajo de campo, la referencia ya cla-
sica de Cartailhac, referida solamente al dolmen de Menga
y en cuya edicion habia colaborado en su juventud; sin mas
pretensiones.

Asi, Mortillet cita a Rafael Mitjana como el primero en
prestar atencion al dolmen de Menga, aunque considera a
esta y a la mayor parte de las citas y descripciones posteriores
como superficiales, poco rigurosas y contradictorias'’'. Es
evidente que no tiene constancia ni de las reproducciones de
Ayarragaray ni de las de Gémez-Moreno, lo que abunda en el
desfase que presenta esta obra en el momento de su
publicacion. Sin embargo, en el siguiente péarrafo si se refiere
a los grabados publicados por Cartailhac en 1886,
recordando que “Il en existe, en revanche, une excellente
représentation, due au talent de I'architecte frangais Henri
Nodet. Elle consiste en un grand tableau a I'aquarelle et au
lavis, contenant un plan, des coupes, ainsi que des vues
de lintérieur du monument. C'est d'aprés cet intéressant
document, qui appartient aujourd’hui au Musée
archéologique national de Madrid, qu'ont été faites les figures
que j'ai dessinées pour l'ouvrage d’Emile Cartailhac sur: Les
ages préhistoriques de I'Espagne et du Portugal (1886)".

Con estas palabras se despeja una de las incégnitas que que-
daron pendientes cuando tratabamos los momentos finisecu-
lares del XIX, ya que Mortillet reconoce haber sido él quien
copiara los originales de Henri Nodet, lo que explica la apa-
ricion de su firma en las ilustraciones de la publicacion de
Cartailhac. Pero sobre todo nos informa de la conservacion
de los originales en los fondos del Museo Arqueolégico
Nacional, hecho que quizas podria explicar las grandes simi-
litudes entre las |d&minas de Siret, Ayarragaray y el propio
Mortillet como resultado de la duplicacién de una misma
fuente, en este caso la de Nodet. Esto no aclara, en cualquier
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caso, la presencia de la firma Michelet S C en los dibujos de
Mortillet publicados por Cartailhac. Sélo a modo de hipéte-
sis podria argumentarse que tal vez se tratara del grabador.

Parece confirmarse, pues, que Mortillet no aspira méas que a
centrarse en un monumento clasico partiendo directamente
de las antiguas problematicas de los tiempos de Cartailhac
para incorporar informacién de primera mano, comenzando
por una descripcién pormenorizada del dolmen de Menga e
incluyendo una planimetria, muy similar proporcionalmente
a la de Ayarragaray, aunque se diferencia de aquélla en que
el corredor queda definido de un modo similar al de Gémez-
Moreno, con cinco ortostatos a cada lado y los dos primeros
conformando un incipiente atrio. También se hace una rela-
ciéon detallada de las medidas del interior, estableciéndose
un sistema para la denominacion de los blogues, en el que
las cobijas se nombran de la A a la D —a partir del fondo—,
los pilares del | al Ill —a partir del fondo—, mientras que los
ortostatos se ordenan del 1 al 25 —cdmara del 1 al 15y
corredor del 16 al 25-'72.

Finalmente, cabe destacar que repara en los pequefos nichos
rectangulares de los pilares y los considera “bien postérieures
a la construction du dolmen””*, sin que tengamos constancia
de que antes que él se hiciera alusién a los mismos.

Mucho mas acorde con la época es la siguiente aportacion
francesa a la investigacion de la necropolis de Antequera, que
ademas viene a dar un vuelco a las perspectivas orientalistas
que hasta entonces habian prevalecido respecto al origen de
estas construcciones. Corre a cargo del arquedlogo Pierre
Paris (1859-1931), miembro de la escuela francesa de
Atenas, y fundador en 1910 de la Escuela Francesa de
Estudios Hispanicos, de la que fue primer director, y queda
recogida en su obra de 1920 Promenades Archéologiques
en Espagne. En estos “paseos arqueoldgicos”, recorre Espafia
visitando diferentes lugares de interés entre 1910 y 1921,
concediendo una especial relevancia a los Délmenes de
Antequera, a los que dedica integramente el capitulo |.

Describe pormenorizadamente los tres délmenes, comen-
zando por destacar la grandiosidad de Menga con estas
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palabras de admiracion: “Le plus grand de tous ceux que
I'on connaisse, vraiment colossal, le roi des dolmens, on
peut dire, se trouve en Andalousie: c’est celui d’Antéquéra,
depuis longtemps connu et célébre sous le nom de Cueva de
Menga™’.

Sus fuentes bibliogréaficas basicas son Rojas y Gomez-
Moreno. Se remite al articulo de Rojas de 1974 en relacion
a los picos y herramientas hallados en Menga'’® y a la exca-
vacion de Mitjana'”’, y sigue a Gémez-Moreno al entender
que “le nom méme de Menga, abréviation de Dominga
(d’autres l'appellent Margarita), une pauvre Iépreuse qui
chercha dans cet antre redouté [...] Il est vrai que d'autres
étymologistes veulent que le vrai nom de la crypte soit Cueva
de Mengal, et cherchent au mot on ne sait quelle bizarre
racine celtique”*’®.

Aporta medidas peso y volumen de la Ultima losa de cubierta
similares a las propuestas por Gémez-Moreno: “La dalle prin-
cipale de couverture, celle qui couvre le fond de la chambre,
a 13 pieds de long, 23 de large, et 5 d’épaisseur; on a pu cal-
culer son volume a 60 metres cubes [ocho menos que
Gdémez-Moreno], et son poids a 170 tonnes™’, y explica la
presencia de los pilares como un afadido posterior, probable-
mente a consecuencia de la rotura de la tercera losa de cubier-
ta, para apuntalar el edificio, en la linea interpretativa iniciada
por Tenison y continuada por Gémez-Moreno*®.

Posteriormente hace referencia al descubrimiento de los dol-
menes de Viera y El Romeral, describiéndolos y remitiéndo-
se también a los trabajos de Gémez-Moreno y a los materia-
les arqueoldgicos presentados por éste'®, siguiéndole de
nuevo respecto a la asociacion de la necrépolis con el cerro
de Marimacho: “La colline ou ils se trouvent, ainsi que tous
les champs avoisinants, surtout le Cerro de Marimacho,
abondent en lames et haches de pierre, en tessons de pote-
rie grossiere, noire, modelée a la main”*&,

A pesar de tratarse, como vemos, de un texto basado funda-
mentalmente en autores anteriores, deben destacarse algu-
nas apreciaciones respecto al tholos de EI Romeral. La pri-
mera se refiere a un parrafo en el que da cuenta de la exis-



tencia de una galerfa aneja a la estructura dolménica y que
aqui hemos preferido recoger traducida:

Este mismo tumulo encierra otro monumento que no esta
completamente desescombrado y esta grandemente dafa-
do, pues lo que se ve es muy curioso. Es una suerte de
galerfa giratoria, excavada en una masa rocosa contra la
cual la Cueva del Romeral parece adosada. Estrecha y
baja, redondeada por lo alto, se hunde en pendiente muy
fuerte y se detiene sin desembocar en ninguna sala. A la
derecha se destaca un diverticulo bruscamente terminado,
como la galeria principal, y sobre la izquierda, un poco
mas cerca de la entrada, tras un pasadizo obstruido por la
tierra e impracticable deviene una sala bastante grande y
oscura, la cual no sabemos si ha sido bien explorada o si
tiene ramificaciones. Aquellos que se han ocupado de la
tumba de clpula jamas hablaron de esta curiosa vecina.
(Es otra tumba?'®,

Se trata de la primera referencia que conocemos sobre el
tema, como afirma su autor. Al emplear la expresion “gale-
ria giratoria” podria entenderse que se trata de otra excava-
cion periférica analoga a la de Viera y a la que posteriormen-
te se localizé en Menga. Sin embargo, su descripcién como
un entramado de pasadizos y salas o su ubicacion en el inte-
rior de la “masa rocosa contra la cual la Cueva del Romeral
parece adosada”, resultan cuando menos sorprendentes. En
cualquier caso, no hay razones para dudar de la veracidad
de esta informacion ya que, ademas de una imprecisa men-
cion que Giménez Reyna hara afios mas tarde sobre una
trinchera en la parte posterior del timulo que tal vez pudie-
ra relacionarse con ésta, los estudios geofisicos realizados
por la Universidad de Granada en 2005 parecen haber con-
firmado su existencia.

Por otro lado, Paris se queja de que, aungue se colocd una
reja tras la excavacién, puede entrarse por un agujero abier-
to en el corredor, y de que el dolmen se derrumba poco a
poco: “Apres la fouille une grille a été placée a I'entrée du
tombeau a couple: elle existe toujours, mais completement
inutile, car on pénétre comme on veut dans le monument
par un trou béant du couloir, et peu a peu les murs se désa-

grégent et s’écroulent, obstruant le passage. Bientdt la ruine
atteindra les chambres funéraires et les vo(tes, et c’'en sera
fait d’'une des reliques les plus intéressantes de la préhistoi-
re ibérique”®. Esta noticia es complementaria con la que
nos da Amador de los Rios sobre el cerramiento de Viera,
constatdndose que ambos délmenes fueron protegidos tras
las primeras intervenciones inmediatas a los descubrimien-
tos —la reja que cerraba la entrada de EI Romeral aparece en
una de las fotografias de Pierre Paris de la que también se
conserva una copia en el Archivo Temboury—. Es probable,
aungue no tenemos referencia explicita, que en el conjunto
de esta intervencion y atendiendo al informe de Diaz de
Escovar, una nueva cancela se instalara también por esas
fechas en Menga.

Como hemos dicho, Paris es un notable defensor de la
corriente occidentalista, fundamentada a partir de las teorias
evolucionistas: “Le lieu était bien fait pour retenir les
générations qui passaient peu a peu de la vie sauvage de la
chasse a la vie plus douce et policée de I'agriculture”®. En
esta linea de pensamiento, considera los tholoi como
posteriores a las antas, haciendo derivar a aquéllos
directamente de éstas y negando que las tumbas en cupula
del Mediterraneo oriental fueran los precedentes de las
occidentales'®. Se trata, pues, de una postura mas acorde
con los planteamientos actuales, que son fruto en gran
medida de la revolucion del C-14 abanderada por el
procesualismo, aunque en esta época significaba
practicamente nadar contra corriente.

Finalmente, destacaremos la documentacion grafica que
ilustra esta obra, nueve interesantes fotografias del exterior y
el interior de los tres délmenes, y como dato anecdético, la
referencia que hace al yacimiento paleolitico descubierto en
Bobadilla por el abate Breuil*®.

La actividad investigadora por parte de autores foraneos en
estos primeros afos veinte se completarfa con la aportacion
del arqueologo britanico Edward Turlow Leeds (1877-
1955), del que conocemos su referencia a la necropolis de
Antequera en un comunicado a la Society of Antiquaries of
London, en 1920, titulado The dolmens and megalithie.
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Grabados de Menga. llustraciones de Juan Cabré Aguil6 publi-
cadas en 1922 en La necrdpolis tartesia de Antequera, obra
de Cayetano de Mergelina.
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Tombs of Spain and Portugal, asi como una nota manuscrita
conservada en el Departamento de Antigliedades del
Ashmolean Museum de Oxford y fechada entre 1919 vy
1921, en la que se incluyen bosquejos realizados a partir de
los dibujos de Goémez-Moreno hijo, incluyendo EI Romeral,
Menga, con una fotografia, y Viera. Asimismo, Leeds
presenta medidas longitudinales de El Romeral y lista de los
materiales hallados en él.

Tras esta iniciativa proveniente de fuera de nuestras fronte-
ras, la investigacion espafola volvera a tomar pronto cartas
en el asunto. Pero antes, a modo de predmbulo, debe sefia-
larse que en esta época se inicia una larga serie de publica-
ciones dirigidas al gran publico en las que sera incluida la
necropolis de Antequera, ediciones divulgativas en las que
suelen describirse los tres dolmenes, haciéndose referencia a
los descubrimientos de 1903 e ilustrandose con fotografias
de los mismos. Entre ellas cabe destacar las de José
Cascales Mufioz, en 1921, Excursiones por Andalucia; José
Marfa Fernandez, en 1930, Guia turistica y sus principales
industrias de la ciudad de Antequera; Manuel Villalobos
Diaz, en 1934, Paseos arqueoldgicos: La Cueva de Menga;
Simedn Giménez Reyna, en 1943, Sobre arqueologia ante-
querana; Conrado Sanchez, en 1954, Las cuevas de Menga
y de Viera y la tumba de El Romeral; Eufrasio Garvin, en
1957, La cueva de Menga, y José Mufioz Burgos, en 1950,
Guia de Antequera y su partido judicial, y en 1969, Guia de
orientacion turistica. Entre ellas se cuenta también con
publicaciones anénimas como Tesoros de Antequera. La
Menga y el Torcal, de 1933; Guia de Antequera y datos Uti-
les, callejero y horarios, de 1942; La catedral de los monu-
mentos megaliticos: la Cueva de Menga, de 1960, o Los
Ddlmenes de Antequera y el Torcal, de 1969.

Del mismo modo, a partir de esta época los monumentos
antequeranos empiezan a ser recogidos sistematicamente en
compilaciones de amplio espectro. En este sentido son des-
tacables las referencias que se recogen en obras de autores
espanoles y del resto de Europa como Los monumentos
megaliticos en Espana, de Saralegui y Medina; La civilisa-
tion énéolithique dans la péninsule ibérique, de Neil Aberg;
Los ddlmenes en Espana, de Pérez de Barradas;
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Monumentos megaliticos en los paises mediterraneos, de
José Pijoan; La arquitectura dolménica, de Almagro Basch,
o La religién del hombre prehistérico, de Edwin Oliver
James'®; y los articulos de Charles Lucas para la revista
Comptes rendus de la Société francaise pur I'avancement
des sciences y de Miles Burkitt para Proceedings of the
Bristol Speleological Society*®.

En 1922, un erudito espafiol, Cayetano de Mergelina y Luna
(1890-1962), retoma las investigaciones en la necrépolis
antequerana. Este arquedlogo sanluquefio, discipulo de
Manuel Gémez-Moreno, fue catedratico de Arqueologia en la
Universidad de Valladolid —de la que fue también rector-y de
Historia del Arte en la de Murcia, ademéas ser miembro del
Centro de Estudios Histéricos y de ocupar los cargos de comi-
sario provincial de Excavaciones en Valladolid y en Murcia.

Su obra La necrdpolis tartesia de Antequera, constituye una
aportacién verdaderamente trascendental, inspirada y auspi-
ciada por su maestro Gémez-Moreno, cuyo trabajo completa
de una manera brillante, y que conté ademas con la colabo-
racion del arquedlogo y fotdgrafo turolense Juan Cabré Aguild
(1882-1947), uno de los investigadores espafioles mas
inquietos de la época. A ambos muestra en las primeras pagi-
nas su reconocimiento: “Se dirigieron luego nuestros trabajos
al foco dolménico de Antequera, en cumplimiento de las
ordenes de nuestro maestro, y aqui cupo al Sr. Cabré descu-
brir los signos de que luego he de ocuparme™®. Es evidente,
de entrada, que no conocen el informe de Amador de los Rios
en el que se mencionan y describen estos signos.

Reivindica la relevancia de la necrépolis antequerana en
funcion de los nombres eminentes que le dedicaron su aten-
cion: “Desde aquella cita de Rodrigo Méndez Silva hasta el
definitivo trabajo de mi maestro, pasando por estudios como
los de Mitjana, Trinidad de Rojas, Mélida, Velazquez Bosco,
Obermaier, Pierre Paris, Cartailhac, E. Harlé, Charles Lucas,
A. de Mortillet, E. Thurlow Leeds etc.”*°'. En su momento, la
obra de Mergelina fue la mejor fundamentada en cuanto a
sus fuentes bibliograficas.

Describe exhaustivamente los tres délmenes, proponiendo
hipétesis, en la linea de Gémez-Moreno, acerca del modo en



que fueron construidos e incluyendo croquis sobre la cues-
tion que sirven de complemento a un corpus planimétrico de
gran precision. Sus estudios en este sentido parten de la
hipotesis planteada para el tholos de EI Romeral -y que apli-
ca, en un sentido amplio, a los otros dos délmenes—, en la
que se decanta por una elevacién progresiva de la estructu-
ra al completo, incluido el timulo, haciendo derivar estas
edificaciones de modelos domésticos a menor escala: “el
monumento de El Romeral lo creemos de origen indigena y
como ejemplo de un tipo primitivo ampliamente desenvuel-
to que determinan en su origen las viviendas™.

En cuanto a Menga, sitla la cantera, como tantos otros, en
el cerro de la Cruz'®®. También sefiala una marca longitudi-
nal que afectaria a las caras interiores de las losas de cubier-
ta: “para una mayor precisién y para marcar con seguridad
la planta, que habia de resolverse en forma ovalada, se trazé
el esquema sobre estas grandes piedras, acusandolo la pre-
sencia de una linea de unos veinte centimetros de ancha
que aparece grabada reproduciendo con fidelidad la forma
caracteristica (véase plano)”®*. Y mas adelante explica: “Un
€aso curioso ay que apuntar en esta relacién entre el traza-
do y el monumento. En un principio parece que se penso
darle menores proporciones en sentido del eje longitudinal.
Tal vez al surgir la idea de la necesidad de pilares y, por con-
siguiente, de un mayor sostén de cubiertas se pensé como
posible una ampliacion, dado que ya no se necesitaba mon-
tar tanta piedra sobre el monolito de la cabecera. Por consi-
guiente, al trazar la excavacion en el cerrete para dar cabida
al monumento se modificé la planta primera, ganédndose
proximamente un metro mas de profundidad”®®. Es de des-
tacar que esta Ultima linea transversal a la que se refiere
Mergelina sera tenida en cuenta, ya del siglo XXI, aunque
desde presupuestos interpretativos totalmente distintos.

Mergelina incide en la problematica de la instalacién de los
pilares, en la linea de Tenison, Gémez-Moreno y Paris:
“Debid pensar el extrafio director de esta gran fabrica, que
tal vez las piedras al cubrir un espacio tan grande podrian
partirse y, por consiguiente, venir el hundimiento de la gran
construccion [...]. El tiempo vino a dar la razén al arquitec-
to. Sea al construirlo, sea con posterioridad, la tercera gran

piedra de la cubierta hubo de partirse por un tercio en sen-
tido del eje mayor, y creemos que indudablemente hubiera
sobrevenido la ruina del sepulcro si la rotura de la piedra
hubiera sido en corte recto y si el tercer pilar no sostuviera
la otra gran parte de cubierta, que por su peso indica ten-
dencia a desplomarse hacia el interior”'*. También asegura
que “dos de los pilares, el primero y el segundo, no tocaron
nunca las cubiertas™’.

Deduce en Menga “valores de tal importancia y trascenden-
cia que, a nuestro modo de ver, determinan una mayor com-
plejidad y un mayor acuse de cultura que la que muestra el
monumento del Romeral™*, lo que determinaria, segln este
autor, su adscripcion a un momento mas reciente, tesis que
mantiene més adelante en su articulo “Los grandes monu-
mentos sepulcrales antequeranos”, publicado en dos entre-
gas por Nueva Revista en mayo de 1933.

Sobre los medios empleados en la edificacion del dolmen de
Menga, cuyo proyecto se desarrollaria, de un modo semejan-
te al de EI Romeral, a partir de una elevacion progresiva, se
reafirma en el uso de palancas, planos inclinados y rodillos**®,
presentando un novedoso grafico del proceso constructivo.

Dedica un capitulo completo a los grabados “de la tercera
laja vertical del lado izquierdo de la galeria”®®, en el que
describe cuatro figuras cruciformes y un esteliforme, presen-
tando una fotografia del ortostato y del panel grabado, asf
como un dibujo de los motivos. También se referira a estos
grabados en la primera entrega de su articulo de 1933,
dedicada a los délmenes de Menga y de El Romeral y que
se ilustra con una fotografia del corredor de este Ultimo. He
aqui su argumentacion: “Tales grabados debieron hacerse
con un instrumento analogo al que se utilizd para trazar el
plano de la galerfa y la cdmara mortuoria. La autenticidad de
estos grabados es indudable, porque la patina rojizoamari-
llenta que recubre la superficie de todas las lajas del monu-
mento, que no han sido erosionadas, es la misma que se
observa en el fondo de los grabados que mejor se conservan,
patina dorada que sélo se imprime por el transcurso de los
siglos. A mas de esto debe afadirse que tales grabados
estan, como dijimos antes, cerca de la cubierta del monu-
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Planta y alzado de Menga publicado en 1922 en la obra de

Cayetano de Mergelina.
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Dibujo publicado en 1922 en La necrdpolis tartesia de
Antequera.

Fotografia de Gémez Moreno, publicada en La necrépolis tar-
tesia de Antequera.

201 MERGELINA, 1922, p. 65.

202 OgeruAIER Y GRAD, Hugo: EI dolmen de Soto
(Trigueros, Huelva). Huelva, Diputacién, de Huelva,
1991. Reproduccién facsimil de la edicion de Madrid,
Fototipia de Hauser y Menet, 1924, p. 9.
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mento, fuera del alcance de la mano del hombre, y ademas
coinciden en forma y composicién con otros grafitos de dél-
menes y cuevas artificiales funerarias, abrigos al aire libre y
pictografias descubiertas por todo el territorio de nuestra
peninsula™®, paralelos gréaficos esquemaéticos que pasa a
continuacion a exponer con profusién y en cuyo desarrollo y
planteamientos interpretativos se detecta indudablemente la
mano de Cabré. Obermaier se referira posteriormente a estas
descripciones al ocuparse de las grafias megaliticas del dol-
men de Soto®*.

Informacién apreciable para seguir el rastro a las intervencio-
nes relacionadas con la proteccion del dolmen de Menga es
la que nos ofrece respecto a un nuevo intento de cerramien-
to de la entrada y, sobre todo, a la oclusiéon del hueco abier-
to por Mitjana en la piedra cabecera; si bien, como es norma
en los comentarios de este tipo que hemos ido analizando,
alberga la sospecha de que no debieron ser muy duraderos:
“En nuestra visita logramos cerrarlo, tapiando al enorme
boquete de la cabecera y acondicionando la reja que lo cie-
rra por su entrada; mas no tenemos certeza de que asf con-
tinle, y puede ser que a estas horas vuelva a ser albergue de
gitanos y mendigos”*®. Esta actuacion no pasé en realidad de
una mera reparacién de la vieja cancela, ya que pueden
compararse fotografias anteriores a Mergelina, como por
ejemplo la de Pierre Paris, con una posterior, como la de
Hemp, en la que solo se aprecia que se ha reforzado el cie-
rre. Por lo tanto, y para resumir la pequefa historia de esta
reja, a partir de la informacién de que disponemos hasta
ahora, se deduce que no existia antes de 1905, que se colo-
¢ entre 1905 y 1910 y que fue reparada hacia 1920, pro-
ceso que puede seguirse también a través de diversas foto-
grafias del Archivo Temboury, en las que la entrada de Menga
aparece sin cancela, con ella y una vez reparada ésta.

Otro matiz respecto a la apariencia que presentaba Menga en
esos afnos se desprende en este caso de sus planimetrias. En
el alzado, Mergelina representa un escalén de bajada a la
entrada y otro de subida en la divisoria entre el corredor y
la camara, que no quedaba explicito en el de Gémez-
Moreno. Este aspecto va a mantenerse en el alzado de
Hemp, mientras que en el de los Leisner, el primer esca-
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Vista lateral y planta del dolmen de Viera en La necrdpoli tartesia de
Antequera.

l6n aparece suavizado, y en el de Giménez Reyna ya no se
representa.

Respecto al dolmen de Viera, se lamenta del escaso recono-
cimiento que habian tenido sus descubridores. Reconoce el
material constructivo como procedente de la misma cantera
que el de Menga®*, asi como un proceso de edificacién ana-
logo, y se centra en las dificultades técnicas de ensamblaje
de la puerta perforada que da acceso a la cédmara®®.
También se observa, en el alzado de su planimetria de este
dolmen, la rotura de uno de los ortostatos del lateral derecho
y, sobre todo, que la segunda cobija aparece quebrada en
dos partes, detalles ambos que no aparecian ni en
Veldzquez Bosco ni en Gomez-Moreno y que si quedaran
registrados en las representaciones subsiguientes, lo que
indicaria, en principio, que estas alteraciones se produjeron
con posterioridad a 1905.

Al tratar el material arqueoldgico hallado en los délmenes,
Mergelina se remite a la publicaciéon de Gdémez-Moreno,
relacionando los restos 6seos estudiados por Gémez-Moreno
padre en El Romeral: “dos maxilares y parte de otro, restos
de un ilfaco de nifio, dos astragalos, catorce vértebras, dos
fragmentos de clavicula, una cabeza de omdplato, dos peda-



zos de esternén, quince trozos de costillas, un fragmento de
sacro, dos cabezas de cubito simétricas, cinco metacarpia-
nos, una falange de mano, una cabeza de fémur, una cabe-
za inferior de tibia, dos cabezas de peroné y siete metatar-
sianos”*®. Presenta fotograffa del vaso semiesférico descu-
bierto cerca de la entrada y dibujos de la cerdmica lisa
encontrada en la camara.

Recoge el descubrimiento en Menga citado por Obermaier
del hacha pulimentada de Mariano de Mazas, presentando
un dibujo. Da cuenta del hallazgo de otra hacha “junto al
primer monolito de la izquierda de la cédmara™’: “Esta
hacha es de una piedra negruzca, de forma plana, de poco
espesor, dando una seccién rectangular con los lados mayo-
res algo bombeados. Mide de larga 82 mm, de ancha, junto
al gume 40 y en el extremo opuesto 23. EI espesor medio
es de 8. El gume se ha abierto por un corte a bisel dado en
una de las caras. Este corte presenta una anchura de 12
mm. El pulimento sobre esta parte estd bien acusado”*.
Presenta fotografia de esta hacha y de otro resto litico, “disco
informe que por uno de sus lados se adapta bien a la mano
y que en el opuesto presenta un corte”, que relaciona con
las “toscas herramientas de picapedrero” resefiadas por
Trinidad de Rojas®™®.

Es de sumo interés la descripcion que realiza del material
localizado en Viera y expuesto con anterioridad por Gémez-
Moreno, aunque ésta es mucho mas pormenorizada que la
de su maestro:

De cerédmica, sélo un fragmento, que debemos a la bon-
dad de los sefores Viera, podemos anotar, fragmento
informe y de gran espesor, que presenta como caracteris-
tica de su pasta el llevar una gran cantidad de mica que
le presta un tono metalico grande. Si en ceramica apenas
podemos indicar nada, en cuanto a instrumentos de
pedernal varia, pues podemos anotar una serie de cuchi-
llos interesantes.

El tamafio de éstos oscila entre 81 y 46 mm de largo por
26y 7 de ancho, debiendo indicar que las dimensiones, en
cuanto al largo, fueron mayores, pues todos ellos, por des-

gracia, no son sino fragmentos. Las secciones varian, acu-
sandose de forma triangular y trapecial. En unos se obser-
van retoques marginales en sus dos bordes. Por su finura,
por lo bellamente trabajado y por la delicadeza de sus reto-
ques llama la atencién entre todas ellas el fragmento E de
la fig. 28, no incluida en la 27. Mide 46 mm de largo por
7 de ancho y sus retoques finisimos marcan dientes de una
sierra. Faltan seguramente de tan bello instrumento una
parte igual, por lo menos, a la que indicamos. Su seccién
es trapecial hacia la base y triangular hacia la punta, por
unirse las aristas de los planos de fractura.

En hueso tenemos una esquirla aguzada y una punta de
asta. Entre estos objetos fue hallado un trozo de vidrio
oscuro poliédrico, que seguramente es posterior al total
del ajuar. Restos: Una mandibula y molares de bos, des-
cubiertos en la galeria.

En cuanto a hachas, dos pudieron recogerse; una es
redondeada, de una piedra gris granulosa. Mide 90 mm
de larga por 42 sobre el gume, que parece roto, y 16
hacia el talén, que es redondeado. Su seccion es eliptica.
Otra, de piedra méas obscura presenta su seccion trapecial
con uno de sus lados bombeado: mide 73 mm de larga
por un ancho de 37 sobre el gume y de 16 para el talon.
Su grueso varia de 6 a 8 mm. El gume se formé por un
corte a bisel en una de sus caras, presentando un ancho
de 21 mm.

Mas no sélo esto pudo recogerse en el monumento. A
mas, fueron hallados dos objetos sumamente interesan-
tes. EI primero es un disco de piedra dura blancuzca que
presenta por sus caras y en su centro dos cavidades poco
profundas. Este Util creemos es una paleta de moler el
color [...]. Junto a la paleta primeramente indicada se
hallé6 un punzén de cobre de seccién triangular y final-
mente aguzado por sus extremos, que se cree destinado al
tatuaje.

Sin que podamos precisar para qué pudieron servir, se

hallaron varias conchas de molusco. Desde luego no
creemos sirvieran de adorno, pues nada lo indica.
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Dibujo publicado por Cayetano de Mergelina en La necropoli
tartesia de Antequera.

Ajuar de Viera. Fotografia de Cabré publicada en La necrépoli
tartesia de Antequera.
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Plano y alzado del Romeral, publicado en 1922 por Cayetano
de Mergelina.

210 MERGELINA, 1922, pp. 87-90.
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Entre otros restos de ajuar, desgraciadamente perdidos, se
enumeran dos esferas de caliza agrisada y del tamafio de
naranjas, que se creen percusores. Fragmentos de vasijas
de barro negro y una entera semiesférica a modo de cuen-
co, bien hecha a mano, y con un didmetro en la base de
105 mm y 45 de alto, que se encontrd junto a la piedra
atravesada de la galeria [...]. También se hall6 un pedazo
de regula. Atendiéndonos al ajuar, aunque por desgracia
es escaso, creemos que nuestros monumentos pueden
fecharse en el neolitico®°.

Aunque participe, con su maestro Gémez-Moreno, de la
interpretacion tartésica, como queda implicito en el titulo de
su obra, no dudard, en la segunda entrega del articulo de
1933, en considerar estos monumentos como sepulcros
colectivos, muestras irrefutables de la creencia de las comu-
nidades primitivas en otra vida después de la muerte.

Es evidente que en aquellos tiempos, la aportacién de

Mergelina era dificil de superar. Tal vez por ello, si bien los
primeros afos veinte fueron prolificos en cuanto a la activi-
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dad investigadora en los délmenes de Antequera, no ocurri-
rla lo mismo en lo que quedaba de década. Fue este un
periodo marcado por el desinterés y el abandono, hecho que
propicio la practica ruina de los monumentos, en especial el
de El Romeral.

La situacion llegd a ser tan grave que en un oficio suscrito el
24 de mayo de 1931 por Hugo Obermaier, dirigido al duque
de Alba, presidente de la Junta de Proteccién de
Monumentos Megaliticos Antequeranos, aquél expone los
atentados que hasta el propio dueno del tholos de El
Romeral estaba causando al monumento, asi como la nece-
sidad de restaurarlo y expropiarlo ante su inminente decla-
racion como Monumento Nacional.

En efecto, por Real Decreto de 12 de julio de 1923, ya se
habfan reconocido como monumentos nacionales los dol-
menes de Menga y Viera, mientras que el de El Romeral iba
a obtener esa distincion ese mismo afno. Sin embargo, no
parece que estas medidas proteccionistas incidiesen de un
modo eficaz en la salvaguarda de los délmenes, ya que no
tenemos constancia de que se pusieran en practica las
medidas correctoras, que tanto se habian reclamado, hasta
los afios cuarenta, ni tampoco que sirvieran como incentivo
a nuevas investigaciones. De hecho, como hemos dicho,
gran parte de la década de los afios veinte fue practicamen-
te infructuosa en este sentido, y en toda la década de los
treinta s6lo cabe destacar un estudio monogréafico que, por
otro lado, ha pasado bastante desapercibido en la historio-
graffa de esta necrépolis, a pesar de contener diversas apre-
ciaciones de gran interés.

Nos referimos a la obra del prehistoriador galés, que fuera
presidente de la Welsh Society of Antiquaries, Wilfrid James
Hemp (1882-1962), titulada The Passage Graves of
Antequera, and Maes Howe, Orkney y publicada en 1934
en Proceedings of the Bristol Spelaeological Society. Gran
conocedor del fendmeno megalitico europeo, este autor cen-
tra su atencion en la necrépolis megalitica de Antequera
buscando establecer relaciones formales entre EI Romeral y
el dolmen de Maes Howe en Orkney, Escocia, ambos de
falsa cuipula.



Sus fuentes historiograficas en esta aproximacion son
Cayetano de Mergelina, Hugo Obermeier, Pierre Paris y
Miles Burkitt®!. A partir de esta base bibliogréfica y en fun-
cién de sus propios trabajos de campo, Hemp pasa a des-
cribir los tres délmenes y presenta dibujos de las diferentes
plantas y alzados.

Centrandose en Menga, recoge la rotura de la tercera cobija,
estableciendo, por un lado, que parece ser antigua, estando
de acuerdo, por otro, con autores precedentes que ya han
sido citados, en que “indeed, it seems likely that the splitting
of this stone was the reason for the insertion of the three
pillars which stand in the line within the chamber (in each
case immediately beneath the junction of two cover stones),
as two of these pillars probably supported the larger portion
of the broken stone”, y observando finalmente, que en
aquellos momentos sélo el pilar central tocaba el techo®*?, lo
que entra en contradiccién con la informacion de Mergelina,
quien afirmaba que Unicamente el tercero lo hacfa.

Se ocupa de las dos hachas pulimentadas publicadas por
Obermaier y Mergelina, y sefala y reproduce la serie de gra-
bados cruciformes de la entrada, incluyendo la estrella, de
forma casi exacta a la de Mergelina, considerandolos también
prehistéricos y afiadiendo que dichos grabados “link the
monument with the culture which produced the cave pain-
tings”#3. Por Ultimo, publica la primera fotografia de la Pefa
de los Enamorados desde la entrada de Menga, sefalando la
presencia clara en el llano del tdmulo de EI Romeral.

Mucho mas interesante es su descripcién del dolmen de
Viera, ya que realiza dos aportaciones de gran interés: la pri-
mera alusion a la puerta perforada de la entrada —que inclu-
ye en las planimetrias junto con el fragmento de cobija que
lo cubria encajado a la derecha—, aportando sus medidas y
sefialando que no habfa sido registrada con anterioridad; y
los grupos de cazoletas —cup marks— inscritas en los ortos-
tatos del corredor —de las que aporta una fotografia—.
Respecto a la entrada al dolmen comenta que se hacia a tra-
vés de una rampa descendente, sin que pudiera atisbarse en
aquel entonces su aspecto original®*. Finalmente da cuenta
de los materiales arqueolégicos publicados por Mergelina.

Plantas de los délmenes de Antequera publicadas por Hemp en 1934.
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Imégenes de la entrada de Menga y del corredor de Viera.
Fotografias publicadas por W. J. Hemp en su obra de 1934
The passage graves of Antequera.

215 Hewp, 1934, p. 410.
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Al referirse al tholos de EI Romeral, sefala que “part of the
passage-roof has collapsed comparatively recently, and for
the same reason the outer end of the passage cannot mow
be determined, but a single transverse upright stone may
perhaps mark the site of an outer doorway”?**, exponiendo
asf su preocupacioén por el grave estado de deterioro que pre-
sentaba y siendo el primero en referirse a un derrumbe del
corredor, por lo que debemos suponer que éste se produjo
durante los afos de decadencia anteriores a su estudio. No
hace alusion, inexplicablemente, a las galerfas descritas por
Pierre Paris, aun habiendo consultado su obra.

Hacia las mismas fechas que Hemp, un ex oficial del ejército
bavaro entraba también en contacto con los Délmenes de
Antequera. No deja de ser sugerente, sin ir mas all4, la presen-
cia simultdnea de un investigador britanico y otro aleman en
un ambiente prebélico tras afos de desinterés generalizado por
esta necropolis. De hecho, algunos indicios dejarian entrever
incluso ciertos desencuentros entre ambos investigadores.
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La biografia de Georg Klaus Leisner (1870-1957) es bastan-
te singular. Nacido en Kiel, particip6 en una expedicion mili-
tar a China en 1900, y en otra en Africa suroccidental en
1904. Tras la | Guerra Mundial, de la que sale con el grado
de mayor, Leisner da un giro copernicano a su trayectoria
vital al descubrir su vocacién arqueoldgica, comenzando sus
estudios en esta disciplina a los sesenta afos. Viajé por pri-
mera vez a Espafa en 1933, y en 1938, a los sesenta y
ocho afios, se doctord con una tesis sobre megalitismo en la
Universidad de Munich, de la que fue catedratico desde
1941 hasta su muerte.

El primer contacto de Georg Leisner con la necrépolis de
Antequera se produce con motivo de su estudio relativo a las
Puertas perforadas en sepulcros megaliticos de la Peninsula
Hispanica, concluido en 1938 y publicado en 1941. Para
esta obra realiza levantamientos planimétricos de Viera,
planta, alzado y secciones de la puerta horadada de la
camara y de la nueva puerta del corredor descubierta unos



afos antes por Hemp, si bien se atribuye su hallazgo: “En
febrero de 1934 descubri, al quitar la tierra, una segunda
puerta, de piedra horadada, cuya parte superior estaba des-
truida, cerca de la entrada del corredor. La perforacion, igual
que la de la entrada de la camara¢.

Teniendo en cuenta que la publicacién de Hemp es de 1934
y, por lo tanto, su hallazgo tuvo que ser necesariamente
anterior, parece que éste debio ser el verdadero descubridor.
Aungue no es extrafio que Leisner quisiera para si dicho
mérito, si lo es que se lo adjudicara, ya que conocia con toda
seguridad la obra de aquél, como se demuestra en la rela-
cion bibliogréfica expuesta en el impecable corpus en dos
volimenes de 1943, cuya autoria comparte con su esposa
Vera, Die Megalithgrédber der Iberischen Halbinsel. Erster
Teil, der Stiden, obra excelentemente documentada que este
matrimonio dedica a exponer los resultados de su investiga-
cion sobre el megalitismo en el sur de la Peninsula Ibérica,
en la que la necrépolis de Antequera ocupa un lugar prefe-
rente, y donde se maneja una bibliografia muy completa, la
que mas hasta ese momento, superando incluso la de
Mergelina, que dividen en tres partes?'’:

— Fuentes antiguas con informaciones y planos originales:
se cita a Méndez Silva, Mitjana, Lucas, Harlé¢ y
Cartailhac.

— Fuentes modernas con informaciones originales y nue-
vas aportaciones: se cita a Velazquez Bosco, Gomez-
Moreno, Paris, Mortillet y Mergelina.

— Fuentes con criterios para la clasificacion comparativa
de las tumbas: se cita a Obermaier, Mélida, Hemp,
Thurlow Leeds, Déchelette y Aberg.

No cabe duda de que esta obra es un modelo de exhaustivi-
dad y precisién. Sus descripciones de Menga, Viera y El
Romeral son las mas pormenorizadas escritas hasta entonces,
ya que se recoge en ellas gran parte de la informacion ante-
rior, cotejandola con la suya propia, incluyendo mediciones
muy ajustadas y aportando datos que anteriormente no se
habian tenido en cuenta, por ejemplo las orientaciones exac-
tas de los corredores. Ademas, los levantamientos topogréficos
que presenta son sumamente detallados, aportandose fotogra-

flas que son de un gran interés, ya que nos muestran el esta-
do de los délmenes en un momento inmediatamente anterior
a la restauracion de 1941, a la que nos referiremos a conti-
nuacion. El aparato grafico se completa con nuevos dibujos de
los materiales arqueoldgicos expuestos anteriormente por
Gdmez-Moreno, Mergelina y Obermaier, y de los motivos gra-
bados en el interior de los délmenes.

En este sentido, la reproduccién que presenta de los cruci-
formes de Menga ofrece matices respecto a las de Mergelina
y Hemp, sobre todo la primera figura de la izquierda, que se
representa como una forma cerrada y oblonga atravesada
por una cruz, una idea muy semejante a la primera descrip-
cién de Amador de los Rios. También considera una serie
de tres incisiones profundas y convergentes localizadas en
uno de los ortostatos de la camara de este dolmen. Aunque
no alude ni reproduce las cazoletas de Viera que Hemp
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Planta y alzado de Viera segin Mergelina. Publicado en la
obra Die Megalithgraber der Iberischen Halbinsel, por Georg
y Vera Leisner.

216 LEISNER, Georg: “Puertas perforadas en sepulcros
megaliticos de la Peninsula Hispanica”, en Corona de
Estudios que la Sociedad Espariola de Antropologia,
Etnologia y Prehistoria dedica a sus Martires, tomo I.
Madrid, 1941, p. 115.

217 LEISNER, Georg, 'y LEIsSNErR, Vera: Die
Megalithgréber der Iberischen Halbinsel: Erster Teil,
der Stden. Berlin, Verlag Von Walter de Gruyter & Co.,
1943, pp. 173-174.
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En esta ldmina publicada en Die Megalithgrdaber der
Iberischen Halbinsel, se muestran algunos de los escasos
objetos recuperados por Manuel Gémez Moreno. Destaca en la
parte inferior, los aparecidos en Viera.

218 | pisner y LEISNER, 1943, p. 179.
219 | pisner y LEISNER, 1943, pp. 572 y ss.

220 Byraos Owms, Antonio de: Monumentos artisticos
de Ronda y Antequera, después del periodo marxista.
Mélaga, Imprenta Ibérica, 1940, p. 48.

221 Bypgos, 1940, p. 48.
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habfa puesto en valor, si sefiala un posible grabado realiza-
do a partir de lineas entrecruzadas en el tholos de El
Romeral.

Los Leisner abordan también la problematica de las técnicas
de edificacién, reconociendo, en, la linea de Gémez-Moreno
y Obermaier, un mismo modelo de construccién para Menga
y Viera, es decir, la excavacion en el terreno natural de una
zanja conformando la planta del monumento, cuya profun-
didad seria la misma que la altura de los ortostatos —extre-
mo este que los Leisner cuestionan—, que serian encajados
en ella para servir de soporte a las cobijas, para ser luego
toda la estructura cubierta por el timulo y por fin desaloja-
da la tierra del interior®®.

Cronoldgicamente sitlan los sepulcros megaliticos de
Antequera en la Edad del Cobre*®, en contra de las opinio-
nes de Obermaier que, como vimos, se decantaba por un
Neolitico final-Calcolitico, en una terminologia actual.

Los Leisner no se ocupan concretamente del estado de protec-
ciéon de los délmenes, y nada nos dicen, al igual que ocurria
con Hemp, respecto a los cerramientos mencionados por
Amador de los Rios para Viera, por Pierre Paris para EI Romeral
y por Mergelina para Menga. No obstante, es de suponer, a
juzgar por los precedentes y con una guerra civil de por medio,
que para cuando los Leisner trabajaron en la necrépolis no pre-
sentarian precisamente un dptimo estado de revista.

Precisamente sobre la incidencia de la guerra civil espafiola
en los déimenes de Antequera se cuenta con la valoracién
del pintor y escritor malaguefio, profesor de la Escuela de
Bellas Artes de Malaga y académico de San Telmo, Antonio
de Burgos Oms (1 1961), quien en 1940 los visita en el
marco de una comision de servicios orientada a evaluar los
dafios sufridos por el patrimonio histérico de Ronda y
Antequera durante la misma, y cuyas impresiones seran
publicadas por la Real Academia de Bellas Artes de San
Telmo de Malaga bajo el titulo inequivoco Monumentos
artisticos de Ronda y Antequera, después del periodo mar-
xista, del que cabe destacar sus numerosas e interesantes
fotografias de los tres déImenes.

108

En este informe Burgos concede especial importancia a los
monumentos antequeranos, confirmando, no sin cierto
optimismo, el buen estado de conservacién de Menga y
Viera, aunque sefiala también que en aguel momento no
ocurria lo mismo con el de EI Romeral, que “presentaba
tan ruinoso aspecto que se temfa su total desaparicion”#,
aungue més adelante pone de relieve la restauracion de
que habia sido objeto con posterioridad, dado su valor
arqueoldgico, “mayor, si cabe, que el de las otras dos cue-
vas”, lo que “exigia fuesen ejecutadas, sin demora, las
obras de conservacion que estaban proyectadas”. Asi se
hacia saber en el informe elevado a la Comisaria de Zona,
afadiendo que: “Es de justicia dejar consignados aqui los
nombres de Gallego Burin, Martinez Santa-Olalla, Prieto
Moreno, Garcia Berdoy, Guerrero Strachan, Giménez
Reyna, Témboury y Ferndndez. A estas ilustres personali-
dades, principalmente, se debe el que haya sido salvado
de la destruccion el importante monumento”??!. Ya hemos
visto como anteriormente otras fuerzas vivas se hicieron
cargo de este tipo de mecenazgos.

Portada de la obra publicada por Antonio de
Burgos Oms en 1940.



En efecto, el ano 1941 el arquitecto granadino Francisco
Prieto-Moreno Pardo (1907-1985), arquitecto de zona del
Ministerio de Educacion y conservador de la Alhambra, lleva
a cabo una antigua aspiracion de esta necrépolis, la restau-
racion de los tres sepulcros y sus timulos y la ordenacién
del entorno.

Pero el verdadero cronista de esta intervencion sera el qui-
mico, farmacéutico y escritor malaguefio, también académi-
co de San Telmo y por aquel entonces delegado de
Excavaciones Arqueoldgicas de Malaga, Simedén Giménez
Reyna (1906-1967), quien se haré eco de la misma, fun-
damentalmente, en su conocida Memoria arqueoldgica de la
provincia de Malaga hasta 1946.

En esta obra Giménez Reyna hace referencia directa al dic-
tamen de Burgos Oms e informa que los trabajos de restau-
racion se concluyeron en la primavera de 1941%%?, y que la
obra fue entregada “al ilustrisimo Sr. Martinez Santa-Olalla
con toda solemnidad en 17 de agosto de 1941"%, Es muy
grafico su andlisis comparativo entre la lamentable situacion
en que se hallaban estos délmenes y el estado en que que-
daron tras la restauracién. Veamos en primer lugar el caso
de Menga. Segln Giménez Reyna, en 1939 Menga estaba:

En un estado de total abandono, sin guarda, rota la can-
cela de entrada y ocupada por una tribu de gitanos que en
¢l se habian cobijado. A mas de la suciedad de que esta-
ba invadido, se hallaba gravemente dafado por las filtra-
ciones del agua que se depositaba en la cubierta del
tumulo, que tenfa grandes hoyos, existia un hueco (de
muy antiguo) en el fondo de la camara por el que se veia
el cielo, correspondiendo a un gran embudo en el centro
del tmulo, y en la penultima losa de la pared derecha de
la cdmara se habia desprendido una gran lasca que se
sostenia con un madero que apoyaba en el Ultimo mono-
lito o columna del centro del monumento. Ademas estas
columnas estaban muy deterioradas, carcomidas y enfer-
mas en su parte inferior (acaso por el continuo restregar
de los animales que alli se encerraban de antiguo), y todo
el suelo de la camara tiene un relleno de al menos 60 cm
de tierra sobre su nivel original®*.

De estas palabras se desprende que, como se temia
Mergelina, el tapiado del hueco de la piedra cabecera habia
resultado muy efimero y que en algiin momento, probable-
mente no muy lejano en el tiempo, el edificio tuvo que apun-
talarse con vigas de madera, como también puede apreciar-
se en una de las fotografias aportadas por Giménez Reyna,
ante el riesgo de que el ortostato afectado, uno de los que
soporta la gran losa de cubierta del fondo, siguiera perdien-
do masa y acabara por ceder provocando la ruina del edifi-
cio. A modo de antitesis de este panorama sombrio,
Giménez Reyna resume los resultados de la actuacién lleva-
da a cabo en el dolmen:

En Menga se ha arreglado, con el dictamen del arquitecto
de Zona de Bellas Artes, Sr. Prieto Moreno, y bajo la
direccion de esta Comisaria, la cancela de hierro de la
entrada, se ha cubierto el timulo con una capa de arcilla
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Interior del dolmen de Menga con ortostato apunta-
lado. Fuente: Archivo Diaz de Escovar. Fundacion
Unicaja, Mélaga.

222 Gvenez REYNA, Simedn: Memoria arqueoldgica
de la provincia de Malaga hasta 1946. Madrid,
Ministerio de Educacion Nacional, Comisaria General
de Excavaciones Arqueolégicas, 1946, p. 32.

223 Gmenez REYNA, 1946, p. 33.
224 Gvenez REYNA, 1946, p. 38.
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Dolmen de EI Romeral. Antequera. 1938. Fuente: Archivo
Fotogréfigo Temboury. Biblioteca Provincial Cénovas del
Castillo. Area de Cultura. Diputacién de Mélaga.

Entrada al dolmen de Viera. Antequera. 1938. Fuente: Archivo
Fotogréﬂgo Temboury. Biblioteca Provincial Canovas del
Castillo. Area de Cultura. Diputaciéon de Mélaga.

225 Givgnez Revna, 1946, p. 39.
226 Givenez REYNA, 1946, p. 40.
227 Givenez REYNA, 1946, p. 43.
228 Gmenez ReYNA, 1946, pp. 32-33.
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impermeable y cegado tanto los hoyos que en él existian
y en los que se estancaba el agua de lluvia, como el
enorme hueco que correspondia al fondo de la camara,
quedando el timulo liso y redondeado y cubierto de
cunetas de desaglie a su alrededor. La lasca desprendida
de la losa num. 9 de la pared derecha se ha tomado con
cemento y sujetada con unas grapas de hierro que se ven
poco y le dan plena seguridad, y las columnas del centro
del dolmen, que, como hemos dicho, estaban carcomidas
en su base, se han recubierto en forma discreta de un
cemento aislante que las proteja y reserve de la humedad.
Ademads, el tumulo se ha ensanchado a su debido
didmetro (que los labradores vecinos habian ido
menguando) y se ha construido un amplio camino de
coches desde la carretera al dolmen (100 m), colocando
a su entrada un poste indicador y haciendo una plazoleta
delante de la cueva, bordeando camino y terraza con
flores y cipreses. También se ha nombrado un guarda que
cuida este monumento y el de Viera y que costea el
Ayuntamiento de Antequera®®.

Respecto al dolmen de Viera, constata que “en 1939 esta-
ba sin el debido cuidado, sucio y con la cancela rota, pero
sin desperfectos de consideracion”?*, notificando que

...en 1941, y al mismo tiempo que el de Menga, se res-
tauré este dolmen por la Junta de Defensa del Tesoro
Artistico Nacional y bajo la direccién de esta Comisaria y
el dictamen de la Comisaria General de Excavaciones
Arqueoldgicas. Limpiose el corredor de plantas, pedruscos
y tierra, reconstruyéndose los taludes y albarradas de las
piedras del mismo y haciendo tres escalones para bajar en
la entrada. Se saned el tumulo, que esta tocando con el
de Menga, recubriéndole de una capa de arcilla aislante,
limpiandole de vegetacién y haciendo unas cunetas a su
alrededor para vaciado de las lluvias. En el corredor y para
este fin, muy preciso, pues el agua se estancaba forman-
do un barrizal, se hizo un pocillo relleno de pedruscos y
ladrillos @ modo de sumidero cubierto con una rejilla de
hierro. EI umbral de la primera puerta se dej6 al descu-
bierto y se limpié todo el interior del dolmen y arreglé la
puerta de hierro y su cierre. Ademaés se hizo un camino de
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acceso desde la entrada de Menga, donde se colocd un
poste indicativo con la siguiente inscripcion: Cueva de
Viera. Tumba prehistérica®’.

Los tres escalones a los que se refiere quedan representados
en los dos levantamientos topograficos que publicd sobre
este dolmen.

Por Ultimo, también para el tholos de EI Romeral describe
Giménez Reyna un antes y un después:

El Cerrillo Blanco o del Romeral, timulo que le cubre,
estaba invadido por toda clase de vegetacion silvestre, asi
como el corredor de entrada; derruidos los taludes
laterales de éste por el agua de lluvia, rota la cancela de
hierro de la puerta y cegada en su mitad inferior,
destrozadas las paredes del corredor, al extremo de que
varias cobijas de su techo estaban quebradas por
demasiado peso al faltarles el debido apoyo, y el estado de
las dos cdmaras era desalentador, todo lleno de piedras y
barro y con enormes oquedades en distintos lugares,
algunos, como en la segunda instancia, de dos metros de
profundidad y cabiendo un hombre, agujeros hechos en la
pasada época roja de aquella zona, en la que por falta de
una elemental vigilancia manos incultas y temerarias se
atrevieron a buscar el consabido tesoro. Ademas, ya de
antiguo faltaban tres cobijas en el corredor, existiendo en
él un enorme boquete en el timulo que el tiempo habia
ido agrandando. También en la parte del timulo opuesto
a la entrada se habfa hecho una gran zanja de unos dos
metros de larga por uno de profundidad y anchura®®.

Es posible que esta Ultima responda, como advertimos més
arriba, a la galeria descrita por Pierre Paris. De ser asi, tal
vez la trinchera mencionada por Giménez Reyna podria
estar sefalando el lugar de su entrada, ya que aquél la
presentaba como un entramado mas complejo y con un
mayor desarrollo que perfectamente podia haberse
colapsado en los veinte afios transcurridos entre ambas
noticias. Mas adelante Giménez Reyna da también cuenta
detallada de las reformas llevadas a cabo en el tholos de El
Romeral:



Se ha limpiado el corredor de entrada hasta encontrar el
primitivo enlosado de grandes piedras burdamente enca-
jadas entre sf, arreglandose la cancela y levantando las
paredes del corredor, completando las lascas que del
mismo faltaban y cogiéndolas con el mismo tipo de barro
con que la obra esta hecha, pero dejando junto a las jam-
bas de entrada a la primera cdmara unos registros para
estudiar la forma de construccion. El interior de las dos
camaras también se ha rehecho en la misma forma que
el corredor, quedando igualmente sin reconstruir un trozo,
y la segunda cdmara se ha limpiado y montado en su pri-
mitivo estado con el ara de las ofrendas o de sacrificio
libre de la tierra que la cubria [...]. Respecto al hueco
existente en el techo de la galeria de la entrada, se ha
cubierto por tres cobijas de granito de igual clase a las
otras trece del resto del corredor y cegado el agujero del
tumulo, pero cuidando muy especialmente que el mate-
rial nuevo empleado en toda la obra se distinga perfecta-
mente del original”?*°.

También se indica la instalacion de luz eléctrica y se repro-
duce el texto de la inscripciéon conmemorativa colocada en
la entrada, que aun permanece en su lugar. Finalmente
comenta que: “Retirado el Monumento unos mil metros de
la carretera de Antequera a Granada, se ha construido un
camino de acceso para carruajes, bordeado de &lamos y
cerrado en su entrada por un cancel junto a un poste monu-
mental con el nombre de dolmen del Romeral”#®,

Como decimos, sus valoraciones son tan explicitas que
obvian cualquier otro tipo de comentario. Pero Giménez
Reyna no se limita en esta obra al simple papel de narrador
de la, eso si, mas importante reestructuracion que habifan
sufrido los délmenes y su entorno inmediato hasta la fecha,
sino que intenta también una aproximacién a los mismos
desde el punto de vista arqueolégico.

En este sentido nos ofrece sobre todo una valiosa informa-
cién acerca de los materiales del tholos de ElI Romeral
hallados y relacionados por Gémez-Moreno, sefialando que
tras ser conservados por éste durante un tiempo, “han sido
cedidos Ultimamente para el futuro Museo Arqueolégico de

Malaga"*!. En efecto, en el inventario de 1984, donde se
recogen los materiales procedentes de los Délmenes de
Antequera que permanecen en sus fondos, se registran los
fragmentos de cerédmica lisa y fondos de vasija pertene-
cientes al “ajuar” de El Romeral. Asimismo, se relacionan
los restos arqueolégicos de Viera: un cuenco de cerdmica
a mano reconstruido, concretandose que fue donado por
Gomez-Moreno, un fragmento amorfo de cerdmica a
mano, restos de silex sin especificar, material litico puli-
mentado y una lezna de material impreciso (hueso o
cobre). También se especifican los registros de los frag-
mentos de silex y el hacha pulimentada localizados por
Gomez-Moreno. Todos estos materiales seran objeto poste-
riormente de un pormenorizado estudio incluido por
Ignacio Marqués en su tesis doctoral®?.

Aparte de las consabidas descripciones de los tres déime-
nes, son interesantes las apreciaciones de Giménez Reyna
sobre los grabados de Menga, haciendo referencia a la
marca lineal del techo propuesta por Mergelina y destacan-
do las “figuras antropomorfas estilizadas, correspondientes
con la antigliedad del sepulcro, de unos 1.800 afios antes
de Jesucristo (cultura del bronce mediterraneo), y una estre-
lla moderna*, es decir, descarta por un lado la autentici-
dad del motivo esteliforme, que ni siquiera refleja en un
dibujo alusivo, y por otro se suma a las estimaciones crono-
l6gicas de los Leisner, fechando también, de acuerdo con
ellos, el tholos de El Romeral en 1700 a.C.%.

También cabria destacar, aun no siendo original, el interés
que concede a la orientacion del corredor de Menga hacia la
Pena de los Enamorados®®.

Asimismo, hace referencia a que: “En las exploraciones por
los alrededores y en la falda del Cerro de la Cruz (de donde
proviene el material megalitico de los déimenes), cerca del
cementerio, se han encontrado dos pedernales de fina talla
y tipo tardio, probablemente contemporaneos de Menga y
Viera y cuyo dibujo reproducimos. Sabemos también por el
Sr. Estavillo de otro poblado neolitico en la falda de la Pefia
de los Enamorados, cerca del Romeral, pero no lo hemos
comprobado todavia"**®.
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Memoria Arqueoldgica de la provincia de Malaga, publicado
por Simeén Giménez Reyna en 1946.

229 Gmenez REYNA, 1946, p. 34.
230 Gumenez REYNA, 1946, p. 34.
231 Gmenez REYNA, 1946, p. 31.

232 \araues MELERO, Ignacio: Los sepulcros megali-
ticos y cuevas artificiales de la provincia de Malaga.
Tesis doctoral (inédita). Universidad de Granada,
1982.

233 Giumenez ReynA, 1946, p. 40.
234 Gimenez REYNA, 1946, p. 31.
235 Gmenez REYNA, 1946, p. 40.
236 Gvenez REYNA, 1946, p. 39.
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El capitulo dedicado a los délmenes de Antequera se com-
pleta con fotografias del antes y el después de la restaura-
cion, incluyendo una imagen de la maqueta realizada,
seglin se sefala en el pie, por la Comisién Provincial de
Excavaciones Arqueolégicas.

No sera esta la Ultima vez que Giménez Reyna se ocupe de
la necropolis. En 1968 se publica un monogréfico titulado
Los Délmenes de Antequera, que seglin se hace constar en
el prélogo termind de redactarse en 1959. Esta obra, que
cierra por asf decirlo una época, tiene sin embargo un tono
mas bien divulgativo —presenta, por ejemplo, un croquis
para facilitar a los visitantes la localizacion de los monu-
mentos—, Sin que suponga una gran aportacion respecto a
su Memoria arqueoldgica..., ni en cuanto al valor cuantita-
tivo y cualitativo de la informaciéon que contiene, ni en
cuanto al nivel grafico en general. No obstante algunas de

En 1968, Giménez Reyna publica Los Ddlmenes de
Antequera.
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las ideas vertidas en esta publicacién, que ademas fue tra-
ducida al inglés, al francés y al alemén, quedaran fijadas
durante décadas, como es el caso del peso de la Ultima losa
de la cubierta de Menga, que evalla por encima del resto
en 180 toneladas®”, o la rectificacion que hace de las data-
ciones respecto a 1946, que quedan fijadas entorno al
2500 a.C. para Menga®®, al 2400 para Viera**® y al 1800
para El Romeral®*.

Finalmente, cabe sefalar, como dato quasi folclérico a estas
alturas, su introduccion de una nueva variable en la vieja
problematica de la toponimia del dolmen de Menga, cuan-
do afirma que en el pasado fue “refugio de ganado y gitane-
rias y se le conocia con el nombre de Mengue o de
Menga”#*'. Ni méas ni menos.

ACTIVIDADES ARQUEOLOGICAS DE LA
UNIVERSIDAD DE MALAGA: PROYECTO DE
RECONSTRUCCION ARQUITECTONICA Y
PALEOAMBIENTAL EN LA NECROPOLIS
MEGALITICA DE ANTEQUERA (1986-2000)

En los afos setenta del siglo XIX, la generalizacion de las data-
ciones absolutas cuestiona de forma contundente la tesis
orientalista, demostrando una mayor antigtiedad del fenéme-
no megalitico atlantico frente a las construcciones mediterra-
neas. Este hecho supuso, siguiendo de nuevo a Germéan
Delibes, que los prehistoriadores vieran “ampliado el, hasta
entonces reducido, abanico de sus preocupaciones en rela-
cién con el fenémeno dolménico a otros terrenos menos holla-
dos, cuando no virgenes, tratando de indagar y preguntando-
se sobre aspectos nuevos como la importancia del componen-
te autéctono de los grupos megaliticos, la magnitud de los
mismos, su estructura social, su género de vida o la corres-
pondencia de los espacios funerarios —la tumba y su entorno—
con los territorios de la poblacién superviviente”2.

El desarrollo de esta Arqueologia procesual coincide en el
tiempo con la institucién definitiva de la Universidad de
Méalaga en 1972 vy, a partir de la creacién del Area de



Prehistoria, hecho al que se sumara mas tarde a nivel regio-
nal la transferencia de competencias en materia arqueologi-
ca del Estado central a la Junta de Andalucia en 1984, se
produce un salto cualitativo en esta provincia en cuanto a la
investigacion prehistérica en general se refiere y, especial-
mente, a la centrada en el fenémeno megalitico y su marco
cronologico-cultural. Esta especializacién es la consecuen-
cia logica de la formacion académica de los primeros profe-
sores de este departamento, José Enrique Ferrer Palma e
Ignacio Marqués Merelo —autor de la primera sintesis sobre
megalitismo en la zona malaguefa, que desarrolla en su
tesis doctoral-, en la Universidad de Granada que, bajo la
direccion de su catedratico de Prehistoria, Antonio Arribas
Palau, nutrié de personal docente a las nuevas universida-
des que se creaban entonces en Andalucia occidental.

A partir de ese momento se genera una actividad investiga-
dora sin precedentes en la provincia, fruto no sélo de las
aportaciones de estos y de otros profesores incorporados
con posterioridad, sino también de algunos alumnos forma-
dos por ellos. Cabe destacar, entre otros, los trabajos
arqueoldgicos dirigidos desde este departamento en necré-
polis megaliticas malaguefas como las de Encinas
Borrachas, Chaperas y el Tajillo del Moro, pero sobre todo
las de Alcaide y Antequera, donde se sucedieron diversas
campanas arqueolégicas, incluyendo en esta Ultima las pri-
meras prospecciones sistematicas en el cerro de
Marimacho. También se abordan visiones de conjunto, tanto
desde el punto de vista estrictamente megalitico®* como
desde opticas de caracter mas general®“.

Materiales Arqueolégicos del cerro Marimacho, articulo publi-
cado en la revista Jabega por J. A. Leiva Riojano y B. Ruiz
Gonzélez en 1977.
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Estructuras aparecidas durante la excavacion en cerro
Marimacho.
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Es indudable que la aportacion de la Universidad de Malaga
supone para el conjunto megalitico de Antequera la intro-
duccién de una visién mas abierta que no solo afecta a los
monumentos en si, sino que implica también el reconoci-
miento del territorio como continente del marco socioeconé-
mico que posibilitd su construccion. En ambos sentidos, se
planteé como un proyecto ambicioso. Las intervenciones
arqueoldgicas fueron las mas extensivas hasta la fecha, cen-
trandose especialmente en los timulos de Menga y Viera, en
los que se practicaron més de cincuenta cortes estratigrafi-
cos, interviniéndose sobre una superficie total de casi 300
m? y cuyos datos posibilitaron, fundamentalmente, una
hipotesis sobre los procesos constructivos que ha llegado a
plasmarse en forma de audiovisual de animacion en el DVD
Menga. Proceso de construccién, ademas de ofrecer la pri-
mera datacion absoluta obtenida en la necrépolis.

Por otro lado, los estudios de caracter territorial dieron como
resultado una recreacion del paleopaisaje en relacién con las
bases econémicas y el ordenamiento poblacional de las
comunidades prehistéricas asociadas a los délmenes.

La primera actividad arqueolégica del Area de Prehistoria de
la Universidad de Malaga relacionada directamente con la
necrépolis antequerana corrié a cargo de dos jévenes inves-
tigadores, alumnos por entonces, Juan Antonio Leiva Rojano
y Bartolomé Ruiz Gonzélez, y se centrd en el estudio de los
materiales prehistéricos localizados en una prospeccion
anterior del departamento —llevada a cabo fundamentalmen-
te por Ignacio Marqués para su tesis doctoral-***, en el cerro
de Marimacho, al que estos autores denominan cerro
Antequera®®, y cuya relacion con la necropolis ya habian
puesto de manifiesto Gémez-Moreno y Pierre Paris.

Aunque ciertamente escasos cuantitativamente, a través de la

descripcién, reproduccion y anélisis de estos materiales —doce
fragmentos cerdmicos y dos liticos—, Leiva y Ruiz definen “un
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horizonte eneolitico de gran interés, y que muy probablemen-
te pueda estar relacionado con la expansion del fendmeno
megalitico”, ajustando su cronologia a la segunda mitad del
tercer milenio, en un Calcolitico pleno, e indicando “la existen-
cia de un posible lugar de habitat que aprovecharia la fértil
vega antequerana para desarrollar su economia”*.

Diez afios después, un equipo compuesto por José Enrique
Ferrer Palma, Ana Baldomero Navarro y Antonio Garrido Luque
ampliara el estudio de este yacimiento con el analisis de nue-
vos hallazgos arqueoldgicos, todos ellos fragmentos cerdmicos,
que dard lugar a una revisién de su secuencia cronolégica.

Estos materiales fueron localizados en 1986 por Antonio
Garrido en manos de aficionados®®, lote al que se suma un
interesante “fragmento campaniforme localizado en
prospeccion superficial por D. Antonio de Luque Morafio,
durante el Ultimo trimestre del afio 1985"*°. Frente a un
conjunto compuesto por fragmentos de platos, fuentes,
vasos y ollas con coloraciones anaranjadas, rojizas o
parduscas, se sitla otro formado por un cuenco y un vaso
carenado de “superficies oscuras que resultan en algunas
zonas incluso negras, y ambos presentando tratamientos
superficiales brufidos de calidad excelente y de brillo
metélico”®°, completandose el muestrario con un fragmento
de adobe con impronta de cafias®*.

En funcién del analisis comparativo de estos materiales res-
pecto a otros paralelos muebles, sobre todo de la provincia
de Mélaga en las que el propio departamento habia estable-
cido secuencias cronologicas fiables, como San Telmo,
Pefion del Oso, Capellania o el Llano de la Virgen, proponen
“que la secuencia del Cerro de Marimacho debié comenzar,
como ya quedaba propuesto, hacia un Cobre Pleno, coeta-
neo probablemente a las primeras construcciones megaliti-
cas de su entorno; durante el Cobre Tardio y Final veria un
momento de auge con la llegada de influencias campanifor-



mes, continuando su vigencia al menos durante las prime-
ras fases del Bronce, en las que compartiria su influencia en
la zona con el cercano poblado de la Pefa de los
Enamorados”*?, que habia sido estudiado por Moreno y
Ramos en 1982%3,

Seglin recogen en uno de sus textos los profesores José
Enrique Ferrer Palma e Ignacio Marqués Merelo®*, la decla-
racion de la necropolis megalitica de Antequera como
Monumento de Interés para la Humanidad propicié la pues-
ta en marcha del proyecto de investigaciéon denominado
Proyecto de reconstruccion arquitectonica y paleoambiental
en la necroépolis megalitica de Antequera, encomendado al
Area de Prehistoria de la Universidad de Malaga por parte de
la Direccion General de Bienes Culturales de la Delegacién
de Cultura de la Junta de Andalucia®®, y que se desarroll6
entre los afios 1986 y 1997. Sus resultados han sido reco-
gidos en varios articulos®®.

Este proyecto de investigacion, estructurado en una serie de
actuaciones multidisciplinares, partia del “estudio del territo-
rio circundante a Antequera y de su aproximacion arqueo-
histérica” para obtener una “interpretacion integral de las
construcciones megaliticas que permitiera comprobar su
estado real de conservacion, conocer el proceso seguido en
la construcciéon de los mismos, adecuarlos a su tedrica edi-
ficacién original y reconstruir el espacio original”®’.

En la consecucién de dichos objetivos, los estudios se plan-
tearon en dos frentes distintos a la vez que complementa-
rios: por un lado, las actuaciones arqueolégicas directas rea-
lizadas en la necropolis, y por otro, el analisis territorial.

Las intervenciones arqueoldgicas en la necropolis se centra-
ron en los délmenes de Menga y Viera y atendieron en una
primera fase a determinar el estado de conservacién de los
monumentos, cuya analitica abordd problematicas como los
porcentajes de porosidad, los niveles de humedad natural y
la valoracién de las densidades de los ortostatos y cobijas.
De las conclusiones de esta fase, la méas destacada seria la
identificacién del cerro de la Cruz, en la linea que venia pro-
poniéndose desde Mitjana, como la zona de obtencion de la

Intervencion en el atrio de Menga. Ferrer Palma, José Enrique, y
Marqués Merelo, Ignacio: “Informe de las actuaciones realizadas
en la necrépolis megalitica de Antequera (Mélaga) durante 1991.

materia prima de la que se extrajeron los bloques pétreos
con los que se construyeron los monumentos megaliticos®®.

Los trabajos de excavacién se desarrollaron en el tiempo
como sigue:

— Campafa de 1986: actuaciones en el interior del dol-
men de Menga y tanto en el exterior como en el interior
del de Viera y una limpieza en El Romeral.

— Campafa de 1988: actuaciones arqueolégicas en el
interior y exterior de Menga, asi como en el exterior de
Viera.

— Campana de 1991: investigaciones en el acceso de
Menga y excavaciones en su tumulo.

— Campafna de 1995: investigaciones en el tumulo de
Viera.

Las operaciones afectaron sobre todo al dolmen de Menga,
donde se plantearon series de cortes estratigraficos —-32%*° o
33%°— tanto en el interior como en el timulo, interviniéndo-
se sobre una superficie de 164 metros cuadrados®*. Para las
actuaciones localizadas en el interior del dolmen, las areas
de excavacién se dispusieron junto a los ortostatos y en
torno a los pilares centrales, con objeto de determinar sus
procesos de cimentacion y completar el estudio de las
dimensiones de los mismos —es posible que a esta decision
se deba el hecho de que no se localizara el pozo en esta
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intervencion—. A raiz de esos trabajos, se concluy6 que
dichos elementos constructivos de carécter vertical fueron
encajados “en una zanja continua que desarrolla la planta
del sepulcro, quedando ocultos bajo tierra hasta un tercio de
su longitud total, y que en algunos casos su base apoya sobre
un gran relleno de calzos”, cuya finalidad serfa la de compen-
sar sus diferentes alturas para regularizar la parte superior en
contacto con las cobijas®®?. Esta hipétesis se aproxima més a
la de los Leisner, ya que Gémez Moreno, y en especial
Mergelina, consideraban que la profundad de estas zanjas
habria sido igual a la altura de los ortostatos. Asimismo, se
concreta la morfologia del umbral de Menga “que original-
mente serfa de mayor longitud, alargandose hacia el exterior,
y se presentaria a modo de atrio cuyas paredes se abririan en
esa direccién, dado que se pudo “documentar un tramo del
mismo no conocido hasta el presente, del que se conserva
una losa de una de las paredes y la zanja de cimentacion”**,
proponiéndose incluso “la existencia de al menos dos losas
més por cada lateral”®. Asi, el atrio de Menga que Gomez-
Moreno y Mortillet vislumbraron toma carta de naturaleza,
documentandose que pudo estar compuesto de hasta tres
ortostatos a cada lado y conformandose un corredor de entra-
da que tendria siete ortostatos por lateral. De los seis ortosta-
tos recogidos por Mitjana, siglo y medio después se habia
pasado a estimar que pudieron ser catorce.

Respecto a las series de cortes practicadas en el area tumu-
lar, se fijaron “en su mayoria a partir de ejes longitudinal y
transversal al propio sepulcro, completdndose con algunas
otras planteadas en el perimetro actual del timulo”, y su
proposito fue conocer con més exactitud la estructura de
éste y las dimensiones de las losas con las que se constru-
y6 el dolmen®®, En este Ultimo aspecto, los autores desta-
can, por su espectacularidad, el dato relativo al peso estima-
do de la Ultima losa de cubierta, que serfa de unas 140
Tm?’, aunque como hemos visto hubo estimaciones bastan-
te més exageradas.

Entre los cortes practicados en el exterior del timulo de
Menga, los que siguen un eje transversal pusieron también
de manifiesto la existencia de una galeria perimetral analoga
a la de Viera, de la que hasta entonces no se tenian noticias,
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“que se abrfa tras los laterales y que habia dejado al timulo
hueco a nivel del suelo y a una altura de unos dos metros™?,

Por lo que se refiere a la estructura del tumulo, los resulta-
dos de este estudio observan que sus depdsitos sedimenta-
rios alternan capas extraidas de la superficie con otras obte-
nidas de estratos méas profundos®®. Estos Ultimos serfan el
resultado de ahondar en la misma é&rea de los anteriores, lo
que hizo pensar a los autores que “las tierras empleadas
para levantar el timulo fueron tomadas en lugares distintos
en los que no se profundiz6 demasiado”°. También se
registré una alternancia entre capas compuestas por lajas de
piedra y otras integradas béasicamente por tierras.
Finalmente, se establecid una estimacién de la forma vy
dimensiones del timulo de Menga, tema que ya habia sido
tratado con anterioridad por Rojas, Mergelina, Leisner y
Giménez Reyna, “que seria pseudocircular y con un diame-
tro medio de entre 60 y 65 m.""!, ajustandose posterior-
mente a una forma “subcircular, con el eje mayor de 67 m.
aproximadamente, siguiendo el eje longitudinal del sepulcro,
y el menor, sobre 57 cm. en sentido transversal”’2.

Con todos estos datos estratigraficos pudo plantearse una
hipdtesis sobre el proceso constructivo del dolmen de
Menga, que seguiria los siguientes pasos:

1. Nivelacién del terreno.

2. Excavacién de la zanja para la cimentacion.

3. Disposicion de la primera capa de tierra al exterior de la

zanja para el desplazamiento de los ortostatos.

. Encaje de los ortostatos.

5. Nuevo aporte de tierras para la nivelacion del terreno y la
formacién de rampas para el desplazamiento de las
cobijas.

6. Colocacion de las cobijas.

7. Ultima aportacion de tierras para la cubierta tumular.

o

Por lo que toca a las actividades en el timulo de Viera, con-
cluidas en 1995%7, y en las que se practicaron 23%* o 24%"®
cortes con una superficie total de 128 metros cuadrados?®,
se confirma, en primera instancia, que no cuenta con la
alternancia en su estructura que se observa en el de Menga



ya que, a excepcién de “una capa de 1 m de espesor medio
que se dispone por encima de las losas de cubierta”, el resto
estd compuesto Unicamente por aportaciones de tierra®’. A
pesar de esta diferencia, el proceso constructivo de Viera
seguirfa, en general, un esquema similar al de Menga.
También se ajustd el tamafo del timulo, que Leisner habia
estimado en 35 m de diametro®®, con una altura de 4 m
sobre las losas de la camara®®, y que se establece en algo
mas de 40 m de didmetro y una altura siempre inferior a 4
m, es decir, mas en consonancia con las estimaciones de
Veldzquez Bosco y Mergelina. En relacion con esta propues-
ta se encuentra el hallazgo del “cinturén de piedras que
hemos localizado, rodeando las proximidades del sepulcro,
en los niveles inferiores del timulo”*®. Esta informacién es
muy interesante, porque cambia sustancialmente la imagen
exterior que se tenfa de esta construccion, si bien no se
publicaron planimetrias en las que quedara representado
este anillo periférico.

Por otro lado, se propone que las losas de cubierta excedan
la vertical de los laterales en mayor medida de lo que hasta
entonces se habia estimado®!, y se interviene en la galeria
perimetral, reconstruyendo “el interior de la masa tumular,
impidiéndose a partir de ese momento, de forma provisional,
el acceso al interior de esta estructura”?.

Asimismo, se obtuvo una datacién absoluta a partir de una
muestra de carbédn extraida de la base de este timulo, “bajo
algo mas de tres metros de sedimentos aportados por los
constructores”, que ofrecié una fecha post quem para su
construccion entorno al 2600 + 140 a.C.* y que llega a
considerarse como “el momento bastante aproximado del
inicio de la explotacién del territorio por parte de la pobla-
cion calcolitica que se instala en sus inmediaciones”®*, lo
que incluso supone para estos investigadores la aceptacion
de una mayor antigliedad de Viera sobre Menga®®, una
hipétesis que ningln investigador anterior habia tenido en
cuenta y que tampoco tendra mucho eco en el futuro.

Finalmente, se consiguié “aislar un sector, muy localizado,
del piso original que debid configurar el aspecto del suelo
interior del sepulcro de Viera durante su primera utiliza-

cion”*¢ 'y se observd en el corredor “la presencia de un
pequeno tramo anterior al primero de los dos vanos que se
disefaron en el sepulcro, manteniéndose en él la disposicion
escogida por los constructores, con laterales paralelos que
resultaban prolongacion de los ya conocidos™®’. A efectos
comparativos, con esta intervencién se afiade un nuevo
ortostato en el corredor, el primero de la izquierda.

En cuanto al segundo frente de estudio, el relacionado con
el analisis del territorio y su utilizacién por el poblamiento
coetdaneo a la necrépolis, se abordaron aspectos como la
situacién misma del yacimiento, la descripcién del entorno
paisajistico, geoldgico y antropico, las posibilidades de apro-
vechamiento de recursos subsistenciales y abiéticos, y la
recreacion del paleopaisaje y del comportamiento hidrogréa-
fico a partir de los resultados obtenidos a partir de las
columnas polinicas recogidas en los sondeos llevados a cabo
en los timulos de Menga y Viera.

Los muestreos practicados en los cortes exteriores orientados
a la obtencion de analisis polinicos, cuyo estudio fue asigna-
do al doctor Guillén Oterino, se llevaron a cabo en Menga
durante la campafa de 1986 y en Viera en la de 1988%%,
El objetivo perseguido por esta actividad era “facilitar la
reconstruccioén, en la medida de lo posible, del paisaje coe-
taneo al habitat de los constructores”®. Para ello era nece-
sario el contraste con el “entorno fisico que habia servido de
soporte a la vegetacién original previa a las primeras explo-
taciones correspondientes al poblamiento de la zona duran-
te la Edad del Cobre”*®, época en que, como se ha visto,
estos autores encuadran la construccion de estos monumen-
tos megaliticos.

Dichos trabajos de campo, encargados a F. Ortiz y J.
Rosales-Romero, se centraron en el estudio de tres terrazas
proximas a la necrépolis y vinculadas con el cauce del rio
Guadalhorce: Adelfas, Cambrén y Atero. A través del anali-
sis de los diferentes palinomorfos obtenidos en este mues-
treo se consiguié un mejor conocimiento de los comporta-
mientos paleohidrogréficos y su relaciéon con las unidades
geomorfolégicas en funcion del régimen fluvial soportado®*.
De esta forma, se obtuvo una caracterizacion de las areas
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Materiales Arqueoldgicos del cerro Marimacho, articulo publi-
cado en el n° 19 de la revista Jabega por J. A. Leiva Rojano y
B. Ruiz Gonzalez en 1977.
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lagunares o encharcables préximas a la necrépolis, determi-
nandose la existencia de dos grupos de vegetacion. El prime-
ro corresponderfa a las tierras habitualmente emergidas, en
el que aparecerian las encinas y los pinos; y el segundo,
correspondiente a un medio mas himedo, representado, si
bien en una proporcién muy exigua, por alisos y avellanos,
aungue con carencia absoluta de otras especies esperadas
como sauces, chopos y olmos, lo que se explica como una
consecuencia directa del progresivo proceso de deforesta-
cion fruto de la intervencion antrépica®2.

Esta interpretacion del paleopaisaje de la antigua Edad del
Cobre en relacion con las proximidades de la necrépolis de
Antequera, pasarfa, en definitiva, por la consideracién de
este marco como “propicio para el desarrollo de una econo-
mia mixta. Asf, el paisaje vegetal era fundamentalmente
abierto, constituido a base de herbaceas del tipo de la mar-
garita y de gramineas, y en el que la poblacién arbérea, con
encinas y pinos, tendria un carécter aislado”**.

Las actividades arqueoldgicas de la Universidad de Malaga

en el recinto de los délmenes de Antequera se cierran con
unas excavaciones de urgencia practicadas con motivo de la
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construccion de una rotonda en la zona baja de la ladera
oriental del cerro de Marimacho en 1997%*. Como recogen
los autores: “Lo mas destacado de estas actuaciones ha sido
la localizacion de varias estructuras, de edad calcolitica,
excavadas en las citadas margas y una de las cuales quedd
sin ser estudiada ante la necesidad de finalizar este periodo
de excavaciones, que no volvieron a reanudarse, sin que
pudiéramos comprobar la presencia de mas estructuras [...]
desgraciadamente, la zona en la que se situaban estas
estructuras ha desaparecido una vez concluido el trazado de
la mencionada ronda de circunvalacion”*. Entre ellas des-
tacan dos siliformes comunicados entre si junto a una forma
cuadrada —posible agujero de poste— y otras alargadas “a
modo de canales que terminan en las citadas estructuras
siliformes [...]. Sobre el piso de una de las dos estructuras
mencionadas, se documenta la presencia de un enterra-
miento al que se asocian algunas cerdmicas de muy escaso
significado [...]. Los elementos de cultura material hallados
en el relleno de estas estructuras presentan como tipos méas
significativos los platos-fuentes carenados, de borde sencillo
o engrosado, y laminas de silex, conjunto al que acompafian
restos de adobe e improntas de cafizo. De estratos superio-
res y que han evidenciado mezcla mas o menos acusada de



materiales calcoliticos y de época clésica y medieval, proce-
den platos-fuentes de borde engrosado, asi como un cincel
y un punzén con cabeza de espatula en cobre”®*. A la luz
del estudio de estos nuevos materiales —en el que se inclu-
yen dibujos de los mismos—, la secuencia del cerro de
Marimacho se amplia, entendiéndose que su ocupacién
darfa comienzo en un Cobre antiguo, perdurando, al menos,
durante todo el Calcolitico®’, apuntandose la existencia de
un posible “paralelismo cronoldgico entre los inicios de la
ocupacion del asentamiento de Marimacho y la construccién
de Viera"*®. Materiales calcoliticos semejantes en asenta-
mientos préximos como Zumacales, Cortijo de la Magdalena
y Dehesa de los Potros®*, “con evidencias materiales menos
significativas, a los que pueden unirse varios puntos que
pueden corresponder a lugares vinculados a procesos de
produccion litica..”, sugieren para estos investigadores que
“en su conjunto pueden corresponder, como se ha dicho con
anterioridad, a enclaves secundarios relacionados con el
nucleo principal que representaria Marimacho™.

La Ultima aportacién del Area de Prehistoria de la
Universidad de Mélaga al conocimiento cientifico de estos
ddéimenes consistio en la realizacion de una sintesis sobre la
historia de su investigacion®* que, por otro lado, constituye
el antecedente més directo del presente trabajo. En este arti-
culo se recogen todas las referencias escritas de relevancia
sobre el conjunto dolménico conocidas hasta ese momento,
que se estructuran en distintas etapas en las que se anali-
zan, no solo las aportaciones arqueograficas de cada autor,

sino también las sucesivas teorias interpretativas aplicadas a
esta necropolis a lo largo del tiempo en funcién de sus res-
pectivos contextos historicos.

A modo de epilogo, cabe destacar tres publicaciones, en dis-
tinto formato, orientadas hacia el gran publico y generadas
todas ellas por miembros del equipo docente del Area de
Prehistoria de la Universidad de Malaga.

Es evidente que la intervencion del Area de Prehistoria de la
Universidad de Malaga supone un punto y aparte en la his-
toria de la investigacion de los déimenes de Antequera. Por
primera vez, y contando con los recursos presupuestarios
oportunos, se abordd un proyecto integral que trataba de
superar las aportaciones individuales y localistas, para esta-
blecer un marco de estudio mas amplio y poliédrico, basado
en la interaccién de equipos de trabajo de caracter multidis-
ciplinar y en la integracion definitiva del territorio como
variable interpretativa.

Como Ferrer y Marqués reconocen en alguna ocasién, pro-
blematicas de diversa indole impidieron que aquel estudio
cumpliera en su totalidad las expectativas de sus directores.
En efecto, tras un fuerte impulso inicial, el proyecto se fue
diluyendo hasta suspenderse definitivamente en 1997, tras
once afos de trabajo. Nunca sabremos lo que habria dado
de si y solo con la perspectiva del tiempo podra valorarse en
su justa medida la aportacion que supusieron estas activida-
des arqueoldgicas para el conjunto de Antequera.
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En 2003 se lleva a cabo la intervencién en el dolmen de Viera
publicada en “Resultados preliminares del control arqueolégi-
co de los trabajos de consolidacion del sepulcro megalitico de
Viera” ese afio. Manuel Romero Pérez y Luis Efrén Fernéndez.
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En 2003 se lleva a cabo la intervencion en el dolmen de Viera
publicada en “Resultados preliminares del control arqueolégi-
co de los trabajos de consolidacién del sepulcro megalitico de
Viera” ese afo.

302 por el Decreto 60/1994, de 8 de marzo, se
actualiza la RPT del Conjunto Arqueoldgico, creando-
se la figura del director, dotdndola ademéas de un
puesto de titulado superior arquedlogo —que ha pres-
tado sus servicios desde entonces en la Delegacion
Provincial de Méalaga—, de un auxiliar administrativo, e
incrementando el personal de atencion al publico con
tres vigilantes y de mantenimiento con un peon.
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TUTELA Y VALORIZACION: LOS DOLMENES
DE ANTEQUERA EN LOS ALBORES DE LA
ERA VIRTUAL (SIGLO XXI)

A pesar de los pocos afos transcurridos desde que comen-
z6 el milenio, la historia de la investigacion en los délmenes
de Antequera ha pasado ya en este tiempo por dos etapas
bien diferenciadas y que encuentran su punto de inflexion
con el nombramiento de un director para el Conjunto
Arqueolégico, plaza que estaba vacante desde la creacion de
esta figura en 1994°%,

El primero de estos periodos se caracteriza por su cariz
decididamente intervencionista, fruto de la necesidad de
consolidacién y remozamiento que los dolmenes requerian
tras los diferentes avatares ocurridos en los Ultimos afos del
siglo XX, si bien hoy por hoy esas actuaciones parecen
cuestionarse por excesivas. En esta linea, se ejecutan
proyectos que afectan a los tres délmenes. En el de Menga
se eliminan los grafitis y se consolidan y recrecen pilares y
ortostatos. El de Viera sufre una intervencion radical con
objeto, fundamentalmente, de grapar por sus caras internas
las cobijas fracturadas. Este dolmen y el de EI Romeral son
ademas completamente restaurados, adquiriendo el aspecto
que presentan en la actualidad. En la memoria de dichos
proyectos se presenta abundante material grafico, plantas y
alzados de déImenes y timulos, ademas de esquemas donde
quedan reflejados los respectivos procesos de intervencién.

Desde el punto de vista de la investigacién en sentido estric-
to, cabe destacar en este periodo inicial las aportaciones de
Manuel Romero y Luis-Efrén Fernandez en cuanto a la inter-
pretaciéon histérica del material arqueoldgico resultante de
las excavaciones en Viera y a la hipétesis sobre el proceso
constructivo de este dolmen en concreto.

Una vez finalizada esta fase de consolidacién y reforma, la
Direccién General de Bienes Culturales de la Consejeria de
Cultura de la Junta de Andalucia nombra en 2004 al primer
director del Conjunto Arqueolégico, iniciandose asi una etapa
definida en términos de “tutela y valorizacion”, cuya vocacion
queda de manifiesto desde un principio como objetivo
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prioritario: “No solo por el valor intrinseco y significativo que
hoy en dia se le reconoce a este sitio, sino incluso con la
finalidad de posibilitar una tutela efectiva, se trabaja en la
actualidad para la creacion de una institucion patrimonial que
tenga como mision el ejercicio de acciones de proteccion,
conservacion, restauracion y difusion de los bienes culturales
cuya custodia se le atribuye™®. En este nuevo orden de cosas
se han primado, centrdndonos en lo que a esta historiografia
respecta, los estudios prehistéricos, documentales,
paisajisticos y bibliograficos, a partir de los cuales ha podido
definirse una linea de investigacién que se adentra con claras
perspectivas de futuro en la segunda década de este siglo.
Fruto de este nuevo periodo son el “redescubrimiento” y
excavacion definitiva del pozo de Menga o el levantamiento
fotogramétrico de los délmenes de Menga y Viera y cerro de
Marimacho. Asimismo es relevante la realizacién de la
Compilacion Documental y Bibliografica de los Délmenes de
Antequera, base imprescindible para el presente trabajo y
que lo serd para la investigacion futura.

Con todo, el eje central de esta visiéon gira en torno a la
reactivacion de los estudios arqueolédgicos y prehistoricos
propiamente dichos, trascendiendo el modelo de la
Universidad de Malaga, en cuanto a interdisciplinariedad y
territorialidad, mediante la integracién de nuevos parame-
tros de andlisis. Asi, el proyecto Sociedades, Territorios y
Paisajes en la Prehistoria Reciente de las Tierras de
Antequera, medular de la linea de investigacién del
Conjunto Arqueoldgico, va mas alla de la simple considera-
cion de los monumentos megaliticos antequeranos en si
mismos Yy busca, sobre todo, su proyeccién en el entorno,
dando cobertura a otras disciplinas de estudio relacionadas
fundamentalmente con la geoarqueologia, las dinamicas de
ocupacién del territorio y las manifestaciones graficas e
integrando a especialistas de varias universidades espafio-
las y britanicas.

Este proyecto, articulado en principio como actividad
arqueoldgica puntual, ha proporcionado notables resultados,
entre los que cabe resaltar las primeras dataciones
obtenidas para el dolmen de Menga, que lo sitUan en torno



al quinto milenio a.C., el hallazgo de varios asentamientos
prehistéricos en la depresién de Antequera, destacando el
del posible poblado del Perezén, asi como la valoracion de
la Pefa de los Enamorados como hito central de la
configuracién ideolégica territorial y sus implicaciones
relacionadas con la iconograffa representada tanto en el arte
rupestre como en el megalitico.

Pero si hay un hecho que verdaderamente supone un factor
diferencial entre esta Ultima fase y las anteriores es la
introduccién definitiva de la informatica como instrumento
indispensable en los procesos analiticos. Las posibilidades
que ofrece esta tecnologia para la digitalizacién de textos,
imagenes y graficos, asi como para el almacenamiento y
ordenacion de los datos, ha supuesto una verdadera
revoluciéon en los estudios prehistéricos, como en tantos
otros érdenes de la vida, convirtiendo a los portétiles, pen-
drives y discos duros externos en herramientas
indispensables para cualquier investigador. Buen ejemplo
de la aplicaciéon de estas metodologias al Conjunto
Arqueolégico Ddélmenes de Antequera es la cartografia
fotogramétrica en 3D del recinto que alberga los délmenes
de Menga y Viera y el cerro de Marimacho, a la que ya nos
hemos referido.

Finalmente, Fernandez y Romero fundamentan su
aproximacion prehistérica a partir de los presupuestos y la
base documental del proyecto de Ferrer y Marqués,
centrandose en el proceso de construccion del tamulo.
Segln los resultados obtenidos en el corte estratigrafico
practicado sobre las cobijas del dolmen, la estructura
tumular estaria compuesta por una primera capa de “tierras
de coloracion marrén con abundante componente organico
y arcilloso”*, documentandose gran cantidad de material
arqueologico: restos de talla de sflex, ceramica hecha a
mano y fragmentos éseos de fauna, “posiblemente restos de
consumo”®, “que se corresponden con las etapas
inmediatamente anteriores a la construccion de la tumba o,
al menos, coetdneas al mismo”*®. Sobre esta primera
“capa-cofre” en torno a la estructura de bloques
adintelados, se disponen sucesivamente capas organicas e
inorganicas, primero una de tierras rojizas “que configura la

morfologfa general del timulo” y por encima otras “maés
espesas de tierras alternas, amarillentas y de color marron
claro, con matices arenosas y escasos clastos centimétricos,
en todo caso™.

En general, reproducen también la idea de Ferrer y Marqués
en cuanto a la configuracion del territorio a partir de un
proceso de avance de grupos neoliticos, dispersos en las
areas serranas, hacia cotas mas bajas, hecho que sitlan
“entre el afio 4000 y el 3500 antes de Cristo™**. Proponen
un uso como habitat en el emplazamiento de los délmenes
de Menga y Viera, previo a la construccién de estas
estructuras, apuntando la posibilidad, como ya hicieron los
profesores de la Universidad de Mélaga, de que el segundo
fuera edificado con anterioridad al primero. Muy en la linea
procesualista, consideran el caracter funerario de los
monumentos antequeranos como parte de un ordenamiento
simbodlico del hecho ocupacional, en el que los délmenes
tendrian un caracter de referentes territoriales®”.

Desde 2005, la Direccion General de Bienes Culturales de
la Consejeria de Cultura de la Junta de Andalucia impulsa
también un nuevo proyecto de investigacién con el
desarrollo de una importante labor cientifica pluridisciplinar
en la que participan investigadores de las universidades
espafiolas de Sevilla, Granada y Alcald de Henares, asf
como la de Southampton del Reino Unido, y que, como se
vera, se articula en torno al concepto que emana de su titu-
lo: Sociedades, territorios y paisajes en la Prehistoria
Reciente de la Depresion de Antequera.
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En 2003 se lleva a cabo la intervencién en el dolmen de Viera
publicada en “Resultados preliminares del control arqueolégi-
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Viera” ese afo.
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En la intervencién de 2005 se hallaron en el ttmulo de Menga dos
estructuras siliformes excavadas en la roca madre. Autora: Aurora
Villalobos Gémez.

La intervencién en el timulo de Menga en 2005 documentd la téc-
nica constructiva utilizada. Autora: Aurora Villalobos Gémez.
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Asimismo, se inician en este momento los trabajos de bus-
queda y recopilacién de documentacioén relacionada con los
délmenes de Antequera que culminaran en 2007 con la
citada Compilacién Bibliogréfica y Documental en siete
volimenes, coordinada por la documentalista Rosa
Enriquez Arcas, responsable también de los proyectos de
creacion del Centro de Documentacién y Biblioteca Virtual
de la Prehistoria de Andalucia Antonio Arribas Palau, con
sede en el Conjunto Arqueoldgico, y del Sistema de
Informacion de la Prehistoria de Andalucia (SIPA), en cola-
boracién con el Instituto Andaluz del Patrimonio Historico®°.

Formando parte de estos trabajos iniciales de la nueva direc-
cién, se desarrolla en 2005 el proyecto de
Acondicionamiento de la iluminacién y accesos al sepulcro
megalitico de Menga, dirigido por la arqueologa Verénica
Navarrete Pendoén, en colaboracion con Luis Efrén
Ferndndez y Ana Baldomero. Los resultados de esta activi-
dad arqueolégica quedaron plasmados en la memoria
correspondiente. La intervencién se centrd, en primer lugar
en la parte central del atrio, de la que no se tenian datos con
anterioridad, y en el interior del monumento. En el exterior,
se realizaron “cuatro catas en la ladera del dolmen, para ver
la geomorfologia del mismo y para comprobar si existian
estructuras que pudieran verse afectadas por la realizacién
del nuevo camino de acceso al dolmen. Al mismo tiempo,
se planted un corte en el exterior con metodologia arqueolé-
gica, para la extraccion del olivo de antigliedad aproximada
de cien afos que posefa un simbolismo muy particular para
los ciudadanos de Antequera”.

La excavacion del area central del atrio dio como resultado,
en primer lugar, “una marca que quedd en el suelo en el
lugar donde en un principio se supuso iba un ortostato,

310 Enriquez ARCAS, Rosa; JUAN Y SANTOS, Luisa Fernanda de, y
MARTIN PRADAS, Antonio: La documentacion de los Délmenes de
Antequera, en Ruiz GonzALEZ, Bartolomé, et alii (eds.): Délmenes
de Antequera. Tutela y valorizacion hoy. Sevilla, Consejeria de
Cultura, Instituto Andaluz del Patrimonio Histérico, 2009,
pp. 92-105.



siguiendo la linea definida por los ortostatos del atrio”.
También se localizé “la parte de un ortostato fracturado y
una linea de piedras que podria ser tanto la cimentacién
para otro ortostato, como la base de un muro de mamposte-
ria que podria corresponder al del cierre del atrio, asi como
pertenecer al propio timulo”. Ya vimos que este olivo apare-
cfa en la publicacion de Cartailhac de 1886, asi que tiene
hoy més de ciento veinte afios.

Otro hallazgo de interés fueron las dos estructuras siliformes
excavadas en la roca madre. En una se ellas se localizaron
ceramicas hechas a mano, destacando el fragmento de un
borde y, sobre todo, se obtuvieron dos muestras de carbén
que pudieron ser “coeténeas a la construccion del dolmen”,
que fueron enviadas al laboratorio para su analisis, aunque
en el momento de la redaccion de la memoria no se conocian
aun los resultados.

Finalmente, el hallazgo en el umbral de una estructura cuya
forma “coincide en su morfologia con la que posee la base
de la cimentacion de los pilares del dolmen”, se plante6 la
hipotesis de que pudiera corresponder a la cimentacién de
un cuarto pilar.

Tras excavar esta parte, el equipo se desplazd hacia el
interior del dolmen, rebajandose el suelo de relleno hasta
localizar también aqui la roca madre. La funcién de esta
actuacién era la de recuperar todo el suelo donde se
cimento el dolmen. Y es en este proceso cuando se produce
el “redescubrimiento” del pozo de Menga. El texto de
Navarrete y sus colaboradores constituye el mejor
testimonio de este hecho:

Nos aparece en un principio una estructura circular con
una mancha de yeso en su parte mas al sureste situada
en el fondo de la camara, a unos 15 cm. del pilar de
mayor tamafno, que nos proporciona material de periodos
modernos como ocurre en los diferentes rellenos que se
extrajeron del exterior, tratandose de la misma tierra que
rellena la estructura de la entrada descrita anteriormente,
materiales del siglo XIX, en su mayoria. Ejemplo son los
fragmentos de cerdmica de Lucena, muy caracteristicos

Vista aérea del atrio del dolmen de Menga durante la excavacién de 2005.
Autor: Moreno Estudio Antequera.
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Enterramiento aparecido bajo el olivo durante las excavaciones
en el atrio de Menga en 2005 y cortes en la ladera. Autor:
Moreno Estudio Antequera.
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por su color verde marino. La estructura tiene en su pared
noroeste dos filas de oquedades de unos 20 cm de alto,
por 10 cm de ancho y unos 5 cm de profundidad,
separados entre si por unos 40 cm de distancia. A una
profundidad de 5,90 m nos encontramos con los restos de
un animal que se ha identificado como una vaca y dos
fragmentos 6seos de una especie de mediano tamafo
identificada posteriormente como un Canis familiaris
(perro). Se continlan los trabajos en esta estructura
circular hasta llegar a 6,20 m de profundidad. Llegados
este punto se paraliza el proceso de excavacion por
motivos de seguridad y ante la incertidumbre de no saber
cual es el fondo.
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En los trabajos de excavacién del resto de la cAmara apare-
cen otras dos estructuras méas. “La primera tiene una forma
circular con radio de 1,20 m y una profundidad de 40 cm,
esta al suroeste de la cAmara entre el primer pilary el segun-
do desde el interior”. La segunda se localiza entre el segun-
do vy tercer pilar, “es rectangular y con unas medidas de
1,20 m por 60 cm por 1 m, coincidiendo con las de los
sillares que encontramos en la zona de Antequera, por lo
que se piensa que pudieran haber sido extraidos de aqui”.

En cuanto a los cortes practicados en el exterior, “el dato
mas sorprendente nos lo dio la parte méas al oeste del testi-
go donde nos empiezan a aparecer restos de huesos que al
seguir bajando y limpiando nos muestra un enterramiento
de un adulto en posicién declbito con las manos entrelaza-
das como si estuviese atado y su orientacion hacia el suro-
este nos indicd que se trataba de un miembro de la comu-
nidad musulmana. Faltaban parte de su esqueleto pero esto
era légico pues las raices de los arboles cercanos se encar-
garon de destrozarlo”. Finalmente, una vez extraido el olivo
de la entrada —que fue trasplantado a la zona del Centro
Solar, donde sigue actualmente—, se realiza un corte en el
lugar en que éste se encontraba para la limpieza del entor-
no y raices, donde “aparece la segunda tumba de época
musulmana a unos 2 m de la aparecida en el testigo 2-3.



Nueva ubicacion del olivo centenario en el Memorial de los Délmenes junto
al Centro Solar Michael Hoskin. Autor: Moreno Estudio Antequera.

Este segundo enterramiento esta aun més deteriorado que el
primero a causa de las raices del olivo que se han ido intro-
duciendo por los huesos y destrozandolos”!*.

El estudio de estos restos se presenta en un anexo firmado
por el arqueoantropélogo Alfonso Palomo Laburu, y de ellos
se deduce que el primer enterramiento corresponderia a un
“individuo de sexo masculino de unos cuarenta afos en ade-
lante”, y el segundo a un “individuo de sexo masculino pro-
bablemente mayor de cincuenta afos”. Este analisis viene
acompafiado por el estudio de los restos déseos de fauna
recuperados en el fondo del pozo, realizado por José A.
Riquelme Cantal, del Departamento de Prehistoria y
Arqueologia de la Universidad de Granada.

Todas las estructuras detectadas en el suelo del dolmen de
Menga quedaron registradas en la cartografia fotogramétrica

en 3D realizada también en 2005 por la empresa TDTEC
—Técnicas Documentales Tecnoldgicas—, que, como hemos
dicho, incluye el area del recinto de los délmenes de Menga
y Viera hasta el cerro de Marimacho y que es, sin duda, el
trabajo de topografia mas minucioso y exacto de cuantos se
han elaborado en esta necrépolis.

Como era de esperar, el hallazgo del pozo de Menga suscitd
grandes expectativas y la decision de suspender su excava-
cioén, en aras de la seguridad, tanto del monumento como de
los obreros que trabajaban en esta actividad, pronto seria
puesta en cuestion.

La problemética sobre la excavacion del pozo se zanjé final-
mente con la intervencién arqueolégica dirigida por el profe-
sor del Departamento de Prehistoria y Arqueologia de la
Universidad de Granada y miembro del Instituto Andaluz de
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Intervencion de 2005. Olivo centenario en su ubicacion origi-
nal en el atrio de Menga. Autor: Moreno Estudio Antequera.

311 NavarreTe PENDON, Verdnica; FERNANDEZ
RopbriGUEZ, Luis Efrén, y BALDOMERO NAVARRO, Ana:
Memoria de los trabajos en el control de movimiento
de tierras para el acondicionamiento de iluminacion y
accesos al sepulcro megalitico de Menga, Antequera.
Conjunto Arqueolégico Délmenes de Antequera,
2005.
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Microtopografia del interior del dolmen de Menga. Autor:
Técnicas Documentales Tecnoldgicas, S.L.
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Geofisica, Francisco Carrion Méndez, entre los meses de
octubre de 2005 y febrero de 2006, en la que se decidid
que las tareas de profundizacién fueran realizadas Unica-
mente por arquedlogos-espeledlogos especialistas —el propio
Carrion y David Garcia—, estableciéndose también un plan
de excavacion especifico que agilizara los trabajos y garan-
tizara la seguridad mediante el disefio de “un sistema mas
eficaz para el ascenso y descenso del personal y del relleno
terrigeno que colmata el pozo™*2.

Los objetivos planteados en esta actividad fueron: “Concretar
la profundidad del pozo y la funcién a la que estaba destinado,
obtener datos para determinar la cronologia de construccion
de éste y la pervivencia en el tiempo de su uso, e incorporar el
pozo al proyecto de acondicionamiento para la visita que se
esta ejecutando en todo el complejo dolménico”*.

Los resultados de esta actividad revelaron “la existencia de
una estructura de captacion de agua, excavada en la roca
hasta la cota del freatico sobre unos niveles de arenas y
gravas con una profundidad de 19,40 m. EI relleno esta
constituido por aportes de tierra y bloques de piedra de
tamafio grande/medio. Se han documentado restos 6seos
correspondientes a un boévido, un équido y varios canidos.
Respecto al material ceramico, la mayor parte de los frag-
mentos nos remiten a una cronologia de época contempo-
ranea, salvo la existencia de algunas tégulas. El material
litico lo forman martillos de ofita, muy semejantes a los
aparecidos en las excavaciones en el exterior del dolmen. A
su vez también se han encontrado restos de metal, made-
ra y material de construccion*,

En cuanto a la adscripcién cronoldgica de esta estructura,
Carrion y sus colaboradores reconocen que plantea diversos
inconvenientes, debido fundamentalmente al “hecho de que

312 Carrion MENDEz, Francisco; MuNiz Lopez, Teresa; GARCIA
GonzALEZ, David; LozANO RoDRiGUEZ, José Antonio; FELx, Paulo, y
Lorez RopriGUEZ, Carmen Féatima: Intervencion arqueoldgica en el
conjunto megalitico de Menga y Viera. Granada, Departamento de
Prehistoria y Arqueologia. Universidad de Granada, 2006, p. 49.

313 Carrion et al., 2006, p. 12.
314 Carrion et al., 2006, pp. 74-75.



el registro material arqueologico se ha podido ver alterado
por las intervenciones efectuadas durante el siglo XIX y refle-
jadas en la bibliografia sin mucha claridad”, a que “la técni-
ca de fabricacion de los pozos no ha cambiado a lo largo de
la historia, salvo con la introduccion reciente de la maquina-
ria” y, por ultimo, a “la reutilizacién del dolmen para otros
fines distintos a los que fue concebido durante un gran
periodo de tiempo”3*®.

Esta actividad arqueolédgica se completd con la realizacién
de tres sondeos estratigraficos. “El sondeo 1 estaba orienta-
do al estudio del timulo de Menga con el fin de responder
a las anomalias detectadas en la prospeccién geofisica [a la
que nos referiremos mas adelante] y avanzar en el conoci-
miento de la técnica constructiva empleada”*®. De su anali-
sis se desprende que este timulo

...Se encuentra situado sobre unos materiales fundamen-
talmente de gravas, arenas y lutitas, nada cementadas y
muy deleznables, propias de unas facies deltaicas proxi-
males. La paleodireccion de progradacion de estas facies
condiciona un relieve con una topografia alomada y no
muy abrupta, con caida en todas direcciones hasta la lla-
nura cuaternaria. El acondicionamiento del terreno para la
colocacion de los ortostatos determind el rebaje del piso
original en algunas zonas. A su vez, se puede observar
cdmo el nivel geoldgico que se observa en la actualidad en
el interior de la cdAmara no se corresponde con el que ori-
ginalmente existia, si lo comparamos con el nivel existen-
te en el exterior podemos concluir que se efectud un
importante rebaje dentro de esta camara. Los primeros
niveles de relleno terrigeno pudieron constituir un piso de
nivelacién para facilitar el movimiento de los ortostatos
previamente a su colocacién. El timulo en si mantiene
una técnica constructiva basada en la colocacién de nive-
les de blogues de piedra de tamafio medio entre los que
se alternan rellenos terrigenos. De esta forma se le dota de
mayor consistencia a la construccién, minimizando los
efectos que la erosién pudiera haber provocado en un
tumulo exclusivamente realizado con aporte de tierra, y
facilita el drenaje del agua de lluvia hacia los laterales del
tumulo. Las caracteristicas de la litologia empleada, fun-

damentalmente calcarenitas, favorece alin mas esta labor
de drenaje. La gran cantidad de blogues que se han utili-
zado para conformar el timulo supone una fuerte activi-
dad de canteria y extraccién de material que se une a la
de los propios elementos estructurales del dolmen®’.

Respecto al relleno de tierra empleado para la elevacién del
timulo se constata la existencia de niveles con distintas
caracteristicas:

Una observacion de visu, esperando los resultados que
proporcionara la analitica, nos lleva a concluir que proba-
blemente fueran aportados desde las inmediaciones. Los
primeros rellenos presentan una coloracion muy oscura,
fruto quizés de alto contenido en materia orgénica, y a su
vez se documenta en ellos gran abundancia de material
ceramico. Esto puede deberse a que el primer aporte utili-
za las tierras mas cercanas, y asociadas a una ocupacion
anterior del espacio. Un segundo nivel de tierra esta cons-
tituido por un relleno de un color mucho mas claro y donde
no aparecen tantos fragmentos de cerdmica ni industria liti-
ca como en el anterior. Los anélisis que se estan efectuan-
do sobre el contenido de estas tierras podran aportar més
datos acerca de sus caracteristicas fisico-quimicas y el
lugar desde donde fueron aportadas®?.

El sondeo 2 tenia como objetivo el estudio de la superposi-
cion de los timulos de Menga y Viera. Esta iniciativa tenia
un notable interés, ya que pretendia despejar la cuestiéon de
cudl de los dos délmenes se construyd con anterioridad. Sin
embargo, la gran alteracion antrépica sufrida por el perime-
tro de los déImenes, “sobre todo a raiz de la construccion del
camino en los afios cuarenta, no ha permitido obtener datos
empiricos en la estratigrafia que nos permitan concluir qué
estructura tumular estaba superpuesta a la otra, con el fin de
establecer una posible cronologia de ambos megalitos. Otra
circunstancia que tenemos que tener en cuenta, y que sera
corroborada cuando finalicen los trabajos y las distintas ana-
liticas que se estan llevando a cabo, es el hecho de que el
timulo de Viera presentara un didmetro menor al que se
observa en la actualidad y por tanto una estructura no se
hubiera superpuesto a la otra™*.
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Pozo excavado en la roca en el interior de Menga, con 19'50
metros de profundidad y un didmetro de 1'50 metros. Autor:
Moreno Estudio Antequera.

315 Cagrion et al., 2006, p. 75.
316 Cagrion et al., 2006, p. 12.
317 Carrion et al., 2006, p. 73.
318 Carrion et al., 2006, p. 73.
319 Carrion et al., 2006, p. 73.
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Tumulo de Menga con las catas realizadas en la intervencién
de 2005. Autor: IKARUM.

320 Cagrion et al., 2006, p. 12.
321 Carrion et al., 2006, p. 12.

322 Bumno RAMIREZ, Primitiva; BALBIN BEHRMANN,
Rodrigo de; BArRrROSO BERMEJO, Rosa: “Chronologie de
I'art Mégalithique ibérique: C14 et contextes archéolo-
giques”, en L'Anthropologie, n.° XXX. 2007, p. 26.

323 Ryiz, 2005, p. 106.
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El sondeo 3 estaba orientado a aumentar la documentacién
en lo relativo al estudio de la paleotopografia de la zona en
el momento de construccion del dolmen e intentar aclarar la
funcioén de varios bloques de piedra de grandes dimensiones
que afloraban parcialmente en la ladera norte del timulo®®.
Este sondeo aportd

...valiosos datos acerca de la paleotopografia y la geologia,
confirméndose el hecho de que el timulo se encuentra en
una zona levemente elevada con una fuerte caida hacia el
norte y el este. AUn no disponemos de los andlisis
petrolégicos y mineralégicos de los bloques de piedra
documentados, pero un reconocimiento de visu parece
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establecer que su litologia no esté en relacion con la de los
elementos estructurales del dolmen, exceptuando el bloque
situado junto a la estructura de mamposteria de piedra que
si parece estar més cercano a las litologias empleadas en
Menga y Viera (extremos auln por confirmar). Respecto a
esta estructura y a la espera de una ampliacién de los
limites de la excavacion que permitan ampliar los datos
sobre ella, los materiales ceramicos asociados a los
rellenos terrigenos que la colmatan se adscriben
claramente a época romana. El hecho de que exista una
clara alteracién del terreno natural en esta zona puede
responder a una actividad de extraccién de material
geologico o el aterrazamiento de éste para situar
estructuras como la documentada®'.

Recientemente se han conocido los resultados de las radio-
dataciones de las muestras obtenidas en Menga por el equi-
po de Veronica Navarrete, asi como de otras que fueron
extraidas posteriormente bajo el timulo por Francisco
Carrion, ofreciendo todas ellas cronologias muy homogéneas,
en torno al quinto milenio a.C., y que Bueno y Balbin rela-
cionan con “une occupation de type habitat antérieure a la
construction du dolmen”3*

Pero, como se ha dicho, el interés de la nueva direccion iba
mas alléd del Campo de los TUmulos, en lo que supone una
declaracion de intenciones en toda regla. “La experiencia
adquirida en los Ultimos afios aconseja consolidar un mode-
lo de gestion adecuado que garantice la agilidad y que se
potencien las acciones de tutela, contempladas en el Plan
General de Bienes Culturales, de manera integral, que per-
mitan reconocer los hechos no de forma aislada sino como
un continuum en el que estan presentes dos conceptos cla-
ves: el territorio, en un sentido amplio, como suma de fac-
tores que coinciden y determinan los modelos, y el devenir
historico ligado a este territorio”*.

En 2005 nace el proyecto Sociedades, Territorios y Paisajes
en la Prehistoria Reciente de la Depresién de Antequera, un
programa de investigacion de corte posprocesual y muy
comprometido con las llamadas “Arqueologfa del Paisaje” y
“Arqueologia de la Muerte” que comenz6 a hacerse realidad



a partir de una actividad arqueolégica puntual desarrollada
entre 2005 y 2006, y que tuvo como director al profesor de
la Universidad de Sevilla Leonardo Garcia Sanjuan. Sus
planteamientos se basaban en la necesidad de un analisis
de las dinamicas de poblamiento y ocupacién humana de
esta region, dentro del marco méas amplio de las formas de
vida de las comunidades que construyeron y utilizaron los
monumentos antequeranos. Los objetivos de esta investiga-
cion fueron:

1) Sistematizacién y cualificacién de la informacion resi-
denciada en el inventario municipal de sitios arqueoldgi-
cos del Area de Patrimonio Histérico del Ayuntamiento de
Antequera y migracion del mismo a un entorno SGBD-
SIG; 2) Prospeccion sistematica en base (principalmente,
pero no exclusivamente) a los transectos de prospeccién
(zonas de muestreo) definidos segun la estrategia de estu-
dio que se planted para esta actuacion; 3) Muestreo y
prospeccién de caracter geomorfolégico al objeto de cons-
truir un marco de conocimiento de la evolucién del medio
fisico de la vega de Antequera durante el Holoceno, en
especial en lo relativo a la acumulacion de los sedimentos
fluviales, y la evolucién del paisaje vegetal; 4) Valoracién
y estudio de los lugares de asentamiento, produccién y
practicas funerarias y rituales del cuarto al segundo mile-
nio a.C. en clave de estrategias de ocupacién y explota-
cion del territorio; 5) Valoracion y estudio monografico de
localizaciones de arte rupestre y de grafias asociadas a
monumentos megaliticos tendente a la valoracion de los
Doélmenes de Antequera en el marco de un paisaje de refe-
rencias simbolicas®*.

Formulado este marco de actuacion, Garcia Sanjuan confor-
mé un amplio equipo de investigadores, estableciéndose
codirecciones con diferentes profesores de las universidades
de Sevilla, Granada, Alcala de Henares y Southampton, y
estableciéndose tres areas de estudio: Analisis geofisicos y
geoarqueoldgicos, andlisis de las dindmicas de ocupacion y
andlisis de las graffas megaliticas y rupestres.

De los estudios geoarqueologicos se responsabilizd un equi-
po investigador del Departamento de Prehistoria y

Industria litica recogida en El Perezdn en la prospeccién superficial para el
proyecto de investigacién Sociedades, Territorios y Paisajes en la Prehistoria
Reciente de la Depresién de Antequera. 2006. Autor: Leonardo Garcia
Sanjuén y otros.
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Abrigo de Matacabras en la base de La Pefa. Autor: Leonardo
Garcia Sanjuan y otros.

324 Garcia SANJUAN, Leonardo, y WHEATLEY, David W.:
“El marco territorial de los Délmenes de Antequera:
valoracion preliminar de las primeras investigaciones”,
en Rulz GonzALEz, Bartolomé, et alii (eds.): Délmenes
de Antequera. Tutela y valorizacion hoy. Sevilla,
Consejeria de Cultura, Instituto Andaluz del Patrimonio
Historico, 2009, p. 129.
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Estudio geofisico en los Délmenes de Antequera en 2005.
Autor: Moreno Estudio Antequera.

325 CarriON MEeENDEz, F.; Lozano RoDRiGUEZ, J. A
GARciA GOoNzALEZ, D.; MuRNiz Lorez, T.; FELIX, P; LoPEz
RopbriGUEZ, C. F.; EsQuivEL GUERRERO J. A., y MELLADO
GARciA, 1.: “Estudio geoarqueolégico de los Délmenes
de Antequera”, en Ruiz GonzALEz, Bartolomé, et alii
(eds.): Ddlmenes de Antequera. Tutela y valorizacidon
hoy. Sevilla: Consejeria de Cultura, Instituto Andaluz
del Patrimonio Histérico, 2009, p. 150.
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328 Cagrion et al., 2009, p. 163.

329 Teixino, Teresa, y PENA, José Antonio: Estudios
geofisicos en los Délmenes de Antequera. Direccién
General de Bienes Culturales. Consejerfa de Cultura.
Junta de Andalucia, 2005, p. 28.

330 Texips y PENA, 2005, p. 28.
331 Texino y PeNA, 2005, p. 29.

332 StruTT, K.: The tomb of Menga and Site at
Marimacho, Antequera. Southampton, Geophysical
Survey Report. University of Southampton. Febrero,
2005, p. 3.
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Arqueologfa de la Universidad de Granada, dirigido por
Francisco Carrién. Este estudio, del que fueron objeto los
tres ddélmenes, “estuvo encaminado al conocimiento del
medio geoldgico local y regional, asi como al estudio de los
materiales liticos empleados para la manufactura de grandes
ortostatos y losas de cobertura que conforman la arquitectu-
ra de los délmenes de Menga y Viera y el tholos de El
Romeral™?. Su objetivo era el anélisis de relaciones entre la
necropolis y los posibles afloramientos liticos de donde se
extrajo el material constructivo en funcion de las “distancias
desde las fuentes de suministro, la tecnologia de extraccién
de blogques vy el transporte de ortostatos y losas de cobertu-
ra hasta el lugar de emplazamiento de los délmenes”*®,

En este sentido, “se identificaron de un modo preciso las
diversas litologias de las cuales estan constituidos los dife-
rentes elementos estructurales de los délmenes [...] y se ela-
bor6 una cartografia geoldgica a una escala que nos posibi-
litara la ubicacion teérica de la zona o zonas de extraccion
de los blogues utilizados en la construccién de los sepulcros.
La zona que hemos determinado tendra que situarse dentro
de una franja muy estrecha comprendida entre el barrio de
los Remedios y las inmediaciones del cerro de la Cruz, en el
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area norte de la ciudad de Antequera, muy cerca de la ubi-
cacion de los monumentos megaliticos™*. Esta es, por lo
tanto, la primera vez que se pone en cuestion de forma argu-
mentada (ya que la propuesta de Diaz Escovar no lo habia
sido del todo) la idea que siempre se tuvo sobre el cerro de
la Cruz como lugar de procedencia de los materiales cons-
tructivos de los déImenes.

Por Ultimo, en referencia a las fracturas de las losas de cober-
tura del dolmen de Viera, que habfan sido entendidas por
Romero y Ferndndez como producto de un movimiento sismi-
co, estos investigadores desechan tal hipdtesis, asegurando
que: “Es mas probable pensar en el hecho probado de movi-
miento a modo de diapiro del Triasico, que se mueve bajo el
material Terciario en el que estan ubicados los délmenes”*.

En paralelo con estos estudios geoarqueolégicos, otros miem-
bros del Instituto Andaluz de Geofisica y de la Universidad de
Granada, dirigidos por José Antonio Pefia y Teresa Teixido,
realizaron analisis geofisicos en los tres monumentos. A par-
tir de “las interpretaciones de los perfiles radar radiales, la
tomografia eléctrica y los resultados 3D"**°, se obtuvieron
datos relativos a los distintos grados de organizacion de los
materiales constituyentes de los timulos. En el dolmen de
Menga se detectaron dos sectores anulares de relleno, uno
detras de la cdmara y otro més exterior. Tanto en el dolmen
de Viera como en el de El Romeral se observaron “sendas
anomalias, hacia las partes traseras a las respectivas cama-
ras. En el dolmen de Viera esta anomalia pudiera atribuirse a
una zona de vacio”®. En el tholos de El Romeral se trata de
una “anomalfa lineal en forma de pasillo que rodea la cama-
ra y que se extiende verticalmente en profundidad®*. Esta
descripcion coincide con bastante fidelidad con la galeria a la
que se ya se refirié Pierre Paris en 1921 y que ha sido sufi-
cientemente comentada con anterioridad.

Otro estudio geofisico, centrado esta vez “en un é&rea de
investigacion a lo largo de la tumba megalitica de Menga,
con un transecto de investigacion realizado al este de la coli-
na exenta de Marimacho™*, fue llevado a cabo por el
Servicio de Prospecciones Arqueolédgicas de la Universidad
de Southampton, concluyéndose en diciembre de 2004. Su



Mapa geoldgico perteneciente al trabajo Estudio Geoarqueoldgico de los Délmenes de
Menga, Viera y El Romeral. Autor: Francisco Carrion Méndez y otros.
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Esquema litologico y estructural de El Romeral, Viera y Menga.
Autor: Francisco Carrion Méndez y otros.

333 STRUTT, 2005, p. 5.
334 STRUTT, 2005, p. 9.
335 srpurtT, 2005, p. 10.
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objetivo fundamental fue “proveer de mas informacion sobre
la forma y la naturaleza de los depdsitos arqueolégicos que
estan alrededor del componente topografico principal que
representa Menga™*, para lo que se emplearon técnicas
magnetométricas de deteccion. Los resultados de esta inves-
tigacién en el dolmen de Menga propusieron la existencia de
un cerco de piedra de origen volcénico®** delimitando el
tumulo, analogo al que describieron Ferrer y Marqués para
Viera; de un camino antiguo que se desarrollaria alrededor
de los flancos de la colina; y de un gran hueco a continua-
cion de la cdmara. Por lo que respecta al cerro de
Marimacho, se detectaron “estructuras en la cima de la coli-
nay en las faldas hacia el este”*.

El analisis de las dindmicas de ocupacién, dirigido por los
profesores Leonardo Garcia Sanjuan y Victor Hurtado Pérez,
de la Universidad de Sevilla, y David Wheatly, de la de
Southampton, se desarrollaron teniendo como marco la
depresién de Antequera. Los trabajos en esta area de estu-
dio se centraron fundamentalmente en las prospecciones
sistematicas, para las que “la zona de estudio fue estructu-
rada en dos grandes ejes muestrales, a los que denomina-
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mos ejes Norte-Sur y Este-Oeste”. Desde el punto de vista
metodolégico: “Las prospecciones mediante frente de pros-
pectores (con independencia del nivel de intensidad) se rea-
lizaron fundamentalmente dentro de estos espacios muestra-
les, mientras que fuera de ellos se llevaron a cabo principal-
mente inspecciones, busquedas y visitas puntuales al obje-
to de cualificar la informacién contenida en el inventario
municipal sobre sitios prehistéricos (datos obtenidos a partir
de prospecciones previas) y corroborar o descartar noticias e
informaciones relativas a posibles sitios nunca visitados pre-
viamente por especialistas™.

Como resultado de estas prospecciones resultaron hallazgos
como varios “lugares de asentamiento que se disponen
sobre las elevaciones del pie de sierra que flanquea
Antequera por el sur, conectando la vega del Guadalhorce
con la sierra del Torcal”, con tecnomorfologia caracteristica
del Neolitico final y Edad del Cobre, “identificados en nues-
tras prospecciones como Las Angosturas, Guerrero,
Cuevillas, Las Cabrerias y EI Romeral, los cuales, por su
morfologfa, tamafo y ubicacién, son analogos a otros cono-
cidos previamente en el mismo contexto geogréafico, como,
por ejemplo, Marimacho™*’.

Pero la mayor densidad de ocupacién del territorio en el
Neolitico final y la Edad del Cobre queda registrada més al
norte, en relacién con la margen derecha del rio
Guadalhorce, donde se produjo uno de los hallazgos mas
importantes de estos trabajos, el del sitio de Perezén-Val de
Urracas-Serrato. En efecto:

La extraordinaria densidad de los materiales de superficie
aqui detectados (especialmente industria litica, asi como
medios de produccién liticos pulimentados, ceramica, etc.)
y Su no menos extraordinaria extension sugieren la posibi-
lidad de que en este sector se encuentre un poblado al aire
libre de grandes dimensiones, completamente diferente a
los pequefos nulcleos de asentamiento a los que nos
hemos referido antes. El analisis de la amplia muestra de
artefactos liticos recogida en este sitio en las prospecciones
de 2006, que incluye 2.243 restos de talla (77,3% del
total de la muestra) y 665 utensilios (22,7%) evidencia

que, desde un punto de vista tecnomorfolégico, predomi-
nan utensilios en lascas y ldminas con diferentes tipos de
retoque, Utiles de tradicion paleolitica (raspadores, buriles,
perforadores y raederas), muescas y denticulados, fractu-
ras retocadas y truncaduras, con menor representacion
proporcional de elementos de hoz y folidceos, un conjunto
que puede caracterizarse como caracteristico del Neolitico
final y la Edad del Cobre. La arquitectura y organizacién
interna de este asentamiento es basicamente desconocida,
aunque previsiblemente consista en estructuras excavadas
(fondos de cabanfa, zanjas, silos, etc.) como las conocidas
en otros asentamientos de cronologia analoga ubicados en
el valle del Guadalquivir y terrenos aledafos. En el mismo
contexto cronocultural puede inscribirse la zona de activi-
dad detectada en la cara norte de la Pefa de los
Enamorados, a escasa distancia del Perezdn en direccién
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Las Angosturas. Asentamiento localizado en las inmediaciones
de La Pefia. Autor: Leonardo Garcfa Sanjuan y otros.

336 Garcia y WHEATLEY, 2009, p. 129.
337 Garcia y WHEATLEY, 2009, p. 136.
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Yacimiento de Piedras Blancas Ill situado en las inmediaciones de La Pefa.
Autor: Leonardo Garcfa Sanjuan y otros.
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sureste, aungue en este caso el registro arqueolégico sugie-
re que se trata de una zona especializada en actividades
vinculadas a la reproduccion ideolégica, mas que a las
actividades domésticas y de produccién material®*.

En efecto, la segunda gran conclusién que se extrae del tra-
bajo sobre las dindmicas de ocupacion en las elevaciones
del pie de sierra que flanquea Antequera por el sur, conec-
tando la vega del Guadalhorce con la sierra del Torcal, “es
que la Pena de los Enamorados constituye un sitio arqueo-
l6gico de mayor complejidad de la hasta ahora reconocida.
Aungue ya habia sido valorada en calidad de lugar de asen-
tamiento en la Edad del Cobre y la Edad del Bronce (MORENO
ARAGUEZ Y RAmMOs MuRNoz, 1983; SUAREZ PADILLA Y FERNANDEZ
RobriGUEZ, 1995), el anélisis de las nuevas evidencias des-
cubiertas en su sector norte, asi como la valoracion de sus
relaciones espaciales con el complejo megalitico Menga-
Viera, sugiere la gran relevancia de la Pefa de los
Enamorados en términos de las pautas de caracter paisajis-
tico de las comunidades neoliticas de la regién™*.

En la campafa de prospecciones de 2006 se identificaron
en esta zona hasta tres nuevos sitios arqueolégicos:

El primero de ellos, Piedras Blancas |, se caracteriza como
una dispersion de material litico sobre la que se realizé un
muestreo de superficie intensivo y sistematico. EI material
litico identificado en este sitio es fundamentalmente
microlitico, con restos de talla, pequefias ld&minas y geo-
métricos, incluyendo también un fragmento de molino de
mano, pudiendo caracterizarse desde un punto de vista
tecnomorfolégico como un conjunto basicamente neolitico
de tradicién epipaleolitica. Un aspecto interesante de este
sitio es que, de acuerdo con el muestreo efectuado, la
concentracion de materiales de superficie resulta clara-
mente mas alta en torno a un gran bloque de piedra de
forma aproximadamente paralelepipédica y extremo apun-
tado, que se encuentra caido, sefialando hacia el farallon
de la Pena de los Enamorados. Este bloque, de material
calizo local (la pefia es en si un gran macizo calizo), con
vetas cristalinas, tiene una longitud de unos tres metros
en su didmetro méximo vy resulta analogo por su forma,



tamafio y geologia a bloques que en el norte de Espafa
han sido interpretados como menhires®*.

Como veremos, el trabajo de Bueno et al., en este mismo
volumen, recoge estas piezas, afirmando su conexién con un
panorama de estelas y menhires antiguos que gozaria de
otros datos en el conjunto antequerano.

A unos doscientos metros al noreste de este lugar se locali-
z6 también “una estructura ortostatica (denominada Piedras
Blancas Ill) de unos cinco a seis metros de longitud maxi-
ma, cuya arquitectura y morfologia sugieren que podria tra-
tarse de una cdmara megalitica que aprovecha la orienta-
cién de los afloramientos rocosos naturales (este-oeste)
para conformar un espacio cerrado. Aunque la verdadera
naturaleza de este sitio sélo podra ser comprendida
mediante una excavacién arqueoldgica, en principio podria
considerarse analogo a las estructuras funerarias excavadas
en el sitio del Tardén, que se encuentra unos diez kildéme-
trosm al sur de la Pefia de los Enamorados. Estas estructu-
ras funerarias, de forma rectangular y una longitud aproxi-
mada de cuatro metros por un metro de ancho, estaban
excavadas en la roca natural y delimitadas, compartimenta-
das y enlosadas con algunas lajas de piedra ofreciendo una
cronologia absoluta dentro de los dos primeros siglos del
segundo milenio a.C. (FERRER PALMA et al., 1987;
FERNANDEZ Ruiz et al., 1997)",

El tercero de los sitios identificados en el sector norte de la
Pena de los Enamorados es el abrigo de Matacabras, “una
enorme fisura natural de forma triangular situada en la base
del farallén norte de la pefia, en si un imponente muro ver-
tical de roca caliza de casi cien metros de altura de colora-
cién rojiza y anaranjada que aparece como trasfondo y
marco del sitio de Piedras Blancas 1"***, aunque pronto se
verificd que este abrigo era ya conocido en la literatura cien-
tifica a nivel local bajo la denominacién mas llana de “abri-
go de la Pefa de los Enamorados”. Seglin informaciones ver-
bales, sus pinturas fueron descubiertas por José Luis
Sanchidrian, Victoria Eugenia Mufioz, Miguel Cortés y Maria
Dolores Simén en los afios ochenta del siglo XX. El hallazgo
fue recogido de forma sucinta en el trabajo de uno de ellos,

Victoria Eugenia Mufoz Vivas, sobre las manifestaciones
rupestres del Cortijo de la Escardadera, en Archidona, en el
que se sefalaban otras estaciones artisticas del entorno.
Posteriormente, la localizacion del abrigo aparece en la
bibliografia formando parte de diferentes visiones de conjun-
to sobre el arte esquematico en la provincia de Malaga pro-
puestas por Rafael Maura Mijares®*, quien realiza un calco
de los motivos en el curso de los estudios preliminares para
su tesis doctoral®** que serfa publicado con posterioridad en
un articulo relacionado con el descubrimiento de una nueva
estacion artistica en la Hoya de Archidona®®, en el que se
recoge, a su vez, un primer analisis del entramado de aline-
aciones visuales que se establece en la depresion de
Antequera, con centro en la Pefia de los Enamorados, entre
monumentos megaliticos, hitos geogréficos, arte rupestre y
eventos solares. A este mismo equipo se debe también la
realizacion los primeros trabajos de calcografia, con técnicas
digitales aplicadas a las fotografias de Pedro Cantalejo, de
los ortostatos con cazoletas del dolmen de Viera®®.

Para Bueno, Balbin y Barroso, quienes estudiaron pormeno-
rizadamente los motivos del abrigo de Matacabras —denomi-
nacién de nuevo cufio que se le asigna en la primera visita
al lugar de estos investigadores—, en el seno de la interven-
cion arqueolégica dirigida por Garcia Sanjuan:

La localizacién de estas pinturas revela el potencial futuro
sobre el arte esquematico en Antequera, ademas de una
asociacion a sumar a las que en los Ultimos afos sefialan
la importancia de los elementos naturales destacados del
paisaje como referentes culturales de primera magnitud
para los méas antiguos productores. Una estela pintada
—que no se recoge en el calco de Maura— ostenta la posi-
cién més visible al exterior del abrigo, recordando por su
tamafo y posicién la ubicacién de algunas de las figuras
antropomorfas del arte macroesquematico. La identifica-
cién de al menos dos fases de pinturas, caracterizada la
mas antigua por motivos ondulados dobles de fuertes
reminiscencias en el mas antiguo Neolitico, coincide con
la presencia préxima y en estrecha relacion de intervisibi-
lidad de dos menhires, uno de los cuales conecta con un
notable conjunto de microlitos geométricos®".
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Antequera vista desde el abrigo de Matacabras en la base de
La Pefia. Autor: José Ramén Menéndez de Luarca.
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Esta aproximacion es coincidente con la de Julian Martinez,
quien estima para las pinturas del abrigo de Matacabras una
cronologia relativa en torno a un Neolitico Antiguo Medio**.

Sea como fuere, la presencia de estos tres sitios arqueoldgi-
cos permitié establecer “que el sector norte de la Pefia de los
Enamorados pudo tener una intensa significacion en las
actividades de reproduccion ideoldgica de las sociedades
neoliticas y calcoliticas de la zona”, motivo por el que “se
planteo el tema de la anémala orientacion axial (y por exten-
sién, astrondémica) del dolmen de Menga, que apunta al
norte del solsticio de verano, rompiendo la pauta general de
los megalitos del sur de la Peninsula Ibérica, mayoritaria-
mente orientados al orto solar™*, hecho que ya se plantea-
ban los arqueoastronomos Juan Antonio Belmonte Avilés y
Michael Hoskin en su Atlas de Arqueoastronomia del
Mediterraneo antiguo, de 2002, una visién de conjunto en
la que se incluyen las orientaciones de los tres déimenes,
planteandose diferentes hipétesis acerca de sus relaciones
con hitos geogréficos, objetos celestes o eventos astronémi-
cos. Hoskin, muy elocuente en este sentido, afirma de
Menga “es el Unico dolmen andaluz que conozco que pare-
ce mirar a un ‘blanco’ terrestre; de hecho, seglin mis cono-
cimientos (y mis investigaciones abarcan aproximadamente
tres mil tumbas en total), este es el Unico dolmen en Europa
continental o en el Mediterraneo”**°.

Segun Garcia Sanjuan:

Esta atipica orientacién siempre habia sido explicada
como resultado de la prominencia topogréfica y visual de
la Pefia de los Enamorados en el paisaje de la vega ante-
guerana, aunque, sorprendentemente, la orientacion de la
parte exacta de la Pefa con la que se alinea este magno
monumento megalitico nunca habia sido establecida con
exactitud. La proyeccién del eje axial de Menga, asi como
los campos visuales maximos desde el fondo de la cama-
ra y desde el primer pilar, en base a nuestros célculos,
sugieren que el campo visual méaximo desde el interior de
la camara de Menga abarca exactamente la totalidad del
desarrollo geografico del macizo de la Pefia de los
Enamorados que tiene un eje méaximo de mas de 1.700
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m en su orientacion general noreste-suroeste (en su reco-
rrido, la proyeccion de ambos campos visuales abraza,
por cierto, el timulo del Romeral). Las perspectivas de la
Pefa visibles desde Menga varfan, naturalmente, depen-
diendo del punto de observacién que se adopte. Desde el
fondo de la cdmara hay un arco visible de unos ocho gra-
dos aproximadamente, que corresponden a unos 650 m
del desarrollo (silueta) de la Pefia, mientras que desde el
primer pilar, mas cerca de la entrada, el arco visible es de
11 grados, correspondiendo a unos 1.400 m de la forma
de la Pefna (esto es, su desarrollo casi completo). Es par-
ticularmente importante sefalar que la proyeccion del eje
axial de Menga corta de forma casi exacta (con una des-
viacion que estimamos de cerca de 8 m) la ubicacion del
abrigo de Matacabras. Por tanto, la relacion visual entre
Menga vy la Pefia de los Enamorados, establecida a partir
de lo que resulta como una orientacion de este monumen-
to megalitico, que es extremadamente singular, en el con-
texto de los datos arqueoastronémicos para el sur de la
Peninsula Ibérica, no es aleatoria, méaxime considerando
los numerosos elementos conceptuales y arquitecténicos
que hacen de Menga un monumento megalitico radical-
mente Unico™.

Estos presupuestos estan en sintonia con los planteamientos
tedricos de Julian Martinez Garcia, a quien se debe, ade-
mas, la mas reciente publicacién en la que aparece repro-
ducido el panel grabado en la entrada del dolmen de
Menga®2. Para este investigador, “la suma de los elementos
simbdlicos acumulados en la Pefia de los Enamorados nos
permite interpretarla como un lugar de amplia envergadura
simbdlica, como un lugar de memoria”*. La Pefia de los
Enamorados, pues, encajaria con uno de los modelos de
emplazamiento del arte rupestre categorizados por este
autor, el asociado a un cerro 0 montafna individualizada del
paisaje®*, en “lo que podemos definir como una matriz coni-
ca™*. Asi, “el emplazamiento de un abrigo pintado en un
cierto accidente natural significativo, como es el caso de la
Pefia de los Enamorados, facilmente visible desde el territo-
rio, o la visibilidad existente desde los lugares pintados,
como ocurre con el abrigo de Matacabras, ayuda a explicar
ciertas regularidades del emplazamiento de abrigos pintados



que, inmersos en la naturaleza, franquean su frontera para
pasar a formar parte del paisaje cultural. En efecto, se esté
generando un dominio social del espacio geogréfico, orde-
nandolo y convirtiéndolo en territorio. A esta aprehension
territorial contribuyd, sin lugar a dudas, el arte rupestre,
asumiendo un papel importante en la conciencia territorial.
La incorporacion de los lugares pintados al sistema cultural
se muestra asi como un factor de identidad vy territorialidad
(MARTINEZ GARCIA, 2000, p. 37)"%%.

Esta idea supone también el argumento central en las valo-
raciones que Juan Vicente Caballero Sédnchez y Florencio
Zoido Naranjo, del Centro de Estudios Paisaje y Territorio,
hacen en su estudio sobre el paisaje megalitico de
Antequera, realizado al margen de esta actividad arqueolo6-
gica, donde se destaca también “la alineacion o eje que for-
man el dolmen de Menga, el tholos de EI Romeral y la Pefa
de los Enamorados™*. En cuanto a la cuestién de las orien-
taciones de los corredores de los tres délmenes, estos auto-
res destacan la relacion de Menga con la Pefia de los
Enamorados y de EI Romeral con la sierra del Torcal**, con-
forméandose una linea medular para el paisaje megalitico de
Antequera definida en sus extremos por estos dos hitos. Este
planteamiento contrasta con las hipotesis de Michael
Hoskin, para quien la explicacién mas razonable sobre la
orientacién de los Délmenes de Antequera serfa que
“Menga, con toda probabilidad, mira hacia una montana
cercana —es decir, la Pefia—; Viera posiblemente a la salida
del sol (o luna) —en los equinoccios—, y El Romeral posible-
mente a la Cruz del Sur y a las brillantes estrellas de
Centaurus™*. Esta problemética ha sido abordada también
por Maura y Pérez, en un anélisis que incluye la descripcion
de los horizontes periféricos de los délmenes de Menga,
Viera y EI Romeral y del cerro de Marimacho y el estudio de
la luz solar en el interior de los tres délmenes. En su avan-
ce de estudio se confirman las orientaciones de Menga
hacia la Pefia de los Enamorados y en concreto hacia el
abrigo de Matacabras —eje visual en el que se inserta el
tumulo de EI Romeral-, de Viera hacia el orto solar en los
equinoccios —evento que es registrado por primera vez foto-
graficamente por Javier Pérez Gonzalez en septiembre de
2007-y de El Romeral hacia la maxima cota de la sierra del

Amanecer desde el atrio del dolmen de Menga. Autor: Javier Pérez Gonzélez.
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Alineaciones o ejes visuales que forman el dolmen de Menga
con la Pefa, el tholos de EI Romeral con el Torcal y el dolmen
de Viera con el orto solar en los equinoccios. Autor: Rafael
Maura Mijares.
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El sol entra en el dolmen de Menga durante solsticio de verano

de 2007. Autor: Javier Pérez Gonzalez.
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La luz solar penetra por el corredor de El Romeral en el solsticio
de invierno de 2008. Autor: Javier Pérez Gonzélez.

Torcal, el Camorro de las Siete Mesas. Asimismo, partiendo
de la documentacién del fenémeno astronémico al que se
orienta el corredor del dolmen de Viera, se procedi6 al estu-
dio de la incidencia de la luz del sol, tanto en forma directa
como indirecta, en el interior de los otros délmenes, estable-
ciéndose posibles efectos luminicos relacionados con el orto
solar en el solsticio de verano para Menga y, sobre todo, con
la contrastacion, para el dolmen de El Romeral, de un fené-
meno cuya mayor expresion coincide con la posicién del sol
a medio dia en el solsticio de invierno, momento en que el
haz de luz procedente de la entrada, focalizado gracias a la
longitud del corredor, penetra hasta el fondo de la cdmara
secundaria.

Por ultimo, los estudios dedicados al analisis de las graffas
rupestres y megaliticas integrados en Sociedades Territorios
y Paisajes en la Prehistoria Reciente de la Depresion de
Antequera, fueron asumidos por los catedraticos de la
Universidad de Alcald de Henares, Rodrigo de Balbin
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Detalle de grabado en el dolmen de Menga. Autor: Moreno
Estudio Antequera.

Behrmann y Primitiva Bueno Ramirez. Ademés de participar
en los trabajos de documentacion del abrigo de Matacabras
y en el estudio de sus relaciones con el dolmen de Menga,
su labor se centrd, fundamentalmente, en el rastreo de las
superficies interiores de los muros de este Ultimo. En su ana-
lisis de los grabados de la entrada, tantas veces recogidos
por los investigadores en el siglo pasado, concluyen que:

Tras haber analizado minuciosamente el ortostato en
cuestion, podemos confirmar que existe un Unico antropo-
morfo original, el mas externo de todos los grabados, y
que el resto forma parte de un calvario que parte de una
linea incisa en la linea superior del soporte con una técni-
ca diferente. El antropomorfo original ha sido cristianiza-
do incorporandole una cruz por encima de su recorrido
vertical. Su semejanza con otro igualmente grabado en la
cercana necrépolis de Las Aguilillas (EspeJo et al., 1994)
aporta un dato mas a favor de estas presencias antropo-
morfas explicitas, grabadas en la zona préxima a la entra-



da de los monumentos. Pero quizas lo més interesante de
la revision que estamos realizando es que hay otros gra-
bados en Menga, lo que contribuye no sélo a autentificar
este primero, sino a insistir en un programa iconografico
complejo como parte del dispositivo ritual del sepulcro en
su estado original. Como ejemplo incluimos los grabados
de la zona superior del ortostato 9, que explicita con la
saltadura de parte de su capa superficial los problemas
que presenta la conservacion del monumento®®°,

Asi pues, por vez primera se plantea que el interior de
Menga pudiera contener un programa iconografico maés
extenso aun por descubrir. Para desvelarlo, se tomaron en
primer lugar “muestras de los posibles pigmentos procedien-
do a su analisis por difraccién de rayos X. Pero Menga pro-
ponia problemas concretos. El mas notorio el notable deterio-
ro mediante grafitis y su limpieza reciente con productos qui-
micos, sin haber contemplado previamente la posibilidad de
que hubiese pintura megalitica. Por ello nos pusimos en con-
tacto con los doctores Ferrero y Roldan, de la Universidad de
Valencia, que han desarrollado un tubo de fluorescencia por-
tatil, experimentado con éxito en abrigos con arte levantino.
Menga es el primer sepulcro megalitico al que se le aplica
este sistema”. Se sefalan especialmente los resultados que
ofrecen éxido de manganeso en la superficie del lateral sur,
junto al ortostato de cabecera, haciendo constar que “la pre-
sencia de pigmentos de este tipo, junto con indicios de &xi-
dos férricos, argumentan una decoracién pictérica en Menga
de la que hoy sélo disponemos de escasos restos”*,

También proponen la existencia de decoracién en la gran
cobija del fondo, que previamente habrfa estado colocada en
posicion vertical, a modo de estela-menbhir, y que se habria
empleado con posterioridad como elemento constructivo del
dolmen, relacionandolo, a su vez, con la estela pintada en el
abrigo de Matacabras. Para estos autores:

La cobertura de la cAmara de Menga posee un tema antro-
pomorfo grabado, una estela con cabeza triangular, reves-
tida con un manto de franjas horizontales. Las mas exter-
nas delimitadas con un grabado ancho y profundo, que en
la zona méas préxima a la cabeza tiene una decoracion

Ortostato n® 9 con grabados en el dolmen de Menga. Autor: Moreno Estudio
Antequera.
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360 BUENO, BALBIN y BARROSO, 2009, p. 195.
361 BueNo, BALBIN y BARROSO, 2009, p. 192.
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Piedra adosada a la pared en el corredor de El Romeral vista
desde el interior de la cdmara, y desde la entrada. Fuente:
Archivo Histérico Municipal de Antequera. Fondo Fotogréfico
Velasco.

362 BUueNo, BALBIN y Barroso, 2009, pp. 193-194;
BUENO RAMIREZ, Primitiva; BALBIN BEHRMANN, Rodrigo
de; BARrROSO BEeRrMEJO, Rosa: “Chronologie de lart
Mégalithique ibérique: C14 et contextes archéologi-
ques”, en L’Anthropologie, n.° XXX. 2007, p. 25.

363 BUENO, BALBIN y BARROSO, 2009: 196; BUENO,
BALBIN y BARROSO: 2007, p. 26.

364 BueNo, BALBIN y BARROSO, 2009, p. 191.
365 BuENo, BALBIN y BARrROSO, 2009, p. 196.
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romboidal, al estilo de las detectadas en las islas britani-
cas. Las interiores son maés finas, probablemente porque
constituyeron la guia de la pintura que debia acompanfar
a esta figura. Pero lo méas interesante es que se aprecia,
sin dificultad, que los grabados contindan hacia los late-
rales de la pieza, ocultos por los soportes de las paredes
laterales, por lo que la estela fue decorada antes de inser-
tarse como cobertura en la cadmara de Menga. La crono-
logia del V milenio cal. a de C. obtenida para la ocupacion
bajo timulo de Menga y la de segunda mitad del IV cal.
a de C. obtenida en Viera plantean una horquilla cronolé-
gica convincente para situar la realizacion de la estela de
Menga entre ambas®?,

En cuanto a la posibilidad de la existencia de un programa
iconogréfico de desarrollo semejante en el dolmen de Viera,
Bueno, Balbin y Barroso sefialan que:

El papel de la técnica del grabado en Menga se refuerza
con el amplio despliegue en Viera, cuyo analisis detallado
enfrentaremos en un futuro inmediato. Todas las piezas
del corredor intratumular presentan cazoletas (MAURA et
al., 2005), bien naturales, bien artificiales. Nuestra obser-
vacion de que gran parte de ellas se asocian a lineas, en
sistematicas graficas con buenas referencias en yacimien-
tos calcoliticos al aire libre (Bueno et al., 1998, 2004a),
augura interesantes expectativas para su estudio detalla-
do. Sobre todo en el marco de la relacion que venimos
defendiendo entre los aparatos simbdlicos del interior de
los sepulcros y los realizados al exterior, en el territorio
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cotidiano de los constructores de megalitos. Una de las
propuestas mas novedosas derivada de nuestro proyecto es
la de que anteriormente a la ereccién de los grandes monu-
mentos antequeranos existio una fase de estelas y menhi-
res que se reincorporaron a éstos [...]. En Viera, la informa-
cion gréfica de las Ultimas excavaciones (FERNANDEZ et al.,
2003) incluye una pieza triangular tallada como cobertura
nimero 4, totalmente diferente al resto de las cubiertas,
que entendemos como una estela reutilizada®®.

Por ultimo, hacen referencia a un blogue que se localizaba en
el corredor del tholos de EI Romeral, segln se recoge en foto-
graffas del siglo XX, aunque nunca fue dibujado en las dife-
rentes planimetrias que se realizaron, y que habia sido extra-
f{do durante las obras de restauracién de 2003. Para estos
investigadores se trata de un “fragmento de menbhir reutiliza-
do en el corredor intratumular del Romeral” y “supone una
interesante evidencia a sumar a la presencia de menhires en
la depresion de Antequera”, afiadiendo que “se grabd con un
tema oval pulido que posee concomitancias con ejemplos
portugueses”®*. Los trabajos se completaron con un estudio
sobre la estela de Bobadilla, una pieza inédita en el panora-
ma andaluz que habia sido detectada recientemente por la
direccion del Conjunto Arqueol6gico™®.

Pero la linea de investigacién de estos autores también va
mas alla de la mera consideracién de los délmenes en si
mismos, pues los contempla en el marco un territorio
amplio y diverso, proponiendo, por ejemplo, patrones de
integracion entre marcadores graficos al aire libre, pinturas
y grabados y grafias en megalitos, ademas de contribuir a
establecer paralelismos iconograficos entre las formas gra-
badas y pintadas al aire libre y las incluidas en los megali-
tos. En este orden de cosas se justifica el estudio y analisis
del arte rupestre del entorno, concediéndose especial inte-
rés al enclave arqueoldgico de Penas de Cabrera, conjunto
rupestre compuesto fundamentalmente por una treintena
de abrigos que albergan pinturas y grabados esqueméticos,
para el que se elabord un proyecto de musealizacién, a
cargo de Fernando Carrera.

Como se observa, la actividad arqueolégica puntual



Estela de Bobadilla. Autor: Chapitel Conservacion y Restauracién.

Sociedades, Territorios y Paisajes en la Prehistoria Reciente
de la Depresion de Antequera generd una notable cantidad
de informacion, poniendo sobre el tapete cuestiones funda-
mentales para el reconocimiento cientifico de la necropolis y
su entorno inmediato. Desafortunadamente, tras una pro-
puesta de la Direccion General de Bienes Culturales para
reconvertir el programa en un Proyecto General de
Investigacion®®, cuya autorizacién finalmente no fue conce-
dida, la direccién del Conjunto Arqueoldgico decidié recon-
ducir el rumbo de la investigacion integrando las propuestas
del equipo en la elaboracion del Plan Director de los
Dolmenes de Antequera®’, del que ya habfa un precedente
muy preliminar redactado por José Enrique Marquez y Marfa
Morente en 1999.

Este documento, en el que se recogen los programas en
materia de gestién, investigacién, proteccion, conservacién y
difusion de los bienes tutelados bajo la direccién actual del
Conjunto Arqueolégico, supone un nuevo punto de inflexion
en el devenir histérico de los délmenes, ya que ademaés de
dar cuenta en su integridad del andlisis y evaluacion de las

Pintura rupestre con motivo ramiforme en el Enclave Arqueolégico Pefias de
Cabrera. Autor: Javier Pérez Gonzélez.

intervenciones de todo tipo realizadas en los mismos hasta
la fecha, sirve, y ese es su objetivo fundamental, para defi-
nir las grandes lineas maestras que deberan seguir en el
futuro los procesos de tutela y valorizacién®®.

El estudio de Menéndez de Luarca sobre £/ paisaje en las
Tierras de Antequera propone el establecimiento de un
marco territorial fundamentado en todos esos pardmetros,
cuyos limites definen un espacio mas extenso que el que se
habfa venido considerando hasta ese momento, conforma-
do, en principio, por dos grandes unidades de paisaje: la
depresién de Antequera, en la mitad septentrional, y el
corredor del Campo de Camara, en la mitad meridional. Esta
delimitacion quedaria definida, al norte, por el cambio de
vertiente atlantica-mediterranea, al sur por los montes de
Malaga, al este por la cuenca del Genil y al oeste por la
depresiéon de Ronda.

Estas macrozonas quedan integradas a su vez por otras uni-

dades, descritas basicamente a partir de las distintas cuen-
cas fluviales, en un ordenamiento racional que permite abor-
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El paisaje en las Tierras de Antequera abarca los territorios de
la depresion de Antequera y el corredor del Campo de Cadmara.
Autor: Rafael Maura Mijares.

366 Garcia SANJUAN, Leonardo: “Criterios para un pro-
grama de investigacion. Sociedades, territorios y pai-
sajes en la Prehistoria de Antequera”, en Ruiz
GonzALEz, Bartolomé, et alii (eds.): Délmenes de
Antequera. Tutela y valorizacién hoy. Sevilla,
Consejeria de Cultura, Instituto Andaluz del Patrimonio
Histérico, 2009, pp. 112-127.

367 Ruiz GoNzALEzZ, Bartolomé: “El proyecto de tutela
y valorizacion de los Délmenes de Antequera”, en Ruiz
GoNzALEZ, Bartolomé, et alii (eds.): Ddlmenes de
Antequera. Tutela y valorizacién hoy. Sevilla,
Consejeria de Cultura, Instituto Andaluz del Patrimonio
Historico, 2009, pp. 19-20.

368 Ruiz, 2009, pp. 19y ss.
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Alineamientos de visualizacién con la Pefa. Autor: Rafael Maura Mijares.
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dar cualquier estudio acerca de las Tierras de Antequera
tanto desde Opticas parciales como generales. Con esta
aportacion queda determinado de forma coherente el marco
espacial de todos aquellos proyectos de investigacion que se
contemplan actualmente en la linea de investigacion del
Plan Director del Conjunto Arqueolégico, entre los que des-
tacan dos de cardacter institucional: Sociedades, Territorios y
Paisajes en la Prehistoria Reciente de las Tierras de
Antequera, que supone la renovacién y continuacion, con el
mismo equipo de investigacién, de los estudios interrumpi-
dos en 2006, y Documentacion y anélisis del registro
arqueoldgico de la cueva de las Grajas, que parte del inte-
rés de la direccion del conjunto por el estudio y recupera-
cién de estos materiales, clasicos en la historiografia espe-
cializada, por parte de su descubridor, Luis Benito del Rey.

La probleméatica concreta sobre el &mbito de influencia que
tuvo Antequera durante la Prehistoria Reciente, que ya



habfa sido abordada también por Garcia Sanjuéan y Carrion,
vuelve a ser retomada por Rafael Maura a raiz de la elabo-
racion del Corpus Historiografico de las Tierras de
Antequera, donde se hace una relacién de la bibliografia
cientifica que ha generado la investigacion prehistérica en
este marco territorial. En los textos introductorios a esta
Compilacion, Maura propone el binomio megalitismo-arte
esguematico como exponente ideolégico identificativo de
unos grupos tribales cohesionados e interrelacionados entre
si que, con centro en Antequera e independientemente de
que pudieran estar vinculados con otros grandes territorios
aledafios donde también se concentra este binomio, como
son la cuenca del Genil y la depresion de Ronda, ocuparian
durante la Prehistoria Reciente basicamente el territorio defi-
nido como “Tierras de Antequera”.

Por otro lado, el caracter delimitador que desde hace algu-
nos afios viene dandose a las grafias esquematicas parece

El paisaje del Campo de Cémara desde el Enclave Arqueoldgico Pefias de Cabrera.
Autor: Javier Pérez Gonzélez.

Alineamientos de visualizacion del Campo de Camara. Autor: Rafael Maura Mijares.
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definirse cada vez més en este &mbito territorial, dado que
el analisis de la distribucién geogréfica de las estaciones de
arte rupestre esquemaético al aire libre en las Tierras de
Antequera muestra un panorama en el que la localizacién
de estos enclaves se ajusta con nitidez a las delimitaciones
microzonales propuestas por Menéndez de Luarca, sin
menoscabo de que otros yacimientos de distinta indole estu-
vieran también implicados en el ordenamiento ocupacional
de dichos espacios.

En esta tesitura, el arte esquematico, a partir de su relacién
inequivoca con el fendmeno megalitico que adquiere su
méaxima expresion en el territorio con el alineamiento del eje
del corredor del dolmen de Menga hacia la Pefia y sus pin-
turas rupestres —en un entramado de relaciones visuales
que, como hemos visto, parece integrar también a ciertos
asentamientos, hitos geograficos y fendmenos astronémi-
cos—, Se presenta como un area de conocimiento del mayor
interés para la direccion del Conjunto Arqueolégico. Fruto de
esta atenciéon, Maura ha desarrollado trabajos de sintesis,
como el Informe sobre al estudio preliminar del Enclave
Arqueoldgico de Perias de Cabrera o el volumen titulado £/
arte prehistdrico de las Tierras de Antequera.

Figura antropomorfa en el Enclave Arqueoldgico Pefias de Cabrera. Autor:
Javier Pérez Gonzélez.
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En este apartado se pretende hacer un recorrido de la histo-
ria de las diferentes intervenciones de conservacion y restau-
racion que se han llevado a cabo en el Conjunto
Arqueolégico Dolmenes de Antequera.

También hemos considerado interesante incluir aquellas
otras propuestas que formaron parte de proyectos que no se
llegaron a ejecutar. La razon estaria en el anélisis de los dife-
rentes criterios de restauracion que se desprende de su lec-
tura y que son reflejo de los distintos momentos de nuestra
historia mas reciente.

De la documentacion se han extraido los contenidos que
mejor expresan el objetivo de este trabajo, el estado de con-
servaciéon que presentaba el monumento en el momento de
su estudio, las propuestas planteadas y la descripcion de la
intervencion, si la hubo.

Finalmente, se expone de forma resumida, las conclusiones
de los numerosos estudios y analiticas realizadas en los Ulti-
mos anos, y que han justificado parte de los criterios adop-
tados durante las intervenciones o propuestas.

El estudio de cada dolmen y del tholos de EI Romeral se con-
cluye con una descripcién del estado actual.
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Entrada al tholos de EI Romeral antes de la intervencién de 1940.
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Menga hacia 1870. Foto: Antonio Pint y Mom. Fuente:
Archivo Fotogréfico Temboury. Biblioteca Provincial Cénovas
del Castillo. Area de Cultura. Diputacién de Malaga.
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PROPUESTAS E INTERVENCIONES EN EL
DOLMEN DE MENGA

DESCRIPCION

El dolmen de Menga es el maximo representante de la arqui-
tectura megalitica en Espafa y seguramente también en
Europa. Data del periodo del Calcolitico Antiguo (3700
a.C.),y esta considerado por sus caracteristicas constructivas
como sepulcro de galeria (cAmara y pasillo de acceso dife-
renciados), aunque también podria incluirse como sepulcro
de corredor (camara y corredor unidos en una misma plan-
ta). Se trata de una gran construccion con cubierta adintela-
da formada por grandes megalitos, de plano irregular, donde
no hay una clara separacién entre el pasillo y la cdmara, que
parece un ensanchamiento del primero aunque con sopor-
tes centrales o pilares de seccién cuadrada. Esta construc-
cién estad cubierta por un tumulo artificial de varios metros
de didmetro, el cual ha perdido parte de la potencia de su
volumen original. Su forma es algo eliptica y esta constitui-
do por una deposicién de diferentes capas de tierra y algu-
nas piedras entremezcladas, alternandose con otras capas
de lajas de piedra dispuestas con la misma inclinacién que
el timulo y colocadas con mayor precisién y acoplamiento
en los laterales de éste que en la propia coronacion, donde
estan mas sueltas. Estas piedras tienen una longitud de 30
a 40 cm. y un espesor de 5 a 8 cm. El eje longitudinal del
sepulcro se alinea con la direccion suroeste-noreste. Y su
acceso esta orientado hacia el noreste.

El dolmen esta constituido por un total de 32 megalitos, de
los cuales tres son pilares, cinco losas de cubierta y 24
ortostatos. Conforman un corredor de 25 m de largo, con
una anchura méaxima de 5,8 m y otra minima de 2,2. La
planta esta dividida en tres tramos que coinciden con los
cambios de direccion que presentan sus paredes laterales:

1. El primer tramo seria la entrada o atrio, con forma tra-
pezoidal. Se mantiene parcialmente con restos de tres
ortostatos, dos a la izquierda y uno a la derecha.
Estuvo constituido, seglin se deduce de los estudios
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arqueologicos, por un total de seis ortostatos. Su longi-
tud primitiva era de 6 m, la parte ancha y cercana al
exterior mediria 4,5 m y la estrecha 2,5. La altura apro-
ximada serfa de 2 m.

2. El segundo tramo tiene una planta rectangular, con los
lados bastantes rectilineos y paralelos. Esta formado por
seis ortostatos, tres en cada lado, y una losa de cubierta.
Su longitud es de 5 m, la anchura aproximada es de 3 m
y la altura va de dos a tres metros de forma creciente con-
forme se avanza.

3. El tercer tramo, con planta ovalada, tiene quince ortos-
tatos, siete a cada lado y uno frontal o de cabecera,
cuatro losas de cubierta y tres pilares centrales ubica-
dos en planta. En el inicio de este tramo se aprecia
cémo la primera losa de cada una de las paredes sobre-
sale respecto al plano del uUltimo ortostato del segundo
tramo. Su longitud es de 16,10 m, su anchura inicial
es de 2,20, 5,60 en el tercio posterior y 4,70 en el
fondo. La altura varia desde 2,70 m en su comienzo,
llegando a 3,30 m.

La descripcion geoldgica sitla al dolmen de Menga en el
borde sur de la Depresion de Antequera, en el curso intra-
bético. El sustrato sobre el que se asienta el conjunto de
ortostatos del dolmen de Menga se compone de materiales
sedimentarios pertenecientes al Tortoniense Superior, con
abundancia de arenas poco o0 nadas cementadas, y gravas
poligenéticas y heterométricas, principalmente. Este terreno
es el caracteristico de un ambiente sedimentario tipo delta
o aluvial.

Las litologfas utilizadas en su construccién, seglin la des-
cripcion de Francisco Carrién en su estudio geoarqueologico
del afio 2006, responden a tres tipos de roca principalmen-
te: calcarenitas y calcirruditas bioclasticas poco cementadas
(Grainstone), asi como brecha plana poligénica con matriz
calcarea muy cementada (Packstone) y, por Ultimo, un mico-
conglomerado con bivalvos. Hay que anadir que los ortosta-
tos, pilares y losas de cubierta realizados con estas rocas
también pueden presentar caracteristicas mixtas entre calca-
renitas y calcirruditas.



INTERVENCIONES
Primeras intervenciones: 1842-1942

Aqui se recogen las intervenciones que van desde 1842 a
1940, siendo este un periodo donde las actuaciones respon-
den a las iniciativas personales de numerosos investigadores
que pretenden estudiar estos monumentos megaliticos. A
veces también muestran, igual que algunos ciudadanos,
preocupacion por su proteccién y mantenimiento, reclaman-
do a las autoridades una mayor atencién. Se ha dejado
constancia de algunas de sus observaciones sobre el estado
de conservacion que presentaba el dolmen de Menga.

m Rafael Mitjana y Ardison, arquitecto del Ayuntamiento de
Mélaga, realizo entre 1842 y 1847 las primeras obras de
acondicionamiento del dolmen de Menga. Consistieron fun-
damentalmente en trabajos de limpieza por lo obstruido que
estaba a causa de la acumulacién de tierras que casi lo lle-
naban. También se colocaron puertas para su proteccion.
Se dejo abierto un hueco practicado en el ortostato del
fondo que habia servido para dar luz y ventilacién a los
obreros que realizaron el trabajo, e igual sucedid con el
pozo situado entre el Ultimo pilar y el ortostato frontal, des-
cubierto y excavado varios metros de profundidad durante
esta operaciéon de limpieza. En la descripcién que hace el
arquitecto malagueno del dolmen, hay que resaltar que las
tres losas de cubierta comenzando por la entrada estaban
al descubierto, desprotegidas por el timulo, no sabemos si
en su totalidad o solo parcialmente. También destaca la
rotura de la tercera losa de cubierta. Y por ultimo, sefia-
la al cerro de la Cruz como lugar de extraccion de los blo-
ques de piedra con que se construyé el dolmen.

m El dolmen queda abandonado. La viajera inglesa Louise
Tenison, que visitd Antequera entre 1850 y 1853, des-
cribe el desgaste de los pilares y rotura de la tercera losa
de cubierta. Posiblemente la puerta habia desaparecido
porque no hace mencién de ella.

m Mas adelante, tanto el escritor y abogado antequerano
Gonzalez Anleo, como el poeta e historiador, también

antequerano, Trinidad de Rojas hacen referencia a una
misma intervencion, posterior a 1853 y antes de 1861,
en la que se volverfa a limpiar, restituyendo la puerta de
la entrada y colocando por primera vez la reja en el hueco
de cabecera. Es posible que fuera en este momento
cuando se cegara el pozo, del que ya no se vuelve a tener
noticias hasta los tiempos actuales.

Manuel Gomez-Moreno Martinez, arquedlogo e historia-
dor granadino, escribe en 1905 acerca de los pilares cen-
trales del dolmen, considerdndolos como elementos torci-
dos y desiguales, posteriores su construccion e introduci-
dos una vez rota una de las losas de cubierta, para impe-
dir que el sobrepeso terminara hundiendo el sepulcro.

Narciso Diaz de Escovar, abogado, escritor y periodista
malaguefio, escribe una carta en 1905, en la que se
queja de la situacién de abandono de la Cueva de
Menga, faltando la verja, sirviendo de retrete y vaciade-
ro, y sufriendo dafnos frecuentes.

Sera Escovar quien ponga en duda por primera vez la
afirmacion de Mitjana en cuanto a la procedencia del
cerro de la Cruz de las piedras utilizadas en la construc-
cion del dolmen. Recogera en un articulo las diferencias
de calidades existentes en las calizas y descritas por algu-
nos técnicos que las habian estudiado.

Adrient de Mortillet, erudito francés, hace una visita a
Antequera en 1913 y describe al dolmen de Menga con
una puerta enrejada en la entrada, dato corroborado con
una fotografia de Rojas utilizada en la portada de su libro
publicado en 1910.

El arquedlogo francés Pierre Paris y Amador de los Rios,
arqueologo madrilefio y director del Museo Arqueolégico
Nacional, dan noticias sobre el cerramiento del dolmen
de Viera, y también en una fotografia de Paris aparece,
en la misma época, el tholos de EI Romeral con una reja.
Es posible que en esa fecha se colocara una cancela en
Menga, seglin noticias de Diaz Escovar.
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Interior del dolmen de Menga. Fuente: Archivo Fotqgréfico
Temboury. Biblioteca Provincial Cénovas del Castillo. Area de
Cultura. Diputacion de Malaga.
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= Mergelina, arqueologo sanlugquefo y discipulo de Gémez-
Moreno Martinez, en 1922 habla del nuevo intento de
cerramiento de la entrada de Menga y el taponamiento
del hueco abierto por Mitjana en la piedra de cabecera.
Posiblemente y seglin reconoce el propio Mergelina,
estos intentos de proteccion no durarian mucho.
Comparando fotografias se aprecia que la reparacion
consistié en un simple reforzamiento del cierre de la can-
cela, colocada entre 1905 y 1910 y reparada en 1920
aproximadamente.

m En diferentes planimetrias publicadas entre los afos
veinte y cuarenta del pasado siglo, se aprecia el siguien-
te matiz: un escalonamiento de bajada a la entrada y otro
de subida entre corredor y cémara, aparece con
Mergelina y también con Hemp, prehistoriador galés que
escribe sobre los dolmenes en 1934, con los Leisner,
investigadores alemanes que publican sus conclusiones
a principios de la década de 1940, queda suavizado v,
por Ultimo, desaparece con Giménez Reyna, cronista de
los trabajos de restauracion de 1939-1941 que se des-
criben mas adelante.

m Tenison, Gomez-Moreno Martinez, Paris y Mergelina
coinciden en la creencia de que la primera intervencion
la sufrirfa este dolmen poco tiempo después de su cons-
truccién al romperse la tercera cobija, explicandose la
presencia de los tres pilares centrales.

m Hemp recoge la rotura de la tercera losa de cubierta y
afirma que en aquel momento sélo el pilar central toca-
ba el techo, mientras Mergelina aseguraba que el primer
pilar y el central nunca habian tocado el techo.

Intervenciones a partir de 1940

En esta segunda parte de las intervenciones, se estudia el
periodo comprendido desde 1940 hasta nuestros dias. A
partir de aquellos trabajos realizados a mediados del siglo
XXy dirigidos por el arquitecto Prieto Moreno, se aplican por
primera vez unos criterios de conservacion y restauracion
que abarcan monumento y entorno.
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A partir de este afio se inician las primeras actuaciones suje-
tas a criterios de restauracion y recogidas la mayoria de ellas
en una memoria posterior. Quedan atras aquellas intervencio-
nes realizadas desde mediados del siglo XIX y hasta esta
fecha, que sélo tenian como fin la investigacién personal, y en
otros casos, el saneamiento y proteccién del monumento.

Intervencion en 1940-1941

En 1940, Antonio Burgos y Oms sera el encargado de eva-
luar los dafios sufridos en el patrimonio de Antequera duran-
te la guerra civil, y hara una descripcién de los tres doélme-
nes visitados el afio anterior. Comentara el buen estado de
conservacion de Menga y Viera, y el aspecto ruinoso de El
Romeral, temiéndose su desaparicion total. En este afo se
comenzaran las primeras grandes intervenciones sobre los
ddlmenes de Menga y Viera, bajo la direccién del arquitecto
granadino Francisco Prieto- Moreno Pardo y teniendo como
cronista de estos trabajos al delegado de Excavaciones
Arqueoldgicas de Malaga, Simedn Giménez Reyna. Se fina-
lizaran a principios de 1941.

En estas intervenciones se acometera la restauracion de los
dos sepulcros y sus tumulos, y la ordenacion del entorno. El
estado de conservacion del dolmen de Menga antes de su
intervencion lo recoge Simedn Giménez Reina en “la
Memoria Arqueolégica de la Provincia de Malaga hasta
1946". La descripcion corresponde a la visita que realiza en
el afo 1939 y que resumimos a continuacion:

m Estado general de abandono y mucha suciedad, produc-
to de las ocupaciones de las que habia sido objeto el
monumento en los Ultimos afos. En ese momento alber-
gaba a un grupo de gitanos.

m Filtraciones de agua cuyo origen estaba en los hoyos que
habian excavados en el timulo, siendo el principal el que
correspondia al hueco abierto en el ortostato frontal por
Mitjana y al que se accedia por un gran embudo abierto
en el centro del timulo.

m Sostenida por un madero habia una gran lasca despren-
dida del segundo ortostato de la derecha, contando
desde el fondo de la camara.



m Los pilares centrales estaban muy deteriorados, habiendo
perdido parte de su volumen en el tercio inferior a causa
del roce del ganado, guardado en este espacio desde
antiguo.

m Sobre el nivel original del suelo existia un relleno de tie-
rra de 60 cm aproximadamente.

La intervencion que se realiza queda descrita también por
Giménez Reyna después de 1941. Las principales actuacio-
nes fueron:

Arreglo de la cancela de hierro de la entrada.
Cegado del hueco existente en el ortostato frontal con
ripios de piedra y mortero de cemento.

m Consolidacién superficial con cemento, alambres y cla-
vos metélicos de los pilares centrales segundo y tercero.

m Consolidacién con grapas de hierro y cemento del segun-
do ortostato lateral derecho, comenzando a contar desde
el ortostato frontal o de cabecera.

m Respecto al timulo, se ensancho, pues habia disminuido
su tamano a causa de las labores de labranza realizadas
en las proximidades, se cegaron los hoyos que en él
existian, se recubri6 con una capa de arcilla para
impermeabilizarlo y se crearon cunetas de desaglie a su
alrededor.

Intervencion en 1968

En 1968 se colocan testigos de yeso, una instalacién eléc-
trica para iluminacion interior integrado entre los ortostatos
P8 y P9, y una nueva reja metélica de acceso en la entra-
da. El exterior se interviene en cuanto a jardineria, caminos
y mobiliario urbano. Este trabajo se le adjudicara nuevamen-
te al arquitecto Francisco Prieto-Moreno Pardo.

Campanas arqueoldgicas 1986, 1988 y 1991

El Area de Prehistoria de la Universidad de Malaga inicia
una serie de excavaciones bajo la direccion de los profeso-
res José Enrique Ferrer e Ignacio Marqués. Las campafias
arqueoldgicas que se desarrollan transcurren en los afos
1886, 1988 y 1991, y afectan tanto al sepulcro como al

tumulo. Estos trabajos se detallan en el apartado correspon-
diente a “las excavaciones arqueolégicas y sus incidencias
en la conservacion de los monumentos megaliticos”.

Intervencion de emergencia en el dolmen de Menga,
1997°%

La Delegacién Provincial de Malaga de la Consejeria de
Cultura le encarga al arquitecto Pedro Lobato Vida la realiza-
cion de un informe previo de emergencia de los déImenes de
Menga y Viera, donde se propondran una serie de interven-
ciones, comenzando las obras en mayo de 1997. El motivo
es el dafo causado en ambos monumentos megaliticos por
el agua que se ha filtrado a través de sus timulos, tras las
lluvias intensas de los afios 1995y 1996.

En el doimen de Menga el problema se inicié con las exca-
vaciones arqueoldgicas realizadas en el timulo y que dirigie-
ron los profesores J. Ferrer Palma e |. Marqués Merelo entre
los afios 1991 y 1992. Durante estos trabajos se realizé una
cata longitudinal a lo largo del eje transversal del tumulo.
Terminadas las excavaciones arqueoldgicas, las catas se pro-
tegieron con placas de fibrocemento. Tras las lluvias caidas
en diciembre de 1995, la proteccién adoptada se muestra
ineficaz y se decide su tapado siguiendo el relleno tradicio-
nal, seguramente poco compactado, y que permite con las
lluvias de ese invierno, que aparezcan filtraciones nueva-
mente en el interior del dolmen. Esa zona de relleno termi-
na por convertirse en una balsa llena de agua al reducirse el
volumen de la tierra contenida en ella tras su humectacién.
La entrada de agua al interior aumenta por estas zonas.

El arquitecto Pedro Lobato Vida serd el responsable de eje-
cutar el proyecto con el que se intentara reparar de forma
provisional los dafios causados con las catas arqueolégicas.
Una vez finalizado el trabajo, redacta un informe comple-
mentario en diciembre de 1997 y en cuyo contenido se des-
criben las propuestas de actuacion pertenecientes al informe
previo, el estado de conservacién del dolmen antes de
comenzar los trabajos, el proceso de intervencion que se
siguio finalmente y, por Ultimo, una propuesta de conserva-
cién para el futuro.
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Interior del dolmen de Menga. Fuente: Ministerio de Cultura, 1985.

369 |nforme complementario de emergencia de los
délmenes de Menga y Viera. Diciembre de 1997.
Arquitecto: Pedro Lobato Vida.
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Propuesta de intervencion perteneciente al informe previo
redactado por el arquitecto Lobato Vida:

= Impermeabilizacion del trasdés del timulo. Antes de ini-
ciar esta operacién, es necesario garantizar el modo natu-
ral de desecacion de la piedra y el timulo a través de la
zona superior, e impedir que esto suceda por el interior
del dolmen, incrementando los dafios en la piedra.

En el dolmen de Menga la entrada de agua ha sido muy
generalizada y cabe la posibilidad de, junto a la recolo-
cacién de toldos mientras duran las lluvias, proteger el
timulo con una capa de albero y cal. Otra posibilidad
serfa disponer encima del timulo una cobertura textil
tensada que permita la transpiracion y secado de éste.
m Colocacion de testigos en zonas que presentan fracturas.

Estado de conservacién en el momento de iniciarse los tra-
bajos:

La propuesta de Lobato parte del informe que realiza el
arquedlogo J. A. Teba Martinez sobre los dafios observados
en el momento en que se suceden las lluvias y que se des-
criben a continuacion:

m Filtraciones de agua principalmente en la zona de la
entrada. Estas se detectan entre la union de las losas de
cubierta y la de éstas con los ortostatos. Las superficies
de estas piedras estdn empapadas en una buena exten-
sién, asi como el pavimento.

m Se desprendieron algunas pequefas piedras que servian
de relleno entre las juntas de las losas de cubierta y otras
estaban a punto de hacerlo. Esto ocurria en la zona loca-
lizada encima del interruptor eléctrico.

m Afecciones de la piedra en las losas de cubierta y ortosta-
tos que son consecuencia de las Ultimas lluvias: fisuras,
exfoliaciones, procesos quimicos de deterioro. En el pavi-
mento también aparecen pequefios agujeros productos del
goteo del agua filtrada a través de las losas de cubierta.

Como resultado del grado de saturacion de agua que sufre
la piedra, Lobato Vida hace una descripcion de los dafios
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superficiales que aparecen en ésta:

m Cambio de coloracién en la superficie pétrea.

m Alveolizacién, fendmeno que da lugar a la aparicién de
pequefias oquedades en la piedra de alta porosidad, y
que estan profundas e interconectadas.

m Descohesion superficial, causada por la pérdida de
caracteristicas mecanicas de la piedra que conlleva el
desprendimiento de granulos y por consiguiente, el
aumento de porosidad.

El proceso seguido durante la ejecucion del trabajo:

m Retirada de los toldos provisionales una vez finalizadas las
lluvias y asi proceder al secado natural del monumento.

m Eliminacion de la vegetacién en el timulo y aplicacion de
herbicidas.

m Eliminacion de testigos antiguos en el dolmen y coloca-
cién de otros nuevos en el mismo lugar. Los testigos son
de yeso, con el menor grosor posible, y llevan inscritos la
fecha de su colocacion.

m Sobre el trasdds del timulo de Menga se extienden suce-
sivas tongadas de albero enriquecido con cal 1:6 a 1:8,
que se iran regando con lechadas de cal primero y abun-
dante agua después, compactando manualmente entre
capa y capa y hasta conseguir un grosor de quince cen-
timetros aproximadamente. Durante esta operacién se
hace un seguimiento de los testigos.

m Mediante el compactado manual, la mezcla de cal y
albero habia quedado suelto en algunas zonas, por lo
que se utilizd un compactador de arrastre manual, tipo
“rana” o pequefo rodillo, hasta conseguir una superficie
compacta y de aspecto continuo. Se necesitaron al
menos ocho pasadas.

m Para finalizar se extendi6 una capa de albero enriquecido
con cal en la proporcién 1:8, preparado en la hormigo-
nera y compactado de la misma forma anterior.

m Durante el proceso de compactado se hizo un seguimien-
to de los testigos fijados en el interior del dolmen.

Propuestas futuras que deja indicada el arquitecto, recomen-
dando su desarrollo una vez ejecutadas las labores de urgencia:



m Colocacion de un vallado en el recinto dolménico que
preserve el timulo del paso incontrolado de personas y
motocicletas, que hace mas rapido el deterioro de la capa
de albero.

Limpieza y consolidacién superficial de la piedra.

m Reparacién de fisuras ya sea con cosidos, inyectando

resinas.

Eliminacién de materiales extrafios.

Eliminacién de la vegetacion que cubre el timulo.
Recuperar el volumen original del timulo e intentar
garantizar la impermeabilizacion del recrecido.
Renovacion de la instalacién eléctrica e iluminacion.
Drenaje perimetral y recogida de agua general.

Hay que destacar la insistencia del arquitecto en describir
las medidas adoptadas como de una gran provisionalidad,
no garantizandolas por mas de un afo si se presentara un
invierno muy lluvioso.

Informe del estado de conservacion de las obras de emer-
gencia, octubre de 1999°"°

El arquitecto Pedro Lobato Vida redacta un informe en octu-
bre de 1999 acerca del estado de conservacion del dolmen
de Menga tras las obras de emergencia efectuadas en 1997.

En él se detalla que finalizada aquella intervencién urgente,
con las nuevas lluvias del invierno de 1997, se comprobh6
que las medidas adoptadas no habian funcionado bien en el
dolmen de Menga y continuaba produciéndose la entrada de
agua. Se decide colocar un pelicula de polietileno sobre el
tumulo de Menga y cubrir de nuevo con una capa de cal y
arena.

Lobato observa que después de esta Ultima intervencion el
interior ha permanecido seco, desapareciendo las manchas
de humedad. En cuanto al timulo, la capa de albero ha
mantenido su consistencia, especialmente en la parte cen-
tral. En las zonas laterales con mayor pendiente ha sufrido
la superficie mas lavados, llegdndose a ver el polietileno en
alguna pequena zona, pero le resta importancia al tratarse
de una superficie deslizante.

Se hace mencién de la colocacion del vallado recomendado
en el informe de diciembre de 1997.

Intervencion de conservacion y restauracion en 2001°"*

En el aflo 2001 se inicia una intervencion en el dolmen de
Menga que contempla el tratamiento del material pétreo. La
Delegacién Provincial de Malaga de la Consejeria de Cultura
de la Junta de Andalucia contrata a la empresa Crest Arte, y
el Instituto de Ciencia de Materiales de Sevilla del Consejo

Superior de Investigaciones Cientificas de la Universidad de
Sevilla realiza el anélisis de la composicién de determinados
materiales pétreos y el estudio de las patologias resultantes.

Los trabajos ejecutados por la empresa Crest Arte comienzan
con la primera fase en diciembre 2001, finalizando en enero
de 2002. La segunda y tercera fases se realizan conjunta-
mente de junio a septiembre de 2002.

A continuacion, se expone de forma resumida, una descrip-
cion del estado de conservacion inicial del dolmen antes de
su intervencion y el desarrollo de las actuaciones de la
empresa Crest Arte, utilizando para ello las memorias finales
que entregd la empresa a la Delegacién de Cultura.
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Planta general del dolmen de Menga. CREST ARTE: Memoria
final de las actuaciones en el doimen de Menga. Antequera,
Méalaga. 2002.
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370 Informe del estado actual de las obras de emer-
gencia en los déimenes de Viera y Menga, Antequera,
Malaga. Octubre de 1999. Arquitecto: Pedro Lobato
Vida.

371 Crest ArTE: Memoria final de las actuaciones en
el Dolmen de Menga. Antequera, Malaga. 2002.
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Detalle del timulo del dolmen de Menga. CREST ARTE:
Memoria final de las actuaciones en el dolmen de Menga.
Antequera, Malaga. 2002.
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El estado de conservacion del dolmen de Menga antes del
inicio de los trabajos y descrito por la empresa Crest Arte,
recoge varios aspectos:

a) Estado general del dolmen y su entorno:

— Mal estado general de conservaciéon del dolmen y su
entorno. Es escaso el mantenimiento.

— Deficiente estado del timulo.

— Biocostras en los ortostatos de la entrada y mal estado
de las intervenciones antiguas.

— Poca vigilancia y excesos de visitas.

— Abundancia de grafitis (especialmente a la altura de los
visitantes).

— Deterioro de la reja de la entrada.
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Abundancia de plantaciones que dificultan la visién del
monumento.

b) Alteraciones de la piedra:

Extension y abundancia de costras carbonatadas.
Costras oscuras.

Antiguas intervenciones ejecutadas con materiales
inadecuados (morteros de cemento y yeso).

Repellos para la fijacién de la instalacion eléctrica.
Marcas correspondientes a las distintas épocas en el
que tuvo uso como morada para personas y ganado.

c) Alteraciones de la piedra de caracter fisico o mecéanico:

Pérdida de material en la zona de apoyo de las losas de
cubierta sobre los ortostatos, quedando visible el surco
de posicionamiento que hicieron sus constructores.
Pérdida en la zona superior de los ortostatos.
Agrietamientos y fisuras que afectan a la estructura de
algunas losa de cubierta.

Desplacados en algunos ortostatos.

Cristalizacién de alguna costra salina en la zona inferior
de los ortostatos, por el roce continuado del ganado.

d) Alteraciones de la piedra debido a causa medioambientales:

Filtraciones de agua a través del tUmulo que afectaron
al material pétreo del interior del dolmen y que fueron
originadas por las excavaciones arqueoldgicas de 1991
realizadas en el timulo.

El agua de lluvia incide directamente en el timulo y los
ortostatos de la entrada P22, P21, P25 y P24. También
lo hace en los dos primeros cubiertos P20 y P23 a
causa de la oquedad que habia entre éstos y la losa de
cubierta L1.

La humedad ambiental es mayor en los periodos lluvio-
sos, cuando todo esta impregnado de agua.

Las grandes extensiones costras blancas carbonatadas
se deben en gran parte a esas filtraciones Ultimas de
agua a través del tumulo.



e) Deficiencias derivadas de la iluminacion:

La luz natural ha posibilitado el crecimiento de biocos-
tras en los ortostatos y losas de la entrada, ya en el inte-
rior no ha habido desarrollo de éstos.

Y en cuanto a la luz artificial, se hace una descripcién
de la antigua instalacién y el cableado visible que discu-
rre por la coronacién de ortostatos y alguna junta de losa
de cubierta. La temperatura y calor de esta iluminacion
no esta controlada, los focos son antiestéticos y la luz
que desprenden poco ajustada a los criterios de hoy. La
instalacién esta sujeta en un hueco del ortostato P9.

f) Estado de conservacién del timulo:

Las capas de tierras anadidas en la obra de urgencia de
1997 estaban resquebrajadas y con numerosas lagunas
que dejaban a la vista zonas de plasticos utilizados en
la impermeabilizacion provisional. Este material presen-
taba un alto grado de deterioro por su exposiciéon a la
intemperie.

La erosidn también era producto de las visitas incontro-
ladas sobre el tumulo e incluso se apreciaban huellas de
motos.

El proceso de intervencion en el sepulcro se inicia previa-
mente con la recopilacion de la documentacién fotogréfica,
extraccion de muestras, para después continuar con las
siguientes actuaciones:

Realizacién de catas en los pilares y la posterior
eliminacién de morteros antiguos y elementos
metalicos. En los pilares S2 y S3 se elimind con
instrumental mecanico manual los morteros de
cemento bastardo que recubrian mallas de alambre de
acero sujetas con clavos de acero en los dos pilares.
Este material metélico presentaba oxidacion. También
se retird restos de cementos en los bordes de los huecos
que aparecian en los pilares, restos de yeso en los
ortostatos P12 y P13, y morteros en la coronacién de
ortostatos para fijar el cableado eléctrico.

Consolidacion del material pétreo en las zonas inferio-
res de los pilares centrales S2 y S3 tras la eliminacion
de morteros y material metalico afadido en otras inter-
venciones.

Se utilizo éster etilico del acido silicico en distintas con-
centraciones y sucesivas impregnaciones dadas con un
margen de 24 horas cada una.

Consolidacion en las paredes de los ortostatos de costras,
abombamientos y pulverulencias de la piedra. Este fue
un tratamiento de urgencia en las zonas que mas lo
requerian por peligro de desprendimiento. El método
resulté similar al descrito en el punto anterior.

Limpieza superficial de la superficie pétrea. Se hizo una
limpieza superficial en la que se utiliz6 compresor de
aire, aspiradora y cepillos de fibra vegetal. Se extrajeron
piedras con peligro de desprendimiento que habia entre
las juntas de algunas losas de cubierta.

Eliminacién de grafitis e inscripciones realizadas en el
material pétreo.

Exceptuando la inscripcién de Antén Viera del ortostato P3,
se eliminaron el resto. Previamente se fotografiaron las que
superaban el siglo de antigiiedad. Se hizo un amplio test
de limpieza pero finalmente se decidié por el bisturi, y por
consiguiente, la limpieza mecanica. En algunas inscripcio-
nes modernas que se habian realizado con acrilicos, tem-
ples, pintalabios... se usé disolvente junto cepillo y bisturi
combinado.

Extraccion de moldes para reproducir las texturas en las
zonas reintegradas nuevamente y pertenecientes a los
pilares S2 y S3. Se uso silicona en las superficies colin-
dantes a las zona a reconstruir y asi obtener texturas lo
maés aproximadas a las originales.

Consolidacion de la laguna de mamposteria en el

ortostato P1, realizada en la intervencién de 1941.
Primero se eliminaron morteros de cemento a bajo nivel
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Proceso de eliminacién de morteros y mallas de alambre.
CREST ARTE: Memoria final de las actuaciones en el dolmen
de Menga. Antequera, Malaga. 2002.

Proceso de recrecido de los
pilares. CREST ARTE: Memoria
final de las actuaciones en el
dolmen de Menga. Antequera,
Maélaga. 2002.

Recrecimiento de la zona superior
del pilar central situado al fondo
de la cémara. CREST ARTE:
Memoria final de las actuaciones
en el dolmen de Menga.
Antequera, Malaga. 2002.
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Estado inicial de la mamposteria en el ortostato frontal una vez
eliminado el mortero de cemento que la recubrfa. CREST
ARTE: Memoria final de las actuaciones en el dolmen de
Menga. Antequera, Malaga. 2002.
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que cubrian la laguna y se sanearon las juntas de las
piedras del mampuesto que habia debajo. Se llevo a nivel
la laguna con el resto de la superficie del ortostato y para
ello se utilizaron piedras de similares caracteristicas,
sujetas con morteros minerales naturales y mallas de
fibra de vidrio entre las distintas tongadas de piedras. La
esquina derecha se reforzé con un varillado de acero
inoxidable y asi se aportdé mayor solidez al conjunto
reintegrado. Finalmente, la superficie se revistidé con cal
y arena utilizando los moldes de silicona obtenidos
anteriormente para afnadir las texturas correspondientes.

m Reconstruccion del volumen en la zona inferior de los pila-

res. Para ello fue necesario primero retirar los morteros de
cemento y yeso que recubrian las zonas bajas desgasta-
das y reforzadas con alambres y clavos metalicos ya
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corroidos. Los pilares S2 y S3 dejaron al descubierto un
alto grado de deterioro en su tercio bajo, donde el desgas-
te habia sido muy notorio, produciendo un gran estrangu-
lamiento de los pilares, especialmente el S2. Tras dejar
sin afadidos los pilares, la reconstruccion se hizo con los
siguientes materiales: cal y arena como mortero, piedras
pequenas de similares caracteristicas a la de los pilares,
varillas y mallas de fibra de vidrio. Tras la recreacion de
los perfiles no existentes en el estrangulamiento, lanzan-
do lineas desde los bordes de la base que aun permane-
cian y el borde superior anterior al decrecimiento, se fue
rellenando con los materiales anteriormente indicados.
Donde la laguna era mayor, el pilar S2, se utilizaron ton-
gadas de piedra que partian desde el borde inferior,
sumando mortero y mallas. En el borde superior del pilar
S1 se hizo un relleno de mortero y varillas de fibra de
vidrio para recuperar el volumen que se suponia que tam-
bién faltaba. Todos los recrecimientos se hicieron dejando
un desnivel de dos centimetros que finalmente se enrasa-
rlan con moldes de las texturas obtenidas en las zonas
proximas, usando también como material cal y arena.

Eliminacién de morteros de yeso y cemento distribuidos
en el conjunto y que son productos de diferentes inter-
venciones anteriores. También se extrajeron grandes pie-
dras que estaban de relleno entre las juntas de las losas
e introducidas en intervenciones antiguas, porque tenian
peligro de desprendimiento.

Desmontaje del antiguo sistema de iluminacion.

Limpieza de la piedra, costras carbonatadas blanqueci-
nas y costras sulfatadas oscuras. Se probd desde un
cepillado manual con agua y jabén neutro a la aplicacion
de papetas con diferentes disolventes. Todos estos méto-
dos resultaron ineficaces, optandose finalmente por la
limpieza mecanica con escalpelo, martillo y pequefos
cinceles. Este método resultaba agresivo; previamente se
habian descartado la limpieza de chorro de arena y la de
laser por ser muy lenta y costosa la Ultima. Se decidio
limpiar algunas losas, P8, P9, P10, y P21, soélo con
escalpelo y el resto con un simple cepillado mecénico.



m Limpieza de elementos metalicos. Estos elementos eran

las dos grapas del ortostato P12 y los pernos de la can-
cela de la entrada. Se les quitd el 6xido con cepillos
metalicos y microtorno de dentista, se trataron con una
disolucién quimica antioxidante, se protegieron finalmen-
te con resina acrilica disuelta en xilol, y las grapas tam-
bién se frotaron con cera microcristalina.

El tratamiento biocida y herbicida se aplica a las biocos-
tras que afectan especialmente a los elementos pétreos
exteriores, ortostatos P20, P21, P22, P23, P24 y la losa
de cubierta L1. Se utilizé el cepillado manual con fibras
metalicas y reblandecimiento de la costra con agua y
jabén neutro. Tras enjuagar la superficie con agua desio-
nizada, se trat6 ésta con disoluciones de benzalconio clo-
ruro, tanto a brocha como fumigado.

m Consolidacion del conjunto del material pétreo tras su

limpieza. Las losas de cubierta, ortostatos y pilares reci-
bieron varias manos de impregnaciones con éster etilico
del acido silicico disuelto en white spirit 1:1.

Sellado de oquedades, fisuras y grietas no estructurales
de la piedra. El hueco exterior entre la losa L1 y el ortos-
tato P23, origen de filtraciones de agua y todos sus efec-
tos secundarios, se rellend con piedras similares tratadas
con biocidas, y se termind de cerrar el hueco con cal y
arena. Se dejé a bajo nivel con respecto a los ortostatos
colindantes. Con el mismo mortero se sellaron las unio-
nes de los ortostatos P19 y P20 con la losa L1 para evi-
tar filtraciones de agua. Las grietas existentes en los
ortostatos P21 P22 P23 y P24 se rellenaron con morte-
ro tixotrépico.

Catas de limpieza. CREST ARTE: Memoria final de las actuaciones en el dol-
men de Menga. Antequera, Malaga. 2002.

Limpieza parcial del ortostato P21 situado en el exterior. CREST ARTE:
Memoria final de las actuaciones en el dolmen de Menga. Antequera,
Mélaga. 2002.
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Estado inicial de las grapas metélicas en el ortostato P12.
CREST ARTE: Memoria final de las actuaciones en el dolmen
de Menga. Antequera, Malaga. 2002.
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= Reintegraciones volumétricas de oquedades producidas
por el hombre, las derivadas de patologias de la propia
piedra y las originadas por pérdida de material de relleno
del timulo. A parte de las descritas en los apartados
anteriores, afiadimos la de la base superior del pilar S3,
y en el sellado de la junta de los ortostatos P19 y P20,
de donde se habian eliminado antiguos morteros de
cemento.

= Hidrofugacion. Se hizo uso de una disolucién protectora
hidrofugante a base de siloxano disuelto en aguarrés
mineral aromatizado. Se aplicd en todas las superficies
pétreas exteriores P20 P21 P22 P23 P24 y L1.

= Reintegracién de color. Las reintegraciones volumétricas
se finalizaron entonéndolas con el color de las zonas ori-
ginales y asi se unificd la visién general del conjunto
monumental. Se usaron pigmentos naturales en técnicas
mixtas, estarcidos, aguadas, etc., y en la ejecucion final
se aplicd una base de resina acrilica de etil-metacrilato,
en acetona.

= Levantamiento planimétrico del pavimento.

Intervencion de urgencia en el tdmulo en 2002

En enero de 2002 se realiza una nueva actuacion de emer-
gencia para la que se contrata a la empresa Hermanos
Campano S.L. por parte de la Delegacién Provincial de
Cultura de Malaga. Estos trabajos se ejecutan mientras inter-
venia la empresa Crest Arte en el interior del dolmen duran-
te la primera fase. No existe ningln tipo de documentacion
procedente de la empresa a la que se le adjudica este traba-
jo, seguramente por tratarse de una obra menor. Sin embar-
go, la empresa Crest Arte hace una pequefia descripcion de
la intervencién realizada en el timulo con aportacion de
documentacion fotografica y la incluye en la memoria final
de su trabajo.

El proceso de intervencion que se siguid, segun los datos
que resume Crest Arte, se describe a continuacion:

m Resanado de la superficie del timulo. Se desmont6 el
terreno y totalidad de los plasticos.
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Consolidacion de la parte derecha del timulo con lajas de pizarra. CREST
ARTE: Memoria final de las actuaciones en el dolmen de Menga. Antequera,
Malaga. 2002.

Relleno con mortero de cal y mallas. CREST ARTE: Memoria final de las actua-
ciones en el dolmen de Menga. Antequera, Mélaga. 2002.



= Montaje de una estructura pétrea aterrazada. Se situd en el
lateral derecho del dolmen, con lajas de pizarra, para sos-
tener y asegurar la permanencia de los rellenos que més
tarde se iban a afiadir y asi impedir los empujes de tierra.
A esta estructura se le afiadié mortero de cal, reforzado con
malla de fibra de vidrio y poliéster entre tongadas.

= Todo el conjunto se cubrié con plasticos.
Por ultimo, se incorporaron morteros de cal coloreados y
rematados por tierra de albero.

Se finalizaron estos trabajos en septiembre de 2002, siendo
director facultativo Antonio Sanchez Fernéndez, jefe del
Departamento de Conservacion de Patrimonio Histérico en
la Delegacién Provincial de Cultura de Malaga.

Restauracion de una losa de piedra en 2007

Durante la intervencién arqueoldgica practicada en el atrio
del dolmen de Menga en el afo 2005 se extrajo una losa de
calcarenita que yacfa tumbada junto al resto del primer
ortostato de la derecha. Sobre una de las caras de la pieza,
aparecian unos dibujos grabados. La Consejeria de Cultura
de la Junta de Andalucia contraté a la empresa Chapitel en
el ano 2007 para la restauracién de la pieza.

El estado de conservacion que presentaba la losa se descri-
be a continuacion:

m Fracturacién de un extremo de la losa sin pérdida de
material.
m Ataqgue bioldgico en la superficie.
Erosién natural tras una larga exposicién a la intemperie
m Grafiti inciso.

Proceso de restauracion

m Limpieza en seco con cepillo de cerdas metdlicas para la
eliminacién de la biocostra.
Cepillado con brocha suave y aspiraciéon de particulas.
Limpieza con agua y jabén neutro utilizando para ello un
cepillo de cerdas naturales blandas.

m Unién de las zonas fracturadas mediante varillas de

En un primer plano a la derecha y tendida aparece la losa grabada. Fuente:
Archivo Fotogréfico Temboury. Biblioteca Provincial Canovas del Castillo. Area
de Cultura. Diputacion de Malaga.

acero inoxidable y resina de anclaje.
= Aplicacion de biocida en la superficie pétrea con brocha.
m Consolidacion de la totalidad del material pétreo con sili-
cato de etilo disuelto en white spirit en la proporcion 1:1.

OTRAS PROPUESTAS

Pasamos ahora a analizar las propuestas no ejecutadas que
nos han llegado a través de la documentacion. El interés de
este epigrafe esta no sélo en el andlisis de los diferentes
criterios de intervencién que se pensaron aplicar en el
monumento —criterios que oscilan entre la conservacion
preventiva hasta actuaciones totalmente intervencionistas—
sino que a través de estas propuestas no ejecutadas
conocemos el estado de conservacion del monumento en el
momento de redaccion de éstas. La primera referencia que
tenemos en este campo es de finales del siglo XIX.
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Estado inicial de la losa intervenida en 2007. Autor: Chapitel
Conservacion y Restauracion.

Estado final de la losa de piedra en 2007. Autor: Chapitel
Conservacién y Restauracion.
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372 viuLaLosos Gomez, A.: “El proyecto arquitectdni-
co”, en Ruiz GonzALez, B. (ed.): Ddélmenes de
Antequera. Tutela y valorizacion hoy. Sevilla, Junta de

Andalucia, 2009, pp.248-271.

373 Haro Ruiz, E.; SALADO ORDONEZ, M.: Proyecto de
ejecucion del conjunto dolménico de Antequera.
1989.
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Proyecto de ordenacién, 1898

Joaquin Fernandez de Ayarragaray realizard entre 1898 y
1899 un proyecto de ordenacién del espacio en el que esta
ubicado el dolmen de Menga. En 1982 se descubrié una
documentacién bastante fragmentada que consistia en algu-
nos planos y dibujos pertenecientes al proyecto. Sera la pri-
mera vez que se propone la conservacion y musealizacion
de este espacio.

Medidas de actuacion preventiva, 1986

Los profesores J. E. Ferrer Palma e |. Marqués Merelo realizan
una primera campafa arqueoldgica en el dolmen de Menga
en el ano 1986. Al término de ésta propusieron una serie de
medidas de conservacion y restauracién para los délmenes,
derivadas de las observaciones arqueoldgicas efectuadas en
aquel momento y dirigidas a los arquitectos encargados de
realizar el proyecto de la remodelacién arquitecténica del
Conjunto Arqueoldgico Ddélmenes de Antequera. Se
recomendard igualmente el establecimiento de una
vigilancia arqueoldgica, con un radio de unos cincuenta
metros en torno al tumulo, para los trabajos que se
proyecten realizar.

Las propuestas de intervencién de los arquedlogos al equipo
de restauracién arquitectonica para el dolmen de Menga son
las que siguen:

= Aumentar la potencia de tierras sobre el timulo encami-
nado a tapar el primer tramo del sepulcro una vez resti-
tuidos los ortostatos desaparecidos junto con los parcial-
mente destruidos y las losas del timulo que afloraban en
ese momento en la superficie del mismo.

m Creacién de impedimentos para evitar un acceso indiscri-
minado al timulo.

m Liberar de arboles todo lo que se pueda considerar timulo.

Eliminacién de caminos, incluso principales, que afecten

al timulo original.

m Comprobacion de la técnica en las restauraciones efec-
tuada con anterioridad.
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m Eliminacion de grafitis y grabados, excepto los situados
en el ortostato octavo del lateral izquierdo contando
desde la cabecera.

m Sustitucion del pavimento existente en ese momento por
otro mas acorde. Operacién recomendada con vigilancia
arqueoldgica.

m Consolidacion de la cubierta que presenta grandes espa-
cios entre las losas que la componen.

m Se avisa del peligro de desprendimiento de material del
tumulo a través de estos espacios.

m Inyeccién de tierras para rellenar los espacios libres que
hay entre los ortostatos y detrés de éstos en forma de pasi-
llos, consecuencia de los expolios de épocas pasadas.

m Evitar las filtraciones de agua en diferentes puntos, espe-
cialmente por el lateral izquierdo.

m Regularizacion de las superficies externas de los ortosta-
tos. Esta actuacion irfa dirigida al ortostato de cabecera,
en especial el tramo reconstruido, y a todas aquellas
zonas inferiores que han sufrido erosién del material
pétreo por roces de animales.

m Consolidacion y posible restauracién de la base de los pila-
res ya reconstruidos en la intervencién de 1940-1941.

m Comprobacién y también posible restauracién de la parte
superior de los pilares.

m Restauracion del segundo ortostato del lateral derecho
contando desde la cabecera, para evitar su exfoliacion.

m Adecuacion de la iluminacion interior.

Proyecto basico de ejecucion del conjunto dolménico de
Antequera, 1989°"

En 1988 la Direccién General de Bienes Culturales
encarga a los arquitectos Enrique de Haro Ruiz y Manuel
Salado Ordéfiez el proyecto de ordenacion, consolidacién
y rehabilitacién del recinto primero del conjunto. Entre las
diferentes actuaciones propuestas, se recoge la
correspondiente a la restauracion de los délmenes de
Menga y Viera. Este proyecto basico se entrega en 1989.
Para su redaccién se utiliza el informe del gedlogo Luis
Garcia Ruz, cuyas conclusiones se adjuntan en el apartado
de analiticas.



Propuestas de intervencidn del sepulcro

= Inyeccién de lechadas de cemento en la base de los pila-
res centrales con la intencién de asegurar la fijacién de
éstos e impedir posibles futuros movimientos que pudie-
ra provocar desplazamientos. Dejan pendiente de averi-
guar mediante ensayos las caracteristicas del mortero y
cdémo realizar el inyectado.

m Consolidaciéon de las grietas de las losas de cubierta,
como de las exfoliaciones sufridas en pilares y ortostatos,
mediante bulones de latén y resina epoxidica. Para ello
se utilizaria una broca de 36 mm de didmetro y taladro
sin percusion, los bulones tendrian rosca completa y 30
mm de diametro. Se describen las cualidades que debe
tener la resina aplicada: baja viscosidad, buena adheren-
cia a la piedra y al latdn, buena reactividad a bajas tem-
peraturas, facilidad para ser inyectada y elevada resisten-
cia mecanica.

m Retirada de los elementos ajenos a la construccion, como
la instalacién eléctrica, rellenos y otros, exceptuando las
grapas del ortostato segundo derecho.

m Recalce de las losas de cubierta en su apoyo sobre los
ortostatos mediante piedras obtenidas en el cerro de la
Cruz y usando como mortero resina epoxi.

m Limpieza superficial de la piedra incluido el humoy la eli-
minacion de grafitis excepto en el ortostato 8 del lateral
izquierdo comenzando por la cabecera.

m Regulacion de la superficie externa de los ortostatos y
losas de cubierta, y reduccién de la porosidad especial-
mente en todas las zonas que han sufrido erosion.

= Incluir un sistema de drenaje que se ubicaria en la entra-
da utilizando para ello dos piedras enrasadas con abertu-
ra entre ellas y que permita canalizar mediante un tubo
el agua de lluvia al terreno exterior.

m lluminacion interior. Se hace referencia a que el reflector
quedara oculto y el interruptor estara en el exterior den-
tro de una caja de seguridad.

m Y por Ultimo se plantea la reconstruccion del suelo, modi-
ficando la pendiente que habia en ese momento, y la ubi-
cacién de la entrada al dolmen que tampoco se deja defi-
nida hasta llegar a un acuerdo con el equipo arqueologico.

Propuestas de intervencion del tumulo

m Eliminacién de la vegetacion del timulo tomando como
medidas un radio de 25 m que tendrfa como centro la
cadmara mortuoria.

m Aumentar la potencia de tierra en el timulo. Para ello se
utilizarfan dos capas sucesivas impermeabilizantes, una
primera tratada con lechadas de bentonita-cemento, y a
continuacion, sobre ésta, otra de tierra arcillosa con cal.
Por Gltimo, se dispondria una capa de tierra vegetal hasta
conseguir la altura deseada.

m Se definiria el perimetro del timulo con un cinturén de
piedras resultando unos cincuenta metros de largo. Se
apuesta por la creacién de una plataforma circular exte-
rior al timulo, con el consiguiente relleno y consolidacion
mediante muros.

m Finalmente, se apunta a eliminar los caminos trazados
para acceder al dolmen, de los cuales alguno podria afec-
tar al timulo, excepto el enmarcado por cipreses que lle-
gaba hasta la entrada, y que en el momento de redactar
este proyecto ya habia desaparecido.

Proyecto de consolidacion del dolmen de Menga, 1997

En enero de 1994 la Direccién General de Bienes Culturales
de la Consejeria de Cultura y Medio Ambiente de la Junta de
Andalucia, a través del Servicio de Conservacién vy
Restauracion de Bienes Culturales, ofrecié el encargo de
redaccién del proyecto: "Intervencién en el yacimiento
arqueoldgico de Antequera. Consolidacién del dolmen de
Menga” a los arquitectos E. Venegas Medina y E. Haro Ruiz.

En julio de 1997 se hace entrega del proyecto de consolida-
cion del dolmen de Menga, proyecto que nunca se llego a eje-
cutar. En esta ocasién se conté para su redaccién con los ana-
lisis efectuados por el laboratorio Vorsevi. Se adjuntan las con-
clusiones de los resultados en el apartado de analiticas.

El estado de conservacion que presentaba el dolmen de

Menga en el momento de redactar este proyecto era el
siguiente:
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374 Venecas MEDINA, E., y HARO Ruiz, E.: Proyecto de
consolidacién del Dolmen de Menga. 1997.
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m Existencia de una costra carbonatada superficial, no

homogénea en su distribucion y bastante impermeable.
Su espesor es algo inferior a cinco milimetros, es bastan-
te compacta y la superficie de roca que cubre con fre-
cuencia aparece muy alterada, especialmente en las are-
niscas. Su origen es posterior a la colocacion de las losas
y se relaciona con la disolucion de carbonatos en el inte-
rior de la piedra, su transporte y evaporacion del agua en
la superficie con precipitacion del carbonato disuelto.

m Pérdida de material en las zonas de apoyo de las losas

de cubierta sobre los otostatos. Se puede explicar con
dos teorias diferentes:

A) La zona primitiva de contacto entre losa de cubierta y
ortostato a lo largo de todo el perimetro del interior del
sepulcro queda marcada con un surco, producido posi-
blemente por el arrastre con el borde superior del ortos-
tato de un fragmento superficial de losa de cubierta, a la
que estarfa unida por una pelicula de carbonato.

B) Este surco pudo ser trazado por los constructores antes
de la colocacién de las losas de cubierta para determinar
y ajustar los puntos de apoyo de los ortostatos, colocados
estos Ultimos antes que las losas de cubierta.

m Cufas de material desprendidas que forman angulos con

la vertical comprendidos entre 45 y 60 grados.

m Erosion en la parte baja de los ortostatos, debido al roce

del ganado y también un mayor contenido de humedad
en estas zonas.

m Discontinuidades naturales en la piedra que se manifies-

tan en forma de:

a) Estratificacion, como en el ortostato P12, y que puede
dar lugar a fracturaciones posteriores.

b) Diaclasas, que se aprecia en el ortostato P6, asi como
en la losa de cubierta L5. La linea que marca la diacla-
sa suele ser paralela al perimetro de la piedra, ya que
ésta se pudo aprovechar en la extraccion de la piedra
como elemento de debilidad.
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m Humedades aprovechando una discontinuidad en el
ortostato P8 con filtracion de humedad a través de la losa
de cubierta que apoya en éste.

m Utilizacién de materiales inadecuados en restauraciones
anteriores.

m Aparente descenso de una de las losas de cubierta con el
consiguiente giro del pilar.

m Pérdida de cementacién como fenémeno mas generalizado.

m Reajuste del conjunto de la construccién que ha dado
lugar a las fracturas de las losas de cubierta, pérdidas de
cufas de material en los apoyos, descenso de algunos
ortostatos y movimientos relativos entre los distintos ele-
mentos. Las fracturas resultantes serfan en las losas de
cubierta L1, L2 y L3, y en los ortostatos P2, P3 y P4.

m Grafitis en los ortostatos P12 y P13.

La propuesta de intervencion para el interior del sepulcro se
describe a continuacion:

m Desmontaje de la reja de la entrada.

m Desmontaje de la instalacion eléctrica e iluminacion.

m Eliminacién de los elementos metélicos afiadidos en
otras intervenciones, grapas, clavos...

m Realizacion de una losa de recalce en el interior del dol-
men previa excavacion del pavimento que existe en ese
momento.

m Realizar los anclajes de conexion de la losa de recalce
con los ortostatos mediante armaduras introducidas en
taladros ejecutados para este fin y conectados con inyec-
cion de mortero autonivelante de resina epoxi.

m Recalce de la cimentacién de los ortostatos mediante una
losa de hormigén armado de 40 cm de espesor, su eje-
cucién se haria por bataches.

m Desmontaje de los restos de tres ortostatos existentes en
la entrada y la colocacion de ocho nuevos para recuperar
el aspecto original del atrio, segln el criterio del equipo
arqueoldgico.

m Apeo provisional de losas de cubierta con elementos
metalicos mientras se refuerzan éstas.

m Nueva instalacion eléctrica y de iluminacién. Para el inte-
rior se cuenta con diez proyectores.



m Colocacion de un imbornal para la recogida de aguas plu-

viales en la entrada del dolmen.

Tratamiento de la patologia de la piedra

Recomposicién de los apoyos de los soportes.
Eliminacién de los morteros de cemento aplicados a la
piedra en intervenciones anteriores.

Consolidacién de las piedras que sufren arenizacién con
éter de &cido siliceo.

Recuperacién de volumenes perdidos en las piedras con
mortero mineral preamasado con aglomerante hidraulico
y aridos especiales. Cuando el espesor supere los 5 cm
se utilizaran clavos de acero inoxidable y extendido de
mallas y perfiles de vidrio para conectar las sucesivas
capas de mortero al soporte. Y respecto a la textura y
color, se aplicard finalmente un mortero especial de
caracteristicas similares a la piedra original.

Picado y saneado de la superficie de la piedra.

Para la reparacion de grietas profundas y de grandes
dimensiones, se haréd uso de perfiles de fibra de vidrio y
rellenado con mortero mineral preamasado con aglome-
rante hidraulico y aridos especiales. Las grietas superfi-
ciales en la piedra se sellaran aplicando el mismo morte-
ro mineral. Si se trata de fisuras de pequefo espesor se
inyectaran con resina epoxi de alta fluidez.
Consolidacion de piedras con fisuras que presenten peli-
gro de desprendimiento, mediante introduccion de ancla-
je de fijacion y sellado de las fisuras con mortero de resi-
na autonivelante.

Limpieza mecénica de la piedra mediante cepillo de
cerda y agua mineralizada.

Tratamiento hidréfugo para la piedra con resina de silico-
na especial.

Limpieza de la piedra con costras carbonatadas o grafitis,
mediante la aplicacién de papetas.

Fumigacion superficial generalizada con biocidas y herbi-
cidas de aquellas piedras que presenten depositos biolo-
gicos vegetales

Tratamiento general de hidrofugacion con resina de sili-
cona.

m Recogiendo las

Sustitucion de los cuatro trozos de ortostatos del atrio por
otros nuevos y colocacién de los cuatro restantes. De esta
forma se le devuelve al monumento su aspecto original de
acuerdo con las consideraciones del equipo arqueoldgico.
Disponer sobre la losa de recalce una capa de terreno
natural con cal, tal como sugiri6 el equipo arqueologico.

Propuesta de tratamiento en el exterior del sepulcro

Excavacion en el timulo para disponer maquinaria que
facilite el trabajo posterior en la zona perimetral (sobre el
trasdds) y despeje de las losas de cubierta.

Introduccién de tirantes metalicos en las losas de cubier-
ta, en su parte inferior y mediante perforaciones horizon-
tales por rotacién sin percusion, rellenando con mortero
de resina autonivelante a baja presion.

Realizacion de un zuncho de hormigén armado perime-
tral por la zona baja de las losas de cubierta para poste-
rior atado horizontal y anclaje de tirantes.

Conexién del zuncho de hormigon perimetral a las losas
de cubierta con anclajes de acero conectados a las losas
mediante perforacion y mortero de resina autonivelante
inyectado.

Disposicién en la parte superior de las losas de cubierta,
de hormigén con éarido ligero aplicado por capas, y con
refuerzo de armadura en forma de malla metalica con
huecos de pequefo didmetro.

Conexién del hormigén de refuerzo de las losas de
cubiertas con éstas mediante anclajes metalicos y morte-
ro de resina autonivelante introducidos en las perforacio-
nes hechas a las losas de cubierta.

Tratamiento de impermeabilizacién de la primera losa de
cubierta tanto en su cara superior, frontal y laterales, por
estar al descubierto y sufrir las adversidades climatoldgicas.

Propuesta de tratamiento para el timulo

recomendaciones del  equipo
arqueoldgico, se plantea la eliminacion de la vegetacion
y recuperacién de la potencia original del tdmulo,
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obligando a rellenar entre cero y 3,50 m en la ladera
oeste. Con la elevacion del tumulo, se produce un avance
de la tierra sobre la entrada, y la recuperacion de los
ortostatos iniciales servirfa para contenerla. No se
propone la incorporacién de la primera losa de cubierta,
ya que cambiaria la vision de la imagen mas conocida
del monumento. El recrecimiento se haria con piedra de
albero y sobre ésta una capa de terreno natural arcilloso.
Las zonas que cubren el sepulcro se resolverian con
relleno por tongadas de hormigdn ligero y asi se evitaria
el exceso de peso en las losas de cubierta. El perimetro
del timulo estaria delimitado por un remate de hormigon
recubierto de terreno natural mezclado con cal,
incluyendo una canaleta de recogida de agua procedente
del tumulo.

= Relleno de la zona perimetral excavada en el timulo
para maquinaria, con hormigoén de arido ligero y de baja
resistencia.

m Impermeabilizacion del timulo y perimetro colindante
con doble membrana de caucho sintético.

m Red de drenaje perimetral conectada a la red general de
evacuacion de lluvia.

m Aplicar Ultima capa de terreno natural arcilloso compac-
tado en las zonas del timulo que fueron excavadas para
realizar el refuerzo estructural.

Justificacion de las actuaciones propuestas

Las intervenciones que proponen los arquitectos serfan el
resultado de los céalculos realizados a las losas de cubierta,
donde obtuvieron tensiones superiores a las que debiera
admitir el material en condiciones normales. Habria que
sumar otros factores desfavorables como la existencia de
diferentes fracturas en las losas, cuya profundidad en algu-
nos casos se desconoce, y la humedad proveniente del
tumulo, que haria disminuir la resistencia de la roca.

El estudio concluye considerando que las losas de cubiertas,
ortostatos y pilares estarfan sin conexién alguna, resistiendo
los empujes del terreno, y que éstos afectarian de diferentes
formas debido a la descompensacién de cargas en el timu-
lo tras las catas realizadas, y a la rotura de las losas de
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cubierta. Esto ha originado movimientos en las grandes pie-
dras, siendo el mejor ejemplo el caso de los pilares, con un
grado de apoyo de las losas sobre éstos dificil de determinar.

Propuesta de intervencion para el atrio en 2005

Tras la actuacién arqueolégica que se lleva a cabo en el dol-
men de Menga durante 2005 y que ejecuta la empresa
Bobastro, el arquedlogo Luis Efrén, que ha participado en las
excavaciones como miembro de la empresa, presenta en
junio de 2005 esta propuesta de intervencién para el atrio
que resumimos a continuacion.

En primer lugar se propone una proteccion del terreno de acce-
so peatonal al atrio y que corresponderia a la ladera que se
orienta hacia el edificio sede. Para esta intervencion se prote-
geria la superficie con fibra geotex y una capa de gravas, y por
Gltimo se elevaria la rasante 0,15 cm aproximadamente.

Respecto al atrio propiamente dicho, se estudian los siguien-
tes elementos:

m Pavimentacion. Recogiendo los datos obtenidos en ante-
riores campafas arqueolégicas y comprobar que no
existe documentacién acerca del elemento original, se
recomienda la aplicacion de un criterio neutro para la
eleccion de un pavimento, como podria ser la alpafiata.
Si se apunta que el pavimento original debié de situarse
como minimo sobre la cota méxima de conservacion
actual. En la zona de atrio cubierto se aconseja resolver
con rampa el desnivel actualmente existente.

m Alzados laterales. Se repondrian los ortostatos hoy
desaparecidos, dos por lateral, no superando los 0,25 m
sobre la rasante del nuevo pavimento, y previa proteccion
de los elementos arqueolédgicos subyacentes. Esta
propuesta de restauracion de elementos ortostaticos se
justifica tras la recopilacién de datos en las anteriores
campanas arqueolégicas.

m Umbral. Respecto a esta pieza, se descarta su reubicacion
ante la falta de pruebas que indiquen su posicion exacta.



Propuesta de intervencion en 2006°°

Esta nueva propuesta de intervencién forma parte del
Proyecto de Intervenciones Arqueolégicas y de Conservacion
en el dolmen de Menga, trabajo encargado por la Direccion
General de Bienes Culturales a Francisco Carrién Méndez,
profesor titular del Departamento de Prehistoria vy
Arqueologfa. Las actuaciones que se proponen para el dol-
men de Menga se resumen a continuacion.

Propuesta de intervencién en el sepulcro

m Restauracion de ortostatos y losas de cubierta. Cosido de
fractura de las losas 1, 2, 3 y posiblemente 4. Las par-
tes fracturadas se unirfan mediante un cosido con varillas
de acero inoxidable y resina de anclaje, incluso un gra-
peado de las mismas con pletina de acero inoxidable y
relleno de las grietas con resina epoxi. Esta intervencion
se realizaria por la parte superior de la losa.

m Anclaje del desplacado del ortostato lateral derecho 12.
Se llevarfa a cabo mediante un cruzado de varillas de
acero inoxidable y mortero de anclaje, rellenando parcial-
mente la grieta del desplacado con mortero de cal y
arena, y sellando con mortero de color similar a la pie-
dra, los orificios resultantes de taladrar la piedra para
introducir las varillas.

Simulacién de los morteros que cubren el cableado

Se rehundiria el mortero que cubre el cableado que va
entre ortostato y losas de cubierta, para que no quede tan
en superficie, pigmentandolo también.

m Recorte de morteros de reintegracion. Esta propuesta hace
referencia a los morteros con que se reintegraron los ortos-
tatos 1y 12 en las actuaciones de 2001 a 2002, “se recor-
taran y se dara una forma mejor en el extremo superior”.

m Limpieza del efecto blanquecino resultante de las prue-
bas de papetas en intervenciones anteriores.

m Reposicion del suelo interior del sepulcro con aripag. Se
trataria de un realzado de 7 cm sobre la superficie actual
obtenida en el 2006 tras finalizar las excavaciones
arqueoldgicas. Aquel trabajo consistié en llegar al nivel
de roca caja sobre la que estan construidos los cimientos
de pilares y ortostatos. Finalizado el proceso de investiga-

cién, se recuperd el suelo regular aislando en un primer
lugar la roca virgen con geotextiles y conformando a con-
tinuacion un segundo nivel con alpafata (arenisca y car-
bonatos) apisonada manualmente.

m Recrecido de unos cincuenta centimetros de los muretes
de mamposteria del atrio con una fabrica similar al origi-
nal. Recrecido que servird para contener las tierras del
timulo. Otra intervencion en el atrio seria la correspon-
diente a la reposicion del suelo tomando como referente
el que se recuperd tras las excavaciones arqueoldgicas de
2005 y que actualmente permanece protegido con geo-
textiles y depdsito de zahorras. Se contempla para un
futuro el drenaje del atrio y conformacion del suelo defi-
nitivo con aripaq, de la misma forma que se haria en el
interior del sepulcro.

Propuesta de intervencion del timulo

m Excavacion arqueoldgica de toda la extension del timulo,
que muestre las superficies originales que restan de éste
y las alteraciones provocadas a lo largo de su historia,
incluidas las ocasionadas en otras excavaciones arqueo-
l6gicas anteriores a 2005 y que no aplicaron criterios
cientificos en la reintegracién de los volimenes extraidos.
El método aplicado seria dividir la superficie en cuatro
areas diferenciadas, donde la excavacion se realizaria de
forma manual, eliminando terrigenos recientes y llegando
a los depositos arqueoldgicos no alterados. Durante este
proceso se procederia a la retirada de laminas de plasti-
co y mortero de cal y cemento que de forma provisional
fue instalado en 2002 para proteger de humedades el
interior del sepulcro, y asi evitar filtraciones de agua.

m Eliminacion de los dos antiguos accesos al dolmen, uno
rodado y otro peatonal. Para ello se retirarian de forma
manual los sedimentos y zahorras con que se rellenaron
ambos caminos hasta llegar a niveles de roca base o
niveles arqueoldgicos. Y finalmente con geotextiles se
protegeria el terreno excavado reponiendo sobre éstos la
topografia original.

m Retirada de postes metalicos y cementos de bases insta-
lados durante la intervencion realizada en 1941 y tam-
bién de los tocones de arbolado dispersos en el timulo.
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Saneamiento de los cortes de excavacion anteriores a
2005. Se vaciarian los rellenos de los cortes de forma
manual, y tras la limpieza de perfiles y plantas se proce-
deria al aislamiento de las superficies con geotextiles. A
continuacion se rellenarian nuevamente de la misma
forma que el resto de la masa tumular, hasta alcanzar la
cuota propuesta.

Saneamiento de los cortes de la excavacién arqueolégica
de 2005-2006, actualmente sin rellenar y protegidos con
geotextiles. El procedimiento a seguir serfa el mismo des-
crito anteriormente, una vez limpias las superficies de los
cortes, se revestirian con geotextiles seleccionados y se
rellenaria manualmente seglin las técnicas ya descritas.
Drenaje del timulo. Se harfa mediante la instalacién de
dos tuberias de forma perimetral y conectadas entre sf
radialmente. Finalmente todo el drenaje se conduciria a
un decantador situado a mas de cincuenta metros del
perimetro del timulo.

Impermeabilizacién. Se harfa uso de un geotextil anti-
punzamiento que se adaptase a la topografia desigual del
timulo. Sobre éste y coincidiendo con la zona correspon-
diente a la estructura arquitecténica, sector mas delica-
do, se colocaria una lamina de PVC, que por Ultimo se
cubriria con zahorra de areniscas, a la que seguirian
otros materiales —clastos de areniscas y arenas carbona-
tadas— hasta alcanzar la topografia original que tuvo el
tumulo.

Restitucion del volumen original del timulo. Para ello se
basarian en el estudio de la informacién del registro
arqueoldgico, del analisis arqueométrico, de la informa-
cién del registro geolégico y del estudio geotécnico de
detalle. El resultado serfa la recuperacion de la forma
eliptica-circular con didmetro maximo de 48 m. La pro-
puesta de Ferrer de alcanzar una forma almendrada que-
daria descartada tras los datos obtenidos en el analisis
arqueomeétrico llevado a cabo por la Universidad de
Granada. La nueva altura considerada no seria superior
a 0,60 m sobre la ya existente y no supondria una sobre-
carga por encima de lo establecido en el estudio geotéc-
nico. Y por Ultimo, tanto el tipo de material como la téc-
nica para restituir el timulo serian iguales a los utilizados
en su construccion.

164

ANALITICAS
Informe del gedlogo Garcia Ruz de mayo de 1987°¢

A continuacién se exponen las conclusiones obtenidas tras
una serie de andlisis realizados por el gedlogo Luis Garcia Ruz
en el afo 1987, y recogidas en el proyecto de consolidacion
del dolmen de Menga en 1997, cuyos autores son los arqui-
tectos Enrique Venegas Medina y Enrique Haro Ruiz.

Conclusiones

m La cantera originaria de donde se extrajeron los materia-
les para la construccion del dolmen de Menga seria el
cerro de la Cruz.

m La alteracion principal del material pétreo serfa la pérdi-
da de cementacién, que da lugar al aumento de porosi-
dad al perder carbonatos por disolucién, y por consi-
guiente el aumento de salinidad en la superficie.
También existiria la erosion fisica.

m El monumento ha sufrido un reajuste a lo largo del tiem-
po que ha provocado fractura de las losas, pérdida de
cufa de material en los apoyos y movimientos relativos
entre los distintos elementos.

m Los reconocimientos sismicos detectan un nivel mas
superficial de alteracién diferenciado del resto de la roca
que también lo esta.

Seglin recogen los arquitectos Venegas y Haro, para la rea-
lizacién de este informe so6lo fue posible obtener muestras
superficiales de algunas de las piedras que componen el
dolmen. Los datos obtenidos en los ensayos no reflejaban
con exactitud la realidad, al estar afectada esa superficie
pétrea por una costra carbonatada.

Informe Vorsevi, 1994°""

El equipo de arquitectos Enrique Venegas Medina y Enrique
Haro Ruiz, en mayo de 1994, solicitan a la Direccion
General de Bienes Culturales la realizacion de unos nuevos
ensayos complementarios de los existentes y expuestos en el
apartado anterior.



Es fundamental conocer con la méxima exactitud la resisten-
cia que ofrecen las losas de cubierta, ya que varias de ellas
estan fisuradas, llegando en algunos casos a cortar todo el
espesor de la piedra.

Se quiere aprovechar que en esos momentos hay una gran
cata longitudinal excavada en el timulo por el equipo
arqueoldgico en su Ultima campafia. De esta forma, se
puede extraer muestras desde la parte superior sin necesi-
dad de danar las losas de cubierta desde su parte vista en
el interior del monumento.

En el mes de mayo de 1995 se inician los trabajos de
extraccion de muestras. Los ensayos fueron realizados por
los laboratorios Vorsevi y dirigidos por el equipo redactor.

Las muestras se tomaron mediante extraccion de testigos por
rotacién de diametro méximo de 100 mm, y para ello se
escogieron las losas de cubierta 1, 4 y 5 por su cara supe-
rior. Las medidas de los testigos extraidos fueron de 75 mm
de diametro y 105, 60 y 103 cm de longitud, respectiva-
mente. El hueco resultante se rellené con mortero de cemen-
to 1:3 con aditivo.

Se extrajo un testigo de cada losa de cubierta 1, 4 y 5 con la
sonda cilindrica, y se pudo observar la gran influencia del con-
tenido de humedad en la resistencia, tanto a traccién como a
compresién. En el caso de la resistencia en rotura a la com-
presion, se producen reducciones del orden del 53% en la
arenisca, losa de cubierta 5, y en las brechas del orden del 23
y del 61%, respectivamente, en las losas de cubierta 1 y 4.

En cuanto a la resistencia en rotura a la traccion, obtenida
en ensayo brasilefo, se producen reducciones del orden del
56% en la arenisca y en las brechas del orden del 42 y del
62%, respectivamente, en las losas de cubierta 1 y 4.

Comparando los resultados de esto ensayos, con los obteni-
dos por Garcia Ruz en el analisis de las muestras del Cerro
de la Cruz, se manifiestan claras diferencias. Las resisten-
cias a compresion de las muestras extraidas en el dolmen
son considerablemente menores que las muestras obtenidas

de la cantera, lo que hace dudar a los autores de este pro-
yecto de la afirmacion realizada en el informe de Garcia Ruz
de que las losas procedan del cerro de la Cruz.

Informe del gedlogo Jesls Espinosa Gaitan, 1998%®

En este articulo editado por la revista del IAPH en diciembre
de 1998, su autor JeslUs Espinosa Gaitan, recoge los
resultados del anélisis petrogréafico de los materiales que
constituyen los délmenes de Antequera. Este estudio es el
mas completo de los realizados hasta ese momento. En él se
indican los siguientes datos materiales del dolmen de
Menga:

Los materiales pétreos identificados son calcarenitas o calci-
rruditas poco cementadas, y ruditas o brechas con matriz
calcérea.

1. Calcarenitas o calcirruditas poco cementadas. Se caracte-
rizan por tener los bioclastos bastantes fracturados. Se
trata de rocas de igual composicién en la que soélo varia
el tamano del grano de los bioclastos. En la calcarenita
el grano es menor de 2 mm y en la calcirrudita va de 2
a 25 mm. En el estudio mineralégico encontramos el
80% de calcita (alogquimicos y ortoquimicos) y el 20%
consta de cuarzo y una minoria de terrigenos.

m Los aloguimicos se componen en su totalidad por bio-
clastos de medio marino somero.

m Los terrigenos se componen casi exclusivamente de cuar-
70 con un tamano comprendido entre 0,25y 1 mm y for-
mas redondeadas. Y de forma ocasional aparecen éxidos
de hierro y glauconita.

m Los ortoquimicos son escasos y de ahi la poca cementa-
cion de la roca.

m Los espacios vacios en la roca son muy abundantes, mayor
de un 20%, por lo que se clasifica como roca de alta poro-
sidad. La denominacién de esta roca seria Bioesparita
cuarzoarenosa o Bioesparudita cuarzoarenosa.

2. Brecha con matriz calcérea. En este caso se caracteriza
por la abundancia de material detritico, constituido en su
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mayoria por fragmentos de rocas méas antiguas (del
Tridsico y del Jurasico), especialmente calizas ooliti-
cas, rocas siliceas, rocas metamorficas y margocali-
zas. Estas Ultimas cuando se desmoronan dejan su
oquedad en forma de alveolo. El color del corte es ama-
rillo grisaceo. Esta piedra se puede considerar aten-
diendo a su composicion, textura y origen como un lito-
tipo mixto entre detritico (rudita) y calcareo. En funcién
a la minerologia se compone de 70% de calcita, 1% de
cuarzo y 10% de fedespaltos, junto a otros minerales
minoritarios.

m Los aloguimicos representan el 30% de los materiales
sélidos.

m Los ortoquimicos aparecen en alta proporcién, dotando
de una buena cementacién a la roca. Poseen un mayor
contenido en micrita que las calcarenitas, y tienen espa-
rita muy bien cristalizada, sellando parte de los espacios
vacios

m Los terrigenos suponen un 40%. La fraccion mas fina se
compone especialmente de cuarzo y los cantos mas
gruesos son de naturaleza variada. La mayor parte de
estos elementos presentan formas angulosas.

m Los espacios vacios son mas escasos, aunque existen
macroporos a consecuencia de la disolucién de matriz y
desprendimiento de cantos, resultando una porosidad
media del 5 al 20%.

m Finalmente, es una roca de origen mixto por lo que se
podria clasificar como una Brecha Poligénica Calcarea de
origen costero, o también como roca carbonatada impu-
ra, Bioesparudita Brechoide.

Se aprecian dos tipos de alteraciones:

Debido a causas intrinsecas a los propios materiales

m Desarrollo de una costra carbonatada superficial, de
espesor aproximado de 0,5 cm y cuya distribucion en
extension y grosor es heterogénea. Su aparicion es mas
frecuente en calcarenitas que en brechas. En estas cos-
tras, la calcita que aparece se origina por la disolucién
del carbonato que habia en la roca y su posterior migra-
cién a la superficie convertida en carbonato calcico.
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m Aparicion de costras oscuras, de color casi negro, con un
espesor inferior a 0,5 cm y en menor porcentaje de
extension que las anteriores. Se caracterizan por ser
compactas y de escasa permeabilidad. En su
composicion aparece el sulfato calcico junto a los
componentes de la roca. Es el resultado de las
combustiones originadas en el interior del dolmen por
actividades humanas y que dieron lugar a la formacion
de Oxido de azufre, el cual reaccioné con la roca
carbonatada en presencia de humedad, resultando
finalmente en una costra muy rica en yeso. Las costras
son muy perjudiciales al restarle permeabilidad a la roca,
provocando como consecuencia la arenizacion de ésta y
la posibilidad de wun futuro desplague con la
correspondiente pérdida de material de roca.

m Formacién de eflorescencias salinas en las partes bajas
de los ortostatos. Estas manifestaciones son mas escasas
que las anteriores. Indican que existen sales solubles en
el interior de la piedra. La composicion revela un
porcentaje mayoritario de nitrato potasico, y cloruros en
cantidades menores aunque también significativa. Estos
Ultimos estdn acompafiados de cationes de potasio y
sodio. Los nitratos son sales solubles cuyo origen esta
asociado con las soluciones salinas que ascienden por
capilaridad relacionadas con la accién de microorganismos
sobre deshechos organicos. Igualmente los cloruros que
aparecen también estan relacionados con origen antrépico.
La cristalizaciéon de ambas sales y el roce del ganado ha
facilitado la pérdida de material en los ortostatos y
principalmente pilares centrales.

Debido a causas extrinsecas a los propios materiales

m Anadidos de morteros procedentes de intervenciones

anteriores:

— Morteros grises tipo portland que liberan muchos é&lca-
lis y cuentan con bastante yeso en su composicién. En
presencia de humedad originan sales solubles.

— Mortero de yeso que contiene también arcilla, carbona-
to célcico y cuarzo, aplicado en la parte baja de uno de
los pilares centrales. Aporta sulfatos a la piedra en pre-
sencia de humedad.

m Pérdida de material en la zona baja de los ortostatos y



pilares centrales debido al roce del ganado que durante
largos periodos se ha refugiado en su interior.

m Pérdida de material en la antigua zona de contacto de las
losas de cubierta con la parte superior de los ortostatos,
como consecuencia se puede observar un surco que
recorre todo este borde a lo largo del perimetro de la habi-
tacion.

m Fracturaciones que siguen la linea de las diaclasas tanto
en ortostatos como en losas de cubierta.

Estudio geotécnico del dolmen de Menga, Igea, 2005°°

A peticion de la Universidad de Granada, se redacta un
informe geotécnico para el estudio del dolmen de Menga.
Este trabajo lo ejecuta la empresa Igea en 2005.

Las conclusiones se resumen a continuacion:

La estabilidad que ha mantenido este dolmen durante miles
de anos se debe a la gran capacidad portante que posee el
terreno sobre el que se asienta y a que las presiones que han
gjercido los ortostatos sobre éste han sido relativamente
pequefas.

En cuanto a las grietas que presentan los ortostatos 31y 32,
no se han producido por sobrecarga de la propia piedra o
exceso de peso procedente del timulo, sino por un
movimiento sismico de intensidad superior a 8. A esto se le
sumarfa la existencia de discontinuidades internas y el
cambio de momentos flectores que sufrieron las losas de
cubierta al dejar de ejercer su funciéon de soporte el pilar
central.

Y por ultimo, referente al lajamiento del ortostato 13, se ha
creado por pandeo debido a la presion vertical ejercida sobre
él. Esta situacion puede repetirse si los planos de
discontinuidad son paralelos al eje del dolmen, abarcando la
altura total de la pieza y también si el espesor del material
comprendido entre dichos planos es inferior a un valor
maximo que oscila entre los 8 y 15 cm.

Estudio geoarqueolégico del dolmen de Menga, Francisco
Carrion Méndez, 2006*°

Por encargo de la Direcciéon General de Bienes Culturales de
la Junta de Andalucia, en mayo de 2005, se proyecta para
su ejecucion el “Estudio geoarqueoldgico de los sepulcros
megaliticos de la cueva de Menga, Viera y El Romeral”. La
direccién correré a cargo del gedlogo y arqueologo Francisco
Carrion Méndez. Los responsables de realizar lo trabajos de
investigacion de campo y laboratorio seran el Instituto
Andaluz de Geofisica asi como el Departamento de
Prehistoria y Arqueologia, pertenecientes ambos a la
Universidad de Granada. El proyecto se entregard en marzo
de 2006.

Las conclusiones extraidas de este informe son las siguien-
tes:

Tras la realizacion de la cartografia litoldgica se intentd deter-
minar el lugar de extraccion de los bloques, situando la zona
en una banda muy estrecha comprendida entre el barrio de
los Remedios y las inmediaciones del cerro de la Cruz.

El dolmen de Menga esté construido con materiales de edad
geoldgica Tortoniense Superior, y también se asienta sobre
materiales de la misma época.

Desde el punto de vista geolégico, los materiales del
Tortoniense Superior de Antequera estan constituidos funda-
mentalmente por sedimentos marinos-costeros y continentales,
especialmente, de costas carbonatadas templadas en rampa y
deltas. Las litologias de estas costas son brechas planares con
matriz calcidrea muy cementada (Packstone), calcarenitas y
calcirruditas bioclasticas poco cementadas (Grainstone).

Tras diversos estudios de los componentes estructurales
tanto del interior del dolmen como de las rocas que
constituyen el timulo, se deduce que para su extraccion se
aprovechd las superficies de discontinuidad ya existentes,
consecuencia de los procesos geoldgicos. También se
contempla como serfa la posicion original del bloque antes
de su obtencion. Los ortostatos, pilares y losas se extraen
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Dolmen de Viera hacia 1950. Fuente: Archivo Histoérico
Municipal de Antequera. Fondo Fotografico Velasco.
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fundamentalmente de dos formas, en vertical y en
horizontal. Para ello se cree que se usaron martillos de
minero de ofitas y doleritas, asi como cufas de madera,
aumentando la temperatura a la roca por medio de agua
caliente o fuego directo. Consecuencia de ello serian las
numerosas rubefacciones (alteraciones térmicas) que
presentan losas y ortostatos.

Otro dato interesante es el que hace descartar la posibilidad
de un gran movimiento sismico como causa de las fracturas
existentes en algunas losas de cubierta. De suceder un
movimiento sismico que provocara esta fractura habria sido
de una magnitud superior a 6,8 y aun hoy se podria apre-
ciar su huella en el paisaje.

La razén de estas fracturas estaria en el movimiento que
sufre la capa del Tridsico sobre la que se asienta el nivel de
material terciario que sustenta al dolmen y que, a su vez,
también sufriria discontinuidades estratigraficas. Si a esto le
sumamos la falta de apoyo de dos pilares a las losas de
cubierta, podemos comprender cémo las Ultimas han ido
sufriendo pandeo hasta fracturarse en el centro. Se sabe de
la existencia de mas fracturas en las losas, y también en la
numero 5, y que son fracturas frescas, algunas bastante
recientes porque han partido un testigo de yeso colocado en
los Ultimos afos. Carridon apunta la posibilidad de que
hubiera existido algin pilar més, hoy desaparecido, que
explicaria la fractura en la losa de cubierta nimero 1 de este
testigo de yeso.

ESTADO DE CONSERVACION ACTUAL

El estado de conservacion que presenta el dolmen de Menga
actualmente es muy preocupante. Han vuelto a repetirse las
filtraciones de agua a través del tUmulo. Recordamos que su
origen estaba en las excavaciones arqueoldgicas realizadas en
el afo 1991 y en el posterior mal sellado de la catas. Durante
el afo 2009, en el interior del dolmen se han podido observar
grandes manchas de humedad como consecuencia del
elevado grado de saturacion de la piedra y con el consiguiente
peligro que conlleva para la conservaciéon de la misma.
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Tras las medidas provisionales adoptadas en el timulo en el
ano 1997 a causa de los danos provocados por el agua, y
la siguiente intervencién parcial en 2003, se continua en
espera de una actuacion definitiva en la cubierta del dol-
men, que impida un avance rapido del deterioro de la pie-
dray la posible aparicién de nuevos problemas estructurales
en el sepulcro.

PROPUESTAS E INTERVENCIONES EN EL
DOLMEN DE VIERA

DESCRIPCION

El dolmen de Viera es una construccién megalitica pertene-
ciente al periodo Calcolitico y con una antigliedad de més de
cinco mil afos. Esta considerado como un sepulcro de gale-
ria, donde se pueden diferenciar tres tramos separados por
dos puertas. Su longitud total es de 21,50 m. Cabe desta-
car el labrado regular de los ortostatos con lados rectilineos,
que permiten un ajuste casi perfecto entre ellos.

1. El primer tramo es de planta rectangular con unas dimen-
siones aproximadas de tres metros de longitud por 1,50
de anchura y altura. Lo conforman dos ortostatos en el
lateral derecho y un ortostato en el lateral izquierdo. Hay
una primera puerta que separa el primero y segundo
tramo. Se trata de una losa rectangular perforada, colo-
cada perpendicularmente a los ortostatos laterales y de
la que so6lo queda la parte inferior. Las dimensiones del
hueco que permite el acceso son, aproximadamente, de
98 cm de altura 'y 76 de anchura.

2. El segundo tramo es de planta rectangular, con unas
dimensiones aproximadas de 15,80 m de longitud,
1,50 de anchura y 2 de altura. El lateral derecho esta
conformado actualmente por doce ortostatos y el lateral
izquierdo por diez ortostatos, ambos incompletos. La
segunda puerta perforada esta completa y es similar a la
primera.



3. El tercer tramo, al que se accede por la segunda puerta,
conduce a la camara sepulcral de planta cuadrada, con
1,75 m de ladoy 2,08 de altura. La compone tres ortos-
tatos situados uno a cada lado y otro de cabecera, y
sobre ellos una losa de cubierta.

Respecto a las losas de cubierta se conservan actualmente
cinco completas, una que cubre la cAmara y las cuatro res-
tantes lo hacen con el Ultimo tercio del segundo tramo. Hay
otros dos fragmentos de losas de cubierta correspondientes
cada uno a losas distintas y situados, en la primera puerta
uno y otro en el comienzo del segundo tramo.

El pavimento original estaria constituido por un enlosado a
base de lajas de tamafio medio, que reposarian sobre una
fina capa de tierra depositada a su vez sobre las margas del
propio terreno.

El timulo, a diferencia del dolmen de Menga, esta formado
por una capa de piedras que descansan sobre las losas de
cubierta directamente, y con un grosor medio de un metro. Su
funcién seria la de hacer de sistema de drenaje. El resto del
tumulo lo forman capas irregulares de distintos tipos de tierra.

La descripcién geoldgica sitla al dolmen de Viera, igual que
sucede con el de Menga, en el borde sur de la depresién de
Antequera. El sustrato sobre el que se asienta el conjunto de
ortostatos del dolmen de Viera se compone de materiales
sedimentarios pertenecientes al Tortoniense Superior, con
abundancia de arenas poco 0 nadas cementadas, y gravas
poligenéticas y heterométricas, principalmente.

Segln Francisco Carridn en su estudio geoarqueolégico, en
cuanto a la litologia de los materiales que lo constituyen,
hay més homogeneidad que en el dolmen de Menga. La
mayor parte de la roca estd compuesta por facies
Foreshore, exceptuando algin que otro componente forma-
do por calcarenitas y calcirruditas con algas rojas y bival-
vos, asi como dos travertinos cuaternarios y una dolomia
de edad Triasica.

INTERVENCIONES
Primeras intervenciones 1903 -1940

Son préacticamente inexistentes las noticias que tenemos de
actuaciones en el dolmen de Viera a partir de su redescubri-
miento y excavacién en 1903 hasta 1940, fecha en la que
se realiza la primera gran intervencion de restauracion. Se
ha considerado interesante dejar constancia de las descrip-
ciones aportadas por diferentes investigadores de la época.

m Tras su redescubrimiento y excavacién en 1903, la pri-
mera intervencion que se le hace sera para asegurar su
proteccién. Segln escribe en 1907 Rodrigo Amador de
los Rios, la cancela inicial consistia en una puerta rusti-
ca de madera sin labrar, estando el acceso excavado en
el propio timulo, entre tierra himeda y con vegetacién.
También describe la galeria perimetral y comenta de la
existencia en la camara de una excavacién circular de
escasa profundidad.

m Mergelina, en 1922, refleja por primera vez en una pla-
nimetria dos datos de los que no se habia hablado hasta
ahora: la rotura de un ortostato del lateral derecho y la
fractura en dos trozos de la segunda losa de cubierta.
Cabe la posibilidad por tanto de que fueran alteraciones
aparecidas posteriormente a 1905, fecha en la que hubo
otras representaciones graficas de Viera en las que no
hay constancia de estos hechos.

m Sera Hemp quien, por primera vez, haga referencia a la
puerta perforada de la entrada, incluyéndola en un grupo
de planimetrias que realiza y publica en 1934.

Intervenciones a partir de 1940
Intervencion 1940-1941

La primera intervencion realizada en el dolmen de Viera con
verdadero caracter restaurador, se efectla entre 1940 y
1941. Esta dirigida por el arquitecto Prieto Moreno igual que
en el dolmen de Menga. El cronista Giménez Reyna recoge
las memorias de actuacién junto al estado de conservacion
que presentaba en 1939.
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Exterior del dolmen de viera. Fuente: Ministerio de Cultura, 1985.
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El estado de conservacion, antes de iniciar el trabajo era el
siguiente:

m Sucio y descuidado pero sin ningln deterioro de conside-
racion.
m La cancela aparecia rota.

El proceso de intervencion fue el siguiente:

m Se limpi6 el corredor de plantas, piedras y tierra.

m Se reconstruyeron los taludes con piedras.

m Para facilitar la entrada, se crearon tres escalones de
bajada en su acceso.

m En el corredor, para evitar el estancamiento de agua, se
hizo un pequefio pozo que se rellen6 de piedras y ladri-
llos para que realizara la funcién de sumidero. Encima se
coloco una rejilla de hierro.

m El umbral de la primera puerta y de acceso al pasillo se
dej6 al descubierto.

m Se limpid el interior del dolmen.

m Se arregl6 la cancela de hierro y su cierre.

m Se saned el timulo y se elimind la vegetacion, recubrién-
dose de arcilla aislante. Finalmente se crearon cunetas
alrededor de éste.

Excavaciones arqueoldgicas en los afios 1991 y 1995

Igual que sucede en el dolmen de Menga, la Universidad de
Malaga lleva a cabo dos campafas en el dolmen de Viera,
dirigidas por los profesores José Enrique Ferrer e Ignacio
Marqués, pertenecientes al Area de Prehistoria. El trabajo
desarrollado se detalla en el apartado correspondiente a “las
excavaciones arqueoldgicas y sus incidencias en la conser-
vacién de los monumentos megaliticos”.

Intervencion de emergencia en el dolmen de Viera en
1997

La Consejerfa de Cultura de la Delegacion Provincial de
Malaga le encarga al arquitecto Pedro Lobato Vida la realiza-
cion de un informe previo de emergencia de los délmenes de
Menga y Viera ante el estado tan precario que presentaban



los monumentos tras las intensas lluvias caidas entre 1995
y 1996.

En el dolmen de Viera, la causa del deterioro se debe a unas
catas puntales rectangulares de varios metros de
profundidad, realizadas en su timulo y sobre el trasdés de
los ortostatos. Esto sucede en el afo 1995, durante el
transcurso de unas excavaciones arqueolégicas. Finalizadas
éstas, se dispuso un relleno poco compactado en las catas y
también en un punto determinado del pasillo interior
perimetral excavado alrededor de los ortostatos. Con las
lluvias de ese invierno comienzan las filtraciones de agua,
actuando las catas, igual que describfamos en Menga, como
balsas de agua y provocando en el interior del dolmen, entre
otras alteraciones, el desplazamiento de algunos ortostatos,
movimientos en los trozos fracturados de las losas de
cubierta y aparicion de fisuras en la piedra. El dolmen, ante
esta situacion, se cubre con toldos y se apuntala su interior
con madera.

En mayo de 1997 comienzan las obras de urgencia tras la
presentacion del informe previo. Las propuestas que se
plantearon en dicho informe fueron las siguientes:

m La impermeabilizacién del trasdés del timulo. Para ello
serfa necesario, una vez finalizadas las lluvias, la
eliminacion de los toldos que lo cubrian provisionalmente.
Esto permitiria la pérdida paulatina de humedad del
terreno por la superficie exterior, evitando de esta forma
que sucediera por el interior del dolmen, lo cual provocaria
efectos secundarios en la piedra causantes de nuevas
patologias.

m Se propone a continuacién la realizacion de un cajeado a
las catas, de 20 cm de profundidad y una extension algo
mayor a sus dimensiones. Se compactaria y rellenaria
con una mezcla de albero y cal. Se recomienda el tapado
con toldos cuando exista amenaza de lluvias.

m También se incluyen otras propuestas: el repaso de
aquellas zonas donde han aparecido fisuras, seguir
apuntalando si fuera necesario, colocar nuevos testigos e
instalar un drenaje o cambio de pendiente en la entrada
del dolmen.

El proceso que se siguid una vez iniciado los trabajos fue el
siguiente:

m Retirada de toldos.

m Eliminacion de vegetacién y aplicacion de herbicidas.

m Se colocaron testigos entre las juntas de los ortostatos
apuntalados vy el final del dolmen. Los testigos eran de
yeso, del menor grosor posible y con la inscripcion de la
fecha de su colocacion.

m En el dolmen de Viera, las catas arqueoldgicas habfan
sufrido el asentamiento del relleno, credndose balsas
sobre ellas donde penetraba con mas facilidad el agua de
lluvia. Se les excavé alrededor un cajeado con unos 40
cm de profundidad que se compactd superficialmente y
rellené con albero mejorado con cal a una proporcion de
1:6a1:8.

m Sobre el trasdés del timulo de Viera se extendieron suce-
sivas tongadas de albero enriquecido con cal 1:6 a 1:8
que se irian regando con lechadas de cal primero y abun-
dante agua después, compactando manualmente entre
capa y capa hasta conseguir un grosor de 15 cm aproxi-
madamente.

m Durante esta operacion se hizo un seguimiento de los tes-
tigos dispuestos en el interior del dolmen.

m Mediante el compactado manual, la mezcla de cal y
albero habia quedado suelta en algunas zonas, por lo
que se utiliz6 un compactador de arrastre manual, tipo
“rana” o pequeno rodillo, hasta conseguir una superficie
compacta y de aspecto continuo. Se necesitaron para
ello unas ocho pasadas.

m Para finalizar, se extendié una capa de albero enriqueci-
do con cal en la proporcion 1:8, preparado en la hormi-
gonera y compactado de la misma forma anterior.

m Se hizo un drenaje en la entrada del dolmen. También se
cambi6 la pendiente del pasillo rellenédndolo con albero
compactado para que pudiera verter el agua de lluvia
hacia el exterior. Y por otro lado, se colocd una rejilla
sumidero con un tubo situado debajo del albero que salia
al exterior del pasillo de acceso al dolmen.

m Por Ultimo, de los puntales de madera colocados en el
primer tramo, se retird el central, pues se considerd que
en ninglin momento soportaria la caida de la losa de
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cubierta, de suceder este accidente y, por otra parte, per-
mitirfa una mejor visiéon del pasillo.

Las propuestas que recomienda el arquitecto para cuando
finalicen las labores de urgencia, son las siguientes:

m Colocacién de un vallado en el recinto dolménico que pre-
serve el timulo del paso incontrolado de personas y moto-
cicletas, que hace mas répido el deterioro de la capa de
albero.

Limpieza y consolidacién superficial de la piedra.

m Reparacién de fisuras, ya sea con cosidos, inyectando

resinas...

Eliminacién de materiales extrafios.

Eliminacién de la vegetacion que cubre el timulo.
Recuperar el volumen original del tumulo e intentar
garantizar la impermeabilizacion del recrecido.
Renovacion de la instalacién eléctrica e iluminacion.
Drenaje perimetral y recogida de agua general.

El arquitecto describe las medidas adoptadas de la misma
forma que lo hizo en el dolmen de Menga, no estando pre-
vistas para mas de un afio si fuera un periodo muy lluvioso,
e insta a que se comience cuanto antes el proceso de res-
tauracion de los délmenes, para poder resolver definitiva-
mente los problemas de impermeabilizacion y estabilidad de
estos monumentos.

Informe del estado de conservacion de las obras de emer-
gencia, octubre de 1999

El arquitecto Pedro Lobato Vida redacté un informe en
octubre de 1999 acerca del estado de conservacion que
presentaba el dolmen de Viera tras las obras de emergencia
que se efectuaron en 1997. En él exponia que, aun
tratandose de medidas muy provisionales, el resultado era
satisfactorio.

En el dolmen de Viera el interior estaba completamente seco, las
manchas de humedad y de sales habian desaparecido y no se
apreciaban nuevos movimientos de ortostatos. El timulo habia
mantenido en buenas condiciones la capa de albero,
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apreciandose aun parte de la lechada de cal. Le habia crecido
algo de vegetacién que no alteraba el albero.

La arqueta sumidero se hallaba totalmente atascada. Se
aconsejaba el mantenimiento de su limpieza, aunque no era
preocupante por la poca cantidad de agua que recogia.

Proyecto de consolidacion del dolmen de Viera, octubre de
1999

Este proyecto fue redactado por el arquitecto Antonio
Villalén Conejo, por encargo de la Delegacion Provincial de
Malaga de la Consejeria de Cultura de la Junta de
Andalucia. Se trataba de un contrato menor de consultoria
y asistencia, que se firmé en noviembre de 1998 y entre-
g6 en octubre de 1999. Comprendia tanto la realizacion
del proyecto basico y de ejecucién como la del estudio de
seguridad y salud de la obra.

Este proyecto seria el que se ejecutara en 2003, sufriendo
alguna pequefia modificacién que se explica durante dicha
intervencion.

A continuacion de la planimetria del dolmen se expone su
estado de conservacion en el momento de redactar el pro-
yecto de consolidacién y las propuestas de tratamiento de
intervencion que hace Villalon Conejo:

Patologias estructurales y constructivas del dolmen de Viera
en el sepulcro:

m Fractura antigua (una costra carbonatada recubre la grie-
ta) de la losa de cubierta C4, cuya posicién inestable ha
provocado desplome hacia el interior del pasillo de los
ortostatos D6 y D7. La razén ha sido el cabeceo de uno
de los fragmentos de la losa, ya de por si con un gran
vuelo en su parte izquierda. Este se produjo tras la
humectacién del terreno de relleno de una cata arqueo-
légica que habia sobre dicho fragmento.

m La losa de cubierta C5 presenta fractura de importancia,
posiblemente a causa de la proximidad de los movimien-
tos descritos en el punto anterior.



= El muro de contencién elaborado con mamposteria y que
conforma el pasillo de entrada se halla en mal estado de
conservacion, con desprendimiento de mampuestos.
Erosion generalizada del tamulo.

m El sistema de saneamiento no funciona provocando la
penetraciéon de agua de lluvia.

m Las instalaciones eléctricas y de alumbrado se conside-
ran poco adecuadas para el monumento.

m la vieja verja de la entrada también presenta un mal
estado.

Descripcién de las patologias de la piedra, con la colabora-
cion del petrologo Jesus Espinosa Gaitan y la restauradora
Ana Bouzas Abad, ambos pertenecientes al IAPH:

Costra carbonatada superficial.

Pérdida de material superficial por arenizacién, principal-
mente en las zonas bajas de los ortostatos, a causa de la
humedad del ambiente y contacto directo con el agua.
Destaca una pérdida de cementacion interna por la diso-
lucién de los carbonatos.

A las losas de cubierta, principalmente, les afecta un pro-
ceso de desmineralizacion interior. Este fendmeno origina
desprendimientos en forma de estratos de diferentes
espesores del material pétreo, previo ahuecamiento de la
zona.

Grietas estructurales profundas, destacando las que hay
en las losas C4 y C5. Se apunta como causa posible la
existencia de movimientos sismicos.
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m Perforacién en la cadmara funeraria (ortostato frontal),
consecuencia de antiguos saqueos, y desprendimientos
aislados de material pétreo.

m En algunos ortostatos quedan restos de morteros de
cemento y yeso procedente de antiguas intervenciones.
También se detectan cableados eléctricos, testigos de
yeso...

m Pérdida del material de relleno principalmente en las jun-
tas de los ortostatos y losas de cubierta. Este material
consiste en arcilla y rocas pizarrosas.

m Pérdida de la capa superficial pétrea de los ortostatos pro-
vocando la aparicion de discontinuidades y oquedades.

m Grafitis en el ortostato 12.

Las losas del pasillo exterior presentan una costra gris
carbonatada y microorganismos (hongos y liquenes).

m Pérdida de cementacion interior, con aparicion de coque-
ras en las losas del pasillo exterior.

m Las patologfas estructurales y constructivas en el timulo
del dolmen de Viera se describen a continuacion:

m Pérdida de volumen debido a la erosién provocada por los
agentes meteorolégicos. Estos son los causantes también,
especialmente los vientos dominantes, del desplazamiento
hacia la derecha del eje de simetria del timulo.

m Pérdida de volumen en dos anillos perimetrales corres-
pondientes a caminos.

m Pérdida de volumen en la zona delantera por la realiza-
cién del camino de acceso.

= Existencia de una vegetacion ornamental que distorsiona
la vision del timulo.

m Rellenos de las catas arqueolégicas con albero, plasticos
y otros elementos extranos.

Tratamiento de intervencion en el sepulcro:

m Para la reparacion de la losa de cubierta C4 se excavara
en una zona del timulo que permita dejar al descubier-
to la parte superior de dicha losa, fracturada en toda su
longitud y girada. Tras la limpieza se aplicaran resinas y
grapas que no se aprecien desde el interior de la galerfa.
Se excavara la base de los ortostatos afectados por el
movimiento de la parte fracturada de la losa de cubierta,
para asi poder introducir puntales telescopicos que per-
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mitan devolver a su posicidn original al fragmento de losa
y pegarlo. Finalmente, mediante angulares de acero
inoxidables y tacos quimicos, se sujetara a los ortostatos.
A la losa de cubierta C5 se le efectuara la misma opera-
cion que a la losa C4.

Tratamiento de la piedra. En un primer apartado sélo se
hace referencia al criterio a seguir respecto a la reintegra-
cion de lagunas, que seria con mortero a bajo nivel.
También se comenta la limpieza de los blogues de piedra
del exterior hasta recuperar su color original. Dentro del
apartado de memoria técnica se hace una descripcion
maés detallada del proceso de intervencion recomendado
a la hora de tratar las patologias de la piedra.
Recuperacién de las cotas originales del pavimento en el
pasillo exterior que se dieron a conocer en la Ultima cam-
pafa arqueoldgica. La pavimentacion recomendada seria
alpanata, una capa de 8 cm compuesta de albero y cal.
Se proyecta una ventana circular en el suelo, con cristal
de seguridad, que permita al visitante ver un resto de
pavimento original compuesto de lajas de piedra que se
conserva al final del pasillo.

El muro de mamposteria realizado en la restauracion de
1940 para contener las paredes del pasillo de acceso, se
consolidara y completaré de forma vertical hasta la corona-
cion de los ortostatos, y a partir de aqui, adoptando un
angulo de talud que absorba el empuje del terreno. Sobre
la losa de cubierta C5 irfa el muro de contencion frontal del
pasillo exterior. Se propone el uso para este fin de mam-
puestos de piedra calcarenita procedentes del cerro de la
Cruz, formando el aparejo por hiladas irregulares tomados
con mortero de cemento. Se incluye en el mortero de
rejuntado y a cada hilada, anclaje y cinta de acero galva-
nizado, que sobresaldra por la parte trasera al menos dos
metros; aumentando asi la estabilidad del muro. Los
muros laterales afectados por la excavacién se ejecutaran
de forma idéntica, los que no también, pero en este Ultimo
caso se prescindira de armadura galvanizada. Donde estos
muros arranquen desde el terreno, se ejecutaré la cimen-
tacién en zanja corrida. Como elemento diferenciador se
utilizard un pequefio rehundido en las nuevas hiladas de
mamposteria respecto a las antiguas, usando también el
aparejo descrito anteriormente, ligeramente diferente.



Instalacion de un nuevo sistema de iluminacion cuyas
conducciones irian ocultas bajo el pavimento y las lumi-
narias empotradas en él.

Se desestima la colocacién de un sistema de ventilacion,
pues el mecanismo natural del sepulcro favorece la sali-
da del CO? de la respiracion humana por el sistema de
“sifon térmico”.

Se plantea el diserio de una nueva cancela que cumpla
la funcion protectora, permitiendo al mismo tiempo la
ventilacién y una vision optima del interior. Se intentara
no anclar en elementos originales.

La propuesta para el tratamiento de intervencién en el
timulo es como sigue:

Restitucion del volumen original incluido el relleno de las
catas arqueoldgicas y el trasdés. Se utilizaran en ambos
casos tierras extraidas de la excavacién y lajas de piedra
caliza en estructura similar. Sobre las losas de cobertura
se depositaran las diferentes tongadas con un grosor
aproximado cada una de 15 cm.

Colocacién de una cobertura que garantice la impermea-
bilizacién del tdmulo. Esta constara de tres capas, tierra
de plantacién, capa de drenaje y capa impermeable que
se montara sobre formacion de pendiente de hormigén
ligero. A continuacién se hace la descripcion mas detalla-
da de las capas, de abajo a arriba:

Ldmina de polietileno con espesor de 0,5 mm.

Solera de hormigén aligerado con arido de arcilla expan-
dida, de 10 cm de espesor y armada con malla electro-
soldada de redondos de acero.

Acabado de tabler con mortero de cemento y arena de
un centimetro de espesor.

Imprimacién asféltica.

Lamina asfaltica de betln elastémero SBS armado con
fieltro de fibra de vidrio.

Lamina bituminosa de betln elastémero SBS de super-
ficie autoprotegida tipo LBM.

Capa de mortero para enfoscados de cementos.

Capa drenante de 7 cm de espesor de arido de arcilla
expandida.

9. Capa filtrante geotextil a la que se le intercalaré una geo-
malla uniaxial de polipropileno con un espesor de 10
cm.

10. Capa de tierra de plantacion de 27 cm, compactada en
tres tongadas entre 1,5 mm y luz de malla de 100 mm.

11. Mezcla de semillas pratenses.

m La red de conductos de riego constara de tres circuitos
independientes de tuberfas de polipropileno de presion
enterradas bajo la primera capa de tierra vegetal y asper-
sores-rociadores. El agua evacuada se conduciria
mediante colectores hacia la red general.

= lluminacién exterior.

m Creacion de un cerramiento poco perceptible a la vista
con la intencién de impedir el transito de personas por el
timulo provisto de cubierta ajardinada.

La propuesta de tratamiento de la piedra para el interior del
sepulcro se enumera a continuacion:

m Los estratos de piedra con un grosor superior a tres cen-
timetros y que tengan posibilidad de desprenderse (soni-
do hueco al golpear), se fijaran con taladro de broca ave-
llanadora y anclaje expansivo de acero inoxidable tipo
HILTI o similar.

m Eliminaciéon de todos los elementos que son ajenos a la
construccion original, como morteros de otras interven-
ciones, cableados, testigos, verja de la entrada...

m Limpieza en seco utilizando un cepillo de plas blandas y
frotando enérgicamente.

m Eliminacion de grafitis mediante aplicacion de disolvente
organico.

m Consolidacién de grietas, fisuras y juntas de lechos semi-
desprendidos usando inyecciones a presion de adhesivo
fluido a base de resina epoxidica o mortero fluido libre de
sales.

m Recogida de bordes y aristas vivas en aquellas zonas con
problemas de desprendimiento de material. Esta opera-
cion se haré aplicando mortero de cal hidraulica pigmen-
tado y arena de machaqueo obtenida de la molienda de
roca proveniente de la misma cantera de donde se obtu-
Vo la piedra original.
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m Sellado de huecos con piezas de roca calcarenita proce-
dente de la cantera proxima y labradas a medidas. La ter-
minacion se haré con mortero de reposicién compuesto
de cal hidraulica pigmentada y arido de machaqueo obte-
nido de roca calcarenita armado con varillas de fibra de
vidrio. La terminacion se haré dejandola a bajo nivel y con
un terminado a base esponjilla para obtener una textura
mas aspera.

m Primera consolidacién superficial pulverizando silicato de
etilo tipo OH, Tegovakén o producto similar.

m Consolidacién total del z6calo inferior hasta unos quince
centimetros de altura, con un consolidante tipo OH,
Tegovakén o similar. Se aplicarédn hasta tres manos espa-
ciadas en veinte dias.

= Hidrofugacién con Tegosivin o producto similar diluido al
8% en White Spirit.

m Para las losas y ortostatos que estéan a la intemperie se
usara un tratamiento biocida.

m Sellado de las juntas entre losas de cubierta y ortostatos,
con mortero de reposicién a base de cal hidraulica pig-
mentada y arena de machaqueo con roca similar a la del
sepulcro, y esquirlas de pizarra o roca de caracteristicas
parecidas a las del cerro de San Cristébal.

Intervencion de consolidaciéon del dolmen de Viera en
20033

Como consecuencia de los problemas estructurales que
venia sufriendo el dolmen de Viera, el estado que ofrecia su
interior era bastante lamentable, cobijas fracturadas, algu-
nos trozos a punto de caer y ortostatos desplazados, todo
ello apuntalado de forma provisional con madera.

Serd en 2003 vy casi cuatro afios después de entregar el
arquitecto Antonio Villalon Conejo su proyecto de consolida-
cion cuando éste se ejecute. La intervencién en el dolmen
estara dirigida por el arquitecto Ciro de la Torre Fragoso, que
contard con la colaboracién de los arqueologos Luis Efrén
Fernandez Rodriguez y Manuel Romero Pérez. Se contratara
a la empresa Hermanos Campano para la realizacion de
estos trabajos, siendo la responsable de las actuaciones
correspondientes al timulo, drenajes, muros de mamposte-
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rla y ampliacion de éste. La empresa Restaurotec S.C.
realizara la intervencion sobre los ortostatos, losas de cubier-
ta y trasdés del sepulcro, resolviendo los problemas estruc-
turales que afectaban al mismo.

A continuacion se resume la intervencion siguiendo como
pauta el articulo “Resultados preliminares del control
arqueoldgico de los trabajos de consolidacién del sepulcro
megalitico de Viera”, editado en el Anuario Arqueolégico de
Andalucifa 2003 y firmado por los dos arquedlogos y el res-
taurador que participaron en el trabajo.

Sélo anadir que al proyecto inicial de Antonio Villalon se le
hicieron tres modificaciones. Se anuld la pequefia ventana
que mostraba el resto de soleria original que habfa en el
pasillo; se amplié la cata en el timulo que permitiria inter-
venir las fracturas de las losas de cubierta desde su parte
superior, y por ultimo sufri¢ variacién de longitud la prolon-
gacion del muro de mamposteria.

Segun los autores de este informe, los males estructurales
de este monumento megalitico, eran consecuencia de un
cumulo de patologias que arrastraba desde la Antigliedad,
y no tanto por las excavaciones arqueologicas llevadas a
cabo entre 1988 y 1992. Si reconocen que el proceso de
ruina se aceleré tras las inundaciones de 1995-1996, tam-
bién debido al relleno efectuado en el corredor de saqueo y
a la falta de previsién en la correccion de la contra pendien-
te de acceso.

Objetivo de la intervencion

1 Consolidacion de la estructura megalitica.

2 Consolidacién de la estructura tumular.

3 Generacién de una imagen idonea del interior de la gale-
ria cubierta.

4 Generacién de una imagen exterior idonea del acceso y
tramo inicial de la galerfa.

5 Mejorar la infraestructura de drenaje del acceso.

Estado de conservacidn del sepulcro antes de la intervencion
m Pérdida de las losas de cubierta en el pasillo de acceso.
m Pérdida de ortostatos en el pasillo de acceso.



m Pérdida de algunos trozos de ortostatos como consecuen-
cia de antiguos expolios.

m Pérdida de casi todas las lajas de pavimentacion original.
En este momento el pavimento consistia en un fondo de
gravas blancas tanto en el corredor interior como el
exterior.

m Contrapendiente artificial en el pasillo de entrada o
acceso.

m Disgregaciones en el muro de mamposteria creado
durante los trabajos de restauracién de 1940 para la
sujecion de las tierras del timulo.

m Existencia de cableados, focos y otros elementos proce-
dentes de la instalacion eléctrica.

m Se observan morteros y mampuestos utilizados en inter-
venciones antiguas.

m Fosa ciega con losa de marmol utilizada para drenaje plu-
vial.

Multiples grafitis y otras sefiales de vandalismo.

La descripcion de las fracturas de las losas de cubierta y
del desplome de varios ortostatos se hizo durante el
transcurso de la intervencién, una vez abierta la cata en
el timulo que permiti6 acceder a la parte superior del
sepulcro y estudiar el estado de conservacion, que hasta
ese momento sélo habia sido posible desde el interior del
corredor.

Estado de conservacion del tumulo antes de la intervencion
m Pérdida de volumen original a causa de:
— Erosion producida por la accién de los agentes meteo-
rolégicos.
— Erosién provocada por el paso de animales.
— Erosién originada por el uso para fines agricolas (hubo
un olivar hasta fecha reciente).
— Trazado de diferentes caminos para las visitas turisticas.
— Excavacién de pozos para la plantacién de especies
arbéreas de ornamentacion.
— Excavacion de zanjas superficiales para la conduccion
eléctrica.

m Dafos mecanicos originados por:
— Lineas de escorrentia que son consecuencia de los
caminos que se abrieron para acceder al dolmen.

— Disgregacion mecanica y quimica de los distintos ele-
mentos pétreos que componen el sepulcro a causa de
las raices de los arboles.

— Dafio en las diferentes capas que componen el timulo,
producido por las raices.

m Danfos visuales:

— Desdibujamiento de lo que fue el contorno original del
timulo del dolmen, que en el momento de la redaccion
de este informe de patologias, mantenia una morfolo-
gia troncoconica no correspondiente a la real.

— No se apreciaba correctamente el contorno del timulo
por el exceso de vegetacion que habia sobre él y sobre
la zona circundante.

Patologia de la piedra

m Costras carbonatadas en la superficie de los ortostatos.
m Costras ennegrecidas superpuestas a las carbonatadas.
m Eflorescencias salinas.

Estas patologias aparecen ampliamente descritas en el apar-
tado 1.3 de analiticas, en el estudio petrografico de
Espinosa.

Estado de conservacion de las losas de cubierta una vez eli-
minado parte del timulo

Una vez despejadas las losas de cubierta 3 (una parte), 4 y
5, se podian apreciar numerosas lineas de fractura con des-
plazamientos laterales .En la losa 5, la grieta llegaba a tener
una distancia de hasta 26 cm entre sus bordes. El fragmen-
to desplazado habia basculado casi 35 grados. Las causas
que se sefalan para la situacion de ruina del dolmen son las
siguientes:

1. Tunel de expolio de la época nazari que recorria el tras-
dds interno de los ortostatos dejando suspendido el vola-
dizo que sobresalia de las losas de cubierta.

2. Relleno de tierra sin compactar en el ttnel de expolio.

3. Inexistencia de las primeras losas de cubierta.

Las fracturas aparecian alineadas, indicio de tener un mismo
origen todas ellas, apuntandose a un movimiento sismico.

177

Losas de cubierta fracturadas. "Resultados preliminares de los
trabajos de control arqueoldgico de los trabajos de consolida-
cion del sepulcro megalitico de Viera, Antequera", 2003.
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Dolmen de Viera. Lafias de acero y resinas. "Resultados preliminares de
los trabajos de control arqueoldgico de los trabajos de consolidacién del
sepulcro megalitico de Viera, Antequera", 2003.

Dolmen de Viera. Cosido de fracturas en las cobijas. "Resultados preli-
minares de los trabajos de control arqueolégico de los trabajos de con-
solidacion del sepulcro megalitico de Viera, Antequera", 2003.

Estructuras de ladrillos destinadas a reforzar la verticalidad de dos
ortostatos y situadas en el trasdos del pasillo. "Resultados preliminares
de los trabajos de control arqueoldgico de los trabajos de consolidacién
del sepulcro megalitico de Viera, Antequera", 2003.
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Proceso de restauracion del sepulcro
m Se repararon las losas de cubiertas y se recuper¢ la ver-

ticalidad en los ortostatos. Para ello se dieron los siguien-

tes pasos:

1. Se llevé a su posicién original los fragmentos desplazados
de las losas mediante un sistema de apuntalamiento,
gatos hidraulicos y movimientos lentos y sincronizados.

2. El cosido de los fragmentos de las losas de cubierta se
hizo mediante varillas de acero y resinas minerales,
atravesando los bloques y reforzando la unién con ple-
tinas superficiales.

3. Se consiguid la verticalidad de los ortostatos desploma-
dos mediante entibados provisionales y gatos hidrauli-
cos. Una vez llevados a su posicién correcta, se fijaron
a estructuras de ladrillo situadas en el trasdds, levanta-
das a propdsito para que realizaran esta funcion de
sujecion.

m Se retird el pavimento provisional de relleno de gravas y

albero, instaldndose uno definitivo a base de alpanata
(cal y arena), sin la ventana que habia prevista para la
observacién de un resto de solera de lajas originales,
considerandose incomodo para su contemplacién y poco
representativo por lo pequefno de su tamano.

m Se alcanzo la cota original del suelo en el acceso y pri-

mer tramo del pasillo, permitiendo la vista del umbral de
la primera puerta de piedra perforada.

Reparacién del umbral de la primera puerta de piedra perforada. "Resultados
preliminares de los trabajos de control arqueolégico de los trabajos de conso-
lidacion del sepulcro megalitico de Viera, Antequera”, 2003.
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m Y también se abri6 una zanja axial en la zona interna de

la galerfa, que recorria la zona descubierta de corredor y
estaba prevista para ser alimentada por tres arquetas
areneras que se abrieron en la roca base, para asi verter
las aguas pluviales en un drenaje exterior a la zona
arqueoldgica.

En el levantamiento del pavimento provisional de grava y
albero se descubrié la existencia un drenaje moderno,
posiblemente correspondiente a la intervencion de urgen-
cia llevada a cabo en 1997. En esta operacién se habla
cortado el umbral de la primera puerta perforada, para
instalar un tubo de PVC que arrancaba de la antigua
arqueta instalada en 1941 con doble losa de marmol
rojo. Este drenaje ya existente, se retiré y comprobd que
estaba totalmente atascado por falta de mantenimiento.
La zanja se continué fuera del sepulcro hacia la cuneta
norte de la actual carretera de acceso a Antequera, con
una profundidad de un metro sobre un fondo de arena
donde descansaria la nueva tuberia, y una anchura de
0,50 m, dejando una pendiente del 1% para facilitar el
vertido del agua.

Se restituy6 el hueco existente en la piedra del umbral de
la primera puerta perforada, originado posiblemente en
1997, tal como se describe en el punto anterior.

Proceso de restauracion del tumulo
m Se hizo una limpieza superficial en el timulo que supu-

so la retirada de elementos extrafios como piedras, redes
eléctricas y arboleda.

El corte del timulo que se planted en el proyecto de con-
solidacion sufrié una ligera modificacién a la hora de su
ejecucion, esto afectaba a sus dimensiones, algo mayor
que la planteada inicialmente, para poder asi ajustarse a
las medidas reales que permitieran dejar totalmente des-
pejadas las losas de cubierta 4 y 5 y también el trasdds
de los ortostatos con desplome. También se vari6 la mor-
fologia del corte, renunciando a realizarlo en forma de
talud por las dificultades que originaba. Consistié en un
cuadrangulo de dimensiones 6,50 m (norte-sur) y 7,30
m (este-oeste), en el que estarfan incluidos varios cortes
de las campanfas desarrolladas entre 1988 y 1992.



Corte en el timulo. "Resultados preliminares de los trabajos de control
arqueoldgico de los trabajos de consolidacion del sepulcro megalitico de
Viera, Antequera", 2003.

La descripcién que se obtiene de la composicién del timulo
una vez realizado el corte se resume a continuacion:

El timulo del dolmen de Viera, segln el estudio hecho por
el arquedlogo Ferrer tras las excavaciones arqueolégicas lle-
vadas a cabo entre 1988 y 1992, estaria formado por un
conjunto de estratos donde se alternan las tierras humicas
con otras carentes de materiales organicos y que puede que
procedieran de canteras o pozos préximos. Estos datos que-
dan confirmados tras el estudio del corte realizado por este
nuevo equipo.

1. Hay una base inicial que hace de encofrado protector del
sepulcro con una potencia media de 1,15 m y consiste
en tierras de coloracion marrén con abundante compo-
nente organico y arcilloso y que envuelven un apretado
conjunto de lajas de piedra (calizas, calcarenitas y calci-
rruditas) que descansan directamente sobre las losas de
cubierta del sepulcro. Esta capa no llega al trasdoés de
los ortostatos, donde hay una capa terrigena de disgre-
gacion calcarenitica que tuvo que ser la primera capa
aportada sobre la superficie de la roca que sirve de base
al sepulcro.

2. A continuacion se depositaron tierras rojas alternadas con
otras de color blanco amarillento, dispuestas con la
forma de la seccion de un cuarto de esfera y planta alar-
gada sobre la estructura del sepulcro. Las dimensiones
de la base son, aproximadamente, 3,70 por 1,34 m en
la zona cenital.

Posterior relleno del corte del timulo. "Resultados preliminares de los traba-
jos de control arqueoldgico de los trabajos de consolidacion del sepulcro
megalitico de Viera, Antequera", 2003.

3. Por Ultimo, se anadieron capas méas espesas de tierras
donde se alternaron amarillentas y de color marrén claro,
con matrices arenosas y escasos clastos centimétricos.
Presenta lateralmente una potencia media de 1,15 m
aunqgue la zona cenital esta parcialmente perdida. Esta
Ultima capa es la que confiere la forma y dimension final
al timulo.

4. En la fraccion més alta hay una capa de suelo organico
con una media de espesor 0,25 m, producto de la vege-
tacion herbacea existente hasta ese momento.

5. En los trabajos de urgencia llevados a cabo en 1997 se
incorpor6 una fina capa de albero y cal de 0,05 m, con
la que se intentd impermeabilizar el timulo.

m Una vez finalizados los trabajos de restauracion en el
tumulo para poder acceder a las losas de cubierta y tras-
dés del sepulcro, se relleno el corte realizado. La forma
de hacerlo fue reproduciendo los estratos originales y la
disposicion de éstos. Se hizo uso de capas plasticas y
textiles para diferenciar la zona tumular original.

m Se implanté en el timulo una red de drenajes y de servi-
cios hidraulicos.

m El muro de mamposteria realizado en las intervenciones
de 1940 y cuya funcion era la de sujecién de tierras, se
prolongd. Para ello se perfilaron los taludes existentes y
excavaron a ambos lados dos zanjas de 11 m de longi-
tud para cimentar los muretes, que prolongarian de
forma artificial, el corredor de entrada.
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Estado inicial antes del comienzo de la intervencién. "Resultados pre-
liminares de los trabajos de control arqueolégico de los trabajos de
consolidacién del sepulcro megalitico de Viera, Antequera", 2003.

Estado final tras el término de la intervencién. "Resultados prelimina-
res de los trabajos de control arqueoldgico de los trabajos de consoli-
dacion del sepulcro megalitico de Viera, Antequera’, 2003.
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OTRAS PROPUESTAS

Este apartado, recordamos, corresponde a aquellos proyec-
tos o propuestas que nunca se llegaron a ejecutar.

Medidas de actuacion preventiva, 1987°%

lgual que en el dolmen de Menga, los arquedlogos Ignacio
Marqués Merelo y José Enrique Ferrer Palma, realizan una
serie de propuestas para incluir en el futuro proyecto de res-
tauracion del dolmen de Viera una vez finalizadas las exca-
vaciones arqueologicas proyectadas. En el momento de
redactar las medidas citadas a continuacién aun se estaba
trabajando en la primera fase de las excavaciones. Las pro-
puestas son las siguientes:

= Aumentar la potencia de tierras del timulo cubriendo
aquellas zonas que hayan sufrido pérdidas.

m Crear barreras que impidan un acceso indiscriminado al
tumulo.

m Limpiar de vegetacion, incluida arboleda, la superficie
del tmulo.

m Eliminacion de todo tipo de camino que afecte al timulo
original.

= Relleno de los huecos existentes en el interior del timulo.
Comprobacién del estado de conservacion de las restau-
raciones que le fueron efectuadas anteriormente.

m Reconstruccién del pavimento original del suelo utilizan-
do como muestra el trozo descubierto en la primera fase
de excavacién arqueoldgica y que en ese momento esta-
ba de nuevo cubierto para garantizar su conservacion.

m Consolidacion de las losas de cubierta que presentan
grietas.

m Colocacion de losas de cubierta nuevas en el tramo de
corredor actualmente sin techar, y posteriormente trasla-
do de la cancela al lugar que quede determinado como
inicio una vez se concluya la segunda fase de excavacion
arqueologica.

m Creaciéon de un plano inclinado con su correspondiente
drenaje delante de la nueva posicién de la verja de entra-
da, impidiendo asi la entrada de agua de lluvia.

m Incorporacion de nuevos ortostatos de caracteristicas
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similares a los originales en los huecos y también obra
del corredor.

m Reintegracion de volumen en el ortostato perforado de la
cémara.

m Reconstruccion de la primera puerta de entrada al sepul-
cro y de la que sélo queda el arranque inferior, tomando
como ejemplo la de acceso a la camara.

= Adecuacion de la iluminacion interior.

Proyecto de ordenacion, consolidacion y rehabilitacion del
conjunto dolménico de Antequera realizado por los arqui-
tectos Enrique de Haro Ruiz y Manuel Salado Ordoéiiez,
1991

A continuacion, se describe de forma resumida una pro-
puesta para el dolmen de Viera incluida en el Proyecto de
Ordenacion del Conjunto Dolménico de Antequera, abril de
1989. Los autores son los arquitectos Enrique de Haro Ruiz
y Manuel Salado Ordénez.

En el capitulo 6, dentro del apartado de Actuaciones de
dicho proyecto, hay dos puntos concernientes a la restaura-
cion de Viera y a la actuacion en su exterior.

Actuacion en el sepulcro

m Consolidacién de las losas de cubierta fracturadas y de
los ortostatos laterales. Se hard un cosido de éstas con
bulones de laton y resina epoxidica, procediendo de la
misma forma que se describe en el dolmen de Menga.

m Retirada de elementos correspondientes a intervenciones
anteriores, como relleno de morteros, instalaciéon de
alumbrados...

m Retirada de la verja de la entrada y las jambas de hormi-
goén en las que se sujeta.

m Recalce de las losas de cubierta sobre los ortostatos. Para
ello se utilizara piedras del cerro de la Cruz y resinas epo-
xidicas. EI mismo método se seguiré para restituir los tro-
zos de piedra que se han desprendido de los paramentos
verticales y se cerraré la abertura del fondo de la cdma-
ra, posiblemente realizada por expoliadores.

m Limpieza superficial de las piedras.



Restituciéon de las losas de cubiertas que faltan actual-
mente en el pasillo de acceso hasta llegar a la entrada,
asi como de los ortostatos perdidos hasta el perimetro
exterior.

Reconstruccién de la primera de puerta de acceso al
sepulcro, que conserva actualmente el arranque inferior.
Para ello se tomard como ejemplo la que da paso a la
céamara sepulcral.

Reconstruccion del pavimento original, pero procediendo
a un cambio de pendiente e incorporacién de un sistema
de drenaje que evite las filtraciones de agua al interior del
sepulcro, de la misma forma que se plantea con el dol-
men de Menga en este proyecto.

Aplicacion de un tratamiento para la piedra, que consiga
reducir la porosidad de las losas de cubierta y ortostatos
en su superficie exterior.

Colocacién de un nuevo sistema de iluminacion con
cableado oculto e interruptor exterior.

Actuacion en el exterior del sepulcro, tratamiento del tumulo

Eliminacién de la vegetacién existente en el timulo en un
radio de 25 m tomando como centro geométrico la cdma-
ra sepulcral.

Recuperacion del volumen original del tamulo,
incluyendo la cubricion de las losas de cubierta que
hasta ese momento permanecian sin cobertura exterior.
Para esta actuacion y una vez finalizada la operacion de
eliminacién de la cubierta vegetal, se colocan dos capas
impermeabilizantes que evitaran filtraciones de agua, a
continuacion una capa de tierra tratada con lechada de
bentonita-cemento, sobre ésta otra de tierra arcillosa con
cal y, por ultimo, una capa de tierra vegetal que consiga
la forma y altura que se proyecta.

Cinturén perimetral de piedras que rodeen y definan al
tumulo con un didmetro de 50 m.

Creacion de unas plataformas circulares exteriores al
tumulo, similar a las que se crearian en Menga.
Eliminacién de los caminos que afectan al timulo del
dolmen.

ANALITICAS

Informe del geélogo Garcia Ruz realizado en mayo de
1987

Las conclusiones de este informe seran las siguientes:

m Las muestras del dolmen de Viera tienen un contenido de
salinidad ligeramente inferior a las obtenidas en el dol-
men de Menga. Igual sucede con respecto a la concen-
tracién de sulfatos solubles.

m La pérdida de cementacion es la principal alteracion que
destaca en la piedra. Se produce por lavados de carbona-
tos a causa del agua, y su consecuencia mas directa es
el aumento de porosidad.

m Atendiendo a los materiales geoldgicos, las series estrati-
gréaficas localizadas, potencia de estratos, analisis, situa-
cion y ubicacion de otros yacimientos alternativos, la
cantera originaria de las piedras utilizadas en la construc-
cion serfa el cerro de la Cruz.

Estudio petrografico de Jesls Espinosa Gaitan en 1998

En el articulo de JesUs Espinosa, editado por IAPH en
diciembre de 1998 y citado anteriormente, las conclusiones
respecto al estudio petrografico de los materiales son las
siguientes:

m No se extrajeron muestras de este dolmen, ya que sus
materiales constituyentes son de caracteristicas similares al
dolmen de Menga, es decir, calcarenitas o calciduritas
poco cementadas, y ruditas o brechas con matriz calcarea.

m Ya hemos indicado en el apartado anterior que los mate-
riales pétreos utilizados en la construcciéon del dolmen de
Viera coinciden con los litotipos del dolmen de Menga,
pero hay menos abundancia de costras carbonatadas vy,
en conjunto, las alteraciones de la piedra son menores
que en Menga. Por el contrario, las fracturaciones estan
maés generalizadas, principalmente en lo que se refiere a
las losas de cubierta.
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Corredor exterior de EI Romeral. Autor: Javier Pérez Gonzalez.
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Estudio geoarqueoldgico de Francisco Carrion Méndez en
2006

lgual que se describia en el apartado correspondiente al dol-
men de Menga, la Direccion General de Bienes Culturales de
la Junta de Andalucia, en mayo de 2005, encarga el proyec-
to para su ejecucion del “Estudio geoarqueoldgico de los
sepulcros megaliticos de la cueva de Menga, Viera y El
Romeral” a Francisco Carrion Méndez. A continuacion se
resumen las principales conclusiones que hemos extraido
respecto al dolmen de Viera.

Este dolmen esta construido en un enclave similar al de
Menga pero con una orientacion diferente. Descansa sobre
materiales de origen deltaico igualmente, pero aquellos que
han servido para su construccién, aun tratdndose del mismo
tipo, calcarenitas y calcirruditas bioclasticas, son de facies
sedimentarias diferentes, facies de Foreshore, que presentan
una superficie de discontinuidad mayor que las facies de
factorfa utilizadas en la construccién de Menga. También
hay que incluir algiin bloque compuesto de calcarenita y cal-
cirruditas con algas rojas y bivalvos, que tienden a microglo-
merado, asi como dos travertinos cuaternarios y una dolo-
mia de edad Tridsica.

Aun tratandose de facies diferentes, el lugar de extraccién
sigue siendo el mismo que en Menga. Todos los blogues
utilizados en la construccién de este dolmen fueron
cortados horizontalmente. Esta roca, al estar muy
estratificada y presentar numerosas fracturas tecténicas,
tiene mayor facilidad para su extraccién. Sin embargo, una
vez llevada a la posicion vertical, soporta peor el peso de
las losas de cubierta, tiende a la combadura y pueden
llegar a la fracturacion finalmente. Es posible que la usaran
en la construccion de Viera, al tener los bloques un tamafio
considerablemente menor que en Menga vy, por tanto, no
existian indicios de que el material empleado se
comportara ineficazmente.

Hay que destacar en cuanto a las patologias de la piedra,

que hay menos costra carbonatada que en el dolmen de
Menga.
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En referencia a la fracturacion de las losas de cubierta, los
motivos son similares a los descritos en Menga, los movi-
mientos tecténicos que se producen en el estrato del Triasico
y que contintan en la actualidad. Es posible que las losas
de cubierta de este dolmen, al ser de menor tamafo que las
de Menga, se afectaran en mayor grado con los movimien-
tos sufridos en alglin terremoto de cierta consideracion, un
ejemplo seria la existencia de una fractura en forma de X.

ESTADO DE CONSERVACION ACTUAL

El conjunto de sepulcro y timulo presenta un buen estado
de conservacion tras la restauracién a que se sometio en
2003. Los principales problemas que sufria se resolvieron,
fracturas de las losas de cubierta 3, 4 y 5, y desplome de
los ortostatos laterales D6, D7, D8 y D9, e igualmente suce-
dié con la humedad que transmitia el mal sellado de las
catas arqueoldgicas y trasdds. Sélo comentar la aparicién de
sales en uno de los morteros afiadidos en el ortostato dere-
cho seglin entramos, en el que esta fijado el agarre de la
nueva cancela de hierro. Esto nos hace suponer que se bas-
tardeo el mortero de cal y arena con cemento, para aumen-
tar la dureza y garantizar la sujeciéon de la verja.

Y por Ultimo, debemos sefalar la limpieza con chorro de arena
que se aplicd en la totalidad del interior de este dolmen en el
afo 2003. Actuacién no recogida en ninguna documenta-
cién pero de la que hay que dejar constancia para entender
el estado actual de los ortostatos y losas de cubierta.

PROPUESTAS E INTERVENCIONES EN EL
THOLOS DE EL ROMERAL

DESCRIPCION

Es un sepulcro que corresponde a la tipologia del tholos.
Esta constituido por dos cdmaras cubiertas con falsa clpula
y precedidas de un corredor. La cdmara mayor tiene un dia-



metro de 5,40 y 4 m de alto, y el diametro de la pequefia
de 2,30 m y su altura de 2,40. La longitud de la galeria es
de 23,50 m, la anchura de 1,70 y la altura de 2,40.
Descubierto por los hermanos Viera en 1903, se le denomi-
na en un principio “Cueva del Cerillo Blanco”.

= En la construccién del monumento se utilizan lajas peque-
fAas de caliza, excepto en las jambas y dinteles de ambas
camaras, construidos con bloques de piedra, y las cubier-
tas de la galerfa y el cierre de las dos cupulas, donde se
colocan grandes monolitos también de piedra. De las trece
losas de cubierta que cubren el corredor sélo diez son ori-
ginales. Contando desde la entrada, la primera, la cuarta y
la quinta se colocaron en la restauracién de 1941.

m la camara del fondo tiene una desviacién de 0,50 m
hacia la izquierda del eje central del resto del dolmen, y
se encuentra elevada 0,70 m sobre el pavimento de losas
de la cdmara que le precede. Encajada en este espacio
interior, hay una gran losa horizontal a modo de mesa.

m Geoldgicamente, el tholos de El Romeral se sitla en el
borde sur de la depresién de Antequera, sobre margas
tridsicas.

m En cuanto a la composicion litolégica, Francisco Carrion,
en su estudio geoarqueoldgico, nos describe los materiales
que componen el tholos como bien diferentes a los de los
otros dos doélmenes. Presentan mayor variedad de rocas,
predominando las sedimentarias de precipitacion quimica:
calizas, dolomias y calizas dolomiticas. En el conjunto
también aparecen calcarenitas bioclasticas y brechas

INTERVENCIONES
Primeras intervenciones 1903-1940

= La Unica intervencién de la que tenemos constancia docu-
mental y que se realiza a este tholos tras su descubrimien-
to en 1903, seré la colocacion de una reja o cancela en la
entrada, elemento que no aporta mucha proteccion pues
se podia acceder por el timulo a través del hueco donde
faltaban tres losas de cubierta. En la primera mitad del
siglo XX sufrird destrozos causados por expoliadores.

m Pierre Paris denuncia a principios de los afios veinte del
siglo pasado, el mal estado de EI Romeral, con el agujero
abierto en el corredor por el que se accede, no sirviendo de
nada la reja que se colocé en la entrada tras su excavacion.

m Obermaier volvera a denunciar una década después el
estado de abandono, y Hemp escribe en esta misma
época sobre el derrumbe del corredor del tholos.

Intervenciones a partir de 1940
Intervencion 1940-1941

La descripcion del estado de conservacion que presentaba el
tholos de El Romeral antes de iniciarse su restauracion en
1939 nos la deja Giménez Reyna cuando lo visita ese mismo
ano, igual que hace con los délmenes de Menga y Viera en
Memoria Arqueoldgica de la Provincia de Mélaga hasta 1946.

El estado de conservacion que tenia el tholos en 1939,
antes de la intervencion que dirigi6 el mismo Giménez
Reyna unos meses después, era el siguiente:

m La cancela de hierro estaba rota y cegada en su mitad

inferior.

El corredor de entrada aparecia invadido por la vegetacion.

Los taludes laterales yacian derruidos a causa de la lluvia.

Las paredes laterales estaban destrozadas.

Varias losas de cubierta (no se especifica el nimero) pre-

sentaban fracturacion debido a la falta de apoyo que tenian

en los muros laterales, por el motivo que explicamos en
el punto anterior.

m Tanto la camara grande como la pequefia estaban llenas
de piedras y barro.

m Las dos camaras tenfan varios huecos de gran tamafo en
las paredes. El Unico que se describe es el que aparece
en la camara pequefa con dos metros de profundidad.

m Estaban desaparecidas tres losas de cubierta en el corredor,
siendo este hecho anterior a su descubrimiento en 1903.

m En el timulo y coincidiendo con la zona donde habian
desaparecido las losas de cubierta, se habia originado un
gran agujero en forma de embudo que habia ido aumen-
tado de tamano.
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Pasillo de acceso. Fuente: Archivo Fotogréfico Temboury.
Biblioteca Provincial Canovas del Castillo. Area de Cultura.
Diputacion de Malaga.

Camara principal del tholos. Fuente: Archivo Fotqgra’ﬂco
Temboury. Biblioteca Provincial Canovas del Castillo. Area de
Cultura. Diputacion de Malaga.

Reconstruccion de las paredes del pasillo. Fuente: Archivo
Fotogréfigo Temboury. Biblioteca Provincial Céanovas del
Castillo. Area de Cultura. Diputacion de Mélaga.
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= El tmulo estaba cubierto de vegetacion.

m En el tmulo habfa una gran zanja de dos metros de
larga por uno de profundidad y anchura. Estaba situada
en la zona opuesta a la entrada.

El proceso de restauracion es descrito por Giménez Reyna,
como en los casos de Menga y Viera, en el articulo escrito
en la revista Memoria Arqueoldgica de la Provincia de
Mélaga hasta 1946:

m Limpieza del corredor hasta encontrar las losas que
constitufan el primitivo pavimento.

= Arreglo de la cancela.
Levantamiento de las paredes del corredor con lascas de
piedra similares y cogidas con barro de igual forma que la
parte original. Se dejaron unos registros abiertos junto a las
jambas de entrada a la primera camara para permitir
futuras investigaciones sobre la construccion del
monumento.

m Los huecos existentes en las dos cdmaras se rellenaron de
forma similar a las paredes del corredor. También se dejé un

Seccion de El Romeral. Losas de cubierta. Actualizacion del Proyecto Basico
y de Ejecucién 1999. Dolmen del Romeral. Antequera.
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registro en la primera camara para estudiar la construccién.
m Reposicion de las tres losas de cubierta con otras de
granito de similares caracteristicas.
m Instalacion de luz eléctrica.
m Colocacién de una inscripcién conmemorativa en la entrada.

Proyecto de restauracion de Ciro de la Torre, redactado en
agosto de 1994 y actualizado en noviembre de 1999

La Direccién General de Bienes Culturales de la Consejeria
de Cultura y Medio Ambiente de la Junta de Andalucia
encarga la redaccion del proyecto para la restauracion del
tholos de El Romeral al arquitecto Ciro de la Torre Fragoso.
Este arquitecto expone de forma muy somera algunas de las
patologias y apenas entra a desarrollar soluciones. Este pri-
mer proyecto tiene como fecha agosto de 1994.

El proyecto se actualiza por encargo de la Consejeria de
Cultura de la Junta la de Andalucia en noviembre de 1999,
ampliandose en algo mas sus contenidos, que pasamos a
resumir seguidamente.

Vista del exterior del Tholos de EI Romeral. Ministerio de Cultura, 1985.



Descripcion del estado de conservacion

m Losas de cubierta con graves fracturas L7, L10, L11 y
L12. El bloque de piedra que conforma el dintel de acce-
so a la cdmara sepulcral también presenta una fractura
importante.

= | a mamposteria contiene lagunas que dejan visto el relle-
no del timulo.

También hay una grieta en la pared de la sala circular
grande, que segln la opinién del arquitecto no reviste
peligro y parece que ha sufrido intervenciones anteriores.

m Caminos que afectan al timulo, uno de acceso a otras
fincas, que es el que mayor dafo causa, y o mismo ocu-
rre en la zona delantera del timulo con un pequefo reba-
je utilizado para aparcamiento de vehiculos.

m Restos de excavaciones ilegales en el timulo que consi-
dera el autor del informe se deberfan rellenar.

Las intervenciones que se propone en este proyecto son las
siguientes:

En el interior del sepulcro

m Reparacién de las losas fracturadas y dintel mediante un
cosido con varillas de acero inoxidable.

= Reposicion de la mamposteria derrumbada.

m Nueva instalacion de iluminacién. Debido a la poca altu-
ra existente, se propone que sea pisable, con cristal de
seguridad, baja intensidad y localizando espacios en el
pavimento para su colocacion donde no queden restos
del original.

m Se propone investigar las dimensiones de las losas de
cubierta empleando el método de calicatas eléctricas con
dispositivo electrodico, pensando en obtener unas medi-
das aproximadas siempre que el terreno resulte ser
homogéneo.

En el exterior del sepulcro
m Creacion de un camino perimetral en la finca que permi-

ta el acceso a las fincas colindantes. Junto a este cami-
no se vallara la finca para impedir el acceso indiscrimi-

nado de personas y vehiculos, excepto en las horas de
visita al monumento. Para definir bien los limites de la
finca fuera del vallado se propone el uso de mojones al
otro lado del camino. La puerta de acceso queda adosa-
da a la valla y por tanto, también retranqueada. Junto a
ella se colocara la caja de acometida eléctrica.

m Se haran desaparecer los trazos de caminos que invaden
el timulo, restituyendo el perfil perdido mediante aportes
de tierra.

m Para realizar el camino perimetral se arrancaran almen-
dros, que seran trasplantados a otras zonas de la finca.

m Se labrard y abonara el conjunto de almendros muy des-
cuidados hasta entonces.

m Se desmontara la linea eléctrica de acometida al monu-
mento ya en desuso.

Intervencion en 2002

De esta intervencién no hay documentacion, seguramente
por tratarse de una obra menor en la que no se exigid la
entrega de una memoria final. El técnico responsable fue el
arquitecto Ciro de la Torre, y por lo tanto el trabajo respon-
de en lineas generales al proyecto por él presentado en
1994 y 1999.
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Seccion de EI Romeral. Actualizacion del Proyecto Basico y de
Ejecucién 1999. Dolmen del Romeral. Antequera. Ciro de la
Torre.
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Si se ha podido consultar la factura realizada por la empre-
sa Restaurotec que ejecuté el trabajo y que fue subcontrata-
da por la empresa a la que se le adjudicé la totalidad de la
obra, Hermanos Campano. La fecha en que se factur6 este
trabajo es julio de 2002. En esta documentacién se descri-
be el cosido de cuatro losas de cubierta con varillas de acero
inoxidable de 20 mm y resina epoxi de anclaje, y también la
eliminacién de dos grafitis.

El resto de la intervencién fue realizada por la empresa
Hermanos Campano. Consistid en la creaciéon de un nuevo
pavimento del sepulcro con una capa de alpafata y la ins-
talacién de una nueva iluminacién en el interior del tholos.
Se plante6 una luminaria encastrada en el pavimento con
cristal de seguridad, y con luz de baja intensidad.

Previo a este trabajo se realizé el levantamiento del pavi-
mento existente por un equipo de arquedlogos en coordina-
cién con la Delegacion de Cultura de Mélaga, y se trasladd
al exterior un gran megalito de piedra que habia en el corre-
dor. En la camara mayor se dej6é un testigo de soleria origi-
nal formada por lascas de piedra.

No hay constancia del lugar donde estaban situados los
grafitis eliminados, ni tampoco de las caracteristicas de la
operacion de relleno de huecos de mamposteria, salvo la
sefializacion que hace el arquitecto Ciro de la Torre en la
planimetria que anteriormente se incluye en el estado de
conservacion previo a la redaccion del proyecto.

OTRAS PROPUESTAS

En este apartado sélo se recoge un punto y es referente a las
propuestas arqueolégicas de 1987. Este tholos es el menos
intervenido de los tres monumentos.

Medidas de actuacion preventiva, 1987

Un conjunto de medidas de actuacién se propusieron para

este tholos en febrero de 1987 por parte del equipo de
arqueologos, lgnacio Marqués Merelo y José Enrique Ferrer

186

Palma. Estaba prevista la propuesta para cuando finalizaran
las distintas fases de la excavacién arqueolédgica, que en esos
momentos alin no se habfan iniciado y nunca lo harfan.

Propuestas:

m Regularizacién de la superficie del timulo.

m Erradicar la vegetacion y arboleda en toda la extension
original del timulo.

m Eliminacion del camino con arboles que circunda la zona
superior del timulo.

m Supresion de las zonas de aparcamiento proximas a la
entrada del tholos.

m Creacion de barreras que impidan un acceso indiscrimi-
nado al timulo.

m Eliminacion de los numerosos grafitis que se encuentran
en el interior del sepulcro.

m Eliminacion de las manchas de humo.

m Restauracién del pavimento original en todo el sepulcro.

m Comprobacién del estado de conservacion de las restau-
raciones realizadas anteriormente.

m Consolidacién de las losas de cubierta fracturadas.

m Relleno de los huecos existentes en las paredes del corre-
dor y ambas camaras.

m Adecuacién de la iluminacion interior.

Los arquedlogos, finalmente, quisieron dejar constancia de
su temor ante el riesgo de caida que sufrian las losas de
cubierta fracturadas.

ANALITICAS

Informe Ruz 1987, realizado por el gedlogo Garcia Ruz en
mayo de 1987

Tras los analisis realizados, las conclusiones obtenidas en
relacion a la cantera originaria del material pétreo utilizado
en la construccién del tholos de El Romeral, serfa que pro-
viene de las formaciones de techo del Tridsico, que afloran
en la cuesta de EI Romeral, falda de la sierra, sin poder
especificar sitio concreto.



Se apunta que el tholos ha sufrido reajustes a lo largo del
tiempo, igual que los délmenes, dando lugar a fracturas en
las losas de cubierta y discontinuidades en la mamposteria
de las bdvedas.

Se recomienda controlar las sobrecargas en la estructura
durante el periodo de restauracion del monumento, igual
que en Menga y Viera.

Estudio petrografico de Jesus Espinosa Gaitan en 1998

Articulo editado por el IAPH en diciembre de 1998 y cuyo
autor hace un estudio petrogréfico de los materiales en el
dolmen de El Romeral, junto al de Menga y Viera.

En el dolmen de EI Romeral encontramos mas variedad de
litotipos como elementos constituyentes del sepulcro:

m Dos tipos de calcarenitas, unas similares a las encontra-
das en los otros dos délmenes y otras con la cementacién
méas cristalina, ambas corresponden a las losas de
cubierta.

m Caliza cristalina, calizas dolomiticas y brechas calizas,
con las que se crean los mampuestos de los muros.

Aplicando diferentes técnicas analiticas, se obtuvieron los
siguientes resultados:

m Calcarenitas o calcirruditas poco cementadas, ya descri-
tas en el estudio petrografico del dolmen de Menga.

m Calcarenita con cementacion cristalina. Se caracteriza
por la practica ausencia de terrigenos y por la presencia
de microfésiles; también hay macrofésiles pero en menor
cantidad. El corte de la roca presenta un color marrén
claro y estructura heterogénea. Aunque su aspecto es
calcarenitico, el interior de la roca tiene textura mixta
entre cristalina y bioclastica. El tamafio medio del grano
esta entre fin y medio. El estudio mineralégico nos da
como datos que el 90% es calcita, y no llega al 10% la
cantidad de cuarzo. De forma esporadica aparece 6xido
de hierro. Los aloquimicos suponen el 30% de los com-
ponentes sdlidos. Los terrigenos son escasos, inferiores al

10%. Se tratarfa de granos de cuarzo de tamafio arena
fina-media y muy redondeados. Los ortoquimicos supo-
nen el resto de la fracciéon carbonatada. La denominacion
de esta piedra seria bioesparita.

m Caliza cristalina. Se caracteriza por tener una estructura
heterogénea. El corte de la piedra es gris oscuro. El tama-
filo medio del grano es muy fino y homogéneo. La mine-
ralogia se compone de calcita en 70-80%, cuarzo en un
15% y no llega al 10% entre 6xidos de hierro y filosilica-
tos. No se encuentran aloquimicos. En cuanto a ortoqui-
micos, son mayoria en su composicion, aparecen en
forma de micrita que se agrupa en nédulos con indicios
de recristalizacién para formar grandes cristales.
Incrustado en esta matriz también aparece el cuarzo
(terrigeno), de tamafio homogéneo y muy fino el grano.
Su reparto en la matriz es regular. Hay pocos espacios
vacios. Es una roca de baja porosidad. Se trata de una
caliza impura denominada micrita cuarzoarenosa, par-
cialmente recristalizada.

m Caliza dolomita cristalina. Correponde a un litotipo mixto
calcareo-dolomitico. El color del corte de la roca es gris
muy oscuro, casi negro. Tiene una estructura heterogé-
nea en la que se alternan bandas de distinta textura y
composicién, Las hay compuestas de calcitas y también
dolomita y aragonito muy bien recristalizados. Otras de
similar espesor estan compuestas por carbonatos micriti-
cos poco recristalizados. Ambas bandas alternan a su vez
con otras de espesor inferior compuestas principalmente
por granos de cuarzo de tamafo variable. La roca presen-
ta indicios de brechificacién tectonica. La porosidad de la
roca es muy baja. La denominacion de este tipo de roca
serfa dismicrita dolomitica cuarzoarenosa, y cuando esté
brechificada brecha tecténica caliza.

No hay existencia de morteros grises, sélo algunos de cal
y arena.

Estudio geoarqueoldgico de Francisco Carrion Méndez en
2006

Ademés de los dolmenes de Menga y Viera, este estudio

geoarqueoldgico incluye al tholos de EI Romeral. Los aspec-
tos principales se enumeran seguidamente:
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m El tholos de ElI Romeral se encuentra situado en una
pequefa elevacion de edad Jurdsica. Los materiales uti-
lizados para su construcciéon son mas variados que en los
déimenes de Menga y Viera, se tratan de calizas tablea-
das tridsicas, calizas dolomiticas tridsicas, brecha dolo-
mitica tridsica, calizas espariticas jurasicas y brecha mor-
tadela cuaternaria.

m Las causas de fracturacion son las mismas que en los dél-
menes descritos con anterioridad, el movimiento continuo
del material terciario sobre el subyacente que serfa triasico.

m También aparecen, como en los casos anteriores, fractu-
ras originadas en la propia génesis de la roca y en su
extraccion, junto a otras méas recientes que aparecen
sobre la costra carbonatada.

ESTADO DE CONSERVACION ACTUAL

Tras los trabajos llevados a cabo en el tholos de EI Romeral
en 2002, en los que recordamos, no se intervino el tdmulo,
solo el sepulcro, su estado de conservacion general es
bueno. No sucede igual con los dinteles de entrada a ambas
camaras circulares, cuyas fracturas contintian sin reparar y
pueden ser causantes de futuros problemas estructurales.

LAS EXCAVACIONES ARQUEOLOGIICAS Y SU
INCIDENCIA EN LA CONSERVACION DE LOS
MONUMENTOS MEGALITICOS

Aunque este trabajo recopilatorio trata de intervenciones de
conservacion y restauracion, hemos creido necesario afiadir
este apartado que recoge todas las excavaciones arqueolégi-
cas realizadas en los délmenes de Menga y Viera (en el tho-
los de EI Romeral no se llegaron a efectuar, aunque estaban
previstas).

El motivo serfa que se trata de intervenciones que han afec-
tado en mayor o menor grado a la conservacién general de
la estructura de los sepulcros, asi como a la composicién de
diferentes materiales constitutivos de estas construcciones.
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Las excavaciones han sido causa directa, en un momento
dado, de los graves deterioros sufridos por ambos monu-
mentos en los afios noventa a raiz de las catas abiertas en
la superficie de los tumulos, excesivas sin lugar a dudas, y
a la falta de prevision en el posterior relleno de éstas.

EXCAVACIONES ARQUEOLOGICAS REALIZADAS
DESDE 1986 A 1991 EN EL DOLMEN DE MENGA

Las campafas arqueolégicas llevadas a cabo en los afios
1986, 1988y 1991 afectaron a una superficie total de 230
m? del dolmen de Menga, e inclufa tanto areas del interior
del sepulcro como del timulo.

m Excavaciones realizadas en el interior del sepulcro. Se
excavé la base de los pilares y ortostatos para obtener
datos acerca de la colocacién de los megalitos en el
momento de su construccién y las dimensiones de los
mismos que quedaban ocultas bajo tierra.

Senalizacién previa de la zona a excavar en el interior del dolmen
de Menga, FERRER PALMA, J. E.



m Excavaciones realizadas en el timulo. Se cre6 un siste-
ma de ejes longitudinales y transversales al sepulcro que
se excavaron, igual que otras areas correspondientes al
perimetro.

Con este estudio se pretendia un conocimiento mas comple-
to de las losas de cubierta y el proceso seguido en la cons-
truccion, formas y dimensiones de éstas.

La planimetria que a continuacién se muestra esta incluida
en el proyecto dirigido por Francisco Carrion, “Intervenciones
Arqueoldgicas y de Conservacion del dolmen de Menga”,
con fecha de 2006. En ella se senalan las 16 catas arqueo-
l6gicas realizadas en el timulo del dolmen de Menga duran-
te las campanas de los afios 1986, 1988 y 1991, ya ante-
riormente descritas.

Cortes de excavacion anteriores a 2005. Intervenciones arqueolégicas y de
conservacion del doimen de Menga. Francisco Carrion, 2005.

EXCAVACIONES ARQUEOLOGICAS REALIZADAS
EN EL DOLMEN DE MENGA EN 2005

La actuacién arqueoldgica que se realiza en el dolmen de
Menga durante este afo esta motivada por la futura creacion
de un nuevo acceso al dolmen y la renovacién de la instala-
cion del sistema de iluminacién. La empresa Bobastro S.L.
sera la responsable de los trabajos ejecutados.

Esta intervencion abarca tres espacios diferentes:

m Interior del sepulcro, donde tuvo lugar el levantamiento
de todo el suelo artificial para la busqueda de la roca
madre sobre la que se cimenta el dolmen. Durante el
desarrollo de estos trabajos se redescubre el pozo del que
ya se tenfa noticias en el siglo XIX, iniciandose su exca-
vacion, trabajo que continuara Francisco Carrién hasta su
finalizacién en el 2006.

Proceso de intervencion en el atrio. Informe de la Intervencién de conserva-
cion en el atrio del dolmen de Menga. Antequera (Malaga). 2005.
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Inicio de las excavaciones en el interior del dolmen de Menga.
Informe de la Intervencion de conservacion en el atrio del dol-
men de Menga. Antequera (Malaga). 2005.

Perfil obtenido en el transcurso de la excavacion en el interior del
dolmen de Menga. Informe de la Intervencién de conservacion
en el atrio del dolmen de Menga. Antequera (Malaga). 2005.

Vaciado de los cortes realizados en el atrio en la campafa de
1991. Ferrer Palma, J. E., Marqués Merelo, I. Informe de las
actuaciones realizadas en la necrépolis megalitica de
Antequera durante 1991.
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Vista general de la intervencién en el atrio. Informe de la
Intervencion de conservacion en el atrio del dolmen de Menga.
Antequera (Malaga). 2005.
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Perfil corte 4. Informe de la Intervencién de conservacion en el atrio del dol-
men de Menga. Antequera (Mélaga). 2005.

m El atrio, donde se vaciaron dos cortes realizados durante
la campafa de 1991 y otro nuevo que abarcaba la zona
central.

= La zona de ladera donde se ubicaria un nuevo acceso al
dolmen, aqui se realizaron cinco cortes que facilitaron el
estudio de la geomorfologfa en esta zona.

INTERVENCION ARQUEOLOGICA EN EL TUMULO
DEL DOLMEN DE MENGA DESDE OCTUBRE DE
2005 A FEBRERO DE 2006

Estas excavaciones arqueoldgicas forman parte de los traba-
jos realizados para completar el estudio geoarqueologico de
Francisco Carrién, ya comentado en apartados anteriores. Se
realizaron dos cortes, 1y 2, como muestra la planimetria. El
corte 1 esté dispuesto en el eje NE-SE, es el mas largo y
alcanza una profundidad méxima de 4,30 m en el sector
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Senalizacién del corte 3. Informe de la Intervencién de conservacion en el
atrio del dolmen de Menga. Antequera (Mélaga). 2005.

norte. El corte 2 transcurre en la interseccion con el timulo
de Viera.

ESTUDIO DE LAS CATAS ARQUEOLOGICAS
REALIZADAS EN EL TUMULO DEL DOLMEN DE
VIERA

En este plano presentado por el arquitecto Antonio Villalén
dentro de su “Proyecto de Consolidacion del dolmen de
Viera”, se recogen los datos de las excavaciones en el
timulo aportados por los arquedlogos Ferrer Palma vy
Marqués Merelo tras su campafa en 1995, entre ellos, la
posicion de los limites norte y oeste del timulo. También se
incluye el trabajo realizado por Ortiz Risco y Rosales Romero
para localizar la zona del timulo que se conservaba intacta
en aquellos momentos. A continuacién, se superponen estas
dos informaciones en un plano topogréfico.



Localizacién de estructura tumular conservada

Localizacién de modificaciones en la estructura tumular
por S. Giménez Reyna

Localizacién de modificaciones en la estructura tumular
en época clasica

Posible perimetro tumular

Localizacién de éreas extratumulares

Arco perimetral que precisara ser documentado arqueol6-
gicamente para comprobar el desarrollo de las tierras
tumulares

Planimetria. Tumulo del dolmen de Viera. Antonio Villalén, Proyecto de Consolidacion del dolmen de Viera. Planimetria. Tamulo del dolmen de Viera. Antonio Villalén, Proyecto de Consolidacion del dolmen de Viera.
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Planta baja actual. Autora: Aurora Villalobos Gémez.
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2009. Anteproyecto de reforma y adaptacion a nuevo programa de usos






Los délmenes de Antequera son conocidos desde antiguo y
han sido visitados de manera continuada a pesar de no dis-
poner de un edificio sede ya que su atractivo cultural era
como yacimiento arqueolégico. Esto no significa que desde
finales del siglo XIX las iniciativas de musealizacién in situ
del Campo de los Tumulos no estuvieran acompafadas del
deseo de construir una sala de exposiciones y una casa para
el guarda, en un programa de necesidades que, en términos
actuales, entendemos como sede institucional con un pro-
grama arquitecténico y de seguridad. Actualmente es incon-
cebible un espacio cultural de estas caracteristicas que no
disponga de un edificio desde el que gestionar todas las
actuaciones encaminadas a la tutela efectiva y donde los
visitantes satisfagan sus necesidades culturales. A lo largo
del siglo XX han sido varios los proyectos redactados que
han dado como resultado un edificio preexistente.
Analizaremos las claves proyectuales del edificio actual en
sus diferentes versiones, cuél es su estado de conservacion
y la viabilidad de una nueva y definitiva propuesta de usos.

El edificio actual forma parte del Proyecto Basico y de
Ejecucién de Ordenacién General del Recinto primero del
Conjunto Arqueoldgico Délmenes de Antequera encargado en
1985 al arquitecto sevillano Manuel Salado Ordofez por la
Direccién General de Bienes Culturales de la Consejeria de
Cultura. El afo anterior, la Administracién central habia trans-
ferido las competencias en materia de Cultura a las comuni-
dades auténomas y con este animo la Junta de Andalucia
impulsa una serie de actuaciones encaminadas a la protec-
cion, conservacion y puesta en valor de los délmenes de
Antequera como un destacado proyecto cultural.

El encargo se acepta en 1988, el proyecto se presenta en
1989 y se aprueba en 1990, con un PEM de 570.030.172
pesetas (3.425.950,33 euros) y un plazo de ejecucion de
obras de veinticuatro meses. Dado que tiene un éarea de
actuacion que comprende todo el recinto del Conjunto,

cuando la propuesta se refiere al edificio ofrece un progra-
ma de usos basico, concebido a modo de museo. En 1992
se inician las obras y conforme avanzan se detectan nuevas
necesidades que suponen al afo siguiente la detencion de
los trabajos en curso y la redaccion en 1993 de un
Proyecto modificado de Museo Arqueoldgico de Antequera,
que expresamente se limita al edificio y cuyas obras se rei-
nician en 1997. Como consecuencia de estos desajustes
entre el proyecto y las nuevas necesidades presentadas por
la Direccién General de Instituciones del Patrimonio
Histdrico, se paralizan definitivamente las obras en 1998.
En 2005 se retoman como Proyecto basico y de ejecucion
de ampliacion estructural del Centro de la Prehistoria, lle-
vandose a cabo la ejecucion de algunos tramos nuevos de
forjado para aumentar la superficie Util sin modificar el
volumen construido. Por Ultimo, en el afio 2007 se redacta
una propuesta de ampliacién con un nuevo edificio que no
llega a aprobarse.

Al dia de hoy, el edificio esta inacabado, nunca ha llegado a
utilizarse y se ha consensuado un nuevo y definitivo progra-
ma de usos.

Todo esto que implica que, en este proceso de veinte afios,
el proyecto ha ido ampliando su area de actuacion
progresivamente, con el consiguiente incremento de
superficies, presupuesto y plazos, como consecuencia de
una transformacion mas significativa como es el propio
concepto de la institucién que se pretende y su ambito
patrimonial. De un Museo Arqueoldgico (de Antequera) ha
pasado a un Centro de Interpretacion de la Prehistoria de
Andalucia y de ahi a un edificio que albergara el Museo de
los Délmenes de Antequera. Inmueble que comprendera
nuevos aspectos en el uso como sede institucional, Centro
de la Prehistoria y Centro de Documentacién. Esto se
explica a la luz del nuevo enfoque conceptual y las nuevas
formas de trabajo en la accién patrimonial.
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Vista de los timulos de Menga y Viera y relacién de cercania
con la ciudad. Autor: IKARUM.
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Imagen de la entonces denominada “Unidad de recepcién e
investigacion del conjunto dolménico”, 1989.

386 Hemos considerado de interés explicar pormeno-
rizadamente todas las propuestas que se han realiza-
do para el edificio que albergaréa el futuro Museo de los
Dolmenes de Antequera. La propuesta definitiva se
recoge en el T Il de este Plan Director.

387 haro RUIZ, Enrique: “Ordenacion del conjunto dol-
ménico de Antequera”. En Monumentos y proyecto.
Jornadas sobre criterios de intervencion en el patri-
monio arquitecténico. Madrid, Ministerio de Cultura,
1990, p. 95.
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PROPUESTAS PARA EL EDIFICIO™®

1989. Proyecto basico de ordenacion general del
recinto primero del Conjunto Arqueoldgico Délmenes
de Antequera

Es el proyecto original, donde se establecen las lineas gene-
rales de intervencién en el conjunto, planteadas en dos fases
que responden, asimismo, a dos escalas: una primera de
ordenacion del recinto —incluyendo actuaciones de conser-
vacién en los délmenes— y otra de construccién de una
Unidad de Recepcioén e Investigacién —asociada a un parque
didactico con distintas especies vegetales autoctonas—.

El edificio, de planta basicamente circular, se dispuso ocul-
to dentro de este bosque, a la cota inferior del recinto y en
una posicién alejada de los dolmenes. De hecho, su acceso
principal se entendia —pensando en un recinto mas amplio—
desde el lado norte y por planta primera a través de un
“puente cubierto a modo de paseo elevado entre los arbo-
les"**’, que hoy en dia ha quedado como una rampa descon-
textualizada al no plantarse la arboleda y modificarse poste-
riormente su trazado. Para la salida por la planta baja se
mantenia como principal el lado norte, si bien se construfa
un paseo cubierto que marcaba la salida hacia el oeste del
publico y hacia el este del personal.

El sencillo programa de usos se resolvia en dos plantas
emergentes del terreno: en planta alta una sala de conferen-
cias y en planta baja una zona expositiva sobre el origen del
hombre en la regién y maquetas de los monumentos, salén
de proyecciones, salas de arquedlogos e investigadores y
biblioteca temética. Cada planta tenfa un uso especializado,
para que pudieran funcionar de manera conjunta o indepen-
diente. El planteamiento de estos usos culturales asociados
a un yacimiento arqueoldgico era novedoso en el momento.

Ambas plantas se comunicarian interiormente por una esca-
lera central (donde actualmente se mantiene el hueco con
una caja sobreelevada sobre la cubierta, tal y como se indi-
caba en los planos) y una rampa paralela al alzado curvo
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noroeste (aunque con pendiente contraria a la actual). Se
previd también un ascensor panoramico, que se mantiene
en versiones posteriores del proyecto.

1993. Proyecto modificado de Museo Arqueolégico
de Antequera

Es el proyecto béasico y de ejecucién de la sede institucional
del conjunto -entendida entonces a la escala local como un
museo arqueoldgico- que desarrolla las lineas fundamenta-
les marcadas en el encargo de proyecto de ordenacién gene-
ral de 1989. Se redacta con una casi recién estrenada Ley
1/1991, de Patrimonio Histérico de Andalucia, y en plena
actuacion del | Plan General de Bienes Culturales.

El edificio recoge las nuevas tramas generadas en el recinto
y se aprovecha de estos ejes para romper el volumen puro
de partida. De aqui se generan nuevas pautas compositivas
mas complejas que permiten que el edificio asuma otras
geometrias sin romper su imagen monolitica. El volumen cir-
cular se deconstruye en varios segmentos circulares de dife-
rente radio, atravesados en la parte sur por un blogue longi-
tudinal que sube a las dos plantas. Ademas, la volumetria
del edificio adquiere mayor notoriedad (o impacto visual) ya
que desaparece del proyecto general la malla de arboles
dentro de la que se disponia.

El acceso norte sigue siendo el preferente si bien se modifi-
can el trazado de la rampa (que ahora juega con la forma
curva del edificio) y el diseno del camino de salida (forma-
do por estructuras adinteladas a modo de ortostatos), sélo
en direccion oeste. A partir de este momento se puede
hablar del alzado este como la trasera del edificio.

El programa funcional se distribuye ahora en tres plantas,
anadiéndose a propuesta del arquitecto una de ellas enterra-
da como almacén (eso explica actualmente su poca altura
libre), dado que el edificio se penso6 en origen para el publico,
con un uso fundamentalmente expositivo. Mientras que la
planta baja podia ser para exposiciones permanentes, la plan-
ta alta podfa funcionar para temporales u organizacion de



eventos, por lo que se mantuvo la idea de la rampa exterior
de subida para facilitar una gestién independiente de ese
espacio. En cambio, se invirtié el sentido de la rampa inte-
rior para conducir ahora a esta nueva planta sétano. Se eje-
cutan, del ascensor panoramico previsto inicialmente, el
foso inferior en la solera de planta sétano y un resalto en el
forjado de cubierta. Aparecen en el interior espacios a doble
y triple altura.

Durante el proceso de interrupcion de la obra, son varias las
propuestas de usos que se sugieren para el edificio, no sélo
en lo que a necesidades concretas se refiere sino en cuanto
al perfil de la institucién. Se llega incluso a poner en crisis
el caracter del uso cultural, proponiéndose el uso comparti-
do con otras administraciones (1997).

2005. Proyecto basico y de ejecucién de ampliacién
estructural del Centro de la Prehistoria

Surge como respuesta a las necesidades de uso surgidas
durante el amplio margen de tiempo que la obra esta para-
lizada, en un intento de dotar de coherencia dicho contene-
dor preexistente como nuevo Centro de la Prehistoria en la
planta sétano, con un programa de contenidos definido en
la exposicién permanente Paisajes Milenarios. Este nuevo
enfogque expositivo, mas ambicioso, obliga a cambiar el uso
del sétano de almacén por el de sala expositiva y a reorga-
nizar los usos y circulaciones de las otras plantas.

Ademés es el Ultimo proyecto ejecutado, por lo que se
corresponde con el edificio existente en la actualidad. Por
ampliacion estructural se entienden aquellas actuaciones
que afectan al sistema de cargas del edificio encaminadas a
aumentar la superficie Util del edificio en 499,81 m? dentro
del volumen existente. En concreto se refieren a la excava-
cion de una nueva sala en la zona este del cuerpo circular
(para dar continuidad a un recorrido lineal en dicha planta)
y la ejecucion de un tramo de forjado a nivel de planta baja
en la zona oeste de la pastilla longitudinal (para ganar
superficie Util). El procedimiento de construccién nos expli-
ca la existencia de algunas soluciones constructivas a pos-
teriori, asi como de patologias presentes.

Proyecto Bésico y de Ejecucion de Ampliacion Estructural del Centro de Interpretacién de la Prehistoria, 2005.
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Proyecto Basico y de ejecucion de adecuacion y terminaciones del Centro de la Prehistoria de Andalucia, 2007.
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2007. Proyecto basico y de ejecucién de adecuacion
y terminaciones del Centro de la Prehistoria de
Andalucia

Es la version Ultima del proyecto original adaptado como
sede institucional a un programa funcional extenso y com-
plejo con un sistema de accesos y circulaciones diferencia-
das de publico y personal. No ha llegado a ejecutarse.

Tenfa por objeto definir todas las intervenciones necesarias
para completar el acabado, en funcién de su uso museisti-
co, del edificio principal y su ampliacién con un uso admi-
nistrativo y de almacenaje, en continuidad con las obras
anteriores. Por lo tanto, el programa funcional se distribufa
en dos edificios: el actual —que no se modific6— y otro de
ampliacion —que no se construyé—. Mientras que el primero
se desarrollaba en tres plantas, el segundo sélo tenia dos,
ambos con una de ellas enterrada para intentar minimizar el
impacto del edificio.

Todos los usos publicos se ubicarian en el cuerpo central de
la edificacion —ya ejecutado—. En planta baja (cota +0,16
m) el acceso principal quedaba sefialado a través de una
serie de estructuras porticadas, alineadas hacia el
Observatorio del Caminante, recordando la estructura de
ortostatos y cobijas de los délmenes que dejamos detrés.
Inmediatamente pasariamos a un espacio de recepcién con
una zona de control, consigna e informacion y otra de dis-
tribucién a las comunicaciones verticales y aseos. Este
espacio hubiera servido a cuatro areas en las que podriamos
comenzar nuestra visita, mientras se hacia tiempo para
acceder a las exposiciones permanentes de las plantas alta
y sotano. La primera de ellas —por su acceso inmediato— era
la Sala de Menga, donde se encontraria una libreria espe-
cializada en la venta de productos culturales. Se dispondria
en continuidad con la Sala de la Pefia, un espacio a doble
altura con un enorme frente acristalado hacia el paisaje, que
servirla como zona de expansién volumétrica, luminica y
funcional, en la que se evidenciaria la estructura del edificio.
Se tratarfa arquitectonicamente como un espacio simbolico
en el que la Pefa seria protagonista del territorio; entraria en
el edificio, reclamando nuestra atencién para cuando visita-
ramos el dolmen de Menga o recordaramos su vista desde él.



En contraposicion a estas dos areas abiertas, se ofrecerian
hacia el otro lado del ingreso, la Sala de Exposiciones
Temporales y el Salén de Actos. La primera acogerfa exposi-
ciones con el objetivo de dar a conocer trabajos recientes de
investigadores sobre la Prehistoria en Andalucia, mientras
que el segundo quedaria disponible para acoger diversas pro-
yecciones relacionadas con los contenidos de la exposicion
temporal o actividades programadas de diverso caréacter.

A continuacién se hubiera continuado la visita hacia la plan-
ta sotano (cota -3,61 m). La bajada se hubiera realizado por
una rampa interior que, a modo de una linea de tiempo, nos
fuera presentando a lo largo de ésta el contenido de una de
las exposiciones permanentes; el descenso en curva hacia la
penumbra nos predispondria a concentrarnos. Se trataria de
un recorrido por los paisajes del hombre a lo largo de una
serie de salas que comunicarian su contenido didactico por
medio de técnicas audiovisuales. Los Paisajes Milenarios
serfan los de nuestros antepasados, el que esta en movi-
miento, el invisible, el monumental y el doméstico. Se
requeria un disefio lo mas neutro posible, incluso libre de luz
natural para poder facilitar el acondicionamiento, pero,
como compensacion, un espacio a triple altura nos sefala-
ria la posicién del ascensor para tomar de nuevo la salida
por planta baja o subir a la planta alta (cota +5,86 m).

Esta se dedicarfa integramente al montaje de la exposicion
permanente Antequera Milenaria. Desde esta cota del edi-
ficio hubiéramos reconocido la triple altura que comunica-
ria la planta primera con la planta sétano y la doble altura
respecto a la planta baja en la que la Pefa de los
Enamorados volveria a hacerse presente en el discurso
museoldgico como imagen que resume el simbolismo del
paisaje y actualiza nuestra relacién con el pasado. Como
nueva opcién de salida, se podria bajar por la rampa exte-
rior para disfrutar de las vistas panoramicas sobre los dol-
menes, la Pefia y la Vega.

Las zonas de personal se encontrarian en otra serie de volu-
menes prismaticos —no ejecutados— que hubieran partido
del central y ampliado la superficie Util en torno a los 1.000
m?. Contarian con accesos independientes, aunque hubiera
sido posible incorporarse al recorrido de los espacios del

Sala de acogida del Centro de Recepcion. Autor: Javier Pérez Gonzélez.

publico sin tener que salir al exterior. Se apoyaria en los ejes
longitudinal y transversal que atraviesan el cuerpo central,
volcando los espacios servidores hacia la parte interior para
dejar los espacios servidos con luz natural y vistas al exte-
rior. El volumen menor, mas proximo al area de publico,
hubiera acogido en planta baja una sala de apoyo al salén
de actos que habria servido de despacho al conferenciante
mientras que en la planta sétano se distribuirian los cuar-
tos de control de seguridad, mantenimiento y limpieza. El
volumen mayor hubiera resuelto el programa de usos del
personal. En planta baja se colocarian el despacho de direc-
cién, las oficinas de administracion, los departamentos de
conservacién e investigacion y el de difusién, un office, una
sala de reunién y el Centro de Documentacion y Biblioteca
Virtual de la Prehistoria de Andalucia. En la planta sétano
quedarian el centro social para el personal (aseos, vestua-
rios y comedor) y almacenes (de material arqueoldgico,
mantenimiento y otros).

Con estas modificaciones el edificio ampliaba su superficie
util a los 5.266,23 m? a costa de una mayor ocupacion de
terreno. Las plantas tenfan un uso especializado pero la dis-
tincion entre areas publicas o internas, con o sin coleccio-
nes, no quedaba del todo resuelta para que el edificio pudie-
ra funcionar a distintos ritmos y horarios. Ademas, el tama-
filo sobredimensionado adquirido hubiera dificultado los
complejos recorridos por el edificio de manera intuitiva para
un visitante ordinario.
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Estado actual. Autor: Moreno Estudio Antequera.

Perspectiva desde la planta alta. Autora: Aurora
Villalobos Gémez.
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ESTADO ACTUAL DEL EDIFICIO

Al dia de hoy nos ha llegado un edificio complejo inserto en
un contexto fisico y patrimonial diverso que tenemos que
conocer para evaluar qué ha quedado y qué sigue siendo
valido. Para ello hemos emprendido el analisis urbano, for-
mal-espacial y constructivo, para avanzar un diagnéstico y
unas necesidades de estudio.

ANALISIS URBANO

El anélisis del edificio en su contexto pasa por conocer como
se implanta en la parcela para comprender cual es su situa-
cion actual respecto a la escala del recinto, la ciudad vy el
territorio.

A la escala del recinto

El Conjunto Arqueolégico de los Délmenes de Antequera
esta constituido por dos recintos: el primero correspondien-
te a los timulos de Menga y Viera y el segundo del timulo
de El Romeral. A su vez, en el recinto primero se identifican
dos éareas: el Campo de los Tumulos (con maxima protec-
cion BIC) y el Llano de Rojas (sin proteccion arqueolégica),
que es donde se encuentra el edificio.

Desde esta escala mas proxima, el edificio se ubica en una
posicion extrema del recinto, si bien se considera centrada
respecto a las dos colinas naturales que delimitan dicha
depresién: el Campo de los Tumulos por el lado oeste y el
cerro de Marimacho por el este. Mientras que la parcela ha
mantenido su topografia en el Campo de los TUumulos, con
una altura maxima de 500 m y una pendiente del 18%, en
el Llano de Rojas la topografia se ha visto alterada, por lo que
la explanada del edificio estad a una cota media de 476 m.

Era una zona degradada (antigua autoescuela y vertedero de
escombros), en una posicién extrema (entonces no se plan-
teaba aumentar la delimitacion del yacimiento hacia el
Marimacho), con grandes desniveles (entre la cota de la ciu-
dad y la vega) y colindante con situaciones muy divergentes



(cementerio municipal, concesionario, entre la carretera
antigua y la nueva ronda norte), por lo que se entendié que
era la posicién idénea para la implantacion del edificio, sin
afectar al entendimiento del yacimiento. Lo cierto es que
desde el Campo de los Tumulos el edificio tiene una presen-
cia destacada, llegando percibirse la cubierta como una
quinta fachada.

A partir de esta idea, el proyecto de ordenacién general de
1989 proponia una serie de edificios, espacios y recorridos
que establecieran un diédlogo entre los dos extremos del
recinto. Se han ejecutado sélo las edificaciones de pequefia
entidad (actual centro de recepcién y centro de control del
recinto), plazas (Observatorio del Caminante y Centro Solar)
y areas de aparcamiento. Se ha terminado de ejecutar el
recorrido por el Campo de los Tumulos. Se ha redactado un
Proyecto basico de ordenacion del recinto primero del
Conjunto Arqueoldgico Ddlmenes de Antequera®® que aco-
mete la ordenacion paisajistica del recinto en las zonas
publicas no intervenidas.

A la escala de la ciudad

El recinto del Conjunto Arqueolégico DéImenes de Antequera
se encuentra en la zona noreste de la ciudad, ocupando una
franja de suelo intermedia entre la A-7882 (nueva ronda
norte) y la Avenida de Malaga (antigua carretera). Ocupa un
area trapezoidal, sensiblemente alargada, aproximadamente
de 7,5 hectareas de suelo clasificado como urbanizable no
sectorizado asociado al sistema general de espacios libres.
El edificio se define como un equipamiento cultural del
Parque Dolménico®”.

El area de suelo publico propiedad del conjunto no coincide
con la delimitacién de la declaracion BIC, sino que es menor
porque no incluye suelos de propiedad privada ni los yaci-
mientos del cerro de Marimacho y la Carniceria de los
Moros. Por el lado norte, el yacimiento se abre visualmente
en la zona mas baja hacia la vega, si bien fisicamente esta
relacion esté interrumpida sucesivamente por terrenos priva-
dos (susceptibles de ser adquiridos porque forman parte de
la delimitacion del BIC), la ronda de circunvalacién que
comunica con la autovia de Malaga (que es un limite infran-

queable), unos terrenos urbanizables (que se proponen en la
alegacion como no urbanizables para salvar la relacién con
el timulo de El Romeral a través de una via verde) y esta
proyectado el paso de la linea ferroviaria de alta velocidad.
Aunque el sistema de cercado es ligero, cada vez son més los
sucesivos limites fisicos y psicoldgicos, por lo que empieza a
ponerse en crisis la relacién topogréfica, visual y simbdlica
del yacimiento con su entorno natural ya que la ciudad ha
crecido tanto que el conjunto tiende a quedarse como una
isla rodeada de nuevas infraestructuras: por el lado oeste se
ha abierto una calle que interrumpe la continuidad formal y
significativa de los timulos con el cementerio contemporéa-
neo, esta proyectada una nueva estacion de servicio en la
rotonda abierta en el extremo noroeste, asi como la creacién
de un espacio comercial asociado al poligono industrial exis-
tente en la parte noreste del cerro de Marimacho.
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Planta sétano actual. Autora: Aurora Villalobos Gémez.

388 \ieNENDEZ DE LUARCA NAVIA 0SORIO, José Ramon.;
RODRIGUEZ GONZALEZ, Miguel; SOLER SERRATOSA, Pau:
Proyecto basico de ordenacidn del recinto primero del
Conjunto Arqueologico Ddlmenes de Antequera.
Antequera, agosto 2009.

389 plan General de Ordenacién Urbana de
Antequera. Aprobacion inicial, junio 2008.
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Por el lado sur se establece el contacto en la zona més alta
con la cota urbana, con un borde mas construido. Sin
embargo, la situacion es menos alarmante porque el
acercamiento de la ciudad se ha producido con un uso
mayoritariamente residencial que ha rebajado el caracter de
travesia del viario. Se ha mejorado la conexion con la ciudad,
sobre todo a nivel peatonal, lo que facilita las estrategias de
puesta en valor y difusién del patrimonio. Tradicionalmente
se accedia al yacimiento por el extremo suroeste por ser el
punto mas proximo a los délmenes, sin embargo, debido a
su posicién extrema respecto al recinto y adyacente a una
estacién de servicio, la ordenaciéon ejecutada trasladd la
entrada principal —peatonal— a una posicion intermedia (entre
los délmenes y el edificio), dejando la secundaria —de tréafico
rodado— en el otro extremo (mas proxima al edificio sede).
Actualmente se ha construido una rotonda en esta segunda
entrada que tiende a marcarla como la principal, lo que hace
replantearse el caracter de las areas de acceso al recinto y los
recorridos interiores, no asi la entrada al edificio que sigue
siendo valida.

A la escala del territorio

Por su topografia y el trazado de las vias de comunicacion,
la ciudad ha ido creciendo en el territorio, una vez rebasado
el centro histérico, en direccién este-oeste.

En ningln proyecto el lugar se entiende sélo como el area
de actuacién sobre la que se construye el edificio o el solar
en el que se inserta, sino que se consideran otras cuestio-
nes de interés como son en este caso la presencia cercana
de los tumulos, intermedia de la Pefia de los Enamorados y
lejana de la vega de Antequera, o lo que es lo mismo, la
escala del edificio, el recinto arqueoldgico y el territorio. En
este caso es mas importante si cabe sefialar la presencia
territorial de los délmenes que tienen en la vega su contex-
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to y su referencia en la Pefia de los Enamorados (Menga),
la direccién del orto solar (Viera) y El Torcal (EI Romeral).

ANALISIS FORMAL-ESPACIAL

Datos geométricos

El edificio actual es un inmueble de 4.335 m? de superfi-
cie util total que se desarrolla en tres plantas superpuestas,
una de ellas a nivel de sétano y la otras dos emergentes
sobre el terreno hasta alcanzar 15,90 m sobre la cota cero.
Su traza se genera fundamentalmente a partir de la yuxta-
posiciéon de una geometria radial de varios centros (con un
radio medio de 13 m) en todas las plantas a una geometria
ortogonal quebrada (en dos paralelepipedos de 70,68 m de
largo y 10,06-11,30 de ancho) orientada en la direccion
este-oeste, so6lo existente en las plantas sétano y baja.

La planta sétano esta a la cota —3,61 m bajo el terreno, tiene
1.965,24 m? de superficie Util y una altura libre de 2,90-
3,50 m (segun se mida a la jacena o cara inferior de forja-
do). Existe un area a triple altura que alcanza los 12,70 m.

La planta baja estd a la cota +0,16 m sobre el terreno,
tiene 1.617,62 m? de superficie Util y su altura libre es
variable entre los 4,46-8,90 m. Esto es debido a que pre-
senta también un espacio a doble altura con la planta alta.
Ocupa casi todo el trazado rectangular (salvo la triple altu-
ra) y parte del circular (la diferencia es la sala sé6tano que
se amplié en el 2005).

Por ultimo, la planta alta est4 a la cota +5,86 m respecto
al terreno, tiene 752,14 m? de superficie Util y una altura
libre de 3,20-5,00 m. Se desarrolla tan sélo en parte del
trazado circular.



Volumetria exterior

Su volumetria es algo compleja debido a la macla de volu-
menes, interrupciones de planos y cambios de material.
Segln el autor, las dos geometrias que organizan la com-
posicién construyen unos volimenes circular y paralelepi-
pédico a modo de reinterpretacién del timulo (esquema
radial) y de la ciudad (trama ortogonal), respectivamente.

El volumen circular esta pensado, sobre todo desde el inte-
rior, para abrirse al paisaje, apoyandose en una linea para-
lela a la que une el dolmen de Menga con la Pefia de los
Enamorados. Estad revestido en la parte superior por una
envolvente ligera de color metélico que desaparece en el
espacio acristalado a doble altura. Tiene un tratamiento
diferente para cada orientacion: al norte se muestra como
protagonista en toda su complejidad, al este se confunde
con el paralelepipedo, al sur minimiza su presencia cuando
se superpone al otro volumen y al oeste comparte el alzado
en una simetria marcada por el eje de acceso.

El volumen paralelepipédico se apoya en el eje del viario,
siendo mas cerrado con objeto de continuar construyendo el
limite sur respecto a la ciudad. Su imagen exterior es bas-
tante homogénea debido a su color blanco, siendo los vanos
horizontales (ventanas) y verticales (lucernarios) los que
aportan diversidad.

Percepciones interiores

La percepcién actual que tenemos del interior del edificio no
es real en tanto que no es el resultado de un proceso pro-
yectual concluido sino que corresponde a un estado interme-
dio inacabado por lo que la sensacién de escala, relaciones
visuales y presencia de la luz en el interior no son definiti-
vas. Transmite una sensacion de gravedad al estar construi-
do monoliticamente con hormigén con la intencién de dar

continuidad espacial a los cerramientos horizontales y verti-
cales. Se percibe en su textura el encofrado de madera ya
que en algunos puntos estaba previsto que fuera visto, como
una piedra artificial. La idea de “monolitismo” surge como
interpretacion contemporanea del “megalitismo”.

El edificio se muestra en una diafanidad completa, sin fal-
sos techos horizontales y practicamente sin particiones
interiores verticales por lo que las vigas de descuelgue o la
seccion de los pilares son la Unica referencia métrica para
apreciar la magnitud del espacio. Son numerosos los dobles
y triples espacios que se perciben. En la planta sétano dis-
tinguimos entre la zona rectangular y la circular. Mientras
que la primera puede contemplarse libre sin interrupcién de
elementos verticales, la segunda estd llena de pequefios
pilares de forma y seccién variable. En la planta baja los
espacios con ambas geometrias se muestran igualmente
diafanos con un ritmo espacial marcado en horizontal por el
descuelgue de las jacenas. La planta alta es también prac-
ticamente diafana.

Relaciones visuales

Existen una serie de relaciones visuales del interior con el
exterior y viceversa que son intencionadas en el proyecto,
como la presencia de la Pefia de los Enamorados a través de
una cristalera curva en el espacio en planta baja a doble
altura o la visién de los timulos enmarcados en un vano
abierto al fondo del paralelepipedo. Asimismo, se perciben
con dificultad otras visuales que parecen perdidas —como la
de Menga desde la sala circular porque una rampa exterior
lo impide— 0 no se comprenden —como la plataforma para
asomarse al acceso principal desde la planta alta—. Por Ulti-
mo, existen otras potenciales como la vista de Menga desde
el lado oeste del blogue longitudinal o bien del cerro de
Marimacho y la Pefia desde la planta alta.
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Alzados actuales al noroeste y este. Autora: Aurora Villalobos Gémez.
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ANALISIS CONSTRUCTIVO Y DIAGNOSTICO
DEL ESTADO ACTUAL

Se avanza una descripcion de los sistemas constructivos
empleados a partir de la documentacién consultada que per-
mite conocer cuél es el grado de ejecucién que alcanzé el
edificio y nivel de conservaciéon que presenta en la actuali-
dad, para poder valorar qué es recuperable después de vein-
te afos. Hay datos que no se pueden cotejar sélo a partir de
la inspeccion visual.

Cimentacion

La cimentacion esté realizada con zapatas aisladas flexibles
de 70 cm de canto atadas entre si por vigas riostras y muros
de sétano de hormigdn armado de 3,50 m de altura. Seglin
la seccion del pilar que reciben, las zapatas tienen unas
dimensiones que oscilan entre los 1,75 x 1,75 (pilares cen-
trales cuadrados), 2,5 x 4 (pilares rectangulares interiores) y
3 x 4,5 m (pilares rectangulares exteriores).

Segun los datos mencionados del informe geotécnico, previo
a la construcciéon del museo, el solar se encuentra ubicado
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sobre un nivel terciario reconocido hasta 15 m de espesor,
constituido por areniscas calcareas intercaladas con niveles
margoarcillosos. Se pueden reconocer bajo el edificio dos
zonas geologicas diferenciadas: una al sur, que permite una
cimentacion superficial por zapatas apoyadas en el firme
bajo el relleno, a una cota de —2 m del nivel de la rasante
del proyecto, y otra al norte donde el espesor del relleno
alcanza los 6 m. El nivel freatico se encuentra entre 4,60-
5,50 m de profundidad y dicha agua tiene un contenido en
sulfatos de 0,55 g/I, por lo que recomendaron emplear
cementos tipo SR.

La resistencia que daban los ensayos al nivel de la roca alte-
rada entre los 2,20-5,00 m de profundidad era de 3,30
kp/cm?, aunque dada la heterogeneidad (tratdndose de tie-
rras de consistencia dura se encontraron ciertas irregularida-
des puntuales, como vetas de rocas y bolsas de rellenos) se
indica que se adoptdé como carga admisible 2,50 kp/cm?.
Cuando se ejecutd posteriormente el tramo de forjado inter-
medio de la planta baja, el proyectista consider6 que la
cimentacion existente estaba sobredimensionada y podia
soportar el incremento de carga.



Tampoco podemos verificar el drenaje de los muros de conten-
cion del sétano, aunque las paredes del muro sétano que deli-
mitan el volumen ortogonal, revestidas con fabrica de ladrillo,
tienen en determinadas épocas humedad procedente segura-
mente del terreno, por lo que serfa recomendable revisarlo.

De igual modo, las paredes del muro sétano de hormigén
visto en la sala que se amplié en 2005 tienen permanente-
mente unas manchas de humedad que parecen de infiltra-
cion por la cubierta en planta baja, en el encuentro entre la
estructura original y la nueva. Es una zona vulnerable por-
que puede que reciba escorrentias de otras partes del recin-
to a una cota superior y al ser un angulo muerto supere las
previsiones de célculo a efectos de saneamiento. Esta ejecu-
tada por completo y, aunque no podemos estimar en qué
estado se encuentra, no observamos en el edificio grietas
que puedan darnos a entender problemas de asiento.

Estructura

La estructura, siendo toda de hormigdén armado (HA-
25/P/20-1) para dar continuidad a los elementos horizonta-
les y verticales, es diferente en funcion de la geometria y las
solicitaciones de los distintos volumenes del edificio.

En el volumen circular se opta por una solucién de forjados
de losa maciza de hormigén armado con distintos cantos
(40 cm en planta baja y 30 cm en planta alta) y vigas de
descuelgue en disposicion radial (desde 40 x 120 cm hasta
80 x 214 cm), ya que existen grandes luces de hasta 18 m
y cargas generalmente puntuales y sin emplazamiento fijo
en la vida del edificio.

La rampa de bajada al sétano parece ejecutada con una losa
de hormigén armado apoyada en ménsula en un extremo del
muro de contencion, también de hormigon armado, y en otro
punto sobre una fabrica de ladrillo macizo de un pie que
reduce el vuelo.

No se ha encontrado ninguna referencia en las memorias ni
en los planos a la existencia, a lo largo del perimetro del edi-
ficio curvo, de unos pilares metalicos. Estan asociados a
unas vigas metalicas de descuelgue que reciben el vuelo de

Planta baja actual. Autora: Aurora Villalobos Gémez.
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los cerramientos exteriores de fabrica de ladrillo revestidos
con chapa metalica en la planta alta, alcanzando un vuelo
en algunos puntos de casi cuatro metros respecto a la alinea-
cion de la fachada en planta baja. Su presencia en ambas
plantas (alta y baja) sélo lo podemos explicar como una
medida tomada a pie de obra para minorar la flecha de la
ménsula insuficiente, compensando el momento de vuelco
en el extremo de dicha ménsula con una carga puntual ver-
tical concentrada en la posicion del pilar.

En el volumen longitudinal, donde prevalece la geometria
rectangular, se opta por forjados unidireccionales de hormi-
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gon con distintos cantos (40 cm en forjados antiguos y 35
en forjados de ampliaciéon) con luces en torno a los diez
metros resueltos con vigas de descuelgue de 40 x 90 cm a
4 m de intereje.

La ampliacion ejecutada en el afo 2005 mantiene las mis-
mas soluciones estructurales, materiales y secciones que los
preexistentes. Las conexiones entre la vieja y la nueva
estructura se realizan mediante el clavado de barras de
acero tomadas con epoxi y la unién de los hormigones entre
si a base de resinas epoxi adhesivas que ademas ayudan a
evitar la aparicién de fisuras. Se descarta la utilizacion de



elementos auxiliares metalicos para que no se aprecie que
se ha construido en dos fases diferentes. Se entiende que,
dada la distribucién de los nuevos esfuerzos que soportara
la estructura y su cimentacién, no es necesario reforzar nin-
guno de los elementos de cimentacion existentes.

Para la ampliacion del sétano se excava en una de las caras
del terreno, construyendo un muro de contencién de las
mismas caracteristicas que los ya existentes. Al mismo nivel
del suelo del sétano se coloca una solera de 25 cm de
canto. En cambio, el forjado del techo se sitla 30 cm mas
bajo que el del resto del edificio porque, al tener una termi-
nacion de cubierta exterior pisable que requiere mas espe-
sor, se querfa mantener enrasada con las fachadas que la
circundan. Dado que la altura libre en el sétano es muy
ajustada y se ha bajado 30 cm, no se emplean vigas de
descuelgue sino que se recurre a una losa maciza de hor-
migdn armado apoyada en todo su contorno y a dos pilares
centrales para reducir la luz. Para conseguir una superficie
de apoyo continua para la losa se construye un nuevo muro
de s6tano y se recrecen los existentes, utilizando para ello
la técnica epoxi. Los pilares van sobre zapatas aisladas uni-
das entre si y al resto de la estructura mediante vigas rios-
tras. La estructura trabaja uniformemente en todas las
direcciones del plano de la losa, es decir, se apoya de forma
continuada en todo su perimetro.

Para la ampliacién del forjado de la planta baja en el espa-
cio a triple altura de la pastilla longitudinal, se recurre a la
misma solucion estructural existente y a la técnica de resi-
nas epoxi. Como no se quieren pilares intermedios que pue-
dan condicionar el uso del espacio, se emplean vigas de
canto sin apoyos intermedios sobre las que apoya una losa
maciza de hormigén armado que rigidiza el conjunto; la
pequena luz entre apoyos permite reducir el canto de la losa.
Los apoyos de estas vigas se realizan en los muros perime-
trales existentes recrecidos puntualmente en la zona de
apoyo, también con técnica epoxi, aprovechando el espesor
de la fabrica de ladrillo que forra la cara interior de los
muros. En el caso de las dos vigas que no tienen en uno de
sus extremos contacto con muro alguno se construyen dos
nuevos pilares cilindricos. A lo largo del canto de la losa en

contacto con el muro se colocan unas esperas clavadas en
el muro con epoxi. En el lado paralelo a las vigas que se
apoya en el muro, este apoyo se refuerza con dos recrecidos
puntuales, como los de los apoyos de las vigas. EI compor-
tamiento de esta estructura es como un forjado unidireccio-
nal. En su cara superior han aparecido unas manchas de
humedad procedente del agua de lluvia que entra a través
de los lucernarios abiertos.

La estructura estd ejecutada por completo y mantiene un
buen estado de conservacién. Aparentemente solo presenta
problemas puntuales de humedad.

Albaiiileria

Reconocemos algunos elementos de albafileria ejecutados
con una funcion portante, como en el caso de los muros de
carga de un pie que sirven de apoyo a la losa de la rampa
de bajada al sétano, o el muro de pie y medio que refuerza
el apoyo de la jacena que resuelve el encuentro entre las dos
estructuras circulares.

Otros actlian como envolvente del edificio, como la citara a
modo de trasdosado de los muros de sétano del volumen
ortogonal, la que sirve de hoja interior de la solucion de
fachada o para el recrecido de la caja de escaleras. No sabe-
mos si, en los casos pertinentes, se han construido estas
hojas con su correspondiente camara y aislamiento. Sélo lo
hemos observado en una de ellas, por lo que deberia revi-
sarse para evitar puentes térmicos y acusticos. La solucién
general de cerramiento exterior que aparece en los docu-
mentos son dos citaras de ladrillo perforado tomado con
cemento M-40 (1:6) con cdmara intermedia de ancho varia-
ble al objeto de absorber los diferentes espesores de la
estructura. En situaciones de pafos colgados, para conse-
guir un cerramiento mas ligero se indica sustituir el ladrillo
perforado por ladrillo hueco doble.

Si bien el edificio permanece practicamente diafano, existen
algunas particiones interiores ejecutadas con fabrica de
ladrillo: citaras de ladrillo perforado para la delimitacién de
los aseos y tabicones de ladrillo gafa para los cuartos de
mantenimiento en sétano.
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Su estado de conservacion es en general aceptable, si bien no
presenta ningun tipo de acabado. A la vista de un proyecto de
adecuacion definitivo, queda la totalidad por ejecutar.

Cubiertas

No se ha podido acceder a ellas y no es posible reconocer-
las a partir de fotografias generales, por lo que sélo indica-
mos la composicién que aparece en proyecto. Se trata de
una cubierta invertida transitable compuesta por los siguien-
tes elementos de abajo a arriba:

= Base rigida formada por losa de hormigdn.
Imprimacién de oxiasfalto de 1,5 kp/m? como barrera de
vapor.

m Formacién de pendiente con hormigén aligerado aislante
de arcilla expandida Arlita, de espesor medio de 5 cm.

m Tendido de mortero de cemento 1/6 M-40 de 2 cm de
espesor.

= Membrana bicapa no adherida, a base de ldmina de
betlin plastomérico APP.

m Capa separadora tipo Terram 700.
Aislamiento térmico de poliestireno extruido de 40 mm
de espesor tipo Roofmate SL.
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m Capa separadora tipo Terram 700.
m Pavimento continuo de hormigén blanco.

No parece que se encuentren en un mal estado de conser-
vacién observando su cara inferior, pero han quedado
incompletas porque no se han terminado en el volumen
ortogonal los lucernarios pertinentes, por lo que son causa
de humedades de infiltracién en los forjados interiores del
edificio.

Carpinteria, c