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1. INTRODUCCION.

El presente trabajo pretende constituir una
modesta aportacioon al conocimiento de la reali-
dad econdmica de Andalucia. Bien es cierto que
se dispone de una amplia serie temporal de cifras
de renta personal a través de los acreditados estu-
dios del Banco de Bilbao, pero dichos estudios se
han realizado, en todos los casos, a nivel provin-
cial.

Por otra parte, el Anuario del Mercado Espa-
fiol, del Banco Espafiol de Crédito, viene facilita-
do periodicamente, a partir de 1967, estudios de
«niveles de renta», clasificando los municipios es-
paifioles en alguno de los diez escalones diferentes
que considera, y fue ensayado por primera vez en
Espaiia correlacionando datos de 1964 {teléfonos,
nimero de camiones y otros vehiculos industria-
les, importe de la recaudacién de la Licencia Fis-
cal ¢ Impuesto Industrial e impuestos por gastos
en espectaculos) con la produccion neta en 1964,
estimada ese afio por la Contabilidad Nacional y
tomando las diferentes variables a nivel provin-
cial.

Como indica el trabajo mencionado (1, pdg.
29) «la posibilidad de llegar a estimar sucesiva-
mente el producto neto partiendo de la aplicacién
de los indicadores a una cifra base monetaria se
ofrece como una posibilidad interesante del pro-
cedimiento utilizado...». «Esta afirmacion se co-
rrobora por el hecho de que en 1966, Wilfred Bec-
kerman lo propone abiertamente en su «Compa-
raison Internationale de Reveni Réel». Centre de
Developpement de 1'Organisation et de Develop-
pement Economique, OCDE, Paris. 1966.

Pioneros de estas técnicas de correlacionar da-
tos concernientes a consumos especificos que de-
notan nivel de rentas indirectamente, con los da-
tos conocidos a nivel nacional {o regional, o pro-
vincial), del producto neto al coste de los factores,
han sido entre otros M. K. Bennet, cuyos estudios
fueron modificados posteriormente por Nierwia-
roski, y completados por Cseh-Szomlathy, Glea-
son, Delahaut, Kirschen, Hayes, Usui y Hagen.
En todos los estudios citados se emplean métodos
estadisticos de correlaciones miltiple.
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Entre los intentos habidos en nuestro pais para
definir una metodologia conducente a estimacio-
nes de renta familiar disponible a nivel desagrega-
do espacialmente, cabe citar la ponencia de F.
Aramburo(2) en el Seminario 4, sobre Planifica-
cién Local organizado por el 1. E. A. L. cuyo estu-
dio, con ligeros retoques, fue posteriormente edi-
tado por el citado Instituto(3). Como indica dicho
autor «las preocupaciones (por el calculo de la
renta) han llegado tarde al Ambito mas reducido
de las ciudades y zonas metropolitanas, pero en
definitiva se han hecho presente en ella. Si nos ce-
fiimos concretamente al estudio de la renta zo-
nal... nos encontramos con dos inquietudes basi-
cas que han trasladado esta problemadtica al nivel
de los nicleos urbanos. La primera de ellas, es
eminentemente teorica y se relaciona con el auge
v amplitud de la investigacion del fendmeno urba-
no; se trata de un campo de estudio en progreso
constante, en el que se hace dificil pensar en la
posibilidad de prescindir de calculos o estimacio-
nes de renta». Ya William Warntz(4) la hace par-
te fundamental en sus esquemas de «frentes» de
renta, y constituye la parte esencial de los trabajos
de Tiebout para medir la base economica de las
ciudades(5).

La segunda razdn que ha motivado el impulso
de estudios de renta a nivel desgregado espacial-
mente ha venido impuesta por las necesidades
planificadoras de inversiones publicas locales en
el Ambito de las ciudades y los conjuntos urbanos.

El método que aqui pretendemos utilizar, si-
guiendo la linea de investigacion citada es un mé-
todo indirecto. Se trata de correlacionar un indi-
cador suficientemente conocido de consumo espe-
cifico con los datos de renta a nivel provincial que
—con acreditada solvencia— viene elaborando el
Banco de Bilbao.

El Gabinete Técnico del Ayuntamiento de
Barcelona, pionero en estas estimaciones aplico
estos criterios indirectos para tratar de aproximar
la renta "per capita’ de los distritos municipales de
la Ciudad Condal, escogiendo la via de investigar
el concepto de renta o ingreso neto percibido que
pudiéramos equiparar al de renta personal dispo-
nible, esto es, deducidos los impuestos directos



que la grava. En definitiva se trato de encontrar la
estimacion mas fiable posible sobre renta disponi-
ble para el gasto. Dichas estimaciones se encuen-
tran contenidas en el Plan General de Accién
Municipal del Ayuntamiento de Barcelona.
(Apéndice: factores econdmicos).

En dicha ocasion, el Gabinete Técnico del
Avyuntamiento barcelonés, obtuvo los coeficientes
de correlacion provinciales con base en los datos
de renta para 1967 y los indicadores «motoriza-
cidn» (automoviles de turismo por 100 habitantes)
y consumo de electricidad para usos domésticos
(KW.h/habitante). Las correlaciones establecidas
fueron simples, obteniendo respectivamente los
coeficientes 0’74 y 0’76. Cuando utilizd la corre-
lacion multiple entre dichas variables, el coefi-
ciente obtenido subid a 0°82.

A partir de los datos estadisticos y las correla-
ciones apuntadas se calcularon las ecuaciones de
regresion, tres correspondientes a cada correlacion
de las mencionadas.

Este mismo método, una vez actualizado y
constatada la persistencia de una apreciable corre-
lacién, ha sido utilizada por el autor para estimar
los ingresos personales percibidos por los habitan-
tes de los diferentes Municipios de la provincia de
Sevilla, cuyo trabajo forma parte de su Tesis Doc-
toral que versa sobre las «tHACIENDAS MUNI-
CIPALES EN LA PROVINCIA DE SEVILLA»®.

2. METODOLOGIA EMPLEADA PARA EL
CALCULO DE LA RENTA PERSONAL
DISPONIBLE, EN ESTE TRABAJO.

2.1. Cifras basicas.

Como indicdbamos, nuestro proposito ha sido
extender las investigaciones a aquellos municipios
andaluces con cifra de poblacién superior a los
20.000 habitantes. Con tal intencidn, pensamos
en la posibilidad de que la correlacién existente
entre el consumo de electricidad para usos domés-
ticos (que subsume ademads la existencia de apara-
tos electrodomésticos en los hogares) y la renta
personal disponible se hubiera visto reforzada en
los afios ultimos —nuestra estimacion para los tra-
bajos de Tesis Doctoral habia sido realizada en
1980 con datos de 1877-, precisamente por el
efecto de la progresiva mecanizacidn y electrifica-
cion del hogar espafiol.

Ateniéndonos a los datos censales de 1980 (ce-
rrados al 1 de marzo de 1981), seleccionamos las
poblaciones andaluzas que soprepasaban de dere-
cho los 20.000 habitantes, resultando 48 en total,
con una cifra de habitantes de 3.768.220, lo que

ocupa practicamente el 50% de la poblacion total
andaluza v supone una buena base por su amplio
espectro demografico.

El siguiente paso fue obtener de la amabilidad
de la Compaiifa Sevillana de Electricidad, S. A.,
los datos referentes al consumo de electricidad
para usos domésticos (Tarifas A.1 y A.2) en cada
una de las poblaciones seleccionadas y en el afio
1980. Tales cifras fueron proporcionadas gentil-
mente por Sevillana en casi todos los casos, esti-
mando la misma empresa tales consumos para los
casos de Cadiz y Puerto Real, en que existe una
empresa revendedora. Los datos obtenidos y la ci-
fra de habitantes se reflejan en el cuadro numero
1.

2.2. Cilculo del coeficiente de correlacién.

Procedimos a continuacién a construir el cua-
dro nimero 2, en él aparecen para cada uno de
los afios pares del periodo 1962/1980, las cifras
nacicnales de; consumo total de energia eléctrica;
consumo estimado de energia eléctrica para usos
domésticos; cifras de ‘renta per capita’ por habi-
tante y a precio de mercado.

A pie de cuadro se realizan las necesarias aco-
taciones sobre las fuentes de infoermacion utiliza-
das.

Para hallar el coeficiente de correlacion simple
entre el consumo eléctrico para usos domeésticos y
renta media ’per capita’, pusimos en relacion los
datos contenidos en las dos ultimas columnas del
cuadro niimero 2.

A través del llamado «método del momento
producto», y con arreglo a la formula:

r=_
Viesa
obtuvimos dicho coeficiente, que arrojé el valor;

107.982
r= - 20988

\/ 266.150 x 44.80

evidenciandose asi una alta correlacién entre las
dos magnitudes en observacién, lo que nos permi-
te presumir una estrecha vinculacién entre los
co?sumos fisicos de electricidad y la renta perso-
nal.
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A continuacién se calculd la renta de regre-
sion, que resulto:

107.892
y=-291'60=__

266.150

. (x—444)

o simplificadamente:
y=0405x+111'78

representando «x», el consumo por habitante en
KW/h de electricidad para usos domésticos en
cada afio, y viniendo expresado el resultado en
miles de pesetas corrientes, de acuerdo con el sig-
nificado de los datos del cuadro niimero 2 que ha
servido para el célculo.

Como en todo trabajo de este tipo, donde se
evidencian correlaciones entre dos fenémenos, no
debe entenderse literalmente (como parece indicar
la ecuacion de regresion), que la renta y el consu-
mo de electricidad guarden una estricta propor-
cionalidad, sino unicamente, que ambas magnitu-
des se encuentran estrechamente vinculadas. Por
ello, no es licito considerar el presente ensayo
como el logro de una cuantificacion exacta de la
renta, sino una estimacidn aproximada de la mis-
ma, efectuada por un método de bajo coste infor-
matico.

Evidentemente, otras variables distintas pue-
den mostrar también una cierta relacién con la
renta media y tal vez la utilizacion de indicadores
mixtos hubiese mejorado la estimacién. Sin em-
bargo esta idltima metodologia estaba fuera de
nuestro alcance por desconocerse a nivel munici-
pal datos de vehiculos automéviles, u otros indi-
cadores significativos.

2.3. Los resultados obtenidos.

Conocida la ecuacién de regresion ha sido ficil
el calculo estimativo de la renta personal disponi-
ble para cada uno de los municipios que figuran
en el cuadro numero 1, y de acuerdo con los datos
de consumo por persona y afio que figuran en la
ultima columna de dicho cuadro.

Resulta asi el cuadro nimero 3, que se inserta
a continuacion. En él se expresa sucesivamente
por columnas: la renta personal en pesetas co-
rrientes para el afio 1980, el porcentaje que dicha
cifra significa sobre la media nacional, calculada
por el mismo procedimiento para cada uno de ios
municipios, y el % que representa la misma sobre
la renta estimada por el Banco de Bilbao para
1980, a nivel nacional.
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3. CONCLUSIONES.

No vanmos a extendernos en este trabajo, so-
bre las que se derivan de la simple lectura del cua-
do numero 3, y que son evidentes por si mismas.
Dentro de las limitaciones del presente estudio, si
deseamos poner de relieve 1o que parece indiscuti-
ble: el subdesarrollo relativo de una parte impor-
tante de Andalucia, ya que —por regla general los
municipios grandes y las capitales de provincia
deben tener un nivel de vida mejor que los muni-
cipios rurales.

Ningin municipio se sitda por encima de la
media nacional, ni incluso las capitales de provin-
cia. Tan sélo dos municipios -Sevilla y Estepo-
na-superan el 90% de la media nacional. Entre el
80 y 90% se encuentran cinco municipios tan
solo, y otros ocho se encuentran entre el 75 y
80%.

Asi pues, unicamente 15 localidades rebasan
la res cuartas partes de la renta media nacional, y
el resto, o sea 33 poblaciones, estan en cotas infe-
riores al 75%.

No hacen falta muchos comentarios mas, pues
las cifras hablan por si mismas, Si se comparan
los resultados obtenidos para 1980, con las cifras
de renta media provincial para afios anteriores —y
aunque los términos de comparacidn no son evi-
dentemente homogéneos— tenemos la impresion
de que la posicién relativa de Andalucia en el
contexto nacional se va deteriorando progresiva-
mente en el tiempo. Este fendémeno no es nuevo,
ya que parece que viene aconteciendo ininterrum-
pidamente desde finales de la década de los sesen-
ta, cuande menos.

No es objeto de este trabajo considerar —ni de
pasada—, los remedios posibles a este empobreci-
miento relativo de nuestros principales munici-
pios. Lo que resulta evidente es que la situacidn
requiere una clara conciencia de la urgencia con
la que tales remedios deberian aplicarse.
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Cuadro1l  Malaga........cvvvvnnn... .. 502.232 171.104.398 340'68

Marbella ..........coo0eeue 60.172 31.343.297 520°89
KW/HORA FACTURADOS A CADA LOCALIDAD rhelln ,
POR TARIFA A.1y A2 Ronda.............cceveen.. 30.762 10.022.660 325'81
(Usos domésticos y poblacién de las mismas al 1/3/1981) Vélez-Mdlaga ................ 41937 6.851.225 163'36
Habitantes KW/hora KW/hora PROVINCIA DE SEVILLA
1980 pereaplta  Ajculd de Guadaira ... ...... . 45352 22.005.802 485722
. Camas. .. .iiveevvnnineninn, 25327 9.839.575 388°50
PROVINCIA DE ALMERIA
Carmona ........o00viennnn.. 22.7719 9.235.557 405’44
Almerfa . .... EEISTT IS I 140.946 46.471.100 329'70
Dos Hermanas ....,..... earas 57.357 20.924.071 364.80
Dalias...........oo0eivvene, 32.929 7.461.944 22660
Ecljoveeniiniiiiiniiinnninn 34.619 11.586.170 33467
PROVINCIA DE CADIZ Lebrif.ccrranssnnnsnnnn..., 24.744 5.766.896 23306
Algeciras .....ovuieiiaan, .., 86.042 29.124,506 33849 Morén de Ia Frontera . ........ 27.311 8.771.906 32118
Aicos de la Frontera .......... 24.902 5.183.038 208713 Los Palacios y Villafranco. ... . 24,183 6.341.832 26224
Barbate de Franco ............ 20.849 4.340.823 208°20 San Juan de Aznalfarache ..... 22.365 12.488.147 558738
Cidiz () ..o, 157.766 62.518.016 39627 Sevilla .iiuiniinniiiinnn 653.833 406.660.700 621'96
Chiclana de Ia Fronters. ....... 36.203 12.360.697 342 Utrermeeiiiiiieeeiieenan, 37.877 12.073.445 318'75
Jerez de la Frontera. ... . 176.238 64.935.425 36845 CONJUNTONACIONAL.... 37.998.239  25.502.000.000 681°00
La Linea de la Concepclén. . ., . 56.282 14.566.046 258’80
El Puerto de Sta. Maria. . .. ... 57.437 26.475.039 460°94 (1) Distribucién AqUz_\ Y ELECTRICIDAD DE (.ZADIZ. Cifra eslimada, consi-
derande un rendimiento del 87%, y un poreentaje de energia vendidaen Al y
Puerto Real (2)............... 23.931 4,336.992 181’22 A.2 del 364%, segiin contrato, a partir de la energia suministrada en 1980.
(197.417 KW).
ROt oeteiieieeninns 25.291 12.348.345 488°25 o X o ;
(2) Distribucién AYUNTAMIENTO DE PUERTOQ REAL. Estimacién Rendi-
SanFernando ..., ........... 71.846 24.425.451 33997 miento 90%. Porcentaje resto 40%.
Sanlicar de Barrameda. . ,..... 48.496 16.160.621 33323
San Roque.......eriiiues.... 20.604 4.671.832 22674 Cuadro 2
PROVINGIA DE CORDOBA CONSUMO NACIONAL DE ENERGIA ELECTRICA
Y RENTA MEDIA 'PER CAPITA’
Cérdobg..............0vuuus. 284.737 144.659.349 50804
Lucena.......ooonevnienn,,,, 29.717 8.896.208 29936 106 106 . KW/h ] Renl'a ,,p"
Montilla. .................... 21373 7.356.941 34421 Ados e KWopara  per capia prebitaa
. R domésticos demésticos miles de
Puente Genil .. .....ooouve. ... 25.615 9.516.645 37152 @) pesetas
corrientes
PROVINCIA DE HUELVA -
Huelva...............00e0 127.806 60.300.900 471°81 1962 18.529 5.929 191 186
PROVINCIA DE JAEN 1964 24.036 7.692 243 204
Alcali laReal................ 20049 3.944.706 15675 1966 28.695 9.182 284 230
34.946 15.764.177 451°10 1968 36.204 11.585 350 252
96.429 47.169.810 489'16 1970 45.300 14.495 429 280
54.547 25.200.447 46200 1972 54.756 16.427 478 36
21672 5.478.062 25277 1974 66.842 20.052 372 356
28.717 14.090.364 490°66 1976 74.928 » 20979 585 361
1978 82.359 23.060 627 367
1980 91.078 25.502 681 364
20.609 4.524.926 21956
262.182 127.327.800 485'64 (1) Consumo neto para todos los usos.
Fuente: A io del M do Espafiol, .
39,984 12.402.449 31174 uente: Anuario del Mercado Espafiol. Baneste 1982
(2) Segin «Coyuntura Econdmican, editada por la Confederacion de Cajas de Aho-
rro y citada en «Atlas Estadistico Bancayax, pdgina 74. El porcentaje del consu-
mo de energia para usos domésticos fue del 30°0% del total consumido entre
35.765 11.021216 308°15 1973/75, denoténdose una tendencia decreciente en el tiempo. De acuerdo con
el Ministerio de Industria, hemos estimado los siguientes porcentajes para cada
20.958 3.193.082 15235 periodo: 1962/70 = 32% - 1971/75 = 30% 1976/80 = 28%. Los datos més recien-
t 1981 fi; ich j '6%.
23.542 14.10%.713 599°08 ¢s para 1981 fijan dicho porcentaje en el 27'6%
(3) Informe Econémico del Banco de Bilbao. 1980. El date referente a 1980 consti-
29.160 15.784.885 541°32 tuye «un avancen,
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RENTA PERSONAL DISPONIBLE
EN LAS POBLACIONES ANDALUZAS
DE MAS DE 20.000 HABITANTES.

Cuadro 3

ANO 1980.
Renu(;zuoul % solfrze) renta % :ob(rae) renta
pesetas media media

corrlentes nacional nacional
PROVINCIA DE ALMERfA
Almerfa .......coovviiaina., 245308 63'29 6739
Dalias......... siirsssiaennas 203.553 52'52 5592
PROVINCIA DE CADIZ
Cédiz .o covuviniiiinniinnn 272,269 70°25 74'80
Algecimas ...oovvaiiiiiiiaan 248.868 64’21 68'37
Atcos de Ia Frontera....... e 196.072 5059 53’86
Barbate de Franco ............ 196.101 50°60 53'87
Chiciana de la Frontera........ 250.055 64'52 68’69
Jerez de la Frontera........... 261.002 67°34 71’70
La Linea de 1a Concep......... 216.594 55'88 59°50
Puerto de Santa Marfa ........ 298.460 77°00 2199
PuertoReal.............. ceas 185.174 4778 50'87
Rota .....coonvvnninnniiiines 309.521 79°86 85°03
San Fernando ............ vees 242.688 62°62 6667
Sanlicar de Barrameda. ....... 246738 6366 6778
SanRoque.........vveivveans 203.609 52’39 5593
PROVINCIA DE CORDOBA
Cordoba.................. o 317.536 8193 8723
Lucena........... 233.020 60°12 6401
Montllla.....cooiiieiiiannaas 251.185 64'81 69'00
Puente Genil...... Cirerersens 262.245 67'66 72'04
PROVINCIA DE HUELVA
Huelva............... eveees 302.863 78'14 83120
PROVINCIA DE JAEN
Jagn ... 309.889 79'96 85°13
Alcalé I Real .. oooiiinnnnnes 191.464 49'40 52'60
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Granada.......oo.00 Cieeeree

Antequerd . ........ veearaanes

Coili.ovvreennnnns Charesnas .

Vélez-Milaga . ........... veas

PROVINCIA DE SEVILLA
Sevilla ..... P cearenan
Alcald de Guadalra ...........

Los Palacios y Villafranco.....

San Juan de Aznalfarache .....

ESPANA (media naclonal) (2) .

ESPANA (media nacional) (3) .

294.475
298.890
214.152
310.435

308.464
200.702
238.034

249.755
236.580
173.482
354.407
331.014
322.740
243.733
177.940

363.674
308.294
369.122
275983
259.524
247.321
206.169
241.857
217987
337.923
240.873

387.585

364.011

75’98
712
5525
8009

7959
51'78
61'41

6444
4476
4476
91°44
8540
83.27
62’89
4591

93'83
79°54
69°44
71°21
6696
63'81
53'19
62'40
5624
87°19
62'15

80°90
82’11
58'83
85728

8474
5514
65'39

68'61
47'66
47°66
97°36
2091
88°66
6696
48'88

99'91
8469
7393
75'82
7130
6794
56’64
66'44
59’88
91'83
66’17

(1) —Poblacién de hecho de la rectificacion padronal al 1/3/81.

(2) =Caiculada por el mismo procedimiento utilizado para los Municipios.
(3) -Segiin el Banco de Bilbao en ¢! Informe Econdmico 1980 —(avance).
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