Poblacion y poblamiento en Andalucia.
Evolucion 1900-1996

Carlos PAREJO DELGADO

1. Evolucion de la poblacion
y unidades territoriales

A lo largo del siglo veinte Andalucia ha alcanzado un
volumen de poblacion desconocido en cualquier otro
momento historico, incluido el periodo de esplendor
del Califato arabe. Si a principios de siglo su pobla-
¢ion total se acercaba a los tres millones de habitantes,
a final de la centuria ya ha superado los siete millones,
habiendo pues duplicado sus efectivos demograficos,
creciendo a un ritmo sin parangon anterior.

Sin embargo, este crecimiento y el desarrollo socioe-
conémico del que ha ido acompanado ha sido desi-
gual en el territorio:

* Las Unidades de Montana (Sierra Morena, Sierras
Subbéticas y Sierras Penibéticas) mantienen aproxima-
damente |a misma poblacion que a principios de siglo.

Ello no quiere decir que su evolucion demografica ha-
vya sido regular y constante, mas bien todo lo contra-
rio. Estas dreas mantuvieron una tendencia positiva de
crecimiento durante la primera mitad de siglo, pero
posteriormente han perdido numerosos efectivos de-
mograficos, de manera que han vuelto a los contin-
gentes poblacionales que poseian a principios de siglo.

La evolucion positiva experimentada, con mayor o me-
nor intensidad, hasta el afio 1950 guarda relacion con

el auge de las explotaciones mineras en estos territo-
rios, y con formas de explotacion agraria tradicional
basadas en el empleo intensivo de mano de obra.

Sin embargo, en la segunda mitad de siglo se produ-
ce una crisis econdmica estructural en estos territo-
rios; las explotaciones mineras se agotan o dejan de
ser rentables. El campo se mecaniza para seguir sien-
do rentable y expulsa a numerosas personas hacia
otros empleos. La débil industrializacion de las Uni-
dades de Montaiia y el escaso peso de sus economia
urbanas (predominan pequefios ntcleos de poblacion,
de caracter eminentemente rural), hace que gran par-
te de la poblacion excedentaria del mercado de traba-
Jo no encuentre otra salida que la emigracion al exte-
rior; bien fuera de la region andaluza (hacia otras re-
giones espaiiolas mas desarrolladas como Catalufia y
Madrid, o hacia Europa), bien hacia otros territorios
andaluces mas dinamicos economicamente.

Ello significa que la poblacién que actualmente per-
manece en estos territorios de montafia aunque nu-
méricamente sea similar a la de principios de siglo,
difiere de la misma en sus aspectos cualitativos. Ha-
biendo emigrado gran parte de los jovenes y adultos,
en estas areas permanece un gran porcentaje de po-
blacion mayor (por encima de los 64 afios), con nulas
expectativas de regeneracion demogréfica.

Ademas, la base economica ha ido cambiando de ma-
nera sustancial, aunque lenta y progresivamente. Las
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actividades agrarias aun representan una parte impor-
tante del mercado de trabajo (entre el 40 y 75 % de la
poblacion ocupada total segun los casos), pero las ac-
tividades mas dinamicas y modernas son otras. En es-
te sentido, han ido creciendo a mayor ritmo los em-
pleos generados por otros sectores —empresas dedi-
cadas a la transformacion industrial y/o comercializa-
cion de productos tradicionales o de calidad, sobre
todo, de productos agrarios, determinadas actividades
terciarias (Administracion, servicios personales, co-
mercio, etc.) y las vinculadas al turismo rural y natu-
ral— que los puestos de trabajo vinculados exclusi-
vamente al sector agrario.

* Las areas agricolas interiores (Campifas y Surco
Intrabético) y las Unidades Litorales han ido con-
centrado la poblacion que vive en Andalucia, cre-
ciendo de manera constante a lo largo de todo el si-
glo veinte,

Dentro de la tonica general de evolucion positiva de
los efectivos demograficos en estos territorios se pue-
den distinguir diferentes ritmos de crecimiento, Asi,
mientras que las dreas agricolas interiores —Unida-
des de las Campinas y el Surco Intrabético— dupli-
can su poblacion total entre 1900 y 1996, las Unida-
des Litorales llegan casi a multiplicar mas de tres ve-
ces su poblacion inicial. Asimismo, dentro de cada
una de estas Unidades los crecimientos demograficos
han tendido a concentrarse en las aglomeraciones ur-
banas (ciudades de mas de 100.000 habitantes y los
municipios de su ambito de influencia) y, en segundo
lugar, en las ciudades medias (entre 20.000 y 100.000
habitantes), mientras que los nicleos de poblacion de
menor tamao han crecido menos o incluso se han es-
tancado o experimentado evoluciones demogrificas
negativas.

Estos crecimientos se explican por motivos diversos
segin las Unidades a que hagamos referencia. En
las 4reas agricolas interiores el principal motor de
crecimiento poblacional han sido los nuevos emple-
os industriales y terciarios creados en las ciudades,
asi como las mayores oportunidades de encontrar
trabajo y sus mayores niveles relativos de calidad de
vida frente a las areas rurales y de montafia. No obs-
tante, el crecimiento econdmico ha sido insuficien-
te, concentrando también estas areas urbanas los
mayores volimenes absolutos de poblacion desem-
pleada.
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En las Unidades Litorales los principales sectores de
actividad que han favorecido la rapida expansion de-
mografica de estos territorios han sido el turismo y
las agriculturas intensivas bajo plastico y, en segundo
lugar, otras actividades no agrarias como los enclaves
de industrias basicas (energia, quimica, etc) o el sec-
tor transporte. (ver tabla 1)

Si analizamos diacronicamente las tendencias a largo,
medio y corto plazo de evolucion demografica de las
diferentes Unidades Territoriales de Andalucia, pode-
mos observar distintas pautas de comportamiento de
la poblacion:

* A largo plazo (periodo 1900-1996) se observan
las mayores diferencias en los modelos de evolu-
cion demogrifica, contrastando nitidamente el
mantenimicnto de los efectivos demograficos tota-
les en las Unidades de Montana a lo largo del siglo
con el fuerte crecimiento poblacional experimen-
tado por las Areas Agricolas Interiores y las Uni-
dades Litorales.

* A medio plazo (periodo 1960-1996) se acentlan
significativamente los diferentes ritmos de evolu-
cion demogréifica de las Unidades Territoriales de
Andalucia. Las Unidades de Montafia en estas
cuatro ultimas décadas han experimentado en to-
dos los casos una evolucion negativa, destacando
la pérdida de casi la mitad de la poblacion inicial
en Sierra Morena y aproximadamente un tercio de
la misma en las Unidades de las Sierras Penibéti-
cas y Subbéticas. En el sentido opuesto, las Areas
agricolas interiores y ¢l Litoral han evolucionado
positivamente, destacando el mayor crecimiento
de la franja costera, que casi duplica su poblacion,
y la tendencia al estancamiento del Surco Intrabé-
tico y las Campiiias Altas.

* A corto plazo (periodo 1986-1996) las tendencias
antes tan contrastadas de evolucién demografica se
han amortiguado notablemente. Unicamente la Uni-
dad de Sierra Morena pierde ligeramente efectivos
poblacionales, mientras que el resto de las Unidades
Territoriales de Andalucia tiende al estancamiento o
a un ligero crecimiento demografico.

Asi pues, parece que a final del siglo veinte el con-
junto de la region andaluza se encuentra en un perio-
do de transicion hacia un nuevo modelo demografico.
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Tabla 1. Evolucion de la poblacion por Unidades Territoriales de Andalucia.

Unidad Territorial 1900 1950 1986 1991 1996
Sierra Morena -
Los Pedroches 68.009 101.632 59.756 59.349 58.484
Sierra Morena Central y Oriental 60.328 115.269 67.710 65643 64.849
Sierra Morena Occidental 117.311 B 148.689 88.683 84,508 84,132
Andévalo 58.843 67339 46.341 43.325 42249
- 304.491 432.929 262.490 252.825 249.714
Campifias -
Vegas del Guadalquivir y Genil 318.453 775108 1.247.395 1.293.183 1.324.840
Campinas Bajas 446.942 B 741.272 961.426 1.010.638 1.067.010
Campinas Altas 460.116 772.872 674.622 672741 684.782
- 1.225.511 2.289.252 2.883.443 2.976.562 3.076.632
Surco intrabético ) )
Altiplanicies Qrientales 119.860 197.650 131,685 124187 121.293
Hoyas Intermedias 244,960 425.936 521.916 528.228 536.940
B 364.820 623.586 653.601 652.415 658.233
Litoral o B
Litoral Atldntico 278.279 443628 771.911 808.770 836.773
Litoral Mediterraneo Occidental 334.077 580.776 1.120.349 1.148.100 1,238,581
Litoral Mediterraneo Oriental 110.689 124.374 277.580 294.216 334.494
723.045 1.148.778 2.169.840 2.251.086 2.409.848
Penibéticas ) _ B i
Serrania de Ronda y Entorno 172.021 205913 194.524 192.921 206.793
Montes de Mélaga y Axarquia 85.902 108.009 76.438 74.058 74.864
Sierra Nevada 152,271 ) 171170 130.419 130.799 137.749
Sureste Arido 161.672 150.371 11.719 10647 116376
571.866 635.463 513.100 ~ 508.425 535.782
Sierras Subbéticas .
Cazorlay Sequra 24.067 35.394 23055 21133 20,608
Resto Sierras Subbeticas 261.064 402.165 284.243 ~ 278.076 279.757
S7Bes 635463 513.100 508.425 535.762
Total Andalucia 571.866 635.463 513.100 508.425 535.782

Fuente: Instifuto Nacional de Estadistica. Censos de poblacion. Varios afios. Madrid.
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Tabla 2. Evolucion de la poblacion de Andalucia por Unidades Territoriales (1900=100).

Unidad Territorial 1900=100 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1981 1986 1991 1996
Sierra Morena
Los Pedroches 100 1085 1221 1443 1465 1494 1494 1061 876 879 873 860
Sierra Morena Central y Oriental 100 1204 1486 1939 1981 1911 1828 1357 1120 1122 1088 1075
Sierra Morena Occidental 100 1107 1238 1294 1304 1267 1260 986 768 756 720 717
Andévalo 100 1209 1289 1388 1359 1144 1317 1074 798 788 736 718
100 1141 1293 1473 1485 1422 1436 1093 868 862 830 820
Campinias -
Vegas del Guadalquivir y Genil 100 1085 1330 1541 2003 2434 2920 3362 3817 3917 4061 4160
Campinas Bajas 100 1061 1194 1343 1526 1659 1821 1853 2019 2151 2261 2387
Campinias Altas 100 1086 1227 1419 1637 1680 1621 1448 1433 1466 1462 1488
100 1077 1242 1423 1692 1868 2032 2093 2266 2353 2429 2510
Surco intrabético -
Attiplanicies Orientales 100 1108 1174 1324 1516 1649 1481 1272 1115 1099 1036 1012
Hoyas Intermedias 100 1074 1227 1369 1624 1739 1736 1790 2020 2131 2156 2192
- 100 1085 1210 1355 1588 1708 1653 1620 1723 1792 1788 1804
Litoral - 7 -
Litoral Atléntico 100 1027 1155 1249 1473 1594 1884 2168 2613 2774 2906 3007
Litoral Mediterraneo Occidental 100 1033 1174 1209 1450 1738 1907 2278 2952 3354 3437 3707
Litoral Mediterréneo Oriental 100 1088 1029 943 1096 1124 1235 1556 1911 2508 2658 3022
S 100 1039 1144 1183 1404 1589 1795 2125 2662 3001 3113 3333
Penibéticas
Serrania de Ronda y Entorno 100 1025 1000 1131 11256 197 1213 1130 1091 1131 1121 1202
Montes de Malaga y Axarquia 100 1045 1080 1124 1212 1257 1254 1065 873 890 862 872
Siera Nevada 100 1038 1052 1124 1149 1124 1131 1029 1087 856 859 905
Sureste Arido 100 11,5 1088 1005 975 930 902 754 689 691 684 720
- 100 1057 1078 1093 1102 1111 1109 987 943 897 889 937
Sierras Subbéticas
Cazorla y Segura 100 1076 1141 1283 1398 1471 13156 1063 1022 958 878 856
Resto Sierras Subbgticas 100 1085 1176 1352 1489 1540 1413 1211 1079 1089 1065 1072
- 100 1084 1173 1346 1482 1535 1405 1198 1074 1078 1049 1053
Andalucia 100 1073 1190 1310 1489 1602 1687 1707 1853 1954 1997 2081

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica. Censos de poblacion. Varios afios. Madrid.
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Tabla 3. Evolucion de la poblacion de Andalucia por Unidades Territoriales (1960=100).

Unidad Territorial 1960=100 1970 1981 1986 1991 1996
Sierra Morena B
Los Pedroches 100 710 58,6 58,8 584 576
Sierra Morena Central y Oriental 100 743 61,3 61,4 595 588
Sierra Morena Occidental 100 78,2 60,9 60,0 57,2 56,9
Andévalo 100 816 60,6 59,8 55,9 54,5
B 100 76,1 60,4 60,0 57.8 571
Campifias
Vegas del Guadalguivir y Genil 100 1151 130,7 134,2 1391 1425
Campifias Bajas 100 1018 1109 118,1 1242 1311
Campifias Altas 100 893 88,4 904 90,2 918
100 103,0 1115 1158 1195 123,6
Surco intrabético
Altiplanicies Orientales 100 859 753 742 69.9 683
Hoyas Intermedias 100 1031 1164 1227 1242 126,2
B 100 98,0 1043 108,4 108,2 109.2
Litoral
Litoral Atléntico 100 1151 138,7 1472 1543 159.6
Litoral Mediterréneo Occidental 100 1195 154,8 1759 180,2 1944
Litoral Mediterraneo Oriental 100 126,0 1548 203,1 2153 2447
100 1184 1483 167.2 1734 185,7
Penibéticas
Serrania de Ronda y Entorno 100 932 90,0 933 92,5 99,1
Montes de Mélaga y Axarquia 100 849 69,6 709 68,7 695
Sierra Nevada 100 91.0 96,1 75,7 76,0 80,0
Sureste Arido 100 836 764 766 75,9 798
_ B 100 89,0 85,0 80,9 80,1 ~ B45
Sierras Subbéticas B
Cazorla y Segura 100 80,1 77 728 66,8 65,1
Resto Sierras Subbeticas 100 85,7 764 77,1 754 758
- 100 853 765 767 74,7 75,0
Andalucia - 100 101,2 1099 115.8 1184 1233

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica. Censos de poblacion. Varios afos. Madrid
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Tabla 4. Evolucion de la poblacién de Andalucia por Unidades Territoriales (1986=100).

Unidad Territorial 1986=100 1991 1996
Sierra Morena - - o - -
Los Pedraches - 100 993 98,5
Sierra Morena Central y Oriental - 100 96,9 98,8
Sierra Morena Qccidental 100 93 9,6
Andévalo - 100 - @¥s 975
o - 100 N 96,3 9.8
Campifias - - - - -
Vegas del Guadalquivir y Genil 100 1037 1024
Campinas Bajas - 100 105,1 105,6
Campifias Alfas 100 99,7 1018
B 100 - 103,2 1034
Surco intrabético - -
Altiplanicies Orientales 100 943 i 97,7
Hoyas Intermedias - w0 o ime2 1016
- 100 - 998 1008
Litoral N § .
Litoral Atlantico - 100 104,8 103,5
Litoral Mediterraneo Occidental oo 1025 1079
Litoral Mediterraneo Oriental 100 106,0 1137
- - 100 - w7 107,1
Penibéicas B I B
Serrania de Ronda y Entorno B w 92 1072
Montes de Malaga y Axarquia 100 %9 1011
Sierra Nevada - 100 100,3 1053
Sureste Arido - 100 990 105,2
- I, 99,1 - 1054
Sierras Subbéticas - -
Cazorla y Segura - 100 - R 975
Resto Sieras Subbeticas 100 o 97.8 - 100,6
- - (. 94 1004
Andalucia - 100 102,2 1042

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica. Censos de poblacion. Varios afios. Madrid.
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Este nuevo modelo demografico se caracteriza
por varios aspectos: un menor crecimiento de la
poblacion en términos absolutos, una menor dife-
rencia en los ritmos de crecimiento entre las dife-
rentes Unidades Territoriales y una menor movili-
dad de la poblacion andaluza hacia otras areas o
hacia el exterior, mientras comienza a darse un fe-
ndémeno emigratorio desde Paises menos desarro-
llados, sobre todo, del norte de Africa. (ver tablas
2,3y4)

2. Evolucion del poblamiento por
tamarfio de nucleos de poblacion

El analisis de los Nomenclator de Poblaciones de Es-
pafia para las provincias andaluzas, correspondientes
a los afios 1900, 1950, 1981 y 1991 permite observar
la evolucion seguida por los sistemas de poblamiento
en Andalucia durante el siglo veinte.

Para diagnosticar la evolucion de los niicleos de po-
blacion hemos integrado a los mismos dentro de 18
Unidades Territoriales, que a su vez pueden agru-
parse en las seis grandes comarcas naturales que
componen Andalucia: Sierra Morena, Campifias,
Sierras Subbéticas, Surco Intrabético, Sierras Peni-
béticas y Litoral.

A su vez, los diferentes intervalos de tamario de los
nucleos de poblacion pueden encuadrarse en la si-
guiente tipologia de ciudades: aglomeraciones urba-
nas (nucleos por encima de los 100.000 habitantes y
sus ambitos de influencia), ciudades medias (nucleos
entre 20.000 y 100.000 habitantes), ciudades peque-
fas (nucleos entre 5.000 y 20.000 habitantes) y pe-
quefias entidades de poblacion (por debajo de los
5.000 habitantes).

En lineas generales, la evolucion del poblamiento en-
tre 1900y 1991 en Andalucia se caracteriza por los si-
guientes rasgos:

* El sistema de poblamiento presenta dos tenden-
cias bien diferentes de evolucion en el territorio;
por una parte, existe una tendencia regresiva del
mismo ¢n todas las areas de montafa (Sierra Mo-
rena, Sierras Subbéticas y Penibéticas); por otro

lado, evoluciona positivamente en el Litoral, las
Campiiias interiores y el surco intrabético.

+ La tendencia anterior es indicativa de la progre-
siva fractura de la region andaluza en dos tipos de
territorios con evoluciones diferentes: las areas de
montafia, que se van despoblando progresivamen-
te, y las drcas agricolas interiores y el litoral, que
tienden a concentrar la poblacion.

Atendiendo a la evolucion del poblamiento segun los
diferentes intervalos por tamafios de nucleos de po-
blacion se pueden observar algunos aspectos cualita-
tivos que enriquecen de contenidos los comentarios
antes realizados:

* En la franja litoral, las campifias interiores y el
surco intrabético se concentran las aglomeraciones
urbanas andaluzas y los municipios de su ambito
de influencia. Sin embargo, ello no supone la apa-
ricion de situaciones de macrocefalia urbana (o ex-
cesiva concentracion del poblamiento en un tinico
gran nicleo), ya que también se han ido consoli-
dando redes de ciudades medias y pequefias en el
resto del territorio, sobre todo desde mediados de
siglo. La excepcion a esta ultima tendencia es el
surco intrabético, donde el drea metropolitana de
Granada evoluciona positivamente, mientras que
el sistema de ciudades medias anterior tiende a una
ligera pero continuada regresion (Antequera, Loja,
Guadix y Baza).

* Los sistemas de ciudades medias presentan dos
tendencias contrastadas; por un lado, se hacen ca-
da vez mas potentes y crece el numero de estas
ciudades en la franja litoral y las campifias interio-
res. Por otro lado, en el resto de la region se pro-
duce un declive mas o menos acentuado de las ciu-
dades medias. En el surco intrabético tienden a de-
caer, aisladas en un entorno rural, y convertirse en
ciudades de menor tamano. En las Sierras Penibé-
ticas unicamente mantiene esta posicion la ciudad
de Ronda, en el sector occidental. En Sierra More-
nay las Sierras Subbéticas no se llega a consolidar
ninguna ciudad media (atendiendo a su tamario de-
mografico) durante todo el siglo.

* Las ciudades de tamafio pequefio (entre 5.000 y

20.000 habitantes) presentan una tendencia similar
a las ciudades medias. Tiende a disminuir su ni-
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mero y, en general, pierden poblacion en todas las
Unidades de Montafia, mientras evolucionan de
manera ligeramente favorable, o tienden al estan-
camiento, en las Unidades del Litoral, las Campi-
fias Interiores v el Surco Intrabético. Esta tenden-
cia viene a corroborar otra de cardcter mas global,
la de la progresiva concentracion de la poblacion
andaluza en ciudades medias y grandes en detri-
mento de las ciudades pequenas.

La situacion mas grave se da en las Unidades de
Sierra Morena y de las Sierras Penibéticas y Sub-
béticas, donde estas ciudades de tamafio pequefio
desempefian importantes funciones como cabece-
ras comarcales (dotacion de equipamientos y ser-
vicios publicos como sanidad o educacion), ya que
su evolucion demografica regresiva hace que pier-
dan progresivamente importancia, al reducirse los
efectivos demograficos de estos nicleos y los que
forman parte de su ambito de influencia.

Al tratarse de ciudades de tamafio pequefio relati-
vamente aisladas y alejadas de las ciudades medias
y grandes mas proximas, su decadencia demogra-
fica puede obligar a los habitantes de estas zonas a
largos desplazamientos a otras ciudades para satis-
facer necesidades basicas o especializadas.

* Las entidades de poblacion de menor tamario (in-
feriores a 5.000 habitantes) presentan una evolu-
cion diferente al resto de los intervalos de nicleos
antes analizados. A principios de siglo este tipo de
nucleos pequefios se concentraba mayoritariamen-
te en la parte oriental de Andalucia, destacando el
numeroso y denso micropoblamiento de las Sie-
rras Penibéticas.

Durante todo el siglo veinte este sistema de pobla-
miento en base a nicleos de poblacion de tamafio
muy pequeno se mantiene cn el sector oriental de An-
dalucia pero, a su vez, emerge un denso sistema de
poblamiento similar en toda la franja litoral (asociado
a urbanizaciones turisticas y areas de agricultura bajo
plastico) y en las campifias interiores (nuevos regadi-
os y poblados de colonizacion, segunda residencia
proxima a ciudades, etc.).

En consecuencia, la distribucion del poblamiento for-

mado por nicleos de tamafio pequefio 0 muy peque-
fio tiende a extenderse por todas las Unidades Terri-
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toriales de Andalucia, aunque presenta tendencias di-
ferentes.

En las Unidades de Montafia muchos de estos peque-
fios nucleos tienden a despoblarse y presentar evolu-
ciones demograficas regresivas, permaneciendo an-
clados en actividades rurales tradicionales. Por el
contrario, en las Unidades Litorales estos pequefios
nucleos tienen un mayor dinamismo y, frecuentemen-
te, multiplican estacionalmente su poblacion durante
el verano, cuando estén especializados en el sector tu-
ristico.

La evolucion del poblamiento segun tamafios de los
nucleos de poblacion permitiria concluir las siguien-
tes tendencias para las diferentes Unidades Territoria-
les andaluzas:

* En la franja litoral y las campiiias interiores se
han consolidado los sistemas de poblamiento me-
jor organizados (al presentar al menos algin nu-
cleo en todos los intervalos de poblacion, desde las
aglomeraciones urbanas a los nicleos de menor ta-
mano, pasando por las ciudades medias y peque-
fias) v, ademas, son los que mayor dinamismo pre-
sentan en la actualidad.

* En el surco intrabético se estd produciendo una
reorganizacion del sistema de poblamiento a favor
del area metropolitana de Granada, mientras que la
tradicional red de ciudades medias y pequefias de
este eje territorial tiende a la decadencia; asi pues,
se genera una fractura territorial entre la aglome-
racion urbana granadina, que ejerce una influencia
cada vez mas neta sobre toda esta unidad, y su en-
torno, cada vez mas ruralizado.

* En las Unidades de Montana la tendencia a la ru-
ralizacion y el empequefiecimiento de los nicleos
de poblacion es generalizada. Existe un nimero
cada vez menor de ciudades medias y pequeias
con capacidad suficiente para ejercer centralidad
sobre el territorio que las rodea.

Asi pues, como conclusion a nivel de Andalucia se
podria afirmar que es necesario llevar a cabo politi-
cas de ciudades diferenciadas en las Unidades de
Montaiia y en el resto de la region. En la Montana
andaluza el esfuerzo prioritario parece que debe ser
conseguir la supervivencia y el mantenimiento de-



Carlos Parejo Delgado

“DUDE}Y "SR SOUBA U000 D SOSE) ‘EDSIDEIST A [PUCKEN OJISU| 816N

I (TR TR IS €6 0 o 9. &l k12 9069 & 1 SEIRQUNS SELIRIS Disey

! 9 9 & § ¢ L L9 9% O Bl 22 einBeg A epore)

SENIANS SELAS

7 g TR AT P.OEL £ bl 192 681 €8l 69l oty alSaIg

£ € 2 | 8 16 9 b 66 B 25 G 02 % & IS ERAGN BLAIS

Z oz 7 | 6 02 b 12 S L b0l v, 82 9 g€ einbreny & eORIER ap SUY

Lo i 9 L ! € 2 b € o EF 6k Ll 8 8 &l ! QUL A BOLDY B0 BUELES

SeIngqIuad

Lo Lol b€ 12 )2 £ 0§ o 0 6 2 8 9 86 I [E31I) 0UPLALIYY [EX0I]
z oL VR A 2 2 6 9 o0 @ € @ W oo oW % IR0 0UPUAIPIN XN
z z FEVIR TR TR TR g 9 9 ol TR T L G 72T WY 0]
jesan

Lo T § I Z TR TR TR € £ 95 & Z % i’ 9 19 r2 62 sepawl| s2loy
I § G b ¥ 2 12 % 6l g9 1g 9l £ 8 2 IS SafEINBLIQ SLELY

0anagenu ouNg

| e 9 8 2 ® % & & % 9 19 G o 9 8 6 99 & & o eIy SRULUE)
Lo 8 L v 1 9% £ € €2 @19 1% @ @ 2 L Sl ¥ e 2z seleq seurlue)
z oz ¢ | 9 ¢ 1 2 9. 9l € ¢ g 6l L2 o oot 18 9 61 1l 1026) A JNNOjepeng (ap sefiap
seuidwey

boL oL e TR TR TR T TR @ % S 2 oY

Z z 8 ¢ € € b 08 E 6 % 6 T (BP0 BUSICH BLAS

¢ 2 1 @ 6 6 bLo1l g 8 o ol 8 2 0L Gl IR0 & BAUY) BUSKH RIS

E € § ¥ 26 i & & & v SA0A] SO

BUAIDJY BLIBIS

166} 9861 0S6L 006K 166} 986} 0S61 0061 166} 986) 0S6) 006/ 1661 9861 0SG} 006K |G6) 996G} 0GG DOGL 166} 986} 0GGH 006} (B3] pEpL)

000°001< L00'001> & DDO'0Z<

100'02> A 000'<

1005> Aoo0'1<

100°1> £ 005<

105>

"BJON|EPUY 3p S3|BLIOJLLI3] SAPBPIUN S| ua souewe)} unbias ugioejqod ap SO3[INU AP CIALNU [IP UGION|OAT G PI0B]

o1



Poblacion y poblamiento en Andalucia. Evolucin 1900-1996

mografico de las escasas ciudades medias y peque-
fias que ain poseen, de manera que desde las mis-
mas se suministren bienes y servicios bésicos y es-
pecializados al resto de los niicleos y, con ello, se
asegure un nivel de calidad de vida que frene la san-
gria emigratoria que padecen.

Enuna situacion intermedia, las ciudades del surco in-
trabético (desde Antequera a Baza) deberian ser obje-
to de una atencion especial, para evitar que pierdan el
potencial funcional y la centralidad urbana que las ha
caracterizado en momentos anteriores, ya no solo de
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sus propios territorios, sino también de comarcas pro-
ximas de las sierras subbéticas y penibéticas.

Finalmente, en las Campifas Interiores y el Litoral el
sistema de poblamiento tienden a una organizacion
suficientemente compleja y diversificada como para
mantenerse por si mismo. Los esfuerzos, pues, deben
dirigirse a un mejor aprovechamiento de las potencia-
lidades existentes. En concreto, hacia estrategias de
cooperacion territorial y economica entre las diferen-
tes redes de ciudades pequefias, medias y grandes
(ver tabla 5).



