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CONSEJERÍA DE AGRICULTURA,
PESCA, AGUA Y DESARROLLO RURAL

Dirección General de Infraestructura del Agua

TÍTULO: TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN
DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA
COLADA (CÓRDOBA)

EXPEDIENTE: 2023_653280

CLAVE:

ASUNTO: INFORME TÉCNICO DE VALORACIÓN DE LOS
CRITERIOS DE ADJUDICACIÓN MEDIANTE UN
JUICIO DE VALOR DE LAS OFERTAS PRESENTADAS
A LA LICITACIÓN MEDIANTE EL PROCEDIMIENTO
ABIERTO DEL EXPEDIENTE DE REFERENCIA
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CONSEJERÍA DE AGRICULTURA,
PESCA, AGUA Y DESARROLLO RURAL

Dirección General de Infraestructura del Agua

1.- ANTECEDENTES

La contratación del servicio de referencia, por el procedimiento abierto, se anunció en los
correspondientes diarios oficiales, con un presupuesto base de licitación de 9.198.640,87 €
(IVA no incluído) y un plazo de ejecución de 15 meses, siendo la fecha límite de
presentación de ofertas el 22 de diciembre de 2023 a las 14:00 horas. El día 23 de enero de
2024 se convoca la Sesión nº2 de la Mesa de Contratación. En esa misma sesión, se
procedió a la apertura de sus proposiciones técnicas.

De acuerdo con el contenido del Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares del
contrato (Cláusula10.2) y en relación con lo preceptuado por ellos artículos 62 y 146.2a) de
la Ley 9/2017 de Contratos del Sector Público, se constituyó la Comisión Técnica para
apoyo a la Mesa de Contratación, la cual procede a la elaboración del presente informe
técnico en relación con la documentación presentada, por los 30 licitadores admitidos,
contenida en el sobre nº 2.
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PESCA, AGUA Y DESARROLLO RURAL

Dirección General de Infraestructura del Agua

2.- CRITERIOS OBJETIVOS PARA LA ADJUDICACIÓN DEL CONTRATO DE
OBRAS

1. Cada apartado se valorará según la idoneidad de la documentación presentada por el
licitador:

· Excelente: 100% de los puntos
· Muy adecuado: 80% de los puntos
· Bastante adecuado: 60% de los puntos
· Adecuado: 50% de los puntos
· Poco adecuado: 25 % de puntos
· Nada adecuado / No presenta: 0 % de los puntos

2. La puntuación total será la suma de las puntuaciones obtenidas en cada apartado.

Puntuación máxima (PA): 50 puntos.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos

1.1. Análisis del proyecto
Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la
descripción del estado actual. De 0 a 2 puntos

Se valorará la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas De 0 a 4 puntos

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras

Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias
económico/administrativas, temporales y específicas, así como de los condicionantes
medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de
las obras De 0 a 4 puntos

Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc,
necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador proponga De 0 a 3 puntos

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación
Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la
implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y bienestar, talleres de ferralla,
de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del
establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los trabajadores
y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así
como de las acometidas y conexión de servicios que proponga. De 0 a 3 puntos

1.4. Adecuación de Medios Personales
Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en
cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y especialización para el objeto
del contrato. De 0 a 4 puntos

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción
Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y
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de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su adecuación
al contenido indicado en el anejo correspondiente del pliego. De 0 a 2 puntos

Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las
instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación al contenido
indicado en el anejo correspondiente del pliego. De 0 a 1 puntos

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos

2.1. Selección de actividades
Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las
unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la justificación de su
medición y presupuesto De 0 a 2 puntos

2.2. Coeficientes de seguridad
Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados
para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador presenta De 0 a 3 puntos

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos Se valorará la
idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el
desarrollo del cálculo de los rendimientos de la maquinaria y del dimensionamiento de
maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el anejo
correspondiente del pliego De 0 a 3 puntos

Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria,
medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por el licitador. De 0 a 2
puntos

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones
Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la
ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de las distintas actuaciones
necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación
al contenido indicado en el anejo correspondiente del pliego De 0 a 2 puntos

2.5. Diagrama de Gantt.
Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos
presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo
correspondiente del pliego De 0 a 4puntos

Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para
las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución de las obras De 0 a 2
puntos

2.6. Previsión de costes/tiempos
Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del
pliego De 0 a 1 puntos

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos

3.1. Medidas de reducción acústica
Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador,
así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del
pliego De 0 a 2 puntos

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables Se valorará la
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idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el
anejo correspondiente del pliego De 0 a 2 puntos

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de
reciclado o reutilización
Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que
provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización presentadas por el
licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo
correspondiente del pliego De 0 a 2 puntos

4. TECNOLOGÍA I+D+I De 0 a 2 puntos
Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto
del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la empresa del licitador, así
como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del pliego. De 0 a 2
puntos

El resultado de la aplicación de los criterios técnicos se ha plasmado en unas fichas
individualizadas para cada una de de las ofertas evaluadas, que se aportan como Anexo al
Informe.

Estos valores se han trasladado a los cuadros resumen, con las ofertas ordenadas según
Acta nº 1 de la Mesa
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3.- CONCLUSIÓN

Una vez efectuada la valoración de acuerdo a los criterios indicados en el apartado anterior,
se eleva el presente informe a la mesa de Contratación para su conocimiento y efectos
oportunos en el expediente de referencia.

<fecha según firma electrónica>

LA COMISIÓN TÉCNICA PARA LA SELECCIÓN DE OFERTAS PRESENTADAS PARA LA
CONTRATACIÓN DEL CONCURSO DEL EXPEDIENTE DE REFERENCIA

DANIEL BARBA HEREDIA
TITULADO SUPERIOR

VÍCTOR MARTÍNEZ
PASTOR

TITULADO SUPERIOR

LUIS GARCÍA ÁLVAREZ
JEFE DE SERVICIO DE
INFRAESTRUCTURAS

SR./SRA. PRESIDENTE/A DE LA MESA DE CONTRATACIÓN EN MATERIA DE
INFRAESTRUCTURAS HIDRÁULICAS
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CUADRO Nº1 RESUMEN DE VALORACIONES
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D

A
S

TO
TA

L

N
º

s/A
cta

N
O

M
B

R
E

P.M
áx

50
Puntos

1
FER

R
O

VIAL
C

O
N

STR
U

C
C

IÓ
N

,S.A.
36,4

2
AD

IAN
TE

TEC
N

O
LO

G
ÍA,IN

G
EN

IER
ÍA

Y
SER

VIC
IO

S,S.L.
35,95

3
AC

SA
O

BR
AS

E
IN

FR
AESTR

U
C

TU
R

AS,S.A.U
.(SO

R
IG

U
É)

34,7

4
AZVI,S.A.U

.
27,05

5
JIM

ÉN
EZ

Y
C

AR
M

O
N

A,S.A.(JIC
AR

,S.A.)
38,35

6
O

BR
ASC

O
N

H
U

AR
TE

LAIN
,S.A.(O

H
L)

33,3

7
AR

PO
EM

PR
ESA

C
O

N
STR

U
C

TO
R

A,S.A.
33,5

8
M

AR
TÍN

C
ASILLAS,S.L.U

.
38,3

9
EIFFAG

E
IN

FR
AESTR

U
C

TU
R

AS,S.A.U
.

28,55

10
SEPISU

R
XXI,S.L.

21,1

11
VÍAS

Y
C

O
N

STR
U

C
C

IO
N

ES,S.A.
35,6

12
G

U
AM

AR
,S.A.

36,25

13
IN

PR
O

N
A

2010,S.L.-C
O

N
STR

U
C

C
IO

N
A

G
LESA,S.A.-JO

SÉ
M

AR
ÍA

M
EN

D
O

ZA
D

E
LA

PASC
U

A,S.A.
28,35

14
ALBAID

A
IN

FR
AESTR

U
C

TU
R

AS,S.A.-LAN
TAN

IA,S.A.U
.-LAN

TAN
IA

AG
U

AS,
S.L.U

.
34

15
O

BR
AS

PÚ
BLIC

AS
Y

R
EG

AD
ÍO

S,S.A.(O
PR

)-G
LO

BAL
O

M
N

IU
M

M
ED

IO
AM

BIEN
TE,

S.L.
33,65

16
M

ÉTO
D

O
S

AVAN
ZAD

O
S

D
E

C
O

N
STR

U
C

C
IÓ

N
,S.L.-SO

C
IED

AD
G

EN
ER

AL
D

E
O

BR
AS,S.A.(SO

G
EO

SA)-M
O

N
TAJES

IN
D

U
STR

IALES
ÁLVAR

EZ,S.A.
25,85

17
M

AG
TEL

O
PER

AC
IO

N
ES,S.L.U

.-ESPIN
A

O
BR

AS
H

ID
R

ÁU
LIC

AS,S.A.
31,8

18
IN

N
O

VAC
IO

N
ES

TÉC
N

IC
AS

Y
R

EC
U

R
SO

S
C

O
N

STR
U

C
TIVO

S,S.A.-SO
C

AM
EX,

S.A.U
.-TÉC

N
IC

AS
Y

SISTEM
AS

D
E

EN
ER

G
ÍA

Y
C

O
N

TR
O

L,S.L.(TYSEC
)

32,25

19
D

IN
O

TEC
,SO

C
IED

AD
D

E
AG

U
AS

Y
M

ED
IO

AM
BIEN

TE,S.L.-JAR
Q

U
IL

C
O

N
STR

U
C

C
IÓ

N
,S.A.

34,65
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A

,A
G

U
A

Y
D
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A
R

R
O

LLO
R
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L

D
irección

G
eneralde
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delA
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EM
PR

ESA
S

PR
ESEN

TA
D

A
S

TO
TA

L

N
º

s/A
cta

N
O

M
B

R
E

P.M
áx

50
Puntos

20
C

H
M

O
BR

AS
E

IN
FR

AESTR
U

C
TU

R
AS,S.A.-PAD

ELSA
IN

FR
AESTR

U
C

TU
R

AS,S.A.
34,6

21
JO

C
A

IN
G

EN
IER

ÍA
Y

C
O

N
STR

U
C

C
IO

N
ES,S.A.-C

O
N

STR
U

C
C

IO
N

ES
M

U
R

IAS,S.A.
32,1

22
JO

C
Ó

N
IN

FR
AESTR

U
C

TU
R

AS,S.L.-C
O

N
STR

U
C

C
IO

N
ES

PÉR
EZ

JIM
ÉN

EZ,S.L.-
C

U
ER

VA
IN

G
EN

IER
ÍA,S.L.U

.
34,75

23
D

R
AG

AD
O

S,S.A.-M
O

VIC
O

N
TEX,S.L.

36,05

24
M

ED
IO

AM
BIEN

TE,R
ESID

U
O

S
Y

AG
U

A
M

AR
EA,S.L.-H

ELIO
PO

L,S.A.U
.

35,3

25
C

O
M

SA,S.A.U
.-C

A
IN

FR
AESTR

U
C

TU
R

AS
H

ÍD
R

IC
AS,S.L.

26,35

26
C

O
N

STR
U

C
C

IO
N

ES
SÁN

C
H

EZ
D

O
M

ÍN
G

U
EZ,S.A.(SAN

D
O

)-SAN
D

O
AG

U
A,S.L.

38,9

27
AG

U
A

Y
EN

ER
G

ÍA
D

E
G

R
AN

AD
A,S.L.-D

R
AC

E
G

EO
C

ISA,S.A.-EXC
AVAC

IO
N

ES
LEAL,S.L.

32

28
C

O
N

STR
U

C
TO

R
A

SAN
JO

SÉ,S.A.-U
C

10,S.A.U
.

37

29
PR

O
D

ESU
R

C
O

N
STR

U
C

C
IÓ

N
Y

PR
O

YEC
TO

S,S.L.-SO
C

IED
AD

D
E

FO
M

EN
TO

AG
R

ÍC
O

LA
C

ASTELLO
N

EN
SE,S.A.

29,4

30
C

IVILSU
R

,S.L.U
.-G

ÉVO
R

A
C

O
N

STR
U

C
C

IO
N

ES,S.A.-C
O

N
STR

U
C

C
IO

N
ES

SAR
R

IÓ
N

,S.L.
32,7
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S

E
JE

R
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D
E

A
G

R
IC

U
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R
A

,
P

E
S

C
A

,A
G

U
A

Y
D

E
S

A
R

R
O

LLO
R

U
R

A
L

D
irección

G
eneralde

Infraestructura
delA

gua

A
continuación

se
expone

un
resum

en
de

los
criterios

de
valoración

delpresente
pliego:

Valoración

EXC
ELEN

TE
M

U
Y

AD
EC

U
AD

O
BASTAN

TE
AD

EC
U

AD
O

AD
EC

U
AD

O
PO

C
O

AD
EC

U
AD

O

N
AD

A
AD

EC
U

AD
O

/N
O

PR
ESEN

TA

1.M
em

oria

1.1.1.Análisis
delproyecto.

C
onocim

iento
delproyecto

2
1,6

1,2
1

0,5
0

1.1.2.Análisis
delproyecto.Soluciones

proyectadas
4

3,2
2,4

2
1

0

1.2.1.C
ircunstancias

específicas
y

condicionantes
existentes

para
la

ejecución
de

las
obras.C

ircunstancias
de

la
obra

4
3,2

2,4
2

1
0

1.2.2.C
ircunstancias

específicas
y

condicionantes
existentes

para
la

ejecución
de

las
obras.M

edidas
organizativas

3
2,4

1,8
1,5

0,75
0

1.3.Análisis
delem

plazam
iento

e
im

plantación
3

2,4
1,8

1,5
0,75

0

1.4.Adecuación
de

M
edios

Personales
4

3,2
2,4

2
1

0

1.5.1.N
ecesidades

de
acopios,

sum
inistros

y
subcontratación.

Instalaciones
de

producción.
N

ecesidades
de

acopios

2
1,6

1,2
1

0,5
0

1.5.2.N
ecesidades

de
acopios,

sum
inistros

y
subcontratación.

Instalaciones
de

producción.
Instalaciones

de
producción

1
0,8

0,6
0,5

0,25
0

2.Program
ación

de
los

trabajos

2.1.Selección
de

actividades
2

1,6
1,2

1
0,5

0
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C
A
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G
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Y
D

E
S

A
R

R
O

LLO
R

U
R

A
L

D
irección

G
eneralde

Infraestructura
delA

gua

2.2.C
oeficientes

de
seguridad

3
2,4

1,8
1,5

0,75
0

2.3.1.Justificación
de

rendim
ientos

y
dim

ensionam
iento

de
equipos.

R
ecursos.Equipos

y
rendim

ientos
3

2,4
1,8

1,5
0,75

0

2.3.2.Justificación
de

rendim
ientos

y
dim

ensionam
iento

de
equipos.

R
ecursos.G

ráficos
2

1,6
1,2

1
0,5

0

2.4.Planteam
iento

constructivo.
C

ronología
de

actuaciones.
2

1,6
1,2

1
0,5

0

2.5.1.G
rado

de
definición

y
correspondencia

entre
la

docum
entación

com
plem

entaria.D
iagram

as
4

3,2
2,4

2
1

0

2.5.2.G
rado

de
definición

y
correspondencia

entre
la

docum
entación

com
plem

entaria.Esquem
as

y
fases

2
1,6

1,2
1

0,5
0

2.6.Previsión
de

costes/tiem
pos.

1
0,8

0,6
0,5

0,25
0

3.M
edidas

de
carácteram

biental

3.1.R
educción

de
contam

inación
acústica.

2
1,6

1,2
1

0,5
0

3.2.M
edidas

de
ahorro

energético
y

utilización
de

energías
renovables.

2
1,6

1,2
1

0,5
0

3.3.M
edidas

relativas
a

la
utilización

en
obra

de
productos

que
provengan

de
un

proceso
de

reciclado
o

reutilización.
2

1,6
1,2

1
0,5

0

4.U
tilización

en
la

obra
de

tecnologías
I+D

+i.

4.1
U

tilización
en

la
obra

de
tecnologías

I+D
+i.

2
1,6

1,2
1

0,5
0
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CONSEJERÍA DE AGRICULTURA,
PESCA, AGUA Y DESARROLLO RURAL

Dirección General de Infraestructura del Agua

ANEXO - FICHAS DESCRIPTIVAS DE LA VALORACIÓN DE OFERTAS
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Página 1

LICITADOR

32,60

1 FERROVIAL CONSTRUCCIÓN, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,80

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, presentando el contenido gráfico con una 
calidad satisfactoria.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, realizando un análisis de las soluciones propuestas de manera 
precisa, aunque omitiendo ciertas unidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, omitiendo la estimación de algunos plazos 
temporales administrativos.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, realizando un somero análisis de las medidas organizativas y de seguridad.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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Página 2

LICITADOR

32,60

1 FERROVIAL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 14,20

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, habiendo desarrollado de manera concisa la superficie de instalaciones necesarias.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, habiendo desarrollado de manera satisfactoria el apartado.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo de manera somera la superficie de acopio necesaria.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, exponiendo con claridad el contenido.

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera MUY ADECUADO, al proponer una selección de actividades y unidades que permite una organización de la ejecución de la obra adecuada, 
pero una justificación de las mediciones poco desarrollada. 
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Página 3

LICITADOR

32,60

1 FERROVIAL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,60

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, ya que aunque en general desarrolla la mayoría de los coeficientes a tener en cuenta, mezcla conceptos algún coeficiente (Por ejemplo CD).

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
proponer una elección de la maquinaria bastante completa con la justificación de dimensionamiento y de los rendimientos adecuada, faltando algún contenido del solicitado en el Anejo X

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, porque falta algo de coherencia entre gráficos (por ejemplo entre alguno de los materiales y los medios necesarios para su uso).
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Página 4

LICITADOR

32,60

1 FERROVIAL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 0,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, ya que aunque el planeamiento constructivo resulta bastante idóneo, no desarrolla en profundidad la cronología de las actividades en este punto.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas que presenta son correctos, coherentes e incluyen la mayoría los datos solicitados en el anexo 
X expuestos correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al incluir todos los elementos de una forma clara, pero pudiendo ser su composición algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por ajustarse bastante al contenido solicitado en el anexo X, pero ser su distribución mensual mejorable al concentrar demasiados 
recursos en un corto periodo.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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Página 5

LICITADOR

32,60

1 FERROVIAL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al considerarse varias de las medidas propuestas para la reducción de contaminación acústica para el tipo de obra 
(sobre todo de carácter operativo de ejecución y especificas para evitar la propagación), pero con poco orden, claridad y adecuación al anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético, pero con 
limitado orden, claridad y adecuación al anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por plantear varias 
medidas adecuadas, pero con poco orden y claridad, y con poca adecuación al anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, disponiendo una relación adecuada los proyectos con las 
actuaciones
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Página 6

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,30

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 5,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 6,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera EXCELENTE, incluyendo información precisa acompañada 
de la documentación gráfica apropiada.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, analizando las soluciones proyectadas con un desarrollo 
adecuado de las complejidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, desarrollando algunos de los principales 
condicionantes.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera EXCELENTE, realizando un profundo análisis de las medidas organizativas y de seguridad.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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Página 7

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,30

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
incluyendo adecuada justificación de la información del apartado y documentación gráfica.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, habiendo desarrollado de manera suficiente el apartado.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, por no ajustarse de manera relativa a las necesidades expuestas en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, recogiendo en la documentación la mayoría de los suministradores.
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Página 8

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,65

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,40

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, por tener una selección de actividades y unidades adecuada para esta obra, pero no presentar una justificación de 
la obtención de las mediciones y ni del presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera BASTANTE ADECUADO, al no presentar la debida justificación de la obtención de algún coeficiente, ni la asunción de otro como CM.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por describir una elección de la maquinaria completa pero la justificación de los rendimientos escasa, siendo poco idóneo alguno de los contenidos solicitados en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera MUY ADECUADO, por presentar una coherencia bastante adecuada entre gráficos.
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Página 9

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 0,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, ya que aunque el planeamiento constructivo resulta bastante idóneo y coherente con los apartados anteriores, no desarrolla en profundidad la cronología de las actividades.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas son correctos, coherentes y la mayoría los datos solicitados en el anexo X guardan dicha 
coherencia.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, por ser muy completo al incluir todos los elementos principales, pero faltando algo de claridad para interpretar las líneas representadas.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, por adecuarse poco al contenido solicitado en el anexo X, faltando información solictada.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 29/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

2

Página 10

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al haber propuesto muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica (sobre todo las de carácter 
operativo de ejecución y especificas para evitar la propagación) de forma clara y concisa, ajustándose debidamente a lo descrito en el Anexo X.
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LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por proponer solo algunas medidas efectivas para el ahorro energético, pero con 
orden, claridad y adecuación al anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por proponer varias 
medias para el uso de materiales reciclados y para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, estableciendo una conexión apropiada entre los 
proyectos y las acciones.
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LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 15,15

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,95

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, acompañando la descripción del objeto 
del proyecto y las actuaciones de una adecuada documentación gráfica.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, habiéndose realizado un extenso detalle secuencial 
de los trabajos en detrimento del análisis de las soluciones proyectadas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, realizando un análisis ambiental genérico.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera POCO ADECUADO, por realizar una escueta propuesta de medidas organizativas y ambientales.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 32/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

3

Página 13

LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
realizando un satisfactorio de la implantación acompañándolo de documentación gráfica adecuada.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información de manera concisa y con claridad.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por haberse omitido tabla de necesidades de subcontratación establecida en PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, exponiendo de manera simplificada la información del apartado.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 33/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

3

Página 14

LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 14,15

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera MUY ADECUADO, por presnetar una selección de actividades adecuada y coherente con el tipo de obra con una justificación aceptable de 
mediciones, pero mejorable del presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, ya que no justifica debidamente la obtención de la mayoría de coeficientes.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por aportar una elección de la maquinaria completa pero la justificación limitada de los rendimientos, siendo poco idóneos varios de los contenidos solicitados en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, por haber una coherencia muy adecuada entre los gráficos presentados.
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Página 15

LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 1,00

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
EXCELENTE, por realizar un planteamiento constructivo y una cronología completos, claros y coherentes.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por entregar diagramas de Gantt coherentes incluyendo toda la información solicitada en el anexo X.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera ADECUADO, al ser su contenido adecuado, pero su composición y claridad bastante mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por tener una distribución mensual de los presupuestos razonable y adecuarse al contenido solicitado en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber propuesto, ajustándose debidamente al contenido del Anexo X, muchas medidas efectivas para la reducción del ruido en 
obra de forma clara y concisa (principalmente las de cácter operativo y especificas para evitar la propagación).
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LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al ser varias de las medidas planteadas efectivas para el ahorro energético, ajustándose 
debidamente al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al entregar una propuesta con muchas medias 
para el uso de materiales reciclados y reutilizados, así como medidas para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, disponiendo una relación relativa los proyectos con las 
actuaciones
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Página 18

LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,40

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,20

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, exponiendo adecuadamente los 
antecedentes y representando la mayoría de las actuaciones.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, realizando un análisis adecuado de varias de las principales 
unidades de proyecto.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, aunque se han incluido organismos no 
relacionados con el ámbito del proyecto.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, habiéndose desarrollado de manera concisa alguno de los extremos del apartado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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Página 19

LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera EXCELENTE, 
desarrollando de manera satisfactoria la información del apartado incluyendo información gráfica de gran valor.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, desarrollándose de manera adecuada en cuanto al equipo propuesto.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, no disponiendo la totalidad de la información solicitada en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haberse expuesto de manera aceptable mediante imágenes la información solicitada.
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Página 20

LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 6,05

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,00

De 0 a 3 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, ya que presenta una selección de actividades y unidades que mejorable, y además la presenta sin justificar su medición, 
ni su presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al no justificar debidamente, ni calcula en esté apartado, los coeficientes de seguridad adoptados.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, ya 
que solo desarrolla el cálculo de los rendimientos de algunas actividades y no se ajusta en casi nada al contenido solicitado en el anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al no aportar la mayoría de los gráficos solicitados.
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Página 21

LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,60

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,00

De 0 a 1 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, aun siendo la exposición de cronología global y de las actividades mejorable, el planeamiento constructivo bastante idóneo y coherente.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que a pesar de presentar un diagrama de Gantt coherente y con la mayoría de los datos solicitados en el 
anexo X, no presenta en un diagrama distinto los datos referentes al camino crítico y la holgura de las actividades.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, por ser su contenido adecuado al incluir los elementos principales de la obra, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no presenta casi nada del contenido solicitado.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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Página 22

LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por exponer varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero sin ajustarse debidamente a lo solicitado en el 
Anexo X.
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LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por  entregar varias medidas efectivas para el ahorro energético, pero sin ajustarse debidamente al 
contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por entregar varias medidas 
adecuadas relativas a la uliziación de materiales sostenibles, pero sin ajustarse debidamente a las directrices del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por estar relativamente relacionado el ámbito de los 
proyectos con las actuaciones
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LICITADOR

37,95

5 JIMÉNEZ Y CARMONA, S.A. (JICAR, S.A.)

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 17,50

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 5,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,70

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera EXCELENTE, incluyendo un análisis satisfactorio de la 
situación actual.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, analizando las principales unidades y las soluciones 
proyectadas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, exponiendo un amplio conocimiento de los 
condicionantes.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera ADECUADO, no habiéndose desarrollado alguno de los extremos esperados en este apartado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

37,95

5 JIMÉNEZ Y CARMONA, S.A. (JICAR, S.A.)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
disponiendo información gráfica de calidad adecuada.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información de manera clara y precisa.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, incluyendo información relativa al porcentaje y procedencia de los suministro; así 
como un desarrollo escueto acerca del ritmo de contratación.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando plano de suministros con suficiente calidad.
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LICITADOR

37,95

5 JIMÉNEZ Y CARMONA, S.A. (JICAR, S.A.)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 14,85

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por proponer una correcta pero poco justificada selección de actividades, sin presentar además la justificación de las 
mediciones, ni del presupuesto que las representan. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, ya que asume sin justificar el valor de algún coeficiente (Por ejemplo  CD y CM).

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al proponer 
una selección de la maquinaria para este tipo de obra y una justificación de los rendimientos muy completos, y adecuándose al contenido del Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera ADECUADO, al no presentar la alguno de los gráficos solicitados y ofrecer información parcial en alguno de los presentados.
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LICITADOR

37,95

5 JIMÉNEZ Y CARMONA, S.A. (JICAR, S.A.)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,40

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, al ser su planteamiento constructivo y la cronología entregada muy completos y coherentes.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por presentar diagramas de Gantt coherentes que incluyen toda la información solicitada en el anexo X.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al entregar un esquema con contenido y composición correctos y claros, pero que podrían ser más completos.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, ya que solo presenta parte la información solicitada, faltando por ejemplo la comparativa de distribución de la anualidades.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

37,95

5 JIMÉNEZ Y CARMONA, S.A. (JICAR, S.A.)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por exponer muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica de forma clara y concisa, ajustándose debidamente al 
contenido del Anexo X.
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LICITADOR

37,95

5 JIMÉNEZ Y CARMONA, S.A. (JICAR, S.A.)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para el ahorro energético, ajustándose debidamente al 
contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer muchas medias muy 
adecuadas para el uso de materiales reciclados y reutilizados, así como medidas para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, con una relación suficiente entre los proyectos y las 
actuaciones
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Página 30

LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 14,70

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 2,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,50

De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, desarrollando de manera sucinta la 
información del epígrafe.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera POCO ADECUADO, habiéndose realizado un análisis somero de proyecto, no 
valorando alguna de las principales unidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera ADECUADO, excluyendo la evaluación de ciertos plazos temporales 
en el ámbito administrativo.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera ADECUADO, por haber desarrollado parcialmente los extremos anteriormente indicados en el apartado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 50/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

6

Página 31

LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
incluyendo información gráfica de calidad adecuada.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información de manera escueta pero con claridad.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, habiendo desarrollado de manera satisfactoria el apartado.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, presentando de manera precisa la información solicitada.
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LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,60

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, por tener selección de actividades adecuada y coherente justificando debidamente la selección de sus unidades, 
pero haciéndolo con las  mediciones y el presupuesto presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, por no justificar y/o exponer debidamente la obtención de la mayoría de coeficientes.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
proponer una selección de maquinaria bastante completa este tipo de obra pero aportar una justificación de los rendimientos pobre, ajustándose a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, al existir los gráficos aportados una coherencia muy alta.
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Página 33

LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,40

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por haber entregado tanto un planteamiento constructivo y una cronología muy completos y coherentes.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al presentar diagramas correctos, coherentes e incluyen la mayoría los datos solicitados en el anexo X expuestos 
correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, al ser su contenido bastante adecuado por incluir casi todos los elementos principales, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, al presentar solo parte la información solicitada,faltando por ejemplo la comparativa de distribución de la anualidades y la distribución del 
PBL.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por describir varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, ajustándose debidamente al contenido solicitado del Anexo 
X.
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LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 2,00

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer algunas medidas efectivas para el ahorro energético, ajustándose debidamente al contenido 
del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por plantear muchas medias para el uso de 
materiales reciclados y reutilizados, así como alguna medida para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, presentando una correlación conveniente de las iniciativas con 
las medidas.
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Página 36

LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,20

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,80

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, desarrollando de manera satisfactoria el 
conocimiento de la situación actual.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, realizando un análisis general del proyecto y sus 
principales unidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera EXCELENTE, exponiendo de manera satisfactoria los condicionantes 
relacionados con el proyecto.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, llevando a cabo una evaluación ligera de las políticas de organización y seguridad.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,80

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
incluyendo información gráfica que soporta lo expuesto.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, presentando un equipo personal adecuado a las actuaciones y los requerimientos del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, ajustándose de manera completa a lo solicitado en lo anteriormente indicado.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, siendo la información gráfica aportada coherente con el resto del apartado.
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LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 8,90

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,00

De 0 a 3 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, por tener una selección de actividades demasiado extensa y no justificar su medición ni presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no justifica debidamente, ni calcula en esté apartado, casi ninguno de los coeficientes de seguridad adoptados.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por ser 
la elección de la maquinaria bastante completa para esta obra pero una justificación limitada de los rendimientos y de los medios de transporte, ajustándose a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, por tener una coherencia muy adecuada entre los diferentes gráficos presentados.
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LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 2,90

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera POCO 
ADECUADO, ya que no desarrolla correctamente un planeamiento constructivo ni su cronología.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que los diagramas, aunque bastante correctos, los presenta sin incluir alguno de los datos solicitados en el 
anexo X (Como el nombre de tarea, los recursos asignados o un diagrama).

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, ya que no presenta el avance en todos los espacios de la obra ni del conjunto, y en los que representa la composición y claridad son mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que falta alguno de los datos solicitados en el anexo X y alguno de los mostrados no es correcto, como lo referente a las 
anualizades.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por propone, ajustándose debidamente a lo solicitado en el Anexo X , r muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación 
acústica de forma clara y concisa.
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LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético de forma clara y concisa, 
ajustándose debidamente al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por proponer muchas medias muy adecuadas 
muy adecuadas para el uso de materiales reciclados y reutilizados, así como para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, presentando algunas de las técnicas de 
investigación una fecha de actualidad relativamente reciente
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 20,40

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 5,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 6,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, acompañando el desarrollo de las 
actuaciones de información gráfica adecuada.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera EXCELENTE, desarrollando con un adecuado nivel de detalle las soluciones.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, por incluir un gran detalle de los condicionantes 
de los condicionantes.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera EXCELENTE, destacando el amplio análisis de los tipos de medidas expuestas

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
habiendo desarrollado de manera concisa la implantación y superficie necesaria de las instalaciones.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, superando lo exigido en el PCAP y presentando un equipo con amplia experiencia.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ajustándose la información de manera adecuada a la solicitada en el PCAP

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, incluyendo la documentación gráfica lo anteriormente expuesto.
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,30

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, ya que presenta una selección de actividades adecuada pero mejorable y siendo la justificación de la medición y el 
presupuesto mejorables. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, por no justificar debidamente la obtención de algunos coeficientes como por ejemplo CF y no calcula CD correctamente.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
ya tiene una elección de la maquinaria bastante completa y definida para las actividades, pero no definir previamente los equipos necesarios y ser mejorable el cálculo de los rendimientos.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, por ser poco claros los gráficos con respecto a la maquinaria y medios auxiliares que intervienen cada mes.
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, siendo el planeamiento constructivo para la esta tipología de obra bastante idóneo y coherente, pero la exposición de cronología global y de las actividades es mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas, aunque bastante correctos, los presenta sin incluir alguno de los datos solicitados en el anexo 
X (Como los datos relacionados con la holgura).

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al presentar información muy completa y visual, pero faltar algún elemento en el esquema.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por ajustarse al contenido solicitado en el anexo X, pero ser su distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al ser muchas de las medidas propuestas efectivas para la reducción de contaminación acústica de forma clara y concisa, 
ajustándose debidamente al contenido del Anexo X.
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al entenderse varias de las medidas planteadas como efectivas para el ahorro energético, 
ajustándose debidamente al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al haber planteado varias medias para el 
uso de materiales reciclados y/o de origen sostenible y para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, pudiendo identificar una relación suficiente de los 
proyectos con los principales procedimientos.
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LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 17,60

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera EXCELENTE, presentando la información visual con grado de 
adecuación suficiente.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando alguna de las principales unidades 
con complejidad técnica y sus dificultades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, prescindiendo de la estimación de determinados 
lapsos temporales en el contexto administrativo.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, habiendo sintetizado de manera breve ciertos aspectos del apartado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, sintetizando de forma breve la superficie de las instalaciones necesarias.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, adecuando satisfactoriamente los medios personales a los requisitos.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, incluyendo suficiente detalle de las principales unidades desarrolladas.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, disponiendo plano a escala nacional de los suministros.
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LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 5,95

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,00

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al no presentar en este apartado la selección de actividades ni de las unidades que lo componen, así 
como tampoco justifica su medición y presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, ya que solo justifica y calcula alguno de los coeficientes a tener en cuenta como CIM, CF o CIML.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por ser la 
elección de la maquinaria propuesta bastante completa y definida para las actividades, pero no definir previamente los equipos necesarios, ni justificadamente el dimensionamiento de medios de 
transporte, siendo mejorable además el desarrollo del cálculo de los rendimientos.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al no presentar la alguno de los gráficos solicitados y ofrecer información parcial en los presentados.
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LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 1,50

De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 5,20

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, siendo el planeamiento constructivo bastante idóneo y coherente para este tipo de obra, pero la exposición de la cronología global y de las actividades es mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, al presentar el diagrama de Gantt incompleto y el diagrama de Gantt con el camino crítico no respeta todos los 
subcapítulos indicados en el Presupuesto del Proyecto. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, ya que aunque el contenido de los diagramas es correcto, la composición y claridad es muy mejorable.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por adecuarse al contenido solicitado en el anexo X, pero no presentar adecuadamente algún dato como por ejemplo la comparativa de 
anualidades, siendo además su distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin proponer las unidades de obra o 
actividad sobre las que se aplicaría.
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LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por plantear algunas medidas efectivas para el ahorro energético, pero hacerlo sin proponer las 
unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por indicar muchas medidas adecuadas, sobre 
todo para el uso de materiales reciclados o con perfil más ecológico, siguiendo ade más las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo suficiente adecuación a las 
actuaciones
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LICITADOR

20,50

10 SEPISUR XXI, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 7,85

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 2,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 0,75

De 0 a 4 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, describiendo de manera poco 
detallada alguno de los extremos del apartado.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera POCO ADECUADO, realizando un somero análisis de las soluciones 
proyectadas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, habiéndose realizado un 
análisis de condicionantes insuficientemente particularizado.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera POCO ADECUADO, disponiéndose en el apartado medidas poco o nada particulares para las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

20,50

10 SEPISUR XXI, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 2,40

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera ADECUADO, 
habiendo desarrollado de manera aceptable las superficies necesarias para desarrollo de actuaciones.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera BASTANTE ADECUADO, incluyendo información que se ajusta de manera suficiente al personal requerido en el PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, disponiendo con poco detalle la información anterior, o incluso, omitiendo algunos extremos 
de los solicitados en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, recogiendo información gráfica de un adecuado nivel de detalle.
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LICITADOR
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10 SEPISUR XXI, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 7,45

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,00

De 0 a 3 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 1,25

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, por proponer una selección de actividades adecuada y coherente, pero sin presentar las unidades seleccionadas, ni la 
justificación de mediciones y de presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al no justificar justifica debidamente, ni calcula en esté apartado, casi ninguno de los coeficientes de seguridad adoptados.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, ya 
que solo aporta la composición de los equipos, sin desarrollar el cálculo de los rendimientos ni dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como, sin adecuarse casi en nada a lo 
solicitado en el anexo 10.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al no aportar la alguno de los gráficos solicitados y ofrecer información poco clara en los presentados.
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LICITADOR
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,60

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por aportar un planteamiento constructivo completo y coherente, así como la cronología planteada.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que aunque presenta un diagrama de Gannt completo y ajustado a lo solicitado en el anexo X, no presenta 
el diagrama de Gannt con el camino crítico.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, al entregar un esquema adecuado ya que incluye todas los apartados principales de la obra, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, ya que presenta la información solicitada en el anexo X, pero sin respetar el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto y obviando 
alguno de ellos. 

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por describir alguna medida adecuada para la reducción de ruido, ajustándose debidamente al contenido del Anexo X.
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3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para el ahorro energético de forma clara y concisa, 
ajustándose debidamente al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas 
adecuadas siguiendo las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, identificando una asociación correcta de los 
proyectos con las actuaciones.
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LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,00

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,80

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, acomodando los elementos gráficos 
alcanznado una calidad apropiada.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, adecuándose a lo anteriormente recogido para el epígrafe.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, incluyendo en el análisis una amplia mayoría de 
condicionantes relacionados con las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, destacando la particularización de las medidas incluidas y la información gráfica adjuntada.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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Página 61

LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
adecuándose de manera satisfactoria a lo anteriormente expuesto.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, desarrollando e incluyendo un equipo personal muy adecuado según lo solicitado en PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, recogiendo una justificación sucinta de la superficie de acopio necesaria.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, disponiendo la información gráfica de un gran nivel de detalle.
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LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,00

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,70

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por tener la selección de actividades y unidades adecuada pero mejorable, siendo la justificación de las mediciones y 
presupuesto mejorable. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, ya que no justifica debidamente la obtención de algunos coeficientes como por ejemplo CF y no calcula otro correctamente como CM y CD.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por entregar 
una elección de la maquinaria bastante completa pero siendo la justificación de los rendimientos del dimensionamiento de los medios de transporte mejorable, no presentando tampoco parte de lo 
solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, al exponer  gráficos que guardan una coherencia bastante adecuada entre ellos, pero faltar parte del contenido solicitado en el anexo X.
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Página 63

LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 5,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,00

De 0 a 1 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por entregar un planteamiento constructivo completo pero mejorable en algún apartado y un desarrollo de la cronología coherente.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por presentar diagramas de Gantt coherentes y con toda la información solicitada en el anexo X, pero sin respetar por 
completo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera EXCELENTE, al presentar un esquema de contenido, composición y claridad muy adecuados.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por no presentar la mayor parte de la información solicitada en el anexo X y tener una distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica siguiendo las indicaciones del anexo X, pero 
sin proponer en ocasiones las unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 84/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al haber propuesto varias medidas efectivas para el ahorro energético, pero siendo su orden y aplicación 
sobre unidades/actividades mejorables.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por plantear varias medidas adecuadas, 
pero sin seguir por completo las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando una relación de proyectos que presentan una 
gran concordancia con los principales trabajos.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 85/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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Página 66

LICITADOR

36,85

12 GUAMAR, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,80

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, exponiendo de manera adecuada las 
actuaciones de proyecto.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando de manera sucinta algunas de las 
unidades con mayor complejidad técnica.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, no habiéndose detallado alguno de los 
condicionantes esperados en el desarrollo de las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, realizando un profundo análisis de las medidas organizativas así como las interacciones de las mismas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 86/378
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LICITADOR

36,85

12 GUAMAR, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera EXCELENTE, 
incorporando datos visuales de excelente calidad.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, disponiendo un organigrama suficientemente claro y completo a nivel de personal propuesto.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, realizando un análisis en profundidad de los suministros y subcontratación.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, ilustrando de manera nítida la información del apartado.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 87/378
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LICITADOR

36,85

12 GUAMAR, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 11,85

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por presntar una selección de actividades adecuada pero no justificar la selección de las unidades y no presentar una 
justificación de mediciones, ni del presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, al que solo justificar y calcular correctamente alguno de los coeficientes a tener en cuenta.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por tener 
una elección de la maquinaria completa justificando los rendimientos de forma ordenada y ajustarse a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera ADECUADO, al no aportar alguno de los gráficos solicitados y ofrecer información parcial en alguno de los presentados.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 88/378
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LICITADOR

36,85

12 GUAMAR, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,40

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,60

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, al ajustarse el planeamiento constructivo propuesto a la tipología de obra y ser coherente, pero la exposición de la cronología global y de las actividades es mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas entregados son correctos, coherentes e incluyen la mayoría los datos solicitados en el anexo X 
expuestos correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, al ser su contenido adecuado al presentar información sobre los elementos principales de la obra, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, ya que incluye el contenido solicitado en el anexo X, pero no respeta el orden de capítulos y subcapítulos del presupuesto, siendo su 
distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

36,85

12 GUAMAR, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al haber propuesto muchas medidas efectivas para la reducción del ruido provocado por la obra y hacerlo ajustándose debidamente al formato y 
contendio solicitado del Anexo X.
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LICITADOR

36,85

12 GUAMAR, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por describir varias medidas efectivas para el ahorro energético, pero siendo su aplicación sobre 
unidades/actividades mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al ser varias de las medidas plantadas 
adecuadas sobre todo para el uso de materiales reutilizados y reciclados, pero sin seguir en todos los casos las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, estableciendo una relación de las principales actuaciones 
con varios de los proyectos incluidos.
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LICITADOR

27,75

13 INPRONA 2010, S.L. - CONSTRUCCIONA GLESA, S.A. - JOSÉ MARÍA MENDOZA DE LA PASCUA, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 13,85

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,15

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información gráfica de una 
calidad aceptable.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, presentando un aceptable grado de detalle 
constructivo de las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, habiéndose omitido en el análisis varios 
condicionantes previstos en las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera POCO ADECUADO, habiéndose desarrollado el apartado a un nivel genérico, con escasa particularización.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

27,75

13 INPRONA 2010, S.L. - CONSTRUCCIONA GLESA, S.A. - JOSÉ MARÍA MENDOZA DE LA PASCUA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera ADECUADO, 
habiendo desarrollado de manera concisa la superficie disponible.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, por haber definido con suficiente grado de detalle el personal, incluyendo equipo adicional adecuado a las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, no habiéndose justificado suficientemente la superficie necesaria de acopio o el ritmo 
de consumo.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, recogiendo mediante imágenes las rutas desde las instalaciones, en lugar de disponer un plano general.
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LICITADOR

27,75

13 INPRONA 2010, S.L. - CONSTRUCCIONA GLESA, S.A. - JOSÉ MARÍA MENDOZA DE LA PASCUA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 8,90

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,00

De 0 a 3 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,90

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, al tener una selección de actividades y unidades que podría considerarse correcta para la obra, pero no presentar una 
justificación de la obtención de mediciones y no presentar el presupuesto para dichas actividades en el apartado. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no justifica debidamente, ni calcula en esté apartado, casi ninguno de los coeficientes de seguridad adoptados.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al ser la 
elección de la maquinaria aportada completa con la justificación rendimientos adecuada en la mayoría de los casos, siendo mejorable el dimensionamiento de los medios de transporte, adecuándose 
a lo solicitado en el Anejo X en gran medida.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al presentar información poco clara y parcial en lo gráficos presentados.
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LICITADOR

27,75

13 INPRONA 2010, S.L. - CONSTRUCCIONA GLESA, S.A. - JOSÉ MARÍA MENDOZA DE LA PASCUA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 2,90

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, ya que el planteamiento constructivo y una cronología entregados son completos y coherentes.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al haber entregado los diagrama de Gantt sin respetar todos los subcapítulos indicados en el Presupuesto del 
Proyecto, mostrando los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, por ser su contenido mejorable, así como su composición y claridad muy mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por adecuarse bastante al contenido solicitado en el anexo X, pero no respetar el orden de capítulos y subcapítulos del presupuesto y ser su 
distribución mensual mejorable, sobre todo en algunos apartados.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 95/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

27,75

13 INPRONA 2010, S.L. - CONSTRUCCIONA GLESA, S.A. - JOSÉ MARÍA MENDOZA DE LA PASCUA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al ser algunas de las medidas propuestas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero con poco orden y hacerlo sin 
proponer las unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría.
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Página 77

LICITADOR

27,75

13 INPRONA 2010, S.L. - CONSTRUCCIONA GLESA, S.A. - JOSÉ MARÍA MENDOZA DE LA PASCUA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético, ajustándose debidamente 
al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas muy 
adecuadas para el uso de recursos sostenibles, siguiendo además las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, disponiendo una relación adecuada los proyectos con las 
actuaciones careciendo de algunos certificados
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,00

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, omitiendo plano en planta general de 
ubicación de actuaciones

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, realizando un análisis de proyecto con escaso análisis de 
idoneidad de soluciones.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, realizando un análisis adecuado de 
condicionantes.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, acompañado de información gráfica de calidad adecuada.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 2,40

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, no habiéndose justificado la superficie necesaria o disponible.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera BASTANTE ADECUADO, incluyendo sucinto desarrollo genérico del adecuado equipo.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, detallando de manera somera alguno de los extremos del apartado.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, incluyendo gran número de centros de producción sobre plano de calidad satisfactoria.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 99/378
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,00

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,00

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, por no mostrar en este apartado la selección de actividades y ser demasiado extensa la mostrada más adelante, y no 
justificar debidamente su medición.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera EXCELENTE, al justificar debidamente la obtención de la mayoría de coeficientes a tener en cuenta en obra.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
tener una elección de la maquinaria bastante completa pero habiendo justificado solo algunos de los rendimientos, ajustándose a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera MUY ADECUADO, por tener una coherencia muy adecuada entre gráficos, pero ser su claridad mejorable en los gráficos que muestran la maquinaria y la mano de obra.
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Página 81

LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 2,90

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,00

De 0 a 1 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, ya que aun siendo mejorable la claridad de la cronología global, ha entregado un planteamiento constructivo y una cronología de las actuaciones muy completos.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que presenta los diagrama de Gantt sin respetar todos los subcapítulos indicados en el Presupuesto del 
Proyecto, pero adecuándose bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, al presentar un esquema de contenido y composición bastante mejorables al ser la exposición de los elementos insuficiente para la compresión de la 
obra y su claridad mejorable.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, No presenta la distribución mensual respetando el orden de capítulos y subcapítulos del presupuesto del proyecto, ni 
otros contenidos solicitados en el anexo X, siendo ademas la distribución mensual propuesta mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para la reducción de ruido, pero sin clasificarlas claramente según lo indicado en el contenido del 
Anexo X,.
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 2,00

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al haber propuesto varias medidas efectivas para el ahorro energético, pero sin clasificarlas 
claramente según lo indicado en el contenido del Anexo X,.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por indicar muchas medidas 
adecuadas, entre otras para el uso de recursos con procedencia sostenible y que permiten una aprovechamiento de los materiales generados en obra, ajustándose debidamente a lo solicitado en el 
Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, presentando un amplio espectro de proyectos adecuados a las 
actuaciones de proyecto
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,20

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, disponiendo un satisfactorio análisis de soluciones.

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando de manera sucinta 
las actuaciones de proyecto.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, realizando una adecuada exposición de los 
condicionantes anteriores.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, con relativa particularización de las medidas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
desarrollando la superficie de instalaciones necesarias.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, presentando un equipo personal muy adecuado y que amplía lo exigido en PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, detallando de manera satisfactoria los acopios y suministros.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando un plano que recoge todos los extremos de la información solicitada.
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 10,25

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,30

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, al mostrar una selección de actividades aglutina las unidades debidamente según los procesos constructivos para 
esta obra, pero no presentar una justificación sobre las mediciones y el presupuesto planteadas. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera BASTANTE ADECUADO, ya que no justifica ni calcula correctamente la obtención de algún coeficiente como CF, ni justifica la asunción de CM por ejemplo.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por proponer una elección de la maquinaria completa pero con una justificación mejorable de los rendimientos y de la selección de medios de transporte, ajustándose a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al ser la coherencia bastante mejorable entre gráficos, así como la presentación de los datos también es mejorable en alguno de los gráficos y además 
de mostrar una obra parada por completo durante varios meses.
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,70

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,60

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
ADECUADO, por tener un planeamiento constructivo mejorable, así como el desarrollo de la cronología de las actividades.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al ser los diagramas entregados correctos, coherentes e incluyen la mayoría los datos solicitados en el anexo X 
expuestos correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, al ser su contenido, composición y claridad bastante mejorables por faltar elementos y no coordinar el espacio-tiempo adecuadamente.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, Ya que no presenta la información de la distribución mensual respetando el orden de todos los subcapítulos del presupuesto del 
proyecto, ni presenta alguno de los contenidos solicitados en el anexo X, siendo además la distribución mensual propuesta mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al considerarse muchas de las medidas propuestas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero siendo muchas de ellas 
repetidas y/o redundantes y sin clasificarlas correctamente según el tipo de medida descrito en el anexo X.
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al plantear muchas medidas efectivas para el ahorro energético, pero siendo muchas de ellas 
repetidas y/o redundantes y sin clasificarlas correctamente según el tipo de medida descrita en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al haber plantear muchas medidas muy 
adecuadas para el uso de recursos sostenibles, su procedencia y su posterior reciclaje o valorización, siguiendo las directrices del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo una relación suficiente los proyectos 
con las actuaciones
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26,95

16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 12,55

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 2,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,20

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, exponiendo un gran nivel de 
conocimiento de antecedentes y situación actual, desarrollando brevemente las actuaciones.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera POCO ADECUADO, con poca incdiencia en en el grado de idoneidad de las 
soluciones y sus particularidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, no incluyendo en el análisis algunos 
condicionantes fundamentales de las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, realizando un somero análisis de medidas para los condicionantes anteriormente expuestos.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

26,95

16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera POCO 
ADECUADO, por presentar relativa particularización de superficie necesaria, disponible, circulación, etc.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, presentando un organigrama suficientemente elaborado.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo adecuadamente los materiales a acopiar y suministradores.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, omitiéndose en la información gráfica la ruta de los suministradores.
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26,95

16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 9,20

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, por presentar la selección de actividades adecuada pero reducida, sin presentar las unidades o subactividades que las 
componen, ni la justificación de mediciones y de presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, al no presentar la debida justificación de la obtención de la mayoría de coeficientes.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
al tener una elección de la maquinaria completa pero mejorable el dimensionamiento de los medios de transporte, ajustándose bastante a lo solicitado al Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, al presentar una gran coherencia entre los gráficos que presenta este licitador.
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16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,40

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera POCO 
ADECUADO, por tener un desarrollo del planeamiento constructivo y de la cronología de las actuaciones escasos. 

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que aunque se adecúa bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X, presenta los diagrama de Gantt 
sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del Proyecto.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera ADECUADO, por ser el contenido del esquema mejorable al no incluir algún elemento importante, siento también su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, ya que no ha entregado la información de la distribución mensual siguiendo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del 
proyecto y siendo su distribución mejorable, así como, no incluir alguno de los contenidos solicitados en el anexo X como la comparativa de anualidades.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer algunas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, sin proponer las unidades de obra o actividad 
sobre las que se aplicaría, siendo varias de ellas redundantes.
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CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para el ahorro energético, pero siendo algunas de ellas 
redundantes y su aplicación sobre unidades/actividades mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer varias medidas adecuadas, 
pero siendo su presentación y su aplicación sobre unidades/actividades mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo una relación adecuada los proyectos 
con las actuaciones, no encontrándose certificados todos los proyectos.
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17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 14,50

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información gráfica de 
buena calidad.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, analizando adecuadamente las soluciones 
proyectadas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, incluyendo un adecuado análisis de los 
condicionantes de los trabajos.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando someramente algunas de las medidas anteriores.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, dsearrollando someramente alguno de los extremos del epígrafe.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, no habiendo indicado el porcentaje de la dedicación parcial de algunos componentes del equipo.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, exponiendo información relacionada con el apartado, no ajustándose a las disposiciones 
anteriores recogidas en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, no habiendo presentado información gráfica.
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LICITADOR

31,80

17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,30

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por diesñar una selección de actividades adecuada pero mejorable y algo exhaustiva, y por no presentar una justificación de su 
medición y presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, ya que no justifica debidamente la obtención de algún coeficiente (Por ejemplo  CF y CD).

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por presentar una elección de la maquinaria bastante completa y definida para las actividades, pero no justificar debidamente el cálculo de los rendimientos de la maquinaria y siendo mejorable la 
exposición de la información.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera ADECUADO, al presentar parte de la información de forma poco clara, como en el gráfico de demanda de materiales o el de maquinaria.
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17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por realizar un planteamiento constructivo y una cronología de las actuaciones muy completos, aunque mejorable la claridad de la cronología global.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que entrega los diagramas de Gantt sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del 
Proyecto, pero si se adecúa bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al entregar esquemas con la información muy completa y visual, pero faltar algún elemento de la obra en el esquema.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al no presentar la información de la distribución mensual siguiendo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del proyecto, no 
incluir alguno de los contenidos solicitados en el anexo X y presentando una distribución mensual aceptable aunque algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin proponer las unidades de obra o 
actividad sobre las que se aplicaría.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 120/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

17

Página 101

LICITADOR

31,80

17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético, pero hacerlo sin proponer las unidades 
de obra o actividades sobre las que se aplicaría.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por decirbir varias medidas adecuadas, pero 
sin ajustarse del todo a lo solicitado en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, presentando relativo grado de relación con las principales 
actividades

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 121/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE
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LICITADOR

30,95

18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 17,20

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, presentando un análisis completo de las soluciones.

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,20

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, presentando una información 
gráfica con cierta información ajena al epígrafe.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, presentando un relativo grado de 
desarrollo de lo anterior.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando de manera concisa alguno de los extremos anteriores.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 122/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

30,95

18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
habiendo desarrollado adecuadamente la superficie de instalaciones necesarias.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, incluyendo un equipo que cumple de manera amplia los requisitos del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo de manera adecuada la superficie de acopio necesaria.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, presentando un grado de profundidad relativo.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 123/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

30,95

18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 9,65

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, ya que presenta una selección de actividades y subactividades adecuada y coherente para este tipo de obra, pero 
no presentar una justificación de las mediciones y el presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, al solo justificar alguno de los coeficientes a tener en cuenta.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por tener 
una elección de la maquinaria y justificación de los rendimientos completos, adecuándose además al contenido del Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por presentar varios de los gráficos con poco sentido y otros que ofrecen solo información parcial. 

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 124/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 2,50

De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 2,90

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por entregar un planteamiento constructivo adecuado y una cronología de las actuaciones bastante completa, aunque faltando la claridad en la planificación de algún elemento.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, ya que a pesar de mostrar la mayoría de la información requerida en el Anexo X, no guarda la coherencia adecuada con 
otros apartados, ni respeta el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del Proyecto. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, al ser el contenido del diagrama mejorable y su composición y claridad bastante mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al no diseñar la distribución mensual del presupuesto siguiendo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del 
proyecto, aunque incluyendo casi todos los contenidos solicitados en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

30,95

18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, al haber entregado solo algunas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica y hacerlo sin proponer las unidades de 
obra o actividad sobre las que se aplicaría.
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LICITADOR

30,95

18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético, pero hacerlo sin proponer 
las unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría para todas.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber indicado muchas medias 
que permiten el uso de materiales reciclados y reutilizados, así como alguna medida para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo una relación relativa de los proyectos 
con la ejecución de las actividades
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LICITADOR

34,85

19 DINOTEC, SOCIEDAD DE AGUAS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. - JARQUIL CONSTRUCCIÓN, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,00

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera ADECUADO, habiéndose desarrollado de forma sucinta 
alguno de los extremos.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, habiéndose desarrollado de forma concisa algunas de las 
principales actuaciones con complejidad técnica.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, si bien algunos condicionantes se han 
expuesto casi de manera esquemática a modo de listado.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, desarrollando de forma muy sucinta medidas de seguridad.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

34,85

19 DINOTEC, SOCIEDAD DE AGUAS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. - JARQUIL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
presentando información gráfica de detalle que sustenta lo expuesto en el apartado.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, presentando un equipo que satisface los requerimientos exigidos.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, exponiendo información de manera sucinta, no ajustándose de manera completa a lo dispuesto en 
el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ajustándose la información presentada de manera razonable a los requisitos del PCAP.
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34,85

19 DINOTEC, SOCIEDAD DE AGUAS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. - JARQUIL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 13,25

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,40

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer para una selección de actividades adecuada y coherente así como de sus subactiviades, pero no 
presentar una justificación de las mediciones y el presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, al no justificar justifica debidamente asunción de algún coeficiente como el CM, ni el cálculo de algún otro.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
al tener una elección de la maquinaria y justificación de los rendimientos y dimensionamientos adecuadas, pero ajustandose solo en parte a lo solicitado en el Anejo X al faltar información requerida.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera MUY ADECUADO, por tener una coherencia muy adecuada entre gráficos, pero la exposición de la información mejorable para su comprensión.
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19 DINOTEC, SOCIEDAD DE AGUAS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. - JARQUIL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,40

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por realizar un planteamiento constructivo y una cronología de las actividades muy completos y coherentes, siendo la exposición de la cronología global algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al presentar los diagrama de Gantt sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del 
Proyecto, pero ajustandose bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera EXCELENTE, por haber presentado un esquema con contenido, composición y claridad muy adecuados.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, por no entregar una distribución mensual que siga el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del proyecto, no incluir 
alguno de los contenidos solicitados en el anexo X y presentando además una distribución mensual propuesta mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

34,85

19 DINOTEC, SOCIEDAD DE AGUAS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. - JARQUIL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber decrito muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin proponer las unidades 
de obra o actividad sobre las que se aplicaría.
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34,85

19 DINOTEC, SOCIEDAD DE AGUAS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. - JARQUIL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por plantear muchas medidas efectivas para el ahorro energético, adecuándose a lo solicitado en el 
anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber indicado algunas medias 
adecuadas para el uso de materiales reciclados y para el reciclaje y valorización de residuo, pero sin adecuarse en parte a lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando tecnología adecuada a las actuaciones
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20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,10

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo los detalles gráficos 
con una calidad adecuada.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, exponiendo adecuadamente la idoneidad de las 
soluciones proyectadas así como sus dificultades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, incluyendo un análisis de condicionantes 
ambientales y climáticos muy superficial.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, desarrollando de manera adecuada el contenido del apartado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera ADECUADO, no 
habiendo desarrollado alguno de los extremos incluidos en la descripción anterior.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, presentando un organigrama con un equipo con experiencia adecuada.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo la superficie de acopio de manera poco detallada.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, no incluyendo las principales rutas con las instalaciones reflejadas.
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LICITADOR

34,00

20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,50

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por tener una selección de actividades adecuada pero pobremente justificada y no presentar una justificación de mediciones, ni 
del presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, ya que no formula o no lo hace correctamente algún coeficiente.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer 
una elección de la maquinaria completa pero mejorable para alguno de los trabajos, no definir previamente los equipos necesarios, justificar el dimensionamiento solo de algunos de los medios de 
transporte, siendo ampliable el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la maquinaria.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera ADECUADO, al ser la coherencia entre gráficos mejorable y no ofrecer toda la información solicitada en el Anexo X en alguno de ellos.
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LICITADOR

34,00

20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,40

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 1,00

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,20

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, habiendo entregado un planeamiento constructivo bastante idóneo y coherente, pero siendo tanto la exposición de cronología global y como de las actividades mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por presentar diagramas con la mayoría los datos solicitados en el anexo X expuestos correctamente y ser 
coherentes.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, por presentar un esquema adecuado al incluir información sobre todas las partes de la obra, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por presentar una distribución mensual de los presupuestos razonable y ajustarse al contenido solicitado en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

34,00

20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, adecuandose bastante a lo solictiado en el Anexo X.
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LICITADOR

34,00

20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al plantear muchas medidas efectivas para el ahorro energético, ajustándose bastante al contenido 
del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer muchas medias para el uso 
de materiales reciclados y reutilizados, así como alguna medida para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo algunos proyectos sin certificación o 
con una antigüedad considerable
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LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 15,10

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,90

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera ADECUADO, por disponer un limitado grado de desarrollo del 
apartado.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, realizando un análisis de las soluciones 
proyectadas correcto aunque omitiendo algunas unidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, realizando un análisis breve de alguno de 
los extremos del apartado.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera ADECUADO, incluyendo medidas genéricas y poco particularizadas, u omitidas en algunos extremos.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
resumiendo de manera concisa la extensión de las instalaciones requeridas.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, disponiendo información gráfica adecuada.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo de manera adecuada las necesidades de acopio.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, incluyendo documentación gráfica que se ajusta de manera suficiente a los extremos solicitados 
en el PCAP.
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LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,00

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, ya que aunque hace una selección de actividades coherente, no justifica las unidades que las forman, su medición, ni su 
presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera EXCELENTE, al no presentar la justificación debida sobre la obtención de la mayoría de coeficientes.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por presentar una selección de maquinaria adecuada aunque mejorable, siendo el desarrollo del cálculo de los rendimientos bastante mejorable, pero haber aportado el contenido solicitado en el 
anexo X. 

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, porque falta algo de coherencia entre gráficos (por ejemplo entre alguno de los materiales y los medios necesarios para su uso) y la claridad de los 
datos presentados es mejorable.
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LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,50

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,00

De 0 a 1 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
ADECUADO, ya que el planeamiento constructivo presentado es mejorable, siendo también pobre el desarrollo de la cronología global y de las actividades.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al haber entregado diagramas de Gantt coherentes y con toda la información solicitada en el anexo X.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, al presentar un esquema de contenido mejorable al faltar algún elemento reseñable y su composición y claridad bastante mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no presenta la distribución mensual siguiendo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto, ni las 
anualidades son correctas, ni la exposición de la información permite una rápida comprensión de los mismos.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 143/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

21

Página 124

LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber descrito sin mucho orden varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, aunque ajustándose a lo 
solicitado del Anexo X.
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LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético, ajustándose debidamente al 
contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer algunas medias que permiten el 
uso de materiales reciclados y para el reciclaje y valorización de residuo, pero sin adecuarse en parte a lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, con un número suficiente de proyectos
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35,75

22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,20

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, reduciendo el epígrafe a un análisis de alternativas.

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando de manera concisa 
las actuaciones objeto del proyecto.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, no incluyendo en el análisis alguno de los 
condicionantes particulares de la actuación

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, incluyendo medidas en los extremos anteriores algo escasas de particularización mediante imágenes.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, no disponiendo de propuesta de implantación interior o circulación, entre otros.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, disponiendo el personal incluido de una experiencia superior a la exigida.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, realizando una breve justificación de la superficie requerida para acopios.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, incluyendo información gráfica de calidad adecuada.
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22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 13,55

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera MUY ADECUADO, por tener una selección de actividades y unidades bastante adecuada y coherente, pero una justificación mejorable de las 
mediciones. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, ya que en este apartado no justifica ni calcula algunos coeficientes a adoptar, como por ejemplo CM o CD.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
al proponer una elección de la maquinaria bastante completa pero la justificación de los rendimientos escasa, siendo adecuados la mayoría de los contenidos solicitados en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, por tener una alta coherencia entre los gráficos aportados.
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22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 5,20

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, al ser el planeamiento constructivo correcto pero mejorable en alguno de los apartados, y la exposición la cronología mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por entregar diagramas de Gantt coherentes y con toda la información solicitada en el anexo X.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, por ser su contenido adecuado al no faltar elementos de la obra, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, ya que no presenta la distribución mensual de PEM y PBL siguiendo el orden de capítulos y subcapítulos del presupuesto, aunque sí 
presenta las anualidades resultantes correctamente.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por haber propuesto muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica en los tres apartados que solicita el Anexo X, 
pero hacerlo sin proponer las unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría y siendo además el orden en el que se han expuesto mejorable.
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer algunas medidas efectivas para el ahorro energético, pero hacerlo sin proponer las 
unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría y siendo el orden mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que muchas de las medidas medias 
porpuestas se consideran adecuadas para el uso de materiales reciclados y reutilizados, así como medidas para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, resentando una relación de proyectos que se 
ajustan sensiblemente a las actuaciones del contrato.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 151/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 19,60

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,80

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, disponiendo los antecedentes y 
necesidades de trabajo de manera sucinta.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, realizando un análisis de idoneidad y soluciones de 
manera adecuada.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, complementando el análisis de condicionantes 
con información gráfica de apoyo.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, desarrollando medidas de los extremos anteriores de manera adecuada.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 152/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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Página 133

LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera EXCELENTE, 
incluyendo información gráfica de gran calidad.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, incluyendo un equipo personal superior a los requerimientos del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, no exponiendo las necesidades de subcontratación acorde a lo indicado en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, exponiendo de manera detallada la información gráfica solicitada en el apartado.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 153/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 9,25

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,30

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no presenta en este apartado la selección de actividades ni de las unidades que lo componen, 
así como tampoco justifica su medición y presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, al no justificar y/o exponer debidamente la obtención de la mayoría de coeficientes.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por describir una elección de la maquinaria bastante completa pero solo haber justificado algunos de los rendimientos más importantes para este tipo de obra y siendo el dimensionamiento de los 
medios de transporte mejorable, aunque ajustándose bastante a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al no aportar alguno de los gráficos solicitados y ofrecer información parcial en los presentados.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 154/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, ya que un habiendo entregado una cronología global algo mejorable, si ha presentado un planteamiento constructivo y una cronología de las actividades muy completos y coherentes.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber entregado los diagrama de Gantt sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto 
del Proyecto, pero si haber incluido bastantes de los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al presentar un esquema de contenido y composición adecuados al presentar los elementos reseñables de la obra, pero pudiendo ser su claridad 
mejorable.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por adecuarse bastante al contenido solicitado en el anexo X, pero ser su distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 155/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al describir muchas medidas muy efectivas para la reducción de contaminación acústica, ajustándose al contenido solicitado del 
Anexo X.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 156/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE
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LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al considerarse muchas de las medidas plantedas efectivas para el ahorro energético, ajustándose a 
las directrictrices del contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer muchas medidas muy adecuadas 
para el uso y procedencia sostenible de los materiales y su posterior reciclaje o valorización, siguiendo las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, disponiendo varios de los principales trabajos una relación 
con los proyectos.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 157/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE
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Página 138

LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 17,40

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 6,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, exponiendo de manera concisa 
algunos de los extremos del apartado.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, realizando un análisis de la idoneidad de soluciones 
del proyecto centrado en componentes hidráulicos casi de manera exclusiva.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, desarrollando con somera profundidad los 
condicionantes medioambientales/climáticos.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera EXCELENTE, desarrollando el conenido de forma satisfactoria.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 158/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE
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Página 139

LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
realizando un análisis detallado de la implantación y accesos.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, presentando la información con claridad aunque de manera poco desarrollada.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, no ajustando completamente el contenido a lo establecido en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, exponiendo de manera satisfactoria la información.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 159/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE
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Página 140

LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,90

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,60

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera MUY ADECUADO, por tener una selección de actividades adecuada y coherente con la tipología de obra así como de sus unidades, pero una 
justificación mejorable del cálculo del presupuesto para las actividades. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, ya que no justifica o no aporta varios de los coeficientes a considerar como CM o CD.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
presentar una elección de la maquinaria bastante completa y definida para las actividades, pero no definir previamente los equipos necesarios, aunque si desarrollando adecuadamente el 
dimensionamiento de medios de transporte y el cálculo de los rendimientos.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, por tener una coherencia adecuada entre los gráficos, pero poca claridad los gráficos que muestran la maquinaria y medios auxiliares que 
intervienen cada mes.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 160/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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Página 141

LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por entregar un planteamiento constructivo bastante completo y una cronología de las actividades completa y bastante coherente.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que presenta los diagrama de Gantt sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del 
Proyecto, pero ajustandose bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al presentar un esquema de contenido, composición y claridad adecuados pero algo mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, aunque incluye los contenidos solicitados en el anexo X. no presenta la información de la distribución mensual siguiendo el orden 
de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del proyecto y entrega propone una distribución mensual algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 161/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin proponer adecuadamente las 
unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría y siendo redundantes alguna de ellas.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 162/378
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LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al ser varias de las medidas planteadas efectivas para el ahorro energético, ajustándose al contenido del 
Anexo X, aunque repitiendo algunas de ellas.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer varias medias para la 
reutilización de materiales y el uso de materiales proceso de reciclado o valorización, adecuándose en parte a las directirces marcadas en el Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando un amplio registro de proyectos

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 163/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 13,05

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,400

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,15

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera ADECUADO, realizando una adecuada descripción de las 
anteriores.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, particularizando la idoneidad y las complejidades 
de las principales unidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo un análisis somero de los 
extremos del epígrafe.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera POCO ADECUADO, siendo en general un apartado genérico sin proponer medida particulares o el desarrollo de las msimas para llevarlas a cabo

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 164/378
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,600

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera ADECUADO, 
desarrollando de forma breve la superficie de las instalaciones necesarias.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, presentando un organigrama con una gran adecuación respecto a las exigencias del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, exponiendo algunos extremos del apartado de forma concisa.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo información gráfica de calidad suficiente.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 165/378
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 6,90

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,000

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que presenta una selección de actividades poco estructurada y muy somera, sin justificar su 
medición ni presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, ya que aunque en general desarrolla la mayoría de los coeficientes a tener en cuenta, justifica pobremente la obtención de algún coeficiente (Como CM).

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al presentar 
una selección de maquinaria bastante adecuada, así como un desarrollo del cálculo de rendimientos adecuado, pero no presentar el dimensionamiento de los medios de transporte ni gran parte de 
los contenidos solicitados en el anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no presenta los gráficos solicitados.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 166/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,200

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 1,00

De 0 a 4 puntos 1,000

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,000

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,800

De 0 a 1 puntos 0,800

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 5,60

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 2,000

De 0 a 2 puntos 2,000

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, por realizar un planteamiento constructivo completo y una cronología de las actividades adecuada, siendo la exposición de la cronología global mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, al adecuarse poco a lo solicitado en el anexo X, faltando mucha información y siendo la presentación de lo 
mejorable.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al no presentar dichos esquemas.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que presenta casi toda la información solicitada en el anexo X de forma clara.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 167/378
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por proponer muchas medidas muy efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin proponer adecuadamente las 
unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 168/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,600

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,000

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer muchas medidas muy efectivas para el ahorro energético, pero hacerlo sin proponer 
adecuadamente las unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al exponer muchas medias para el uso de 
materiales reciclados y reutilizados, así como medidas para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando en los proyectos un abanico de actuaciones 
adecuado respecto a los trabajos a desarrollar.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 169/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 19,40

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,80

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, realizando un análisis adecuado

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información gráfica de 
gran calidad.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, no incluyendo, o con poco grado de desarrollo, 
algunos condicionantes técnicos particulares.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, incluyendo un buen desarrollo de medidas de los condicionantes indentificados.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 170/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,80

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera EXCELENTE, 
desarrollando de forma satisfactoria las superficies e instalaciones.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, incluyendo un equipo personal superior al exigido en PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, exponiendo de manera satisfactoria el ritmo de consumo y superficie de acopio necesaria.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, disponiendo documentación de calidad suficiente.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 171/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 13,30

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,60

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, al diseñar una selección de actividades adecuada pero mejorable en algunos apartados, presentando solo algunas 
de las unidades o subactividades que las componen, y siendo la justificación de mediciones y de presupuesto mejorable. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, por no formular o justificar pobremente algún coeficiente (Por ejemplo  CM y CD).

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
aportar una elección de la maquinaria bastante completa pero la justificación de los rendimientos pobre, entregando de adecuada la mayoría de lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, porque falta algo de coherencia entre gráficos y la claridad de lo presentado es mejorable.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 172/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,40

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, al haber realizado un planteamiento constructivo bastante completo y una cronología de las actividades completa y coherente con la tipología de las obras a realizar.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que aunque se adecúa bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X, el licitador presenta los 
diagrama de Gantt sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del Proyecto.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, por entregar un esquema de contenido, composición y claridad algo mejorables en general.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al no presentar la información de la distribución mensual siguiendo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del proyecto, siendo 
además la distribución mensual propuesta algo mejorable y no incluir alguno de los contenidos solicitados en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 173/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer,  ajustándose al formato y contenido solictado en el Anexo X muchas medidas muy efectivas para la reducción de contaminación 
acústica.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 174/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas muy efectivas para el ahorro energético, ajustándose al 
contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medias que 
conllevan el uso de materiales reciclados y reutilizados, pero sin ajustarse debidamente al contenido del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, desarrollando de manera suficiente lo anterior

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 175/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 14,45

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 2,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,15

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, realizando una exposición breve de 
la situación actual o elementos existentes.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera POCO ADECUADO, desarrollando un análisis del proyecto poco centrado en 
la idoneidad de las soluciones y las particularidades que presentan.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, analizando de manera genérica los 
condicionantes ambientales.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera POCO ADECUADO, desarrollando el apartado con poco nivel de profundidad y particularización.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 176/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,10

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera EXCELENTE, 
realizando un análisis correcto de las instalaciones, circulación y accesos junto a documentación gráfica adecuada.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, superando ampliamente la información presentada los requerimientos de personal establecidos en el PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, desarrollando de manera sucinta varios de los puntos del contenido.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, no disponiendo en el plano el punto de emplazamiento de actuaciones o la ruta de las instalaciones.
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LICITADOR

32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 11,75

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,00

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera EXCELENTE, por tener una selección de actividades que aglutina de una forma correcta y justificada las unidades de obra según los procesos 
constructivos a desarrollar en la obra, justificando mediciones y presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, ya que solo justifica alguno de los coeficientes a tener en cuenta como CIM o CM.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al tener una 
elección de la maquinaria adecuada pero mejorable y la justificación de los rendimientos y de los medios de transporte mejorable, no aportado parte de lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, por no presentar la mayoría de los gráficos.
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LICITADOR

32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 1,00

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, por entregar un planeamiento constructivo mejorable en algunos apartados, con un desarrollo de la cronología global adecuado y el desarrollo de la cronología de las 
actividades algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas presentados además de ser correctos y coherentes, incluyen la mayoría los datos solicitados en 
el anexo X y son expuestos correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al ser su contenido al faltar algún elemento, así como su composición y claridad algo mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al diseñar una distribución mensual de los presupuestos razonable y adecuarse al contenido solicitado en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer algunas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero siendo redundantes alguna de ellas y siendo 
poco coherente alguna de las premisas realizadas.
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LICITADOR

32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer muchas medidas muy efectivas para el ahorro energético, ajustándose a lo solicitado 
en el Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, AL muchas medidas muy adecuadas, 
ajustándose al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ajustándose de manera adecuada a las actuaciones
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37,80

28 CONSTRUCTORA SAN JOSÉ, S.A. - UC10, S.A.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,00

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,80

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, acomodando los elementos gráficos 
alcanzando una calidad apropiada.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, realizando un buen análisis de las principales dificultades 
de ejecución de obra.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, desarrollando el apartado de manera adecuada.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, efectuando un análisis superficial de las estrategias organizacionales y de protección.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
desallando de manera adecuada el contenido.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, incluyendo un equipo personal superior a lo exigido en el PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, realizando una mención de la superficie de acopio necesaria con poco grado de desarrollo.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, disponiendo información gráfica adecuada a lo exigido.
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PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 13,60

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, por presentar una selección de actividades adecuada y coherente, pero una justificación mejorable de las unidades, 
mediciones y presupuestos. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera BASTANTE ADECUADO, al no justificar debidamente la obtención de algún coeficiente, ni la asunción de otro como CM.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por ser 
la selección de la maquinaria completa, aunque aportar una justificación de los rendimientos mejorable, ajustandose a lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, por encontrar entre los gráficos presentados una coherencia muy adecuada.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 184/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

28

Página 165

LICITADOR

37,80

28 CONSTRUCTORA SAN JOSÉ, S.A. - UC10, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,80

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,60

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, por presentar un planteamiento constructivo adecuado pero mejorable y una cronología de las actividades adecuada pero con una exposición poco clara, siendo la 
exposición de la cronología global mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al presentar diagramas coherentes, correctos e incluyendo la mayoría los datos solicitados en el anexo X expuestos 
correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera ADECUADO, al ser su contenido adecuado pero algo mejorable al faltar algún elemento, y su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al entregar la información solicitada en el anexo X, pero ser su distribución mensual algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por proponer muchas medidas efectivas para la reducción del ruido provocado por la obra, ajustándose bastante a lo descrito en el Anexo X.
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3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer solo algunas medidas efectivas para el ahorro energético.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer varias medidas adecuadas.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando una correlación conveniente de los proyectos 
con las medidas.
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1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 13,55

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 2,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, organizando los datos visuales con 
un nivel de calidad adecuado.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera POCO ADECUADO, realizando una descripción de las actuaciones en lugar 
de un análisis de las soluciones.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, estructurando adecuadamente el apartado.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, destacando el análisis de seguridad y ambiental realizado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera POCO 
ADECUADO, desarrollando el apartado de manera muy sucinta y poco particularizado.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, por disponer un organigrama coherente con los requisitos del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, no ajustándose completamente alguna de las tablas a los requisitos anteriores del 
PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando de manera adecuada lo expuesto anteriormente.
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29 PRODESUR CONSTRUCCIÓN Y PROYECTOS, S.L. - SOCIEDAD DE FOMENTO AGRÍCOLA CASTELLONENSE, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 9,45

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 1,25

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, al presentar una selección de actividades y unidades mejorable para este tipo de obra y siendo la justificación de la medición y 
del presupuesto mejorables. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, ya que no presenta o no justifica debidamente la obtención de varios coeficientes, ni la asunción de otro.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, al 
haber diseñado una selección de maquinaria y tener dimensionamiento de los medios de transporte bastante mejorables, así como un desarrollo del cálculo de rendimientos mejorable y no aportar 
todo lo solicitado en el anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al no presentar la información según lo solicitado en el anexo X y ofrecer información parcial en lo presentado.
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29 PRODESUR CONSTRUCCIÓN Y PROYECTOS, S.L. - SOCIEDAD DE FOMENTO AGRÍCOLA CASTELLONENSE, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,70

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,80

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,20

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, por haber entregado un planteamiento constructivo adecuado pero algo mejorable y una cronología de las actividades coherente pero mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas expuestos incluyen la mayoría los datos solicitados en el anexo X y son coherentes y correctos.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, al ofrecer poca información el desarrollo de las fases en la zona principal de las obras.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al presentar toda la información solicitada en el anexo X, pero siendo su distribución mensual algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

28,80

29 PRODESUR CONSTRUCCIÓN Y PROYECTOS, S.L. - SOCIEDAD DE FOMENTO AGRÍCOLA CASTELLONENSE, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al ser varias de las medidas propuestas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin ajustarse debidamente a las 
indicaciones del anexo X, siendo alguna de ellas redundante.
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LICITADOR

28,80

29 PRODESUR CONSTRUCCIÓN Y PROYECTOS, S.L. - SOCIEDAD DE FOMENTO AGRÍCOLA CASTELLONENSE, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al entenderse muchas de las medidas planteadas muy efectivas para el ahorro energético, pero 
siendo varias de ellas redundantes.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por indicar muchas medidas muy 
adecuadas para el uso de recursos sostenibles, su procedencia y su posterior reciclaje o valorización, siguiendo las directrices del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, destacando una buena correlación entre las principales 
actuaciones y los proyectos recogidos.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 193/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

33,80

30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,80

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información visual una 
calidad aceptable.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, desarrollando de manera somera alguna de las actuaciones o 
unidades con complejidad técnica.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, disponiendo el epígrafe con escasa 
documentación gráfica de apoyo.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, desarrollando un análisis con un amplio registro de medidas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 194/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR
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LICITADOR

33,80

30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, habiendo desarrollado de manera concisa alguno de los extremos, como circulación o cerramiento de instalaciones.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, incluyendo un equipo en el organigrama adecuado a las solicitudes del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo de manera somera alguno de los extremos del apartado.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, exponiendo satisfactoriamente el apartado.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 195/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

33,80

30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,00

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por tener una selección de actividades y unidades mejorable para sintetizar la obra y poco claro en su exposición, siendo 
además la justificación de la medición y del presupuesto mejorables. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, por no presentar, calcular o asumir en este apartado varios de los coeficientes a tener en cuenta.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
presentar una elección de la maquinaria muy completa y adecuada, pero una justificación de los rendimientos mejorable, adecuándose bastante a lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, al existir una coherencia muy adecuada entre los gráficos aportados.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 196/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

30

Página 177

LICITADOR
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30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,40

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, por realizar un planteamiento constructivo adecuado pero algo mejorable, pero una exposición de la cronología global y de las actividades coherentes pero mejorables.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al entregar los diagrama de Gantt sin respetar todos los subcapítulos indicados en el Presupuesto del 
Proyecto, pero ajustándose bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera ADECUADO, al ser el contenido del esquema adecuado pero algo mejorable al echarse de menos alguna parte de la obra, y su composición y claridad también mejorables 
en lo que a comprensión del mismo se refiere.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al ajustarse bastante al contenido solicitado en el anexo X, pero no respetar el orden de capítulos y subcapítulos del presupuesto y ser su 
distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

33,80

30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, sin proponer las unidades de obra o actividad sobre 
las que se aplicaría.
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LICITADOR

33,80

30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por describir varias medidas efectivas para el ahorro energético, sin proponer en ocasiones las unidades 
de obra o actividad sobre las que se aplicaría.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por exponer siguiendo las 
indicaciones del anexo X solo algunas medidas para el uso de materiales que provengan de un proceso de reciclado. 

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo certificación de parte de los 
propuestos
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LICITADOR

32,60

1 FERROVIAL CONSTRUCCIÓN, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,80

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, presentando el contenido gráfico con una 
calidad satisfactoria.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, realizando un análisis de las soluciones propuestas de manera 
precisa, aunque omitiendo ciertas unidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, omitiendo la estimación de algunos plazos 
temporales administrativos.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, realizando un somero análisis de las medidas organizativas y de seguridad.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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Página 2

LICITADOR

32,60

1 FERROVIAL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 14,20

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, habiendo desarrollado de manera concisa la superficie de instalaciones necesarias.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, habiendo desarrollado de manera satisfactoria el apartado.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo de manera somera la superficie de acopio necesaria.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, exponiendo con claridad el contenido.

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera MUY ADECUADO, al proponer una selección de actividades y unidades que permite una organización de la ejecución de la obra adecuada, 
pero una justificación de las mediciones poco desarrollada. 
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Página 3

LICITADOR

32,60

1 FERROVIAL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,60

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, ya que aunque en general desarrolla la mayoría de los coeficientes a tener en cuenta, mezcla conceptos algún coeficiente (Por ejemplo CD).

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
proponer una elección de la maquinaria bastante completa con la justificación de dimensionamiento y de los rendimientos adecuada, faltando algún contenido del solicitado en el Anejo X

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, porque falta algo de coherencia entre gráficos (por ejemplo entre alguno de los materiales y los medios necesarios para su uso).
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Página 4

LICITADOR

32,60

1 FERROVIAL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 0,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, ya que aunque el planeamiento constructivo resulta bastante idóneo, no desarrolla en profundidad la cronología de las actividades en este punto.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas que presenta son correctos, coherentes e incluyen la mayoría los datos solicitados en el anexo 
X expuestos correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al incluir todos los elementos de una forma clara, pero pudiendo ser su composición algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por ajustarse bastante al contenido solicitado en el anexo X, pero ser su distribución mensual mejorable al concentrar demasiados 
recursos en un corto periodo.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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Página 5

LICITADOR

32,60

1 FERROVIAL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al considerarse varias de las medidas propuestas para la reducción de contaminación acústica para el tipo de obra 
(sobre todo de carácter operativo de ejecución y especificas para evitar la propagación), pero con poco orden, claridad y adecuación al anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético, pero con 
limitado orden, claridad y adecuación al anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por plantear varias 
medidas adecuadas, pero con poco orden y claridad, y con poca adecuación al anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, disponiendo una relación adecuada los proyectos con las 
actuaciones
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Página 6

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,30

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 5,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 6,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera EXCELENTE, incluyendo información precisa acompañada 
de la documentación gráfica apropiada.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, analizando las soluciones proyectadas con un desarrollo 
adecuado de las complejidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, desarrollando algunos de los principales 
condicionantes.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera EXCELENTE, realizando un profundo análisis de las medidas organizativas y de seguridad.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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Página 7

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,30

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
incluyendo adecuada justificación de la información del apartado y documentación gráfica.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, habiendo desarrollado de manera suficiente el apartado.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, por no ajustarse de manera relativa a las necesidades expuestas en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, recogiendo en la documentación la mayoría de los suministradores.
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Página 8

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,65

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,40

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, por tener una selección de actividades y unidades adecuada para esta obra, pero no presentar una justificación de 
la obtención de las mediciones y ni del presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera BASTANTE ADECUADO, al no presentar la debida justificación de la obtención de algún coeficiente, ni la asunción de otro como CM.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por describir una elección de la maquinaria completa pero la justificación de los rendimientos escasa, siendo poco idóneo alguno de los contenidos solicitados en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera MUY ADECUADO, por presentar una coherencia bastante adecuada entre gráficos.
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Página 9

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 0,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, ya que aunque el planeamiento constructivo resulta bastante idóneo y coherente con los apartados anteriores, no desarrolla en profundidad la cronología de las actividades.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas son correctos, coherentes y la mayoría los datos solicitados en el anexo X guardan dicha 
coherencia.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, por ser muy completo al incluir todos los elementos principales, pero faltando algo de claridad para interpretar las líneas representadas.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, por adecuarse poco al contenido solicitado en el anexo X, faltando información solictada.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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Página 10

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al haber propuesto muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica (sobre todo las de carácter 
operativo de ejecución y especificas para evitar la propagación) de forma clara y concisa, ajustándose debidamente a lo descrito en el Anexo X.
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Página 11

LICITADOR

32,15

2 ADIANTE TECNOLOGÍA, INGENIERÍA Y SERVICIOS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por proponer solo algunas medidas efectivas para el ahorro energético, pero con 
orden, claridad y adecuación al anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por proponer varias 
medias para el uso de materiales reciclados y para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, estableciendo una conexión apropiada entre los 
proyectos y las acciones.
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Página 12

LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 15,15

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,95

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, acompañando la descripción del objeto 
del proyecto y las actuaciones de una adecuada documentación gráfica.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, habiéndose realizado un extenso detalle secuencial 
de los trabajos en detrimento del análisis de las soluciones proyectadas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, realizando un análisis ambiental genérico.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera POCO ADECUADO, por realizar una escueta propuesta de medidas organizativas y ambientales.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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Página 13

LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
realizando un satisfactorio de la implantación acompañándolo de documentación gráfica adecuada.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información de manera concisa y con claridad.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por haberse omitido tabla de necesidades de subcontratación establecida en PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, exponiendo de manera simplificada la información del apartado.
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LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 14,15

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera MUY ADECUADO, por presnetar una selección de actividades adecuada y coherente con el tipo de obra con una justificación aceptable de 
mediciones, pero mejorable del presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, ya que no justifica debidamente la obtención de la mayoría de coeficientes.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por aportar una elección de la maquinaria completa pero la justificación limitada de los rendimientos, siendo poco idóneos varios de los contenidos solicitados en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, por haber una coherencia muy adecuada entre los gráficos presentados.
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Página 15

LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 1,00

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
EXCELENTE, por realizar un planteamiento constructivo y una cronología completos, claros y coherentes.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por entregar diagramas de Gantt coherentes incluyendo toda la información solicitada en el anexo X.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera ADECUADO, al ser su contenido adecuado, pero su composición y claridad bastante mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por tener una distribución mensual de los presupuestos razonable y adecuarse al contenido solicitado en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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Página 16

LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber propuesto, ajustándose debidamente al contenido del Anexo X, muchas medidas efectivas para la reducción del ruido en 
obra de forma clara y concisa (principalmente las de cácter operativo y especificas para evitar la propagación).
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LICITADOR

34,10

3 ACSA OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.U. (SORIGUÉ)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al ser varias de las medidas planteadas efectivas para el ahorro energético, ajustándose 
debidamente al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al entregar una propuesta con muchas medias 
para el uso de materiales reciclados y reutilizados, así como medidas para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, disponiendo una relación relativa los proyectos con las 
actuaciones
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Página 18

LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,40

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,20

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, exponiendo adecuadamente los 
antecedentes y representando la mayoría de las actuaciones.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, realizando un análisis adecuado de varias de las principales 
unidades de proyecto.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, aunque se han incluido organismos no 
relacionados con el ámbito del proyecto.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, habiéndose desarrollado de manera concisa alguno de los extremos del apartado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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Página 19

LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera EXCELENTE, 
desarrollando de manera satisfactoria la información del apartado incluyendo información gráfica de gran valor.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, desarrollándose de manera adecuada en cuanto al equipo propuesto.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, no disponiendo la totalidad de la información solicitada en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haberse expuesto de manera aceptable mediante imágenes la información solicitada.
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Página 20

LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 6,05

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,00

De 0 a 3 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, ya que presenta una selección de actividades y unidades que mejorable, y además la presenta sin justificar su medición, 
ni su presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al no justificar debidamente, ni calcula en esté apartado, los coeficientes de seguridad adoptados.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, ya 
que solo desarrolla el cálculo de los rendimientos de algunas actividades y no se ajusta en casi nada al contenido solicitado en el anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al no aportar la mayoría de los gráficos solicitados.
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LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,60

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,00

De 0 a 1 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, aun siendo la exposición de cronología global y de las actividades mejorable, el planeamiento constructivo bastante idóneo y coherente.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que a pesar de presentar un diagrama de Gantt coherente y con la mayoría de los datos solicitados en el 
anexo X, no presenta en un diagrama distinto los datos referentes al camino crítico y la holgura de las actividades.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, por ser su contenido adecuado al incluir los elementos principales de la obra, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no presenta casi nada del contenido solicitado.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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Página 22

LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por exponer varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero sin ajustarse debidamente a lo solicitado en el 
Anexo X.
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LICITADOR

27,85

4 AZVI, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por  entregar varias medidas efectivas para el ahorro energético, pero sin ajustarse debidamente al 
contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por entregar varias medidas 
adecuadas relativas a la uliziación de materiales sostenibles, pero sin ajustarse debidamente a las directrices del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por estar relativamente relacionado el ámbito de los 
proyectos con las actuaciones
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LICITADOR

37,95

5 JIMÉNEZ Y CARMONA, S.A. (JICAR, S.A.)

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 17,50

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 5,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,70

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera EXCELENTE, incluyendo un análisis satisfactorio de la 
situación actual.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, analizando las principales unidades y las soluciones 
proyectadas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, exponiendo un amplio conocimiento de los 
condicionantes.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera ADECUADO, no habiéndose desarrollado alguno de los extremos esperados en este apartado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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37,95

5 JIMÉNEZ Y CARMONA, S.A. (JICAR, S.A.)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
disponiendo información gráfica de calidad adecuada.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información de manera clara y precisa.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, incluyendo información relativa al porcentaje y procedencia de los suministro; así 
como un desarrollo escueto acerca del ritmo de contratación.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando plano de suministros con suficiente calidad.
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CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 14,85

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por proponer una correcta pero poco justificada selección de actividades, sin presentar además la justificación de las 
mediciones, ni del presupuesto que las representan. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, ya que asume sin justificar el valor de algún coeficiente (Por ejemplo  CD y CM).

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al proponer 
una selección de la maquinaria para este tipo de obra y una justificación de los rendimientos muy completos, y adecuándose al contenido del Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera ADECUADO, al no presentar la alguno de los gráficos solicitados y ofrecer información parcial en alguno de los presentados.
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CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,40

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, al ser su planteamiento constructivo y la cronología entregada muy completos y coherentes.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por presentar diagramas de Gantt coherentes que incluyen toda la información solicitada en el anexo X.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al entregar un esquema con contenido y composición correctos y claros, pero que podrían ser más completos.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, ya que solo presenta parte la información solicitada, faltando por ejemplo la comparativa de distribución de la anualidades.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por exponer muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica de forma clara y concisa, ajustándose debidamente al 
contenido del Anexo X.
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3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para el ahorro energético, ajustándose debidamente al 
contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer muchas medias muy 
adecuadas para el uso de materiales reciclados y reutilizados, así como medidas para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, con una relación suficiente entre los proyectos y las 
actuaciones

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 228/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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Página 30

LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 14,70

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 2,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,50

De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, desarrollando de manera sucinta la 
información del epígrafe.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera POCO ADECUADO, habiéndose realizado un análisis somero de proyecto, no 
valorando alguna de las principales unidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera ADECUADO, excluyendo la evaluación de ciertos plazos temporales 
en el ámbito administrativo.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera ADECUADO, por haber desarrollado parcialmente los extremos anteriormente indicados en el apartado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 229/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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Página 31

LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
incluyendo información gráfica de calidad adecuada.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información de manera escueta pero con claridad.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, habiendo desarrollado de manera satisfactoria el apartado.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, presentando de manera precisa la información solicitada.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 230/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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Página 32

LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,60

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, por tener selección de actividades adecuada y coherente justificando debidamente la selección de sus unidades, 
pero haciéndolo con las  mediciones y el presupuesto presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, por no justificar y/o exponer debidamente la obtención de la mayoría de coeficientes.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
proponer una selección de maquinaria bastante completa este tipo de obra pero aportar una justificación de los rendimientos pobre, ajustándose a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, al existir los gráficos aportados una coherencia muy alta.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 231/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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Página 33

LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,40

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por haber entregado tanto un planteamiento constructivo y una cronología muy completos y coherentes.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al presentar diagramas correctos, coherentes e incluyen la mayoría los datos solicitados en el anexo X expuestos 
correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, al ser su contenido bastante adecuado por incluir casi todos los elementos principales, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, al presentar solo parte la información solicitada,faltando por ejemplo la comparativa de distribución de la anualidades y la distribución del 
PBL.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 232/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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Página 34

LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por describir varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, ajustándose debidamente al contenido solicitado del Anexo 
X.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 233/378
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Página 35

LICITADOR

32,30

6 OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. (OHL)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 2,00

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer algunas medidas efectivas para el ahorro energético, ajustándose debidamente al contenido 
del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por plantear muchas medias para el uso de 
materiales reciclados y reutilizados, así como alguna medida para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, presentando una correlación conveniente de las iniciativas con 
las medidas.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 234/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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Página 36

LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,20

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,80

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, desarrollando de manera satisfactoria el 
conocimiento de la situación actual.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, realizando un análisis general del proyecto y sus 
principales unidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera EXCELENTE, exponiendo de manera satisfactoria los condicionantes 
relacionados con el proyecto.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, llevando a cabo una evaluación ligera de las políticas de organización y seguridad.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 235/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,80

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
incluyendo información gráfica que soporta lo expuesto.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, presentando un equipo personal adecuado a las actuaciones y los requerimientos del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, ajustándose de manera completa a lo solicitado en lo anteriormente indicado.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, siendo la información gráfica aportada coherente con el resto del apartado.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 236/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 8,90

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,00

De 0 a 3 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, por tener una selección de actividades demasiado extensa y no justificar su medición ni presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no justifica debidamente, ni calcula en esté apartado, casi ninguno de los coeficientes de seguridad adoptados.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por ser 
la elección de la maquinaria bastante completa para esta obra pero una justificación limitada de los rendimientos y de los medios de transporte, ajustándose a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, por tener una coherencia muy adecuada entre los diferentes gráficos presentados.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 237/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 2,90

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera POCO 
ADECUADO, ya que no desarrolla correctamente un planeamiento constructivo ni su cronología.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que los diagramas, aunque bastante correctos, los presenta sin incluir alguno de los datos solicitados en el 
anexo X (Como el nombre de tarea, los recursos asignados o un diagrama).

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, ya que no presenta el avance en todos los espacios de la obra ni del conjunto, y en los que representa la composición y claridad son mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que falta alguno de los datos solicitados en el anexo X y alguno de los mostrados no es correcto, como lo referente a las 
anualizades.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 238/378
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DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

7
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LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por propone, ajustándose debidamente a lo solicitado en el Anexo X , r muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación 
acústica de forma clara y concisa.
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LICITADOR

33,10

7 ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético de forma clara y concisa, 
ajustándose debidamente al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por proponer muchas medias muy adecuadas 
muy adecuadas para el uso de materiales reciclados y reutilizados, así como para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, presentando algunas de las técnicas de 
investigación una fecha de actualidad relativamente reciente
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 20,40

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 5,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 6,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, acompañando el desarrollo de las 
actuaciones de información gráfica adecuada.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera EXCELENTE, desarrollando con un adecuado nivel de detalle las soluciones.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, por incluir un gran detalle de los condicionantes 
de los condicionantes.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera EXCELENTE, destacando el amplio análisis de los tipos de medidas expuestas

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
habiendo desarrollado de manera concisa la implantación y superficie necesaria de las instalaciones.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, superando lo exigido en el PCAP y presentando un equipo con amplia experiencia.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ajustándose la información de manera adecuada a la solicitada en el PCAP

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, incluyendo la documentación gráfica lo anteriormente expuesto.
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,30

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, ya que presenta una selección de actividades adecuada pero mejorable y siendo la justificación de la medición y el 
presupuesto mejorables. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, por no justificar debidamente la obtención de algunos coeficientes como por ejemplo CF y no calcula CD correctamente.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
ya tiene una elección de la maquinaria bastante completa y definida para las actividades, pero no definir previamente los equipos necesarios y ser mejorable el cálculo de los rendimientos.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, por ser poco claros los gráficos con respecto a la maquinaria y medios auxiliares que intervienen cada mes.
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, siendo el planeamiento constructivo para la esta tipología de obra bastante idóneo y coherente, pero la exposición de cronología global y de las actividades es mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas, aunque bastante correctos, los presenta sin incluir alguno de los datos solicitados en el anexo 
X (Como los datos relacionados con la holgura).

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al presentar información muy completa y visual, pero faltar algún elemento en el esquema.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por ajustarse al contenido solicitado en el anexo X, pero ser su distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al ser muchas de las medidas propuestas efectivas para la reducción de contaminación acústica de forma clara y concisa, 
ajustándose debidamente al contenido del Anexo X.
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LICITADOR

38,30

8 MARTÍN CASILLAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al entenderse varias de las medidas planteadas como efectivas para el ahorro energético, 
ajustándose debidamente al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al haber planteado varias medias para el 
uso de materiales reciclados y/o de origen sostenible y para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, pudiendo identificar una relación suficiente de los 
proyectos con los principales procedimientos.
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LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 17,60

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera EXCELENTE, presentando la información visual con grado de 
adecuación suficiente.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando alguna de las principales unidades 
con complejidad técnica y sus dificultades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, prescindiendo de la estimación de determinados 
lapsos temporales en el contexto administrativo.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, habiendo sintetizado de manera breve ciertos aspectos del apartado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 247/378
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LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, sintetizando de forma breve la superficie de las instalaciones necesarias.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, adecuando satisfactoriamente los medios personales a los requisitos.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, incluyendo suficiente detalle de las principales unidades desarrolladas.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, disponiendo plano a escala nacional de los suministros.
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LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 5,95

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,00

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al no presentar en este apartado la selección de actividades ni de las unidades que lo componen, así 
como tampoco justifica su medición y presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, ya que solo justifica y calcula alguno de los coeficientes a tener en cuenta como CIM, CF o CIML.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por ser la 
elección de la maquinaria propuesta bastante completa y definida para las actividades, pero no definir previamente los equipos necesarios, ni justificadamente el dimensionamiento de medios de 
transporte, siendo mejorable además el desarrollo del cálculo de los rendimientos.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al no presentar la alguno de los gráficos solicitados y ofrecer información parcial en los presentados.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 249/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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Página 51

LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 1,50

De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 5,20

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, siendo el planeamiento constructivo bastante idóneo y coherente para este tipo de obra, pero la exposición de la cronología global y de las actividades es mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, al presentar el diagrama de Gantt incompleto y el diagrama de Gantt con el camino crítico no respeta todos los 
subcapítulos indicados en el Presupuesto del Proyecto. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, ya que aunque el contenido de los diagramas es correcto, la composición y claridad es muy mejorable.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por adecuarse al contenido solicitado en el anexo X, pero no presentar adecuadamente algún dato como por ejemplo la comparativa de 
anualidades, siendo además su distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 250/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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Página 52

LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin proponer las unidades de obra o 
actividad sobre las que se aplicaría.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 251/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

29,95

9 EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por plantear algunas medidas efectivas para el ahorro energético, pero hacerlo sin proponer las 
unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por indicar muchas medidas adecuadas, sobre 
todo para el uso de materiales reciclados o con perfil más ecológico, siguiendo ade más las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo suficiente adecuación a las 
actuaciones

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 252/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

20,50

10 SEPISUR XXI, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 7,85

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 2,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 0,75

De 0 a 4 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, describiendo de manera poco 
detallada alguno de los extremos del apartado.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera POCO ADECUADO, realizando un somero análisis de las soluciones 
proyectadas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, habiéndose realizado un 
análisis de condicionantes insuficientemente particularizado.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera POCO ADECUADO, disponiéndose en el apartado medidas poco o nada particulares para las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 253/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR
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LICITADOR

20,50

10 SEPISUR XXI, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 2,40

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera ADECUADO, 
habiendo desarrollado de manera aceptable las superficies necesarias para desarrollo de actuaciones.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera BASTANTE ADECUADO, incluyendo información que se ajusta de manera suficiente al personal requerido en el PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, disponiendo con poco detalle la información anterior, o incluso, omitiendo algunos extremos 
de los solicitados en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, recogiendo información gráfica de un adecuado nivel de detalle.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 254/378
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Página 56

LICITADOR

20,50

10 SEPISUR XXI, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 7,45

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,00

De 0 a 3 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 1,25

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, por proponer una selección de actividades adecuada y coherente, pero sin presentar las unidades seleccionadas, ni la 
justificación de mediciones y de presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al no justificar justifica debidamente, ni calcula en esté apartado, casi ninguno de los coeficientes de seguridad adoptados.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, ya 
que solo aporta la composición de los equipos, sin desarrollar el cálculo de los rendimientos ni dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como, sin adecuarse casi en nada a lo 
solicitado en el anexo 10.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al no aportar la alguno de los gráficos solicitados y ofrecer información poco clara en los presentados.
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Página 57

LICITADOR

20,50

10 SEPISUR XXI, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,60

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por aportar un planteamiento constructivo completo y coherente, así como la cronología planteada.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que aunque presenta un diagrama de Gannt completo y ajustado a lo solicitado en el anexo X, no presenta 
el diagrama de Gannt con el camino crítico.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, al entregar un esquema adecuado ya que incluye todas los apartados principales de la obra, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, ya que presenta la información solicitada en el anexo X, pero sin respetar el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto y obviando 
alguno de ellos. 

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 256/378
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VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

10

Página 58

LICITADOR

20,50

10 SEPISUR XXI, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por describir alguna medida adecuada para la reducción de ruido, ajustándose debidamente al contenido del Anexo X.
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LICITADOR

20,50

10 SEPISUR XXI, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para el ahorro energético de forma clara y concisa, 
ajustándose debidamente al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas 
adecuadas siguiendo las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, identificando una asociación correcta de los 
proyectos con las actuaciones.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 258/378
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Página 60

LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,00

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,80

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, acomodando los elementos gráficos 
alcanznado una calidad apropiada.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, adecuándose a lo anteriormente recogido para el epígrafe.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, incluyendo en el análisis una amplia mayoría de 
condicionantes relacionados con las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, destacando la particularización de las medidas incluidas y la información gráfica adjuntada.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 259/378
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Página 61

LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
adecuándose de manera satisfactoria a lo anteriormente expuesto.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, desarrollando e incluyendo un equipo personal muy adecuado según lo solicitado en PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, recogiendo una justificación sucinta de la superficie de acopio necesaria.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, disponiendo la información gráfica de un gran nivel de detalle.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 260/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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Página 62

LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,00

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,70

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por tener la selección de actividades y unidades adecuada pero mejorable, siendo la justificación de las mediciones y 
presupuesto mejorable. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, ya que no justifica debidamente la obtención de algunos coeficientes como por ejemplo CF y no calcula otro correctamente como CM y CD.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por entregar 
una elección de la maquinaria bastante completa pero siendo la justificación de los rendimientos del dimensionamiento de los medios de transporte mejorable, no presentando tampoco parte de lo 
solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, al exponer  gráficos que guardan una coherencia bastante adecuada entre ellos, pero faltar parte del contenido solicitado en el anexo X.
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Página 63

LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 5,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,00

De 0 a 1 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por entregar un planteamiento constructivo completo pero mejorable en algún apartado y un desarrollo de la cronología coherente.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por presentar diagramas de Gantt coherentes y con toda la información solicitada en el anexo X, pero sin respetar por 
completo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera EXCELENTE, al presentar un esquema de contenido, composición y claridad muy adecuados.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por no presentar la mayor parte de la información solicitada en el anexo X y tener una distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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Página 64

LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica siguiendo las indicaciones del anexo X, pero 
sin proponer en ocasiones las unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría.
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LICITADOR

35,40

11 VÍAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al haber propuesto varias medidas efectivas para el ahorro energético, pero siendo su orden y aplicación 
sobre unidades/actividades mejorables.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por plantear varias medidas adecuadas, 
pero sin seguir por completo las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando una relación de proyectos que presentan una 
gran concordancia con los principales trabajos.
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Página 66

LICITADOR

36,85

12 GUAMAR, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,80

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, exponiendo de manera adecuada las 
actuaciones de proyecto.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando de manera sucinta algunas de las 
unidades con mayor complejidad técnica.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, no habiéndose detallado alguno de los 
condicionantes esperados en el desarrollo de las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, realizando un profundo análisis de las medidas organizativas así como las interacciones de las mismas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

36,85

12 GUAMAR, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera EXCELENTE, 
incorporando datos visuales de excelente calidad.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, disponiendo un organigrama suficientemente claro y completo a nivel de personal propuesto.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, realizando un análisis en profundidad de los suministros y subcontratación.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, ilustrando de manera nítida la información del apartado.
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LICITADOR

36,85

12 GUAMAR, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 11,85

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por presntar una selección de actividades adecuada pero no justificar la selección de las unidades y no presentar una 
justificación de mediciones, ni del presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, al que solo justificar y calcular correctamente alguno de los coeficientes a tener en cuenta.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por tener 
una elección de la maquinaria completa justificando los rendimientos de forma ordenada y ajustarse a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera ADECUADO, al no aportar alguno de los gráficos solicitados y ofrecer información parcial en alguno de los presentados.
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12 GUAMAR, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,40

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,60

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, al ajustarse el planeamiento constructivo propuesto a la tipología de obra y ser coherente, pero la exposición de la cronología global y de las actividades es mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas entregados son correctos, coherentes e incluyen la mayoría los datos solicitados en el anexo X 
expuestos correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, al ser su contenido adecuado al presentar información sobre los elementos principales de la obra, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, ya que incluye el contenido solicitado en el anexo X, pero no respeta el orden de capítulos y subcapítulos del presupuesto, siendo su 
distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR
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12 GUAMAR, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al haber propuesto muchas medidas efectivas para la reducción del ruido provocado por la obra y hacerlo ajustándose debidamente al formato y 
contendio solicitado del Anexo X.
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CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por describir varias medidas efectivas para el ahorro energético, pero siendo su aplicación sobre 
unidades/actividades mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al ser varias de las medidas plantadas 
adecuadas sobre todo para el uso de materiales reutilizados y reciclados, pero sin seguir en todos los casos las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, estableciendo una relación de las principales actuaciones 
con varios de los proyectos incluidos.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 270/378
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1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 13,85

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,15

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información gráfica de una 
calidad aceptable.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, presentando un aceptable grado de detalle 
constructivo de las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, habiéndose omitido en el análisis varios 
condicionantes previstos en las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera POCO ADECUADO, habiéndose desarrollado el apartado a un nivel genérico, con escasa particularización.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 271/378
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera ADECUADO, 
habiendo desarrollado de manera concisa la superficie disponible.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, por haber definido con suficiente grado de detalle el personal, incluyendo equipo adicional adecuado a las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, no habiéndose justificado suficientemente la superficie necesaria de acopio o el ritmo 
de consumo.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, recogiendo mediante imágenes las rutas desde las instalaciones, en lugar de disponer un plano general.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 272/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR
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LICITADOR
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13 INPRONA 2010, S.L. - CONSTRUCCIONA GLESA, S.A. - JOSÉ MARÍA MENDOZA DE LA PASCUA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 8,90

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,00

De 0 a 3 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,90

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, al tener una selección de actividades y unidades que podría considerarse correcta para la obra, pero no presentar una 
justificación de la obtención de mediciones y no presentar el presupuesto para dichas actividades en el apartado. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no justifica debidamente, ni calcula en esté apartado, casi ninguno de los coeficientes de seguridad adoptados.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al ser la 
elección de la maquinaria aportada completa con la justificación rendimientos adecuada en la mayoría de los casos, siendo mejorable el dimensionamiento de los medios de transporte, adecuándose 
a lo solicitado en el Anejo X en gran medida.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al presentar información poco clara y parcial en lo gráficos presentados.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 273/378
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LICITADOR
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13 INPRONA 2010, S.L. - CONSTRUCCIONA GLESA, S.A. - JOSÉ MARÍA MENDOZA DE LA PASCUA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 2,90

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, ya que el planteamiento constructivo y una cronología entregados son completos y coherentes.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al haber entregado los diagrama de Gantt sin respetar todos los subcapítulos indicados en el Presupuesto del 
Proyecto, mostrando los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, por ser su contenido mejorable, así como su composición y claridad muy mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por adecuarse bastante al contenido solicitado en el anexo X, pero no respetar el orden de capítulos y subcapítulos del presupuesto y ser su 
distribución mensual mejorable, sobre todo en algunos apartados.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 274/378
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13 INPRONA 2010, S.L. - CONSTRUCCIONA GLESA, S.A. - JOSÉ MARÍA MENDOZA DE LA PASCUA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al ser algunas de las medidas propuestas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero con poco orden y hacerlo sin 
proponer las unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 275/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

13

Página 77

LICITADOR

27,75

13 INPRONA 2010, S.L. - CONSTRUCCIONA GLESA, S.A. - JOSÉ MARÍA MENDOZA DE LA PASCUA, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético, ajustándose debidamente 
al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas muy 
adecuadas para el uso de recursos sostenibles, siguiendo además las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, disponiendo una relación adecuada los proyectos con las 
actuaciones careciendo de algunos certificados

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 276/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,00

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, omitiendo plano en planta general de 
ubicación de actuaciones

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, realizando un análisis de proyecto con escaso análisis de 
idoneidad de soluciones.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, realizando un análisis adecuado de 
condicionantes.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, acompañado de información gráfica de calidad adecuada.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 277/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 2,40

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, no habiéndose justificado la superficie necesaria o disponible.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera BASTANTE ADECUADO, incluyendo sucinto desarrollo genérico del adecuado equipo.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, detallando de manera somera alguno de los extremos del apartado.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, incluyendo gran número de centros de producción sobre plano de calidad satisfactoria.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 278/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,00

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,00

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, por no mostrar en este apartado la selección de actividades y ser demasiado extensa la mostrada más adelante, y no 
justificar debidamente su medición.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera EXCELENTE, al justificar debidamente la obtención de la mayoría de coeficientes a tener en cuenta en obra.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
tener una elección de la maquinaria bastante completa pero habiendo justificado solo algunos de los rendimientos, ajustándose a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera MUY ADECUADO, por tener una coherencia muy adecuada entre gráficos, pero ser su claridad mejorable en los gráficos que muestran la maquinaria y la mano de obra.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 279/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 2,90

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,00

De 0 a 1 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, ya que aun siendo mejorable la claridad de la cronología global, ha entregado un planteamiento constructivo y una cronología de las actuaciones muy completos.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que presenta los diagrama de Gantt sin respetar todos los subcapítulos indicados en el Presupuesto del 
Proyecto, pero adecuándose bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, al presentar un esquema de contenido y composición bastante mejorables al ser la exposición de los elementos insuficiente para la compresión de la 
obra y su claridad mejorable.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, No presenta la distribución mensual respetando el orden de capítulos y subcapítulos del presupuesto del proyecto, ni 
otros contenidos solicitados en el anexo X, siendo ademas la distribución mensual propuesta mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para la reducción de ruido, pero sin clasificarlas claramente según lo indicado en el contenido del 
Anexo X,.
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LICITADOR

34,00

14 ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. - LANTANIA, S.A.U. - LANTANIA AGUAS, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 2,00

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al haber propuesto varias medidas efectivas para el ahorro energético, pero sin clasificarlas 
claramente según lo indicado en el contenido del Anexo X,.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por indicar muchas medidas 
adecuadas, entre otras para el uso de recursos con procedencia sostenible y que permiten una aprovechamiento de los materiales generados en obra, ajustándose debidamente a lo solicitado en el 
Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, presentando un amplio espectro de proyectos adecuados a las 
actuaciones de proyecto
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,20

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, disponiendo un satisfactorio análisis de soluciones.

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando de manera sucinta 
las actuaciones de proyecto.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, realizando una adecuada exposición de los 
condicionantes anteriores.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, con relativa particularización de las medidas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
desarrollando la superficie de instalaciones necesarias.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, presentando un equipo personal muy adecuado y que amplía lo exigido en PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, detallando de manera satisfactoria los acopios y suministros.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando un plano que recoge todos los extremos de la información solicitada.
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 10,25

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,30

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, al mostrar una selección de actividades aglutina las unidades debidamente según los procesos constructivos para 
esta obra, pero no presentar una justificación sobre las mediciones y el presupuesto planteadas. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera BASTANTE ADECUADO, ya que no justifica ni calcula correctamente la obtención de algún coeficiente como CF, ni justifica la asunción de CM por ejemplo.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por proponer una elección de la maquinaria completa pero con una justificación mejorable de los rendimientos y de la selección de medios de transporte, ajustándose a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al ser la coherencia bastante mejorable entre gráficos, así como la presentación de los datos también es mejorable en alguno de los gráficos y además 
de mostrar una obra parada por completo durante varios meses.
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,70

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,60

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
ADECUADO, por tener un planeamiento constructivo mejorable, así como el desarrollo de la cronología de las actividades.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al ser los diagramas entregados correctos, coherentes e incluyen la mayoría los datos solicitados en el anexo X 
expuestos correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, al ser su contenido, composición y claridad bastante mejorables por faltar elementos y no coordinar el espacio-tiempo adecuadamente.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, Ya que no presenta la información de la distribución mensual respetando el orden de todos los subcapítulos del presupuesto del 
proyecto, ni presenta alguno de los contenidos solicitados en el anexo X, siendo además la distribución mensual propuesta mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al considerarse muchas de las medidas propuestas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero siendo muchas de ellas 
repetidas y/o redundantes y sin clasificarlas correctamente según el tipo de medida descrito en el anexo X.
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LICITADOR

34,25

15 OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. (OPR) - GLOBAL OMNIUM MEDIOAMBIENTE, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al plantear muchas medidas efectivas para el ahorro energético, pero siendo muchas de ellas 
repetidas y/o redundantes y sin clasificarlas correctamente según el tipo de medida descrita en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al haber plantear muchas medidas muy 
adecuadas para el uso de recursos sostenibles, su procedencia y su posterior reciclaje o valorización, siguiendo las directrices del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo una relación suficiente los proyectos 
con las actuaciones
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LICITADOR

26,95

16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 12,55

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 2,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,20

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, exponiendo un gran nivel de 
conocimiento de antecedentes y situación actual, desarrollando brevemente las actuaciones.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera POCO ADECUADO, con poca incdiencia en en el grado de idoneidad de las 
soluciones y sus particularidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, no incluyendo en el análisis algunos 
condicionantes fundamentales de las actuaciones.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, realizando un somero análisis de medidas para los condicionantes anteriormente expuestos.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

26,95

16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera POCO 
ADECUADO, por presentar relativa particularización de superficie necesaria, disponible, circulación, etc.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, presentando un organigrama suficientemente elaborado.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo adecuadamente los materiales a acopiar y suministradores.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, omitiéndose en la información gráfica la ruta de los suministradores.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 290/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

16

Página 92

LICITADOR

26,95

16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 9,20

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, por presentar la selección de actividades adecuada pero reducida, sin presentar las unidades o subactividades que las 
componen, ni la justificación de mediciones y de presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, al no presentar la debida justificación de la obtención de la mayoría de coeficientes.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
al tener una elección de la maquinaria completa pero mejorable el dimensionamiento de los medios de transporte, ajustándose bastante a lo solicitado al Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, al presentar una gran coherencia entre los gráficos que presenta este licitador.
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26,95

16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,40

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera POCO 
ADECUADO, por tener un desarrollo del planeamiento constructivo y de la cronología de las actuaciones escasos. 

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que aunque se adecúa bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X, presenta los diagrama de Gantt 
sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del Proyecto.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera ADECUADO, por ser el contenido del esquema mejorable al no incluir algún elemento importante, siento también su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, ya que no ha entregado la información de la distribución mensual siguiendo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del 
proyecto y siendo su distribución mejorable, así como, no incluir alguno de los contenidos solicitados en el anexo X como la comparativa de anualidades.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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26,95

16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer algunas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, sin proponer las unidades de obra o actividad 
sobre las que se aplicaría, siendo varias de ellas redundantes.
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26,95

16 MÉTODOS AVANZADOS DE CONSTRUCCIÓN, S.L. - SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A. (SOGEOSA) - MONTAJES INDUSTRIALES ÁLVAREZ, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para el ahorro energético, pero siendo algunas de ellas 
redundantes y su aplicación sobre unidades/actividades mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer varias medidas adecuadas, 
pero siendo su presentación y su aplicación sobre unidades/actividades mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo una relación adecuada los proyectos 
con las actuaciones, no encontrándose certificados todos los proyectos.
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31,80

17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 14,50

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información gráfica de 
buena calidad.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, analizando adecuadamente las soluciones 
proyectadas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, incluyendo un adecuado análisis de los 
condicionantes de los trabajos.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando someramente algunas de las medidas anteriores.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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31,80

17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, dsearrollando someramente alguno de los extremos del epígrafe.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, no habiendo indicado el porcentaje de la dedicación parcial de algunos componentes del equipo.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, exponiendo información relacionada con el apartado, no ajustándose a las disposiciones 
anteriores recogidas en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, no habiendo presentado información gráfica.
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LICITADOR

31,80

17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,30

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por diesñar una selección de actividades adecuada pero mejorable y algo exhaustiva, y por no presentar una justificación de su 
medición y presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, ya que no justifica debidamente la obtención de algún coeficiente (Por ejemplo  CF y CD).

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por presentar una elección de la maquinaria bastante completa y definida para las actividades, pero no justificar debidamente el cálculo de los rendimientos de la maquinaria y siendo mejorable la 
exposición de la información.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera ADECUADO, al presentar parte de la información de forma poco clara, como en el gráfico de demanda de materiales o el de maquinaria.
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LICITADOR

31,80

17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por realizar un planteamiento constructivo y una cronología de las actuaciones muy completos, aunque mejorable la claridad de la cronología global.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que entrega los diagramas de Gantt sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del 
Proyecto, pero si se adecúa bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al entregar esquemas con la información muy completa y visual, pero faltar algún elemento de la obra en el esquema.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al no presentar la información de la distribución mensual siguiendo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del proyecto, no 
incluir alguno de los contenidos solicitados en el anexo X y presentando una distribución mensual aceptable aunque algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

31,80

17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin proponer las unidades de obra o 
actividad sobre las que se aplicaría.
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31,80

17 MAGTEL OPERACIONES, S.L.U. - ESPINA OBRAS HIDRÁULICAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético, pero hacerlo sin proponer las unidades 
de obra o actividades sobre las que se aplicaría.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por decirbir varias medidas adecuadas, pero 
sin ajustarse del todo a lo solicitado en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, presentando relativo grado de relación con las principales 
actividades
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30,95

18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 17,20

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, presentando un análisis completo de las soluciones.

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,20

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, presentando una información 
gráfica con cierta información ajena al epígrafe.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, presentando un relativo grado de 
desarrollo de lo anterior.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando de manera concisa alguno de los extremos anteriores.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

30,95

18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
habiendo desarrollado adecuadamente la superficie de instalaciones necesarias.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, incluyendo un equipo que cumple de manera amplia los requisitos del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo de manera adecuada la superficie de acopio necesaria.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, presentando un grado de profundidad relativo.
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LICITADOR

30,95

18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 9,65

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, ya que presenta una selección de actividades y subactividades adecuada y coherente para este tipo de obra, pero 
no presentar una justificación de las mediciones y el presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, al solo justificar alguno de los coeficientes a tener en cuenta.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por tener 
una elección de la maquinaria y justificación de los rendimientos completos, adecuándose además al contenido del Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, por presentar varios de los gráficos con poco sentido y otros que ofrecen solo información parcial. 
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LICITADOR

30,95

18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 2,50

De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 2,90

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por entregar un planteamiento constructivo adecuado y una cronología de las actuaciones bastante completa, aunque faltando la claridad en la planificación de algún elemento.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, ya que a pesar de mostrar la mayoría de la información requerida en el Anexo X, no guarda la coherencia adecuada con 
otros apartados, ni respeta el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del Proyecto. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, al ser el contenido del diagrama mejorable y su composición y claridad bastante mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al no diseñar la distribución mensual del presupuesto siguiendo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del 
proyecto, aunque incluyendo casi todos los contenidos solicitados en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

30,95

18 INNOVACIONES TÉCNICAS Y RECURSOS CONSTRUCTIVOS, S.A. - SOCAMEX, S.A.U. - TÉCNICAS Y SISTEMAS DE ENERGÍA Y CONTROL, S.L. (TYSEC)

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, al haber entregado solo algunas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica y hacerlo sin proponer las unidades de 
obra o actividad sobre las que se aplicaría.
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético, pero hacerlo sin proponer 
las unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría para todas.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber indicado muchas medias 
que permiten el uso de materiales reciclados y reutilizados, así como alguna medida para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo una relación relativa de los proyectos 
con la ejecución de las actividades
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1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,00

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,00

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera ADECUADO, habiéndose desarrollado de forma sucinta 
alguno de los extremos.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, habiéndose desarrollado de forma concisa algunas de las 
principales actuaciones con complejidad técnica.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, si bien algunos condicionantes se han 
expuesto casi de manera esquemática a modo de listado.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, desarrollando de forma muy sucinta medidas de seguridad.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
presentando información gráfica de detalle que sustenta lo expuesto en el apartado.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, presentando un equipo que satisface los requerimientos exigidos.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, exponiendo información de manera sucinta, no ajustándose de manera completa a lo dispuesto en 
el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ajustándose la información presentada de manera razonable a los requisitos del PCAP.
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19 DINOTEC, SOCIEDAD DE AGUAS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. - JARQUIL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 13,25

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,40

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer para una selección de actividades adecuada y coherente así como de sus subactiviades, pero no 
presentar una justificación de las mediciones y el presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, al no justificar justifica debidamente asunción de algún coeficiente como el CM, ni el cálculo de algún otro.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
al tener una elección de la maquinaria y justificación de los rendimientos y dimensionamientos adecuadas, pero ajustandose solo en parte a lo solicitado en el Anejo X al faltar información requerida.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera MUY ADECUADO, por tener una coherencia muy adecuada entre gráficos, pero la exposición de la información mejorable para su comprensión.
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19 DINOTEC, SOCIEDAD DE AGUAS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. - JARQUIL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,40

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,00

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por realizar un planteamiento constructivo y una cronología de las actividades muy completos y coherentes, siendo la exposición de la cronología global algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al presentar los diagrama de Gantt sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del 
Proyecto, pero ajustandose bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera EXCELENTE, por haber presentado un esquema con contenido, composición y claridad muy adecuados.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, por no entregar una distribución mensual que siga el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del proyecto, no incluir 
alguno de los contenidos solicitados en el anexo X y presentando además una distribución mensual propuesta mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 310/378
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LICITADOR

34,85

19 DINOTEC, SOCIEDAD DE AGUAS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. - JARQUIL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber decrito muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin proponer las unidades 
de obra o actividad sobre las que se aplicaría.
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LICITADOR

34,85

19 DINOTEC, SOCIEDAD DE AGUAS Y MEDIO AMBIENTE, S.L. - JARQUIL CONSTRUCCIÓN, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por plantear muchas medidas efectivas para el ahorro energético, adecuándose a lo solicitado en el 
anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber indicado algunas medias 
adecuadas para el uso de materiales reciclados y para el reciclaje y valorización de residuo, pero sin adecuarse en parte a lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando tecnología adecuada a las actuaciones
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LICITADOR

34,00

20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,10

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo los detalles gráficos 
con una calidad adecuada.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, exponiendo adecuadamente la idoneidad de las 
soluciones proyectadas así como sus dificultades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, incluyendo un análisis de condicionantes 
ambientales y climáticos muy superficial.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, desarrollando de manera adecuada el contenido del apartado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 313/378
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LICITADOR

34,00

20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera ADECUADO, no 
habiendo desarrollado alguno de los extremos incluidos en la descripción anterior.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, presentando un organigrama con un equipo con experiencia adecuada.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo la superficie de acopio de manera poco detallada.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, no incluyendo las principales rutas con las instalaciones reflejadas.
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LICITADOR

34,00

20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,50

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por tener una selección de actividades adecuada pero pobremente justificada y no presentar una justificación de mediciones, ni 
del presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, ya que no formula o no lo hace correctamente algún coeficiente.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer 
una elección de la maquinaria completa pero mejorable para alguno de los trabajos, no definir previamente los equipos necesarios, justificar el dimensionamiento solo de algunos de los medios de 
transporte, siendo ampliable el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la maquinaria.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera ADECUADO, al ser la coherencia entre gráficos mejorable y no ofrecer toda la información solicitada en el Anexo X en alguno de ellos.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 315/378
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LICITADOR

34,00

20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,40

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 1,00

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,20

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, habiendo entregado un planeamiento constructivo bastante idóneo y coherente, pero siendo tanto la exposición de cronología global y como de las actividades mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por presentar diagramas con la mayoría los datos solicitados en el anexo X expuestos correctamente y ser 
coherentes.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, por presentar un esquema adecuado al incluir información sobre todas las partes de la obra, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por presentar una distribución mensual de los presupuestos razonable y ajustarse al contenido solicitado en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 316/378
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LICITADOR

34,00

20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, adecuandose bastante a lo solictiado en el Anexo X.
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LICITADOR

34,00

20 CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A. - PADELSA INFRAESTRUCTURAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al plantear muchas medidas efectivas para el ahorro energético, ajustándose bastante al contenido 
del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer muchas medias para el uso 
de materiales reciclados y reutilizados, así como alguna medida para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo algunos proyectos sin certificación o 
con una antigüedad considerable
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VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

21

Página 120

LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 15,10

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,90

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera ADECUADO, por disponer un limitado grado de desarrollo del 
apartado.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, realizando un análisis de las soluciones 
proyectadas correcto aunque omitiendo algunas unidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, realizando un análisis breve de alguno de 
los extremos del apartado.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera ADECUADO, incluyendo medidas genéricas y poco particularizadas, u omitidas en algunos extremos.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
resumiendo de manera concisa la extensión de las instalaciones requeridas.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, disponiendo información gráfica adecuada.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo de manera adecuada las necesidades de acopio.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, incluyendo documentación gráfica que se ajusta de manera suficiente a los extremos solicitados 
en el PCAP.
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LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,00

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,50

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera POCO ADECUADO, ya que aunque hace una selección de actividades coherente, no justifica las unidades que las forman, su medición, ni su 
presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera EXCELENTE, al no presentar la justificación debida sobre la obtención de la mayoría de coeficientes.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por presentar una selección de maquinaria adecuada aunque mejorable, siendo el desarrollo del cálculo de los rendimientos bastante mejorable, pero haber aportado el contenido solicitado en el 
anexo X. 

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, porque falta algo de coherencia entre gráficos (por ejemplo entre alguno de los materiales y los medios necesarios para su uso) y la claridad de los 
datos presentados es mejorable.
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LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,50

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,00

De 0 a 1 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
ADECUADO, ya que el planeamiento constructivo presentado es mejorable, siendo también pobre el desarrollo de la cronología global y de las actividades.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al haber entregado diagramas de Gantt coherentes y con toda la información solicitada en el anexo X.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, al presentar un esquema de contenido mejorable al faltar algún elemento reseñable y su composición y claridad bastante mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no presenta la distribución mensual siguiendo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto, ni las 
anualidades son correctas, ni la exposición de la información permite una rápida comprensión de los mismos.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber descrito sin mucho orden varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, aunque ajustándose a lo 
solicitado del Anexo X.
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LICITADOR

32,10

21 JOCA INGENIERÍA Y CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES MURIAS, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer muchas medidas efectivas para el ahorro energético, ajustándose debidamente al 
contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer algunas medias que permiten el 
uso de materiales reciclados y para el reciclaje y valorización de residuo, pero sin adecuarse en parte a lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, con un número suficiente de proyectos
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35,75

22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,20

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, reduciendo el epígrafe a un análisis de alternativas.

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando de manera concisa 
las actuaciones objeto del proyecto.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, no incluyendo en el análisis alguno de los 
condicionantes particulares de la actuación

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, incluyendo medidas en los extremos anteriores algo escasas de particularización mediante imágenes.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, no disponiendo de propuesta de implantación interior o circulación, entre otros.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, disponiendo el personal incluido de una experiencia superior a la exigida.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, realizando una breve justificación de la superficie requerida para acopios.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, incluyendo información gráfica de calidad adecuada.
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LICITADOR

35,75

22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 13,55

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera MUY ADECUADO, por tener una selección de actividades y unidades bastante adecuada y coherente, pero una justificación mejorable de las 
mediciones. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, ya que en este apartado no justifica ni calcula algunos coeficientes a adoptar, como por ejemplo CM o CD.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
al proponer una elección de la maquinaria bastante completa pero la justificación de los rendimientos escasa, siendo adecuados la mayoría de los contenidos solicitados en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, por tener una alta coherencia entre los gráficos aportados.
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LICITADOR

35,75

22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 5,20

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,25

De 0 a 1 puntos 0,25

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, al ser el planeamiento constructivo correcto pero mejorable en alguno de los apartados, y la exposición la cronología mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por entregar diagramas de Gantt coherentes y con toda la información solicitada en el anexo X.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, por ser su contenido adecuado al no faltar elementos de la obra, pero su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, ya que no presenta la distribución mensual de PEM y PBL siguiendo el orden de capítulos y subcapítulos del presupuesto, aunque sí 
presenta las anualidades resultantes correctamente.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

35,75

22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por haber propuesto muchas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica en los tres apartados que solicita el Anexo X, 
pero hacerlo sin proponer las unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría y siendo además el orden en el que se han expuesto mejorable.
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LICITADOR

35,75

22 JOCÓN INFRAESTRUCTURAS, S.L. - CONSTRUCCIONES PÉREZ JIMÉNEZ, S.L. - CUERVA INGENIERÍA, S.L.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer algunas medidas efectivas para el ahorro energético, pero hacerlo sin proponer las 
unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría y siendo el orden mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que muchas de las medidas medias 
porpuestas se consideran adecuadas para el uso de materiales reciclados y reutilizados, así como medidas para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, resentando una relación de proyectos que se 
ajustan sensiblemente a las actuaciones del contrato.
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34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 19,60

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,80

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, disponiendo los antecedentes y 
necesidades de trabajo de manera sucinta.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, realizando un análisis de idoneidad y soluciones de 
manera adecuada.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, complementando el análisis de condicionantes 
con información gráfica de apoyo.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, desarrollando medidas de los extremos anteriores de manera adecuada.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera EXCELENTE, 
incluyendo información gráfica de gran calidad.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, incluyendo un equipo personal superior a los requerimientos del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, no exponiendo las necesidades de subcontratación acorde a lo indicado en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, exponiendo de manera detallada la información gráfica solicitada en el apartado.
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LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 9,25

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,30

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no presenta en este apartado la selección de actividades ni de las unidades que lo componen, 
así como tampoco justifica su medición y presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, al no justificar y/o exponer debidamente la obtención de la mayoría de coeficientes.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, 
por describir una elección de la maquinaria bastante completa pero solo haber justificado algunos de los rendimientos más importantes para este tipo de obra y siendo el dimensionamiento de los 
medios de transporte mejorable, aunque ajustándose bastante a lo solicitado en el Anejo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al no aportar alguno de los gráficos solicitados y ofrecer información parcial en los presentados.
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LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, ya que un habiendo entregado una cronología global algo mejorable, si ha presentado un planteamiento constructivo y una cronología de las actividades muy completos y coherentes.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por haber entregado los diagrama de Gantt sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto 
del Proyecto, pero si haber incluido bastantes de los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al presentar un esquema de contenido y composición adecuados al presentar los elementos reseñables de la obra, pero pudiendo ser su claridad 
mejorable.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por adecuarse bastante al contenido solicitado en el anexo X, pero ser su distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al describir muchas medidas muy efectivas para la reducción de contaminación acústica, ajustándose al contenido solicitado del 
Anexo X.
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LICITADOR

34,25

23 DRAGADOS, S.A. - MOVICONTEX, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al considerarse muchas de las medidas plantedas efectivas para el ahorro energético, ajustándose a 
las directrictrices del contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer muchas medidas muy adecuadas 
para el uso y procedencia sostenible de los materiales y su posterior reciclaje o valorización, siguiendo las indicaciones del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, disponiendo varios de los principales trabajos una relación 
con los proyectos.
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LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 17,40

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 6,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, exponiendo de manera concisa 
algunos de los extremos del apartado.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, realizando un análisis de la idoneidad de soluciones 
del proyecto centrado en componentes hidráulicos casi de manera exclusiva.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, desarrollando con somera profundidad los 
condicionantes medioambientales/climáticos.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera EXCELENTE, desarrollando el conenido de forma satisfactoria.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
realizando un análisis detallado de la implantación y accesos.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, presentando la información con claridad aunque de manera poco desarrollada.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, no ajustando completamente el contenido a lo establecido en el PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, exponiendo de manera satisfactoria la información.
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LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,90

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,60

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera MUY ADECUADO, por tener una selección de actividades adecuada y coherente con la tipología de obra así como de sus unidades, pero una 
justificación mejorable del cálculo del presupuesto para las actividades. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, ya que no justifica o no aporta varios de los coeficientes a considerar como CM o CD.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
presentar una elección de la maquinaria bastante completa y definida para las actividades, pero no definir previamente los equipos necesarios, aunque si desarrollando adecuadamente el 
dimensionamiento de medios de transporte y el cálculo de los rendimientos.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, por tener una coherencia adecuada entre los gráficos, pero poca claridad los gráficos que muestran la maquinaria y medios auxiliares que 
intervienen cada mes.
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LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,60

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, por entregar un planteamiento constructivo bastante completo y una cronología de las actividades completa y bastante coherente.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que presenta los diagrama de Gantt sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del 
Proyecto, pero ajustandose bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al presentar un esquema de contenido, composición y claridad adecuados pero algo mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, aunque incluye los contenidos solicitados en el anexo X. no presenta la información de la distribución mensual siguiendo el orden 
de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del proyecto y entrega propone una distribución mensual algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

35,70

24 MEDIO AMBIENTE, RESIDUOS Y AGUA MAREA, S.L. - HELIOPOL, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin proponer adecuadamente las 
unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría y siendo redundantes alguna de ellas.
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al ser varias de las medidas planteadas efectivas para el ahorro energético, ajustándose al contenido del 
Anexo X, aunque repitiendo algunas de ellas.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer varias medias para la 
reutilización de materiales y el uso de materiales proceso de reciclado o valorización, adecuándose en parte a las directirces marcadas en el Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando un amplio registro de proyectos

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 342/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 13,05

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,40

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,400

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,15

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera ADECUADO, realizando una adecuada descripción de las 
anteriores.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera BASTANTE ADECUADO, particularizando la idoneidad y las complejidades 
de las principales unidades.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo un análisis somero de los 
extremos del epígrafe.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera POCO ADECUADO, siendo en general un apartado genérico sin proponer medida particulares o el desarrollo de las msimas para llevarlas a cabo

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 343/378
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,600

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera ADECUADO, 
desarrollando de forma breve la superficie de las instalaciones necesarias.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, presentando un organigrama con una gran adecuación respecto a las exigencias del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, exponiendo algunos extremos del apartado de forma concisa.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo información gráfica de calidad suficiente.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 344/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 6,90

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 0,00

De 0 a 2 puntos 0,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,000

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que presenta una selección de actividades poco estructurada y muy somera, sin justificar su 
medición ni presupuesto.

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, ya que aunque en general desarrolla la mayoría de los coeficientes a tener en cuenta, justifica pobremente la obtención de algún coeficiente (Como CM).

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al presentar 
una selección de maquinaria bastante adecuada, así como un desarrollo del cálculo de rendimientos adecuado, pero no presentar el dimensionamiento de los medios de transporte ni gran parte de 
los contenidos solicitados en el anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, ya que no presenta los gráficos solicitados.
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,200

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 1,00

De 0 a 4 puntos 1,000

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,000

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
X     Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,800

De 0 a 1 puntos 0,800

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 5,60

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 2,000

De 0 a 2 puntos 2,000

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, por realizar un planteamiento constructivo completo y una cronología de las actividades adecuada, siendo la exposición de la cronología global mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, al adecuarse poco a lo solicitado en el anexo X, faltando mucha información y siendo la presentación de lo 
mejorable.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera NADA ADECUADO / NO PRESENTA, al no presentar dichos esquemas.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que presenta casi toda la información solicitada en el anexo X de forma clara.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 346/378
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por proponer muchas medidas muy efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin proponer adecuadamente las 
unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 347/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE
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LICITADOR

27,15

25 COMSA, S.A.U. - CA INFRAESTRUCTURAS HÍDRICAS, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,600

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,000

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer muchas medidas muy efectivas para el ahorro energético, pero hacerlo sin proponer 
adecuadamente las unidades de obra o actividad sobre las que se aplicaría.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al exponer muchas medias para el uso de 
materiales reciclados y reutilizados, así como medidas para el reciclaje y valorización de residuos.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando en los proyectos un abanico de actuaciones 
adecuado respecto a los trabajos a desarrollar.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 348/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 19,40

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,80

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, realizando un análisis adecuado

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información gráfica de 
gran calidad.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, no incluyendo, o con poco grado de desarrollo, 
algunos condicionantes técnicos particulares.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, incluyendo un buen desarrollo de medidas de los condicionantes indentificados.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 349/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,80

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera EXCELENTE, 
desarrollando de forma satisfactoria las superficies e instalaciones.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, incluyendo un equipo personal superior al exigido en PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, exponiendo de manera satisfactoria el ritmo de consumo y superficie de acopio necesaria.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, disponiendo documentación de calidad suficiente.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 350/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 13,30

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 3,60

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, al diseñar una selección de actividades adecuada pero mejorable en algunos apartados, presentando solo algunas 
de las unidades o subactividades que las componen, y siendo la justificación de mediciones y de presupuesto mejorable. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera MUY ADECUADO, por no formular o justificar pobremente algún coeficiente (Por ejemplo  CM y CD).

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
aportar una elección de la maquinaria bastante completa pero la justificación de los rendimientos pobre, entregando de adecuada la mayoría de lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera BASTANTE ADECUADO, porque falta algo de coherencia entre gráficos y la claridad de lo presentado es mejorable.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 351/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,40

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY 
ADECUADO, al haber realizado un planteamiento constructivo bastante completo y una cronología de las actividades completa y coherente con la tipología de las obras a realizar.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, ya que aunque se adecúa bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X, el licitador presenta los 
diagrama de Gantt sin respetar el orden de capítulos y subcapítulos del Presupuesto del Proyecto.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, por entregar un esquema de contenido, composición y claridad algo mejorables en general.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al no presentar la información de la distribución mensual siguiendo el orden de los capítulos y subcapítulos del presupuesto del proyecto, siendo 
además la distribución mensual propuesta algo mejorable y no incluir alguno de los contenidos solicitados en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 352/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer,  ajustándose al formato y contenido solictado en el Anexo X muchas medidas muy efectivas para la reducción de contaminación 
acústica.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 353/378
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LICITADOR

37,70

26 CONSTRUCCIONES SÁNCHEZ DOMÍNGUEZ, S.A. (SANDO) - SANDO AGUA, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medidas muy efectivas para el ahorro energético, ajustándose al 
contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por proponer muchas medias que 
conllevan el uso de materiales reciclados y reutilizados, pero sin ajustarse debidamente al contenido del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, desarrollando de manera suficiente lo anterior

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 354/378
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LICITADOR

32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 14,45

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 2,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 3,15

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 3,00

De 0 a 3 puntos 3,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, realizando una exposición breve de 
la situación actual o elementos existentes.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera POCO ADECUADO, desarrollando un análisis del proyecto poco centrado en 
la idoneidad de las soluciones y las particularidades que presentan.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera BASTANTE ADECUADO, analizando de manera genérica los 
condicionantes ambientales.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera POCO ADECUADO, desarrollando el apartado con poco nivel de profundidad y particularización.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 355/378
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LICITADOR

32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 4,00

De 0 a 4 puntos 4,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,10

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera EXCELENTE, 
realizando un análisis correcto de las instalaciones, circulación y accesos junto a documentación gráfica adecuada.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera EXCELENTE, superando ampliamente la información presentada los requerimientos de personal establecidos en el PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, desarrollando de manera sucinta varios de los puntos del contenido.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, no disponiendo en el plano el punto de emplazamiento de actuaciones o la ruta de las instalaciones.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 356/378
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LICITADOR

32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 11,75

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 2,00

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera EXCELENTE, por tener una selección de actividades que aglutina de una forma correcta y justificada las unidades de obra según los procesos 
constructivos a desarrollar en la obra, justificando mediciones y presupuesto. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera POCO ADECUADO, ya que solo justifica alguno de los coeficientes a tener en cuenta como CIM o CM.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al tener una 
elección de la maquinaria adecuada pero mejorable y la justificación de los rendimientos y de los medios de transporte mejorable, no aportado parte de lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, por no presentar la mayoría de los gráficos.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 357/378
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32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,80

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 1,00

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, por entregar un planeamiento constructivo mejorable en algunos apartados, con un desarrollo de la cronología global adecuado y el desarrollo de la cronología de las 
actividades algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas presentados además de ser correctos y coherentes, incluyen la mayoría los datos solicitados en 
el anexo X y son expuestos correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera MUY ADECUADO, al ser su contenido al faltar algún elemento, así como su composición y claridad algo mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, al diseñar una distribución mensual de los presupuestos razonable y adecuarse al contenido solicitado en el anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 358/378
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LICITADOR

32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer algunas medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero siendo redundantes alguna de ellas y siendo 
poco coherente alguna de las premisas realizadas.
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LICITADOR

32,60

27 AGUA Y ENERGÍA DE GRANADA, S.L. - DRACE GEOCISA, S.A. - EXCAVACIONES LEAL, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer muchas medidas muy efectivas para el ahorro energético, ajustándose a lo solicitado 
en el Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, AL muchas medidas muy adecuadas, 
ajustándose al contenido del Anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ajustándose de manera adecuada a las actuaciones

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 360/378
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LICITADOR

37,80

28 CONSTRUCTORA SAN JOSÉ, S.A. - UC10, S.A.U.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 18,00

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 4,80

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,00

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 2,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, acomodando los elementos gráficos 
alcanzando una calidad apropiada.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera MUY ADECUADO, realizando un buen análisis de las principales dificultades 
de ejecución de obra.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, desarrollando el apartado de manera adecuada.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera BASTANTE ADECUADO, efectuando un análisis superficial de las estrategias organizacionales y de protección.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 361/378

VICTOR MARTINEZ PASTOR

DANIEL BARBA HEREDIA

VERIFICACIÓN Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jmPPNP44YBH3NRN6NCN3QVPXSYE


E
s 

co
pi

a 
au

té
nt

ic
a 

de
 d

oc
um

en
to

 e
le

ct
ró

ni
co

28

Página 163

LICITADOR

37,80

28 CONSTRUCTORA SAN JOSÉ, S.A. - UC10, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera MUY ADECUADO, 
desallando de manera adecuada el contenido.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, incluyendo un equipo personal superior a lo exigido en el PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, realizando una mención de la superficie de acopio necesaria con poco grado de desarrollo.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, disponiendo información gráfica adecuada a lo exigido.

FIRMADO POR LUIS GARCIA ALVAREZ 10/05/2024 PÁGINA 362/378
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37,80

28 CONSTRUCTORA SAN JOSÉ, S.A. - UC10, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 13,60

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera BASTANTE ADECUADO, por presentar una selección de actividades adecuada y coherente, pero una justificación mejorable de las unidades, 
mediciones y presupuestos. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera BASTANTE ADECUADO, al no justificar debidamente la obtención de algún coeficiente, ni la asunción de otro como CM.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por ser 
la selección de la maquinaria completa, aunque aportar una justificación de los rendimientos mejorable, ajustandose a lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, por encontrar entre los gráficos presentados una coherencia muy adecuada.
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37,80

28 CONSTRUCTORA SAN JOSÉ, S.A. - UC10, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 4,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,80

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,60

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 2,00

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, por presentar un planteamiento constructivo adecuado pero mejorable y una cronología de las actividades adecuada pero con una exposición poco clara, siendo la 
exposición de la cronología global mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al presentar diagramas coherentes, correctos e incluyendo la mayoría los datos solicitados en el anexo X expuestos 
correctamente.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera ADECUADO, al ser su contenido adecuado pero algo mejorable al faltar algún elemento, y su composición y claridad mejorables.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al entregar la información solicitada en el anexo X, pero ser su distribución mensual algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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37,80

28 CONSTRUCTORA SAN JOSÉ, S.A. - UC10, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, por proponer muchas medidas efectivas para la reducción del ruido provocado por la obra, ajustándose bastante a lo descrito en el Anexo X.
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37,80

28 CONSTRUCTORA SAN JOSÉ, S.A. - UC10, S.A.U.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer solo algunas medidas efectivas para el ahorro energético.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por proponer varias medidas adecuadas.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, presentando una correlación conveniente de los proyectos 
con las medidas.
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29 PRODESUR CONSTRUCCIÓN Y PROYECTOS, S.L. - SOCIEDAD DE FOMENTO AGRÍCOLA CASTELLONENSE, S.A.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 13,55

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 2,20

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 0,75

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera BASTANTE ADECUADO, organizando los datos visuales con 
un nivel de calidad adecuado.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera POCO ADECUADO, realizando una descripción de las actuaciones en lugar 
de un análisis de las soluciones.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, estructurando adecuadamente el apartado.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, destacando el análisis de seguridad y ambiental realizado.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 0,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera POCO 
ADECUADO, desarrollando el apartado de manera muy sucinta y poco particularizado.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, por disponer un organigrama coherente con los requisitos del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, no ajustándose completamente alguna de las tablas a los requisitos anteriores del 
PCAP.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, desarrollando de manera adecuada lo expuesto anteriormente.
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LICITADOR

28,80

29 PRODESUR CONSTRUCCIÓN Y PROYECTOS, S.L. - SOCIEDAD DE FOMENTO AGRÍCOLA CASTELLONENSE, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 9,45

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 1,25

De 0 a 3 puntos 0,75

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, al presentar una selección de actividades y unidades mejorable para este tipo de obra y siendo la justificación de la medición y 
del presupuesto mejorables. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, ya que no presenta o no justifica debidamente la obtención de varios coeficientes, ni la asunción de otro.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera POCO ADECUADO, al 
haber diseñado una selección de maquinaria y tener dimensionamiento de los medios de transporte bastante mejorables, así como un desarrollo del cálculo de rendimientos mejorable y no aportar 
todo lo solicitado en el anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera POCO ADECUADO, al no presentar la información según lo solicitado en el anexo X y ofrecer información parcial en lo presentado.
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LICITADOR

28,80

29 PRODESUR CONSTRUCCIÓN Y PROYECTOS, S.L. - SOCIEDAD DE FOMENTO AGRÍCOLA CASTELLONENSE, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,70

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

X     Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,80

De 0 a 1 puntos 0,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 4,20

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, por haber entregado un planteamiento constructivo adecuado pero algo mejorable y una cronología de las actividades coherente pero mejorable.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, ya que los diagramas expuestos incluyen la mayoría los datos solicitados en el anexo X y son coherentes y correctos.

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera POCO ADECUADO, al ofrecer poca información el desarrollo de las fases en la zona principal de las obras.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al presentar toda la información solicitada en el anexo X, pero siendo su distribución mensual algo mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

28,80

29 PRODESUR CONSTRUCCIÓN Y PROYECTOS, S.L. - SOCIEDAD DE FOMENTO AGRÍCOLA CASTELLONENSE, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al ser varias de las medidas propuestas efectivas para la reducción de contaminación acústica, pero hacerlo sin ajustarse debidamente a las 
indicaciones del anexo X, siendo alguna de ellas redundante.
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LICITADOR

28,80

29 PRODESUR CONSTRUCCIÓN Y PROYECTOS, S.L. - SOCIEDAD DE FOMENTO AGRÍCOLA CASTELLONENSE, S.A.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, al entenderse muchas de las medidas planteadas muy efectivas para el ahorro energético, pero 
siendo varias de ellas redundantes.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por indicar muchas medidas muy 
adecuadas para el uso de recursos sostenibles, su procedencia y su posterior reciclaje o valorización, siguiendo las directrices del anexo X.

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, destacando una buena correlación entre las principales 
actuaciones y los proyectos recogidos.
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33,80

30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

1. MEMORIA De 0 a 23 puntos 16,80

1.1. Análisis del proyecto De 0 a 6 puntos 3,60

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual
De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará el conocimiento del licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas
De 0 a 4 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.2. Circunstancias específicas y condicionantes existentes para la ejecución de las obras De 0 a 7 puntos 5,60

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.3. Análisis del emplazamiento e implantación De 0 a 3 puntos 1,80

De 0 a 3 puntos 1,80

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

La documentación presentada por el licitador sobre el objeto del proyecto y el desarrollo de la descripción del estado actual se considera MUY ADECUADO, disponiendo la información visual una 
calidad aceptable.

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis de las soluciones proyectadas se considera ADECUADO, desarrollando de manera somera alguna de las actuaciones o 
unidades con complejidad técnica.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre las circunstancias económico/ administrativas, temporales y específicas, así como de los 
condicionantes medioambientales y del entorno y climatológicos que puedan interferir con la ejecución de las obras se considera MUY ADECUADO, disponiendo el epígrafe con escasa 
documentación gráfica de apoyo.

· Se valorará la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas organizativas, de seguridad, medioambientales, etc, necesarias para minimizar dichas interacciones que el licitador 
proponga se considera MUY ADECUADO, desarrollando un análisis con un amplio registro de medidas.

· Se valorará la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que 
garanticen la seguridad de los trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas 
y conexión de servicios que proponga
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LICITADOR

33,80

30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

1.4. Adecuación de medios personales De 0 a 4 puntos 3,20

De 0 a 4 puntos 3,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

1.5. Necesidades de acopios, suministros y subcontratación. Instalaciones de producción. De 0 a 3 puntos 2,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 1 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del análisis que el licitador realiza sobre el emplazamiento para la implantación de las oficinas de obra, instalaciones de higiene y 
bienestar, talleres de ferralla, de encofrado, mecánicos, zonas de acopio, puntos limpios, etc., así como del establecimiento de espacios y circulaciones que garanticen la seguridad de los 
trabajadores y cerramientos perimetrales, y de la conveniencia de sus superficies y características, así como de las acometidas y conexión de servicios que proponga se considera BASTANTE 
ADECUADO, habiendo desarrollado de manera concisa alguno de los extremos, como circulación o cerramiento de instalaciones.

· Se valorará la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato

La documentación presentada por el licitador sobre la adecuación de los medios personales adscritos al contrato, que tendrá en cuenta la idoneidad del personal en atención a su titulación y 
especialización para el objeto del contrato se considera MUY ADECUADO, incluyendo un equipo en el organigrama adecuado a las solicitudes del PCAP.

· Se valorará la idoneidad de las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el 
licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre las necesidades de acopios, de la relación de suministradores y de las necesidades de subcontratación presentadas por el licitador, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, exponiendo de manera somera alguno de los extremos del apartado.

· Se valorará el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su 
adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad del plano con la situación de las instalaciones de producción que el licitador presenta, así como su adecuación 
al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera EXCELENTE, exponiendo satisfactoriamente el apartado.
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LICITADOR

33,80

30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2. PROGRAMACIÓN DE OBRAS De 0 a 19 puntos 12,00

2.1. Selección de actividades De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.2. Coeficientes de seguridad De 0 a 3 puntos 1,50

De 0 a 3 puntos 1,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.3. Justificación de rendimientos y dimensionamiento de equipos. Recursos. De 0 a 5 puntos 4,40

De 0 a 3 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 2,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

X     Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las actividades a planificar presentadas por el licitador, de las unidades seleccionadas que componen las mismas, así como de la 
justificación de su medición y presupuesto se considera ADECUADO, por tener una selección de actividades y unidades mejorable para sintetizar la obra y poco claro en su exposición, siendo 
además la justificación de la medición y del presupuesto mejorables. 

· Se valorará el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta

La documentación presentada por el licitador sobre el grado de detalle de la justificación de los coeficientes de seguridad adoptados para cada una de las actividades seleccionadas que el licitador 
presenta se considera ADECUADO, por no presentar, calcular o asumir en este apartado varios de los coeficientes a tener en cuenta.

· Se valorará la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la maquinaria de cada uno de los equipos considerados por el licitador, el desarrollo del cálculo de los rendimientos de la 
maquinaria y del dimensionamiento de maquinaria y medios de transporte, así como adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por 
presentar una elección de la maquinaria muy completa y adecuada, pero una justificación de los rendimientos mejorable, adecuándose bastante a lo solicitado en el Anexo X.

· Se valorará la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados 
por el licitador

La documentación presentada por el licitador sobre la coherencia de los gráficos de distribución mensual de materiales, maquinaria, medios de transporte y auxiliares y mano de obra presentados por 
el licitador se considera EXCELENTE, al existir una coherencia muy adecuada entre los gráficos aportados.
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LICITADOR

33,80

30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

2.4. Planteamiento constructivo. Cronología de actuaciones. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.5. Diagrama de Gantt. De 0 a 6 puntos 3,40

De 0 a 4 puntos 2,40

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

2.6. Previsión de costes/tiempos. De 0 a 1 puntos 0,50

De 0 a 1 puntos 0,50

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3. MEDIDAS DE CARÁCTER MEDIOAMBIENTAL De 0 a 6 puntos 3,80

3.1. Medidas de reducción acústica De 0 a 2 puntos 1,60

De 0 a 2 puntos 1,60

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
X     Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

· Se valorará la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad del planteamiento constructivo considerado por el licitador para la ejecución de las obras, el grado de desarrollo de la cronología de 
las distintas actuaciones necesarias para el término de las mismas en el plazo considerado, así como su adecuación al contenido indicado en el Anejo correspondiente del PCAP se considera 
BASTANTE ADECUADO, por realizar un planteamiento constructivo adecuado pero algo mejorable, pero una exposición de la cronología global y de las actividades coherentes pero mejorables.

· Se valorará la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad y coherencia de los diagramas de Gantt y de espacios/tiempos presentados por el licitador, así como su adecuación al contenido 
indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, al entregar los diagrama de Gantt sin respetar todos los subcapítulos indicados en el Presupuesto del 
Proyecto, pero ajustándose bastante a los contenidos solicitados en el Anexo X. 

· Se valorará el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras

La documentación presentada por el licitador sobre el contenido, composición y claridad de los esquemas de avance temporal para las sucesivas fases consideradas por el licitador para la ejecución 
de las obras se considera ADECUADO, al ser el contenido del esquema adecuado pero algo mejorable al echarse de menos alguna parte de la obra, y su composición y claridad también mejorables 
en lo que a comprensión del mismo se refiere.

· Se valorará la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de la distribución mensual de los presupuestos presentada por el licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, al ajustarse bastante al contenido solicitado en el anexo X, pero no respetar el orden de capítulos y subcapítulos del presupuesto y ser su 
distribución mensual mejorable.

· Se valorará la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el 
anejo correspondiente del PCAP
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LICITADOR

33,80

30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:
La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de reducción acústica presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo 
correspondiente del PCAP se considera MUY ADECUADO, por proponer varias medidas efectivas para la reducción de contaminación acústica, sin proponer las unidades de obra o actividad sobre 
las que se aplicaría.
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LICITADOR
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30 CIVILSUR, S.L.U. - GÉVORA CONSTRUCCIONES, S.A. - CONSTRUCCIONES SARRIÓN, S.L.

TERMINACIÓN DE LAS OBRAS DE LA CONDUCCIÓN DE ABASTECIMIENTO DESDE EL EMBALSE DE LA COLADA (CÓRDOBA)
CONTR 2023 653280

PUNTUACIÓN 
TOTAL:

3.2. Medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables De 0 a 2 puntos 1,00

De 0 a 2 puntos 1,00

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
X     Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

3.3. Medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado o reutilización. De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.

Muy adecuado:  80 % de los puntos.  
X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  

Adecuado:  50 % de los puntos.
Poco adecuado:  25 % de los puntos.  

Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

4. TECNOLOGÍA I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

4.1. Tecnología I+D+i De 0 a 2 puntos 1,20

De 0 a 2 puntos 1,20

COMENTARIO: (Rellenar con “X” la opción que proceda)

Excelente:  100 % de los puntos.
Muy adecuado:  80 % de los puntos.  

X     Bastante adecuado:  60 % de los puntos.  
Adecuado:  50 % de los puntos.

Poco adecuado:  25 % de los puntos.  
Nada adecuado / no presenta:  0 % de los puntos.

NOTA EXPLICATIVA:

· Se valorará la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas de ahorro energético y utilización de energías renovables presentadas por el licitador, así como su correspondencia 
con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera ADECUADO, por describir varias medidas efectivas para el ahorro energético, sin proponer en ocasiones las unidades 
de obra o actividad sobre las que se aplicaría.

· Se valorará la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las medidas relativas a la utilización en obra de productos que provengan de un proceso de reciclado, reutilización o valorización 
presentadas por el licitador, así como su correspondencia con el contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, por exponer siguiendo las 
indicaciones del anexo X solo algunas medidas para el uso de materiales que provengan de un proceso de reciclado. 

· Se valorará la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP

La documentación presentada por el licitador sobre la idoneidad de las tecnologías I+D+i de aplicación a la tipología de obras objeto del contrato, desarrolladas, en desarrollo y/o implantadas por la 
empresa del licitador, así como su adecuación al contenido indicado en el anejo correspondiente del PCAP se considera BASTANTE ADECUADO, disponiendo certificación de parte de los 
propuestos
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