Consejeria de Agricultura, Pesca, Agua y
Desarrollo Rural

Delegacion Territorial en Jaén
Junta de Andalucia

INFORME DE LA COMISION TECNICA CONSTITUIDA AL EFECTO PARA LA VALORACION DEL SOBRE 1,
CRITERIOS DE ADJUDICACION PONDERABLES MEDIANTE JUICIO DE VALOR, EN RELACION AL EXPEDIENTE
PARA LA CONTRATACION DEL CBAM DEL SERVICIO DE VIGILANCIA DE LA DELEGACION TERRITORIAL DE
AGRICULTURA, PESCA, AGUA Y DESARROLLO RURAL EN JAEN. CONTR 2024 774113

Los funcionarios que suscriben el presente informe han sido designados por la Delegada Territorial de
Agricultura, Pesca, Agua y Desarrollo Rural en Jaén por Resolucién de fecha 23 de septiembre de 2024, para la
evaluacion de los criterios sometidos a juicio de valor del expediente de referencia. Una vez efectuada la
ponderacion de las proposiciones presentadas por las empresas admitidas, que nos han sido entregadas al
respecto, y evaluados los criterios de adjudicacion de caracter técnico, informan lo siguiente:

A) PROCEDIMIENTO DE EVALUACION.-

Los criterios de adjudicacion sometidos a juicio de valor, vienen establecidos en el Anexo XXXII, y vienen a ser los

siguientes:
A) Calidad de la descripcidn del activo y su entorno.
B) Calidad del andlisis y gestion del riesgo.
C

=)

Calidad de las previsiones relativas a disponibilidad de eventuales medios de apoyo a los servicios.
Calidad en el sistema de informacion para la gestion del mantenimiento preventivo que se propone
desarrollar.

F) Calidad en el sistema de Calidad del mantenimiento preventivo.

G) Calidad en el sistema de informacidn para la gestién del mantenimiento correctivo que se propone
desarrollar.

)
)
) Calidad de las previsiones relativas a la gestion de incidentes en el sistema de proteccion.
)
)

E

Estos criterios tienen asignados 43 puntos sobre 100 conforme a la siguiente distribucion:

=)

A) Calidad de la descripcién del activo y su entorno: 9 puntos.

B) Calidad del analisis y gestién del riesgo: 9 puntos.

C) Calidad de las previsiones relativas a la gestion de incidentes en el sistema de proteccion: 7 puntos
)

Calidad de las previsiones relativas a disponibilidad de eventuales medios de apoyo a los servicios: 7

puntos.

E) Calidad en el sistema de informacion para la gestion del mantenimiento preventivo que se propone
desarrollar: 4 puntos.

F) Calidad en el sistema de Calidad del mantenimiento preventivo. 3 puntos.

G) Calidad en el sistema de informacion para la gestion del mantenimiento correctivo que se propone

desarrollar. 4 puntos.

Para su evaluacion se han tenido en cuenta estrictamente los “items” previstos en el PCAP y en concreto lo
dispuesto en la clausula 25.2.2.A (Presentacidn de Ofertas - Contenido de la documentacion)

A.1) Con respecto al Documento A, descripcién del activo y entorno, valorado con 9 puntos, se han tenido en
cuenta el analisis de los siguientes aspectos:
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- Descripcion del entorno, social, cultural, econdmico urbanistico...etc

- Descripcidon del propio activo en el que se tendran en cuenta la exposicion de las caracteristicas
constructivas, las medidas fisicas de proteccion , paramentos exteriores, cerramientos, cubiertas, vanos,
sistemas de cierre, mddulos o elementos adosados, conectados o colindantes...etc.

- Descripcion de elementos que componen el activo en la que se tendrdn en cuenta la correcta
denominacion, la adecuada localizacién y la funcidn de uso que tiene.)

- Identificacion de las amenazas existentes.

Consideramos prioritario otorgar mayor valor dentro del global de este apartado a la adecuada descripcion del
propio edificio y sus elementos, ya que va a ser el lugar de la prestacion de los servicios y objeto del presente
contrato. Entendemos que un adecuado analisis del mismo es fundamental para la posterior evaluacion de los
riesgos y amenazas y los correlativos protocolos de actuacion.

Para el otorgamiento de la puntuacién se tendrd en cuenta la escala establecida en la clausula 25.2.3
estableciendo los siguientes porcentajes:

- muy buena: 100%: 9 puntos
- buena: 75%: 6,75 puntos
- aceptable: 50%: 4,50 puntos
- insuficiente: 25%: 2,25 puntos
- deficiente: 0%: 0 puntos

A.2) Con respecto al Documento B, relativo al Analisis y Gestion del riesgo, con una valoracién de 9 puntos, se han
tenido en cuenta los siguientes aspectos:

- El desarrollo de una evaluacién de los riesgos a los que pueda verse sometido el activo, haciendo
especial mencién a los derivados de las amenazas de caracter intencional o antisocial.

- La descripcion de las medidas de proteccién que, en el marco de lo previamente evaluado y que es
objeto del contrato, permitan gestionar los niveles de riesgo.

Para el otorgamiento de la puntuacién se tendrd en cuenta la escala establecida en la clausula 25.2.3
estableciendo los siguientes porcentajes:

- muy buena: 100%: 9 puntos
- buena: 75%: 6,75 puntos
- aceptable: 50%: 4,50 puntos
- insuficiente: 25%: 2,25 puntos
- deficiente: 0%: 0 puntos

A.3) Con respecto al Documento C que se valora con 7 puntos, se tiene en cuenta las previsiones relativas a la
gestion de incidentes en el sistema de proteccion. Para ello se puntla la existencia de proyectos de protocolos de
actuacién para cada uno de los riesgos detectado. Para una mejor concrecién tendremos en cuenta algunos
aspectos como:

- Coherencia con los riesgos previamente detectados.
- Descripcidn detallada.
- Implementacion de recursos.

La valoracion del documento se realiza de manera global, primando que se de respuesta sistematica e inmediata
mediante protocolos a los riesgos detectados y que dichos protocolos sean mas o menos detallados y
especificos, conforme a los siguientes porcentajes:
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- muy buena: 100%: 7 puntos

- buena: 75%: 5,25 puntos
- aceptable: 50%: 3,50 puntos
- insuficiente: 25%: 1,75 puntos
- deficiente: 0%: 0 puntos

A.4) Con respecto al documento D, que se valora con otros 7 puntos, se tiene en cuenta las previsiones relativas a
disponibilidad de eventuales medios de apoyo a los servicios. El pliego describe como elemento a tener en
cuenta:

- Ladisponibilidad, como eventuales medios de apoyo a los servicios, de los recursos humanos,
organizativos y técnicos ( arcos de seguridad, escaneres, vehiculos....etc) de la empresa, para
restituir/reforzar el sistema de proteccion del edificio.

Se valoraran dos aspectos fundamentales :

- Diversidad de medios.
- Localizaci6n de los servicios de la empresa mas préximos al edificio objeto de proteccién.

Para el otorgamiento de la puntuaciéon se tendrd en cuenta la escala establecida en la clausula 25.2.3
estableciendo los siguientes porcentajes:

- muy buena: 100%: 7 puntos
- buena: 75%: 5,25 puntos
- aceptable: 50%: 3,50 puntos
- insuficiente: 25%: 1,75 puntos
- deficiente: 0%: 0 puntos

A.5) Con respecto al documento E, que se valora con otros 4 puntos, se tiene en cuenta los sistemas de
informacion que se pretenden utilizar para la gestién del mantenimiento preventivo que se propone desarrollar,
primando el grado en que se facilita a la clientela el seguimiento de la prestacidn contratada.

Se valoran dos aspectos fundamentales :
- Que el sistema esté informatizado.
- El tipo de documentos que serviran de informe periodico al cliente, la frecuencia y el soporte de las

comunicaciones, su conservacion y la forma de acceso del cliente a la informacién.

Para el otorgamiento de la puntuacién se tendrd en cuenta la escala establecida en la clausula 25.2.3
estableciendo los siguientes porcentajes:

- muy buena: 100%: 4 puntos
- buena: 75%: 3 puntos
- aceptable: 50%: 2 puntos
- insuficiente: 25%: 1 puntos
- deficiente: 0%: 0 puntos

A.6) Con respecto al documento F, que se valora con otros 3 puntos, se tienen en cuenta la calidad del
mantenimiento preventivo,

Se valoran dos aspectos fundamentales :
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- Elmodelo de gestion del mantenimiento preventivo esta fundado en normas de calidad.

- Se prevé financiar su auditoria extenerna.

Para el otorgamiento de la puntuacién se tendrd en cuenta la escala establecida en la clausula 25.2.3

estableciendo los siguientes porcentajes:

- muy buena: 100%: 3 puntos
- buena: 75%: 2,25 puntos
- aceptable: 50%: 1,50 puntos
- insuficiente: 25%: 0,75 puntos
- deficiente: 0%: 0 puntos

A.7) Con respecto al documento G, que se valora con otros 4 puntos, se tiene en cuenta la calidad en el sistema de
informacion para la gestion del mantenimiento correctivo, de manera que se pueda apreciar el grado en el que se

facilita al cliente el seguimiento de la prestacion contratada.

Para el otorgamiento de la puntuaciéon se tendrd en cuenta la escala establecida en la clausula 25.2.3

estableciendo los siguientes porcentajes:

- muy buena: 100%: 4 puntos
- buena: 75%: 3 puntos
- aceptable: 50%: 2 puntos
- insuficiente: 25%: 1 puntos
- deficiente: 0%: 0 puntos

B) DOCUMENTACION APORTADA.

La documentacion relativa a los juicios de valor , Sobre 1, es abierta en la mesa de contratacién que con tal fin
tuvo lugar el dia 6 de septiembre de 2024, puesta a disposicion el mismo dia de esta Comisidn Técnica en formato

electrénico.
Las empresas licitadoras son:

-GRUPO CONTROL EMPRESA DE SEGURIDAD, S.A.U.
-EULEN SEGURIDAD, S.A.

-ILUNION SEGURIDAD, S.A.

-SEGURIDAD INTEGRAL SECOEX, S.A.

-SECURITAS SEGURIDAD ESPANA, S.S.
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C)EVALUACION DE LOS CRITERIOS SOMETIDOS A JUICIO DE VALOR.

C.1)Calidad de la descripcion del activo y su entorno. (Documento A: 9 PUNTOS)

EMPRESA

JUSTIFICACION

PUNTOS

GRUPO CONTROL EMPRESA DE SEGURIDAD,
S.AU

-Realiza una correcta descripcion del entorno socio-econdémico y
urbanistico.

-Hace una descripciéon detallada del edificio conforme a
caracteristicas constructivas, distribucién por plantas, vias de
comunicacién interiores, vanos, sistemas de cierre exteriores e
interiores, elementos adosados o colindantes. Contempla las
medidas fisicas de proteccién con las que cuenta el edificio en la
actualidad. Aporta fotografias de la mayoria de los elementos
descritos

-Describe las plantas que componen el edificio. Localiza y
denomina adecuadamente los servicios existentes en cada planta
y describe los espacios de las mismas, identificando el uso de los
mismos.

-Identifica las posibles amenazas.

MUY BUENA: 9 puntos

EULEN SEGURIDAD, S.A.

-Realiza una correcta descripcién del entorno socio-econdémico y
urbanistico.

-Hace una descripcién poco detallada del edificio en cuanto a
caracteristicas constructivas, distribucién por plantas, vias de
comunicacién interiores, vanos, sistemas de cierre exteriores e
interiores, elementos adosados y colindantes, omitiendo algunos
aspectos y entrando en contradicciéon en otros. Contempla las
medidas fisicas de proteccién con las que cuenta el edificio, con
algunos datos incorrectos, y afiade algunas medidas electrénicas
que no existen como detectores volumétricos o central de alarmas.
-Hace una correcta descripcidn de los servicios que componen la
Delegacién, su denominacién y distribucién por plantas, asi como
del uso del edificio.

-Identifica las posibles amenazas.

BUENA: 6,75 puntos

ILUNION SEGURIDAD, S.A.

-Hace una correcta pero breve descripcién del entorno socio-
econémico de la ciudad, sin entrar en aspectos urbanisticos.

-No describe las caracteristicas constructivas del edificio, ni su
distribucidn por plantas, vanos, sistemas de cierre exteriores e
interiores, ni elementos adosados o colindantes. No contempla
medidas fisicas de proteccién con los que cuenta el edificio.

-No hace referencia al uso del edificio, ni a los servios existentes en
el mismo.

-No identifica posibles amenazas.

DEFICIENTE: 0,00 puntos

SEGURIDAD INTEGRAL SECOEX, S.A.

-Hace una somera descripcién del entorno socio-econémico de la
ciudad.

-En la descripcién del activo no hace referencia a este edificio, sino
a las instalaciones, naves y talleres del tranvia.

-No hace referencia al uso del edificio, mas alla de la denominacidn
de la Delegacion. Tampoco hace referencia a los elementos que lo
componen y su localizacién.

-ldentifica amenazas de forma general, para cualquier edificio
administrativo, no especificamente para este activo.

DEFICIENTE: 0,00 puntos

SECURITAS SEGURIDAD ESPARNAS.S.

-No hace descripcién del entorno social, cultural, econémico o
urbanistico, solo realiza remisiones a enlaces de paginas o portales
electrénicos oficiales.

-En la descripcién del activo hace un somera relacién de
caracteristicas constructivas, sistemas de cierre y medidas fisicas
de proteccion muy general, que podrian valer para cualquier
edificio, no especificamente para este.

-No hace referencia al uso del edificio. Tampoco hace referencia a
los elementos que lo componen y su localizacién.

-ldentifica amenazas de forma general, no especificamente para
este activo.

DEFICIENTE: 0,00 puntos
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C.2)Calidad del analisis y gestion del riesgo.(Documento B: 9 puntos).

EMPRESA

JUSTIFICACION

PUNTOS

GRUPO CONTROL EMPRESA DE SEGURIDAD,
SAU

-Presenta una evaluacién de riesgos exhaustiva, analizando
los riesgos detectados, describiendo las medidas de
proteccién existentes y evaluando los mismos, haciendo
especial mencidn a los riesgos de caracter intencional.

-Describe las medidas de proteccidn existentes, sus
carencias, y propone soluciones para resolver estas
carencias, relacionandolas con los riesgos evaluados.

MUY BUENA: 9,00 puntos

EULEN SEGURIDAD, S.A.

-Presenta una evaluacién de riesgos utilizando para ello el
método MOSLER, tomando como base las medidas de
proteccién implantadas y descritas en el documento A, con
una breve justificacién de los valores otorgados. Hace
referencia a las que tienen caracter intencional.

-Relaciona una serie de vulnerabilidades detectadas en la
Delegacién, y propone soluciones a las mismas, pero de
manera poco sistematica y sin relacionarlas con los riesgos
evaluados.

BUENA: 6,75 puntos

ILUNION SEGURIDAD, S.A.

-Presenta una evaluacion de riesgos utilizando para ello el
método MOSLER, sin mencionar las medidas de proteccion
implantadas, con una breve justificacién de los valores
otorgados. Hace referencia a las que tienen caracter
intencional.

-Hace una amplia recomendacién de medidas de proteccién,
relaciondndolas con los riesgos evaluados.

BUENA: 6,75 puntos

SEGURIDAD INTEGRAL SECOEX, S.A.

Presenta una evaluacidn de riesgos utilizando para ello el
método de la matriz probabilidad-impacto, sin mencionar las
medidas de proteccién implantadas, ni justificar los valores
otorgados en las diferentes escalas. Hace referencia a las
que tienen caracter intencional.

-Describe de manera somera algunas medidas, que seran
detalladas sin son adjudicatarios, y sin relacionarlas con los
riesgos evaluados.

INSUFICIENTE: 2,25 puntos

SECURITAS SEGURIDAD ESPARA, S.S.

-Presenta una evaluacién de riesgos utilizando para ello el
método MOSLER simplificado, tomando como referencia las
caracteristicas del activo y las medidas de proteccién
implantadas. Hace referencia a las que tienen caracter
intencional.

-Se describen medidas de proteccién recomendadas, pero de
una manera muy esquematica y sin ningin detalle, aunque
se relacionan con los riesgos evaluados.

BUENA: 6,75 puntos
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C.3) Calidad de las previsiones relativas a la gestion de incidentes en el sistema de proteccion.

(Documento C. Puntos: 7 puntos)

EMPRESA

JUSTIFICACION

PUNTOS

GRUPO CONTROL EMPRESA DE SEGURIDAD,
SAU

Presenta un documento donde se analiza de manera
coherente y detallada unos protocolos de actuacién frente a
cada uno de los riesgos previamente detectados.

MUY BUENA: 7,00 puntos

EULEN SEGURIDAD, S.A.

Presenta un documento donde se analiza de manera
coherente y detallada unos protocolos de actuacién frente a
cada uno de los riesgos previamente detectados.

MUY BUENA: 7,00 puntos

ILUNION SEGURIDAD, S.A.

Presenta un documento en el que dedica gran parte del
mismo a presentar un software de gestin interno para el
desarrollo del servicio de vigilancia. Una vez que entra a
definir protocolos frente a riesgos, introduce algunos riesgos
no identificados previamente, como el de nifios perdidos o el
de encierro en el edificio. Otros protocolos no resultan
adecuados al no describir ninguna actuacién, como el
protocolo ante agresién. Otros protocolos si se desarrollan,
aunque en alguno de ellos de manera poco detallada.

ACEPTABLE: 3,50 puntos

SEGURIDAD INTEGRAL SECOEX, S.A.

El documento presentado recoge una serie de riesgos
previamente detectados, pero el desarrollo en cuanto a la
gestion de incidentes no es demasiado detallado y
especifico.

ACEPTABLE: 3,50 puntos

SECURITAS SEGURIDAD ESPARA, S.S.

No describe previsiones relativas a la gestién de incidentes,
puesto que solo presenta un compromiso de presentar
protocolos de actuacién si resulta adjudicataria.

DEFICIENTE: 0,00 puntos

C.4) Calidad de las previsiones relativas a disponibilidad de eventuales medios de apoyo a los servicios

(Documento D. 7 puntos.)

EMPRESA

JUSTIFICACION

PUNTOS

GRUPO CONTROL EMPRESA DE SEGURIDAD,
SAU

-En cuanto a diversidad de medios presentan un amplio
catalogo tanto de medios humanos y materiales que ponen a
disposiciéon del contrato.(vehiculos, servicio de acuda,
custodia de llaves, herramientas de software, etc) asi como
medios técnicos, destacando su organizacién interna, con el
funcionamiento de un centro de control operativo.
-Proximidad al activo.

MUY BUENA: 7,00 puntos

EULEN SEGURIDAD, S.A.

-En cuanto a diversidad de medios presentan un amplio
catalogo tanto de medios humanos y materiales que ponen a
disposicion del contrato.(vehiculos, servicio de acuda,
custodia de llave, herramientas de software, etc), asi como
medios técnicos, destacando su organizacién interna, con el
funcionamiento de un centro de control operativo.
-Proximidad al activo.

MUY BUENA: 7,00 puntos

ILUNION SEGURIDAD, S.A.

-Describe detalladamente la estructura organizativa en
relacién al servicio, los sistemas de coordinacidén y medios
humanos. En cuanto a medios técnicos realiza una escasa
referencia, sin mencionar si dispone de Centro de Control, u
otros medios técnicos como megafono, detectores de
metales, linternas, o cual seria la disponibilidad de otros
medios como arco de seguridad, escaner, vehiculos, etc.
-Proximidad al activo.

BUENA: 5,25 puntos

SEGURIDAD INTEGRAL SECOEX, S.A.

-Describe detalladamente la estructura organizativa en
relacién con el servicio, los sistemas de coordinacién y
medios humanos. Sin embargo no hace referencia a si
dispone de un centro de control. En cuanto a medios

CORRECTA: 3,50 puntos
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técnicos si limita a mencionar los bésicos para el servicio, sin
afadir la posible disponibilidad de otros medios como
escaner, arcos de seguridad, megafono, herramientas de
software, etc.

-Proximidad al activo: aunque mencionan de la existencia de
una sede en Jaén, dicen que no estd homologada y
desconocemos su ubicacion.

SECURITAS SEGURIDAD ESPARA, S.S.

-No hace referencia a la estructura organizativa, ni a medios
humanos disponibles si se requieren. No ofrece ningin
centro de control o sistema anélogo. En cuanto a los medios
técnicos recoge una relacién de los disponibles para el
servicio, pero todos bajo coste adicional.

-Proximidad al activo.

INSUFICIENTE: 1,75 puntos

C.5) Calidad en el sistema de informacidn para la gestion del mantenimiento preventivo que se propone

desarrollar. (Documento E: 4 puntos)

EMPRESA

JUSTIFICACION

PUNTOS

GRUPO CONTROL EMPRESA DE SEGURIDAD,
SAU

Provee de un sistema de informacidén informatizado que
describe el tipo de documentos que servirdn para informe
periédico al cliente, la frecuencia y soporte de las
comunicaciones, su conservacion, y las formas de acceso del
cliente a la informacién.

BUENA: 3,00 puntos

EULEN SEGURIDAD, S.A.

Provee de un sistema de informacion informatizado que
incluye la monitorizacién permanente de los elementos a
mantener, en el que el propio cliente puede optar por acceder
directamente o por recibir informes a demanda.

MUY BUENA: 4 puntos

ILUNION SEGURIDAD, S.A.

Provee de un sistema de informacidén informatizado que
describe el tipo de documentos que serviran para informe
periédico al cliente, la frecuencia y soporte de las
comunicaciones, su conservacion, y las formas de acceso del
cliente a la informacidn.

BUENA: 3,00 puntos

SEGURIDAD INTEGRAL SECOEX, S.A.

Provee de un sistema de informacidén informatizado que
describe el tipo de documentos que serviran para informe
peridédico al cliente, la frecuencia y soporte de las
comunicaciones, su conservacion, y las formas de acceso del
cliente a la informacién.

BUENA: 3,00 puntos

SECURITAS SEGURIDAD ESPANAS.S.

Provee de un sistema de informacién informatizado que
describe el tipo de documentos que serviran para informe
periddico al cliente, la frecuencia y soporte de las
comunicaciones, su conservacion, y las formas de acceso del
cliente a la informacién.

BUENA: 3,00 puntos
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C.6) Calidad en el sistema de calidad del mantenimiento preventivo. (Documento F: 3 puntos).

EMPRESA

JUSTIFICACION

PUNTOS

GRUPO CONTROL EMPRESA DE

El modelo de gestién del mantenimiento preventivo estd

SEGURIDAD, S.A.U fundado en normas de calidad pero no prevé financiar su
auditoria externa, ofreciendo un plan de control y revisiones | DEFICIENTE: 0,00 puntos
por la propia empresa que se limita a los minimos legales
establecidos.

EULEN SEGURIDAD, S.A. El modelo de gestién del mantenimiento preventivo estd

fundado en normas de calidad y prevé incluso financiar su
auditoria externa trimestral.

MUY BUENA: 3,00 puntos

ILUNION SEGURIDAD, S.A.

El modelo de gestién del mantenimiento preventivo estd
fundado en normas de calidad pero no prevé financiar su
auditoria externa, ofreciendo un plan de control y revisiones
por la propia empresa que se limita a los minimos legales
establecidos.

DEFICIENTE: 0,00 puntos

SEGURIDAD INTEGRAL SECOEX, S.A.

El modelo de gestion del mantenimiento preventivo esta
fundado en normas de calidad pero no prevé financiar su
auditoria externa, ofreciendo un plan de control y revisiones
por la propia empresa que se limita a los minimos legales
establecidos.

DEFICIENTE: 0,00 puntos

SECURITAS SEGURIDAD ESPANA, S.S.

El modelo de gestién del mantenimiento preventivo estd
fundado en normas de calidad pero no prevé financiar su
auditoria externa, ofreciendo un plan de control y revisiones
por la propia empresa que se limita a los minimos legales
establecidos.

DEFICIENTE: 0,00 puntos

C.7) Calidad en el sistema de informacidn para la gestion del mantenimiento correctivo que se
propone desarrollar (Documento G. Puntos: 4 puntos)

EMPRESA

JUSTIFICACION

PUNTOS

GRUPO CONTROL EMPRESA DE

Provee de un exhaustivo sistema de informacién

SEGURIDAD, S.A.U informatizado para la comunicacién de averias, el
seguimiento de las mismas (también por el cliente), y la | MUY BUENA: 4,00 puntos
generacién de informes al respecto. (Incluso histéricos de
averias por componente).

EULEN SEGURIDAD, S.A. Provee de un exhaustivo sistema de informacién

informatizado para la comunicacién de averias, el
seguimiento de las mismas (también por el cliente), y la
generacion de informes al respecto. (Incluso histéricos de
averias por componente).

MUY BUENA: 4,00 puntos

ILUNION SEGURIDAD, S.A.

No provee de sistema de informacién para la comunicacién de
averias.

DEFICIENTE: 0,00 puntos

SEGURIDAD INTEGRAL SECOEX, S.A.

Provee de un exhaustivo sistema de informacién
informatizado para la comunicacién de averias, el
seguimiento de las mismas (también por el cliente), y la
generacién de informes al respecto. (Incluso histéricos de
averias por componente).

MUY BUENA: 4 ,00puntos

SECURITAS SEGURIDAD ESPARNA, S.S.

Provee de un exhaustivo sistema de informacion
informatizado para la comunicacion de averias, el
seguimiento de las mismas (también por el cliente), y la
generacién de informes al respecto. (Incluso histéricos de
averias por componente).

MUY BUENA: 4,00 puntos
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A continuacion se relaciona la puntuacion obtenida por las empresas, sobre un maximo de 48 puntos, como
resultado de las valoraciones de los criterios de adjudicacion valorados mediante juicio de valor.

EMPRESA DOCUMENTOA | DOCUMENTO B | DOCUMENTO C | DOCUMENTO D | DOCUMENTO E | DOCUMENTO F | DOCUMENTO G P.Il-JON.I'-I'I:;-S
GRUPO CONTROL
EMPRESA DE 9,00 9,00 7,00 7,00 3,00 0,00 4,00 | 39,00
SEGURIDAD, S.A.U
o FNSEGURIDAD 1| 6 75 6,75 7,00 7,00 4,00 3,00 4,00 | 38,50
ILUNION
SEGURIDAD, S.A. 0,00 6,75 3,50 5,25 3,00 0,00 0,00 | 18,50
SEGURIDAD
INTEGRAL SECOEX, | 0,00 2,25 3,50 3,50 3,00 0,00 4,00 | 16,25
S.A.
SECURITAS
SEGURIDAD ESPANA, | 0,00 6,75 0,00 1,75 3,00 0,00 4,00 | 15,50
S.S.

Los abajo firmantes elevan el resultado de esta evaluacidn a la mesa de contratacion que conoce este
expediente, con el alcance y efectos que proceda.

En Jaén a fecha de la firma electrénica.

ASESOR TECNICO. ASESORA TECNICA.
Fdo.: Antonio F. Ldpez Lopez Fdo. Catalina Maduefio Magdaleno
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