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A.1.1. Calidad de la 
m

etodología propuesta 
para realizar las 
verificaciones de la 
ejecución de trabajos 
forestales, detallando 
soluciones autom

áƟcas, 
sem

iautom
áƟcas, y 

basadas en 
interpretación de 
operador hum

ano 
experto, en su caso. 

La m
etodología propuesta está 

bien planteada aunque es 
bastante generalista, no se 
describen en profundidad algunas 
fases del proceso.

La m
etodología propuesta está 

bien planteada aunque es 
bastante generalista, no se 
describen o se describen 
ligeram

ente algunas fases del 
proceso, frente otras con m

ucho 
rigor.

M
etodología directam

ente alineada 
con necesidades del pliego y 
jusƟficada con trabajos sim

ilares.
AƟende a aspectos generales y 
específicos de las fuentes de 
inform

ación, fechas, algoritm
os a 

aplicar (ya desarrollados y descritos 
para las diferentes verificaciones), 
entrenam

iento y validación para 
autom

aƟzar al m
áxim

o. AƟende a la 
solución de posibles errores a los que 
ya se han enfrentado en trabajos 
sim

ilares, y que pueden ser 
anƟcipados.

La m
etodología propuesta está 

bien planteada aunque es 
bastante generalista, no se 
describen en profundidad 
algunas fases del proceso.

A.1.2. Calidad de las 
fuentes de inform

ación 
a em

plear.

Entre las fuentes seleccionadas 
para el trabajo se ha elegido 
com

o principal un Ɵpo de im
agen 

que incum
ple los requisitos 

básicos detallados en el PPT. El 
uso de fuentes de m

ayor detalle 
se plantea com

o secundario, en el 
caso de no haber disponibilidad 
de las anteriores.

Baja claridad en la exposición de 
las fuentes a em

plear. En la 
propuesta se citan dos 
proveedores, uno de los cuales no 
queda especificado, por lo cual se 
enƟende que se seleccionarán 
im

ágenes de un único proveedor, 
que se ajusta a los requisitos 
m

ínim
os del PPT.

Propuesta de una fuente prioritaria de 
im

ágenes que m
ejoran los requisitos 

m
ínim

os del PPT, proponiendo otras 
fuentes que facilitan la cobertura en 
caso de necesidad. Realizado análisis 
prelim

inar de im
ágenes de archivo 

para la verificación del N
o Inicio.

Epígrafe no detallado según la 
estructura definida en Anexo I 
del PCAP

A.1.3. Calidad solución 
técnica para m

axim
izar 

la fiabilidad de 
determ

inación del 
grado de ejecución de 
cada trabajo forestal a 
verificar, especialm

ente 
en desbroces con 
coberturas de m

atorral 
variable.

D
escripción generalista, poco 

desarrollo de los procesos de 
validación.

D
escripción generalista con un 

nivel de desarrollo m
uy genérico 

de los procesos de validación, sin 
especificar soluciones técnicas 
concretas a lo requerido en el PPT.

D
escripción exhausƟva y solución m

uy 
alineada con los requisitos definidos 
en el PPT para verificación de grado de 
ejecución para cada uno de los 
trabajos forestales a analizar. 
M

etodología avalada en base a 
experiencias previas propias.

Epígrafe no detallado según la 
estructura definida en Anexo I 
del PCAP

A.1.4. Calidad técnica 
de la propuesta de 
Program

a de Trabajo.

El program
a de trabajo propuesto 

está m
uy alineado con los 

objeƟvos establecidos en el PPT. 
El cronogram

a está m
uy detallado 

y se ajusta correctam
ente a las 

necesidades planteadas, 
especialm

ente en el plan de 
capturas. H

erram
ienta de gesƟón 

con el cliente poco desarrollada.

El program
a de trabajo está 

adecuadam
ente descrito acorde 

con los objeƟvos del PPT. El 
cronogram

a no se adecúa a las 
necesidades del trabajo, 
especialm

ente en lo referente a 
plan de capturas (centrado en un 
único m

es) y por tanto las tareas 
posteriores derivadas. 
H

erram
ienta de gesƟón con el 

cliente no descrita.

El program
a de trabajo propuesto está 

m
uy alineado con los objeƟvos 

establecidos en el PPT, am
pliam

ente 
desglosado.  El cronogram

a está m
uy 

detallado y se ajusta correctam
ente a 

las necesidades planteadas, 
especialm

ente en el plan de capturas, 
proporcionando un m

odelo adecuado 
de gesƟón de la dem

anda. 
H

erram
ienta de gesƟón con el cliente 

m
uy adecuada y ya desarrollada.

El program
a de trabajo está 

adecuadam
ente descrito 

acorde con los objeƟvos del 
PPT. El cronogram

a no se 
adecúa a las necesidades del 
trabajo, especialm

ente en lo 
referente a plan de capturas 
(centrado en un único m

es) y 
por tanto las tareas posteriores 
derivadas. Herram

ienta de 
gesƟón con el cliente se 
considera adecuada a 
necesidades.
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A.1.1. Calidad de la 
m

etodología propuesta 
para realizar las 
verificaciones de la 
ejecución de trabajos 
forestales, detallando 
soluciones autom

áƟcas, 
sem

iautom
áƟcas, y 

basadas en 
interpretación de 
operador hum

ano 
experto, en su caso. 

A.1.2. Calidad de las 
fuentes de inform

ación 
a em

plear.

A.1.3. Calidad solución 
técnica para m

axim
izar 

la fiabilidad de 
determ

inación del 
grado de ejecución de 
cada trabajo forestal a 
verificar, especialm

ente 
en desbroces con 
coberturas de m

atorral 
variable.

A.1.4. Calidad técnica 
de la propuesta de 
Program

a de Trabajo.

5
6

7
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M
etodología alineada con 

necesidades del pliego y 
claram

ente descrita.

Se considera que la descripción de la 
propuesta es poco clara y se deja 
aspectos im

portantes fuera del foco 
de atención, centrándola en otros 
m

enos im
portantes. Aportación de 

inform
ación redundante en toda la 

propuesta de form
a repeƟƟva en 

diferentes apartados (no aportando 
claridad a su com

prensión). La 
m

etodología propuesta ofrece 
im

portantes dudas para la 
consecución de los objeƟvos del 
trabajo y en los plazos establecidos.

M
etodología directam

ente alineada 
con necesidades del Pliego. Persigue 
una solución lo m

ás autom
áƟca posible 

para abordar los casos planteados.

Epígrafe no detallado según la 
estructura definida en Anexo I del 
PCAP

Las fuentes propuestas cum
plen los 

requisitos m
ínim

os del PPT, 
planteando fuentes alternaƟvas 
com

plem
entarias para com

pletar 
cobertura en caso de necesidad.

Las fuentes a em
plear cubren los 

requisitos m
ínim

os del PPT, 
proponiendo una diversidad fuentes 
que m

ejoran la resolución m
ínim

a 
requerida, y facilitan la cobertura en 
caso de necesidad. Realizado análisis 
prelim

inar de im
ágenes de archivo para 

la verificación del N
o Inicio.

Epígrafe no detallado según la 
estructura definida en Anexo I del 
PCAP

La descripción aportada no concreta 
con la solvencia necesaria los 
aspectos a valorar en este apartado.

D
escripción adecuada y solución 

alineada con los requisitos definidos en 
el PPT para la obtención de m

étricas 
generales para los procesos de 
verificación.

El program
a de trabajo está  

pobrem
ente descrito acorde con 

los objeƟvos del PPT. El 
cronogram

a no se adecúa a las 
necesidades del trabajo, 
especialm

ente en lo referente a 
plan de capturas (centrada en un 
único m

es) y por tanto tareas 
posteriores derivadas. 
H

erram
ienta de gesƟón con el 

cliente no descrita.

El program
a de trabajo está  

confusam
ente descrito acorde con 

los objeƟvos del PPT. El cronogram
a 

no se adecúa a las necesidades del 
trabajo, especialm

ente en lo 
referente a plan de capturas 
(centrada en un único m

es) y por 
tanto tareas posteriores derivadas. 
N

o se definen herram
ientas de 

gesƟón con el cliente. 

El program
a de trabajo propuesto está 

m
uy alineado con los objeƟvos 

establecidos en el PPT, am
pliam

ente 
desglosado.  El cronogram

a está m
uy 

detallado y se ajusta correctam
ente a 

las necesidades planteadas, 
especialm

ente en el plan de capturas. 
H

erram
ienta de gesƟón con el cliente 

no definida.
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A.1.1. Calidad de la 
m

etodología propuesta 
para realizar las 
verificaciones de la 
ejecución de trabajos 
forestales, detallando 
soluciones autom

áƟcas, 
sem

iautom
áƟcas, y 

basadas en 
interpretación de 
operador hum

ano 
experto, en su caso. 

A.1.2. Calidad de las 
fuentes de inform

ación 
a em

plear.

A.1.3. Calidad solución 
técnica para m

axim
izar 

la fiabilidad de 
determ

inación del 
grado de ejecución de 
cada trabajo forestal a 
verificar, especialm

ente 
en desbroces con 
coberturas de m

atorral 
variable.

A.1.4. Calidad técnica 
de la propuesta de 
Program

a de Trabajo.
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M
etodología alineada con 

necesidades del pliego y claram
ente 

descrita.

Entre las fuentes seleccionadas para 
el trabajo se han elegido com

o 
principales dos que incum

plen los 
requisitos básicos detallados en el 
PPT. El uso de fuentes de m

ayor 
detalle (dentro de prescripciones) 
se plantea en zonas críƟcas.

Enum
eración de procesos 

m
etodológicos, sin detallar 

aplicabilidad específica a los 
procesos de validación.

El program
a de trabajo está  

pobrem
ente descrito acorde con los 

objeƟvos del PPT. N
o se presenta 

un cronogram
a de trabajo 

detallado. N
o se definen 

herram
ientas de gesƟón con el 

cliente
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