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1. Antecedentes

Con fecha 1 de diciembre de 2025 se publicé en la Plataforma de Contratacion de la Junta de Andalucia la
licitacién por procedimiento abierto para la contratacién de la “EJECUCION DE OBRAS DE SELLADO DE
VERTEDERO EN T.M. CUEVAS DEL ALMANZORA (ALMERIA)” Exp. CONTR 2025 0000402742.

El presupuesto base de licitacion del trabajo es de 2.554.137,44 euros (IVA excluido) y un plazo de ejecucion
previsto de 12 meses.

El plazo fijado para la presentacion de ofertas finalizd el dia 13 de enero de 2026, realizandose la apertura del
sobre n®1eldia28 de enero de 2026. En esta sesion de la mesa de contratacion se hace constar que la entidad
UTE CONSTRUCCIONES GLESA S.A. HORMIGONES ASFALTICOS ANDALUCES S.A. ha presentado oferta fuera
del plazo establecido en el anuncio de licitacion. Ademas, se observan defectos u omisiones subsanables en
la documentacién aportada por las siguientes entidades licitadoras:

e VALERO Y ALARCON, S.L.: La Declaracién Responsable Unificada (DRU) presentada esté incompleta, ya
que solo recoge el contenido de su primera pagina. Dicho documento debe ser presentado conforme al
contenido integro del Anexo II-B del PCAP.

e UTE ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA S.A. GEVORA CONSTRUCCIONES S.A. En los DEUC (Documento
Europeo Unico de Contratacién) aportados por las entidades participantes, se aprecia una
incongruencia en lo declarado por cada una de ellas en la Parte ll-apartado A en lo que respecta a los
porcentajes de participacion en la unién temporal. Del mismo modo, existe al respecto una
contradiccién entre lo declarado por GEVORA CONSTRUCCIONES, S.A. en el DEUC y lo manifestado en el
Anexo IV del PCAP (Declaracién de compromiso de constitucion en unidén temporal). Se deberdn aclarar
estas discrepancias.

La Mesa de Contratacion acuerda conceder a estas licitadoras un plazo de tres dias naturales para que pre-
senten la documentacién correspondiente a través de SiREC-Portal de licitacidn electrénica, bajo apercibi-
miento de exclusidn definitiva en caso de que no procediesen a la subsanacion de dicha documentacion en
el plazo concedido. Por otro lado, se constata por los miembros de la Mesa que el resto de entidades han
presentado correctamente la documentacion requerida.

El dia 5 de febrero de 2026 se inicia la sesion con el analisis por parte de los miembros de la Mesa de Contra-
tacién de la subsanacion de la documentacién del sobre electrénico n.° 1 de las empresas antes citadas, com-
probandose que ambas han subsanado de manera correcta, por lo que la Mesa de Contratacidn acuerda por
unanimidad su admision al procedimiento de licitacion.

2. Ofertas admitidas

A continuacidn, se relacionan las empresas licitantes que han sido admitidas tras la valoracion
administrativa:

e VALEROY ALARCON, S.L.

e CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.

e TRANSFORMACIONESY EMBALSES PARRA, S.L.
e RIALSA OBRAS, S.L.
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e UTE ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA S.A. GEVORA CONSTRUCCIONES S.A.

e UTE CONSTRUCCIONES NILA SOCIEDAD ANONIMA GRUPOCOPSASS.L.

e UTE PRODESUR CONSTRUCCION Y PROYECTOS, S.L. VENTUCELI SERVICIOS S.L.
e UTE ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS S.A. TALLERES Y GRUAS GONZALEZ SLU.

e UTE VIALTERRA INFRAESTRUCTURAS SOCIEDAD ANONIMA INPRONA 2010 SOCIEDAD LIMITADA.
e UTE GRULOP 21 SL AFC CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS SL EXCAVACIONES GEMOTIR SLL.

3. Elementos de valoracion mediante un juicio de valor de las

ofertas técnicas

Sobre la base de lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y con la documentacion
presentada por los licitadores, se realiza el estudio de las ofertas técnicas recibidas y admitidas.

La metodologia empleada ha sido la siguiente:

1. Puesta en comUn por parte de la Oficina Andaluza de Economia Circular de la Direccién General
de Sostenibilidad Ambiental y Economia Circular en relacion a los puntos a analizar de las ofertas

técnicas presentadas.

2. Analisis y valoracion de las ofertas técnicas.

3. Analisis de las puntuaciones obtenidas por las ofertas técnicas en el proceso de valoracién y

elaboracién del presente informe.

En los siguientes apartados se explican los criterios de adjudicacién y baremo de valoracion considerados,

segln el apartado 8 “Criterios de adjudicacién” del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas

Particulares, en adelante PCAP.

De acuerdo con las prescripciones del PCAP la puntuaciéon maxima a obtener ponderable en funcién de un

juicio de valor serd de 45 puntos.

Para la valoracién de los distintos criterios se atendera al analisis del contenido de la informacién aportada,

valorandose el nivel de detalle de su contenido como:
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A

PUNTUACION

| DESCRIPCION
(EN % SEGUN EL TOTAL DEL CRITERIO)

Escasa calidad de lo ofertado en relacidn al obje-
Se trata insuficientemente o no se trata......entre 0% y 25% |to del criterio realizando aportaciones de escaso
onulovalor.

La calidad de lo ofertado en relacidn al objeto del
Se trata suficientemente......cccceuee v .. €ntre 26% y 50% |criterio es adecuada y realiza aportaciones inte-
resantes sobre el criterio valorado.

La calidad de lo ofertado en relacion al objeto del
Se trata notablemente..............................entre 51% y 75% |criterio y de las aportaciones realizadas sobre el
criterio valorado es notable.

Excelente calidad en la exposicidn del objeto del
Se trata sobresalientemente...................entre 76% y 100% |criterio, asi como aportaciones de gran valor re-
lativas al criterio valorado.

Al objeto de ponderar entre el maximo y el minimo de puntuaciéon para cada uno de estos criterios, se
considerara el conjunto de lo indicado en todas las ofertas presentadas y admitidas al objeto de acotar estos
limites.

A. Grado de conocimiento del proyecto (maximo 26 puntos)

La puntuacién maxima de este apartado es de 26 puntos. A continuacion, se muestran los criterios de
valoracién establecidos en el PCAP:

A.1. Analisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacion y sus plazos de entrega. Se valorara
la calidad, grado de detalle y coherencia del analisis realizado por el licitador respecto a los equipos y
materiales que integran la instalacion objeto del contrato, asi como el estudio de los plazos de suministro y
entrega de los mismos, en relacién con el plan de obray la programacion prevista para su ejecucion (maximo

4 puntos).

El anélisis deberd tener en cuenta:

e Las caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecuacién al
proyecto y su disponibilidad en el mercado (maximo 1 punto).

e Laidentificacion de aquellos elementos criticos o de suministro complejo, y la propuesta de medidas
o estrategias para asegurar su entrega en tiempo (maximo 1 punto).

e La correspondencia entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de la obra
(maximo 1 punto).

e En su caso, la prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el
aprovisionamiento (maximo 1 punto).

En ningln caso se valorara el mero cumplimiento del proyecto o de los pliegos, sino la calidad técnicay de
planificacion del analisis presentado, en cuanto aporte una mejora en la gestion, fiabilidad y garantia de
ejecucion del contrato.
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A.2. Estudio del proyecto (maximo 11 puntos).

A.2.1. Analisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de ejecucion propuesta,
los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecucién establecido.

La valoracidn se realizara en base a la claridad, consistencia y fundamentacion de la informacién aportada,
sin entrar en la revision del contenido técnico del proyecto o de los precios de licitacion establecidos por la
Administracion (maximo 3 puntos).

Se tendrd en cuenta:

e Lametodologiade ejecucion propuesta por el licitador para la correcta ejecucion de la obra conforme
a la planificacion y plazo previstos en el proyecto (maximo 1 punto).

e Los medios materiales propuestos por el licitador para la correcta ejecucion de la obra conforme a la
planificacion y plazo previstos en el proyecto (maximo 1 punto).

e Los medios personales y rendimientos de éstos propuestos por el licitador para la correcta ejecucién
de la obra conforme a la planificacién y plazo previstos en el proyecto (maximo 1 punto).

A.2.2. Sistema propuesto para la coordinacidn técnica y resolucion de incidencias durante la ejecucion. Se
valorara el procedimiento descrito por el licitador para la deteccidén, comunicacion y resolucion de posibles
incidencias técnicas o documentales que puedan surgir durante la ejecucion del contrato, garantizando la
coherencia entre los distintos documentos del proyecto y su correcta aplicacién en obra (maximo 2 puntos).

Se tendrd en cuenta:

e La estructura de comunicacién entre el contratista, la direccién facultativa y la Administracién
(maximo 0,5 punto).

e Larapidezy eficacia de los mecanismos propuestos (maximo 1 punto).

e Lautilizacion de herramientas de control y seguimiento que faciliten la trazabilidad de las decisiones
técnicas (maximo 0,5 puntos).

A.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante la ejecucion de la obra.
Se valorara la metodologia propuesta por el licitador para garantizar el control, seguimiento y verificacién de
las mediciones durante la ejecucion de los trabajos (maximo 2 puntos).

Se tendra en cuenta:
e procedimientos de control interno (maximo 0,5 puntos).

e herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.) (maximo 0,5
puntos).

e frecuenciade los controles (maximo 0,5 puntos).

e mecanismos de comunicacién y validacion con la direccidn facultativa (maximo 0,5 puntos).

Se puntuara en funcién del grado de detalle, eficacia y trazabilidad del sistema de control propuesto,
asegurando la correcta ejecucion de la obra conforme a las mediciones de proyecto.
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A.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proximidad. Se valorara la
propuesta del licitador en relacion con el uso de materiales reciclados procedentes de residuos de
construccion y demolicién (RCDs), primando la reduccion del impacto ambiental derivado del transporte
mediante la utilizacion de suministradores ubicados en el entorno proximo a la obra.

A efectos de valoracion, el licitador debera indicar la ubicacion de los suministradores propuestos, la
distancia aproximada al emplazamiento de la obra (en km), el tipo de transporte utilizado y el porcentaje de
emisiones de CO2 estimadas, justificando la viabilidad técnica y ambiental de su propuesta.

Se valorara la calidad, coherencia y justificacién ambiental de la propuesta de uso de materiales reciclados
de RCDs y su suministro de proximidad, considerando la trazabilidad, viabilidad y reduccién del impacto
ambiental estimado. La puntuacion se otorgara en funcion de la reduccién estimada de emisiones y la
coherencia ambiental del sistema de aprovisionamiento, y no exclusivamente por la distancia fisica (maximo
2 puntos).

A.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. El PCAP establece como
condicién esencial de ejecucidn el empleo de, al menos, un 5% del volumen total de los materiales denomi-
nados en el proyecto de ejecucién como zahorra, gravas, arenas y tierras, procedentes de materiales recicla-
dos, reutilizados o recuperados de acuerdo con la normativa aplicable.

Se valorar3 la calidad, coherencia y grado de desarrollo del estudio presentado por el licitador que detalle
cédmo se cumplira dicha condicion, indicando los materiales concretos a emplear, su origen y tipologia, y los
procedimientos previstos para garantizar la trazabilidad, conformidad y calidad técnica de los mismos (ma-
ximo 2 puntos).

La valoracion se basara en los siguientes aspectos:

e Identificacidon de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, aridos, tierras
tratadas, etc.) y justificacion técnica de su idoneidad conforme a normativa técnica aplicable (PG-3,
UNE-EN 13242, etc.) (maximo 1 punto).

e  Origeny garantia ambiental de los materiales (procedencia de plantas de reciclaje autorizadas, uso
de materiales del propio emplazamiento, etc.) (maximo 0,5 puntos).

e  Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del porcentaje
minimo exigido (maximo 0,5 puntos).

En ningln caso se valorara el mero cumplimiento de la condicion especial del PCAP, sino la calidad técnica,
ambiental y de control del estudio propuesto, en cuanto aporte un valor afladido al cumplimiento de la obli-
gacion.

A.3. Previsiones de acceso y circulacion (maximo 2 puntos).
A.3.1. Descripcién del acceso a la poblacidn, poligono y parcela objeto de la actuacion (maximo 1 punto).

A.3.2. Circulacion dentro de la parcela durante la obra (maximo 1 punto).

A.4. Localizacion de puntos de conexidn, suministro y proveedores (maximo 8 puntos).

A.4.1. Localizacién suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexion y de los posibles
proveedores principales (hormigdn, aridos, equipos, etc.) (maximo 3 puntos).
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La valoracion se basara en los siguientes aspectos:
e Descripcion de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexién (maximo 2 puntos).

e Localizacion en un plano de los puntos de conexién y de los posibles proveedores principales
(maximo 1 punto).

A.4.2. Localizacién suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autorizados de residuos. Se
debe justificar sus respectivas autorizaciones (maximo 3 puntos).

A.4.3. Andlisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de implicaciones con el entorno
(maximo 2 puntos).

La valoracidn se basara en los siguientes aspectos:
e Analisis de rutas de suministro (maximo 1 punto).

e Estudio de implicaciones (maximo 1 punto).

A.5. Reportaje fotogréafico completo de la ubicacién de las futuras instalaciones. Este debe ser representativo
y recoger los detalles mas significativos. No se admitiran fotografias aportadas en proyecto (maximo 1 punto).

B. Metodologia (méximo 7 puntos)

La puntuacidon maxima de este apartado es de 7 puntos. A continuacion, se muestran los criterios de
valoracion establecidos en el PCAP:

B.1.Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicidn jerarquica del trabajo orientada a cada uno
de los entregables o productos del trabajo. Representacion grafica de dicha descomposicion (maximo 3
puntos).

La valoracidn se basara en los siguientes aspectos:
e Descripcion de la estructura de desglose de los trabajos (EDT) (maximo 1,5 puntos).

e Representacion grafica de la EDT (maximo 1,5 puntos).

B.2. Condiciones de implantacion en obra. Descripcion de la implantacion en obra de equipos, maquinaria,
medios auxiliares y construcciones provisionales. Se debe adjuntar infografias (maximo 2 puntos).

B.3. Coordinacién entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la coordinacion entre los
agentes internos (adjudicatario, direccion de obra) con los externos (subcontratistas, suministradores y
organismos afectados) e identificacion de interesados (maximo 2 puntos).
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C. Programacién detallada de los trabajos y representacion grafica de la misma
(maximo 7 puntos)

La puntuacion maxima de este apartado es de 7 puntos. A continuacion, se muestran los criterios de
valoracion establecidos en el PCAP:

C.1. Analisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y variabilidad de precio en el
mercado actual (maximo 1 punto).

C.2. Plan de gestion de contingencias y adaptacion a condiciones climatoldgicas y del entorno. Se valorard la
capacidad del licitador para prever, planificar y gestionar las contingencias que pudieran afectar al desarrollo
de la obra, incluyendo condiciones climatolédgicas adversas u otras circunstancias del entorno que puedan
incidir en el ritmo o continuidad de los trabajos (maximo 3 puntos).

La valoracién se basara en:

e laidentificacion de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.) (maximo 0,5
punto).

e las medidas preventivas y correctoras propuestas (maximo 0,5 punto).
e lacoherencia entre dichas medidas y la programacion de la obra (maximo 1 punto).
e laviabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas (maximo 1 punto).

En ningln caso se valorara la mera descripcion del clima o del entorno, sino la capacidad de anticipaciony
respuesta técnica del licitador frente a esas circunstancias, a fin de garantizar el cumplimiento del plazo
establecido y la correcta ejecucion.

C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacién de la planificacién de la obra. Se valorard la
metodologia propuesta por el licitador para el seguimiento, control y actualizacién del plan de obra, con el
fin de garantizar el cumplimiento de los plazos contractuales y la adecuada coordinacion de los trabajos
(maximo 3 puntos).

La valoracién atendera a:

e la definicion de procedimientos de control interno del avance real frente a la planificacion prevista
(maximo 1 punto).

e los métodos de deteccién temprana de desviaciones (maximo 1 punto).
e las medidas correctoras o de recuperacién de plazo previstas (maximo 1 punto).

En ningln caso se valorard la descripcidn del camino critico o la programacién inicial, sino la capacidad del
licitador para gestionary adaptar la planificacion durante la ejecucion.

D. Gestién Ambiental (maximo 5 puntos)

La puntuaciéon maxima de este apartado es de 5 puntos. A continuacion, se muestran los criterios de
valoracion establecidos en el PCAP:
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D.1. Plan de gestion y valorizacion sostenible de los residuos de excavacion. Se valorara la calidad técnica,
grado de detalle e innovacién del plan de gestion de residuos propuesto por el licitador, con el objetivo de
maximizar la valorizacidn y el aprovechamiento de los materiales excavados conforme a los principios de la
economia circular (maximo 3 puntos).

La valoracién se basara en:

e la metodologia propuesta para la segregacion, clasificacion y valorizacién de materiales, indicando
técnicas, equipos, logistica, etc. (maximo 1 punto).

e el porcentaje de valorizacién propuesto que supere los minimos legales, cuando sea técnica y
normativamente viable (maximo 1 punto).

e la utilizacién de soluciones innovadoras o circulares (por ejemplo, reutilizacion in situ, uso de
tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos) (maximo 0,5 puntos).

e lacoherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022 (maximo 0,5 puntos).

En ningln caso se valorara el mero cumplimiento de la normativa vigente, sino la mejora ambiental y la
calidad técnica del sistema de gestion propuesto.

D.2. Estrategia de gestion ambiental y proximidad de instalaciones de destino de materiales. Se valorara la
coherencia, sostenibilidad y eficacia de la estrategia propuesta por el licitador para el destino de los
materiales generados, priorizando el cumplimiento de los principios de autosuficiencia y proximidad
establecidos en la normativa de residuos, asi como la minimizacién del impacto ambiental asociado al
transporte (maximo 2 puntos).

La valoracién se basara en:

e la justificacion técnica de las instalaciones de destino propuestas (tipo, capacidad, autorizacion y
adecuacion al tipo de material) (maximo 0,5 puntos).

e el grado de proximidad y optimizacién logistica de los transportes (maximo 0,5 puntos).
e laminimizacién de emisiones derivadas de la gestion y transporte (maximo 0,5 puntos).
e lacoherencia global de la estrategia con el principio de economia circular (maximo 0,5 puntos).

En ningln caso se valorara el mero cumplimiento de la normativa, sino la calidad técnica y ambiental de la
solucién propuesta.

4. Cuadro de valoracion técnica de las ofertas

Se presenta a continuacién los cuadros de valoracion de ofertas de cada una de las empresas licitadoras:
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VALERO Y ALARCON, S.L.
CRITERIOS Maximo | Puntos |Puntos (%) Observaciones
IA. GRADO DE CONOCIMIENTO DEL PROYECTO 26 21,55
IA.1. Analisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacién y sus plazos a 24
de entrega ’
Caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecua- o Caracteristicas técnicas de los principales equipos y mate-
cidn al proyecto y su disponibilidad en el mercado. 1 0,6 60 % riales ofertados con alto grado de detalle, indicando su
procedencia, certificados de conformidad y ensayos. No
Identificacion de aquellos elementos criticos o de suministro complejo, y propuesta de 1 08 20 % entran a analizar su adecuacién al proyecto ni la disponibi-
imedidas o estrategias para asegurar su entrega en tiempo. g ®  llidad en el mercado. Identificacion sobresaliente de los
- — - elementos criticos y propuesta adecuada de medidas para
Correspondencia entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de 1 0,25 259%  |asegurar su entrega. La correspondencia plazos-crono-
fa obra. grama es poco visual e insuficiente. Los planes de contin-
Prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el 1 0.75 75 % gencia ante retrasos es notable.
aprovisionamiento. . ;
IA.2 Estudio del proyecto 11 8,4
IA.2.1. Andlisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de La metodologia presentada es muy clara e intuitiva y
ejecucion propuesta, los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecu- 3 2,9 coherente con la planificacion del Proyecto, si bien faltan
cion establecido. hitos como la rehabilitacion de la zona agricola y boquera
Metodologia de ejecucién propuesta por el licitador para la correcta ejecucion de la 1 09 0% ola re_utilizacién de piezémetros existentes. Los-m_edios
obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. 4 ?  |materiales propuestos son acordes con cada actividad y se
- 5 — - — presentan bien ordenados, definidos y explicados. Presen-
Medios materiales propuestos por el licitador para la correcta ejecucion de la obra . R N o
conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto 1 1 100 % |tan un amplio equipo de medios personales con definicion
p yp P proy - del puesto, afios de experiencia y dedicacion. Se valora
Medios personales y rendimientos de éstos propuestos por el licitador para la correcta 1 ] 100% este apartado de forma sobresaliente.
ejecucion de la obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto.
IA.2.2. Sistema propuesto para la coordinacidn técnica y resolucién de incidencias du- 2 0.95 Estructura de comunicacién completa y bien definida. Me-
rante la ejecucion. ! canismos de rapidez y eficacia escasos y poco definidos.
Estructura de comunicacién entre el contratista, la direccion facultativa y la Adminis- N La herramienta de control y seguimiento propuesta es
tracion. 05 0,45 90 % aceptable, aunque la trazabilidad de las decisiones no esta
- — - bien explicada o bien definida.
Rapidez y eficacia de los mecanismos propuestos. 1 0,25 25%
Utilizacion de herramientas de control y sequimiento que faciliten la trazabilidad de
. P 05 0,25 50 %
las decisiones técnicas.
IA.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante 2 ) Procedimiento de control interno preciso y bien estructu-
la ejecucion de la obra. rado. Se valora de manera sobresaliente. Tecnologias pro-
. ] . puestas bien acotadas y documentadas. Se valora de ma-
Procedimientos de control interno. 05 05 100 % nera sobresaliente. La frecuencia de los controles estan
. . . . bien definid inculad la planificacién del
Herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.). 0,5 0,5 1009 |y blendetinidos y.vmcu ados con ‘a P .a,m |ca5|9n .e,
proyecto. Los mecanismos de comunicacion y validacién
Frecuencia de los controles. 05 0,5 100% [ton correctosy bien desarrollados.
Mecanismos de comunicacion y validacion con la direccion facultativa. 05 0,5 100 %
IA.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proxi- 5 08 ustifica adecuadamente la viabilidad técnica y ambiental
midad. ! de su propuesta, pero no indica el tipo de transporte utili-
zado ni la reduccién de emisiones de CO2 estimadas. En
Calidad, coherencia y justificacién ambiental de la propuesta de uso de materiales re- cuanto a la ubicacién y la distancia de los suministradores,
ciclados de RCDs y su suministro de proximidad, considerando la trazabilidad, viabili- 2 08 40%  |aporta la informacién en otro punto de la memoria, aun-
dad y reduccion del impacto ambiental estimado. que tampoco en su totalidad (gestores autorizados de
RCD). Se valora suficientemente.
A.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. 2 1,75 La identificacion de materiales y su justificacion es co-
P—— - ™ - - = ta, lora d table. El ori ti
Identificacidn de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, dri- rec ,a se valora de mar.1era notable. £ origen v garantia
. P . . ambiental de los materiales se valora de manera sobresa-
dos, tierras tratadas, etc.) y justificacion técnica de su idoneidad conforme a norma- 1 0,75 75 % liente. El procedimiento de control de calidad v trazabili
tiva técnica aplicable (PG-3, UNE-EN 13242, etc.). e tp , v
dad igualmente es sobresaliente.
Origen y garantia ambiental de los materiales (procedencia de plantas de reciclaje au- 05 05 100 %
torizadas, uso de materiales del propio emplazamiento, etc.). ’ ” i
Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del 05 05 100 %
Iporcentaje minimo exigido. ’ 4
IA.3. Previsiones de acceso y circulacion 2 1,75
La descripcion de los accesos esta bien definida. Aporta
A.3.1. Descripcién del acceso a la poblacién, poligono y parcela objeto de la actuacién. 1 0,75 75%  |documentacion gréfica y distintas posibilidades de acceso.
Se valora notablemente.
Realiza una descripcidn sobresaliente identificando distin-
IA.3.2. Circulacién dentro de la parcela durante la obra. 1 1 100 % |[tas estrategias en funcion de las fases de obra. Incluye re-
presentacion grafica.
/A.4. Localizacién de puntos de conexién, suministro y proveedores 8 8
A.4.1. Localizacién suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexién y 3 3 Describe detalladamente los puntos de suministro (aguay
de los posibles proveedores principales (hormigdn, aridos, equipos, etc.). electricidad) necesarios, asi como los posibles proveedo-
res y subcontratas (distingue entre principales y de re-
Descripcion de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexion. 2 2 100% [|fuerzo). Incluye algunas cartas de compromiso. Presenta
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Localizacion en un plano de los puntos de conexion y de los posibles proveedores prin-

localizacién en un plano bastante detallada de la informa-

. 1 1 100 % [cion solicitada. Se valoran ambos puntos de manera so-
cipales. N
bresaliente.
N - . . Presenta la localizacion detallada en un plano de los ges-
IA.4.2. Localizacion suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autori- . P . g
. oo . o 3 3 100 % [tores de residuos propuestos con su respectiva autoriza-
zados de residuos. Se debe justificar sus respectivas autorizaciones. - .
cion ambiental.
IA.4.3. Andlisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de impli- 2 ) Presenta un analisis excelente de las rutas de suministro y
caciones con el entorno. sus implicaciones. Se valora de manera sobresaliente.
Andlisis de rutas de suministro. 1 1 100 %
Estudio de implicaciones. 1 1 100 %
IA.5. Reportaje fotogréfico completo de la ubicacion de las futuras instalaciones. Este Presenta un reportaje fotografico bastante completo, con
debe ser representativo y recoger los detalles més significativos. No se admitiran fo- 1 1 100% [detalles representativos y comentarios explicativos. Se va-
tografias aportadas en proyecto. lora de manera sobresaliente.
B. METODOLOGIA 7 6,4
B.1. Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicién jerarquica del tra- La EDT presentada dispone de entregables claros y con-
bajo orientada a cada uno de los entregables o productos del trabajo. Representa- 3 3 cretos, descritos de forma clara y estructurada y acorde a
cion grafica de dicha descomposicion. los hitos de la obra. Representacion gréfica concisa y orde-
Descripcién de la estructura de desglose de los trabajos (EDT). 1,5 1,5 100 % nada acorde ala EDT descrita. Se valoran ambos puntos
de manera sobresaliente.
Representacion grdfica de la EDT. 1,5 1,5 100 %
La descripcion propuesta es completa y bien definida en
B.2. Condiciones de implantacion en obra. Descripcion de la implantacion en obra cuanto a medios auxiliares necesarios y calculo de instala-
de equipos, maquinaria, medios auxiliares y construcciones provisionales. Se debe 2 1,6 80% |ciones provisionales, no tanto en cuanto a implantaciones
ladjuntar infografias. de equipos y maquinaria. Se adjunta infografia represen-
tativa bien definida. Se valora de manera sobresaliente.
L . . N Presenta una excelente coordinacién entre los distintos
B.3. Coordinacion entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la R - .
o, . o L, ., agentes, identificando correctamente los agentes inter-
icoordinacién entre los agentes internos (adjudicatario, direccién de obra) con los R . . )
B o N N e s 2 1,8 90 % nos, externos e interesados. Previo a la ejecucion de las
lexternos (subcontratistas, suministradores y organismos afectados) e identificacién . . .
de int d obras olvida un trdmite fundamental informado en el
€ Interesados. PCAP. Se valora de manera sobresaliente.
IC. PROGRAMACION DETALLADA DE LOS TRABAJOS Y REPRESENTACION GRAFICA DE
7 6,21
LA MISMA
Presenta un analisis completo y bien estructurado de ma-
C.1. Andlisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y va- 1 0.65 65 % terias primas, indicando factores que afectan a su disponi-
riabilidad de precio en el mercado actual. ! ° bilidad y precio. Falta definicién y algunas materias pri-
mas. Se valora de manera notable.
C.2. Plan de gestion de contingencias y adaptacion a condiciones climatolégicas y del 3 276 Notable identificacion de riesgos y medidas preventivas y
entorno. ! correctoras. No calcula rendimientos de los equipos de
Identificacion de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.). 0,5 0,38 75 % trabajo por concurrenm? de inclemencias meteorolf;glcasA
Establece una coherencia con el programa de trabajo y
Medidas preventivas y correctoras propuestas. 0,5 0,38 75% una viabilidad técnica excelentes.
Coherencia entre dichas medidas y la programacion de la obra. 1 1 100 %
Viabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas. 1 1 100 %
C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacién de la planificacion de la 3 28 La definicion de los procedimientos planteados estd bien
lobra. ’ articulado, se valora de manera sobresaliente. Los méto-
Definicién de procedimientos de control interno del avance real frente a la planifica- o dos de deteccion y medidas correctoras son coherentes y
cidn prevista. 1 1 100 % sistematicos, se valoran de forma sobresaliente.
IMétodos de deteccion temprana de desviaciones. 1 0,9 90 %
Medidas correctoras o de recuperacion de plazo previstas. 1 0,9 90 %
D. GESTION AMBIENTAL 5 4,88
D.1. Plan de gestién y valorizacién sostenible de los residuos de excavacién. 3 3 Presenta una metodologia clara y organizada, indicando
Vetodologr | . clasificacio orizacion d ol implantacion, técnicas utilizadas, equipos, clasificaciéon de
A e_to o ogn? p_ropuesta.para a fegregacron, clasificacion y valorizacién de materiales, 1 1 100% |residuos, almacenamiento temporal y logistica. Se valora
indicando técnicas, equipos, logistica, etc. X K .
de manera sobresaliente. Porcentaje de valorizacién muy
b taie d lorizacio " I L. legal d 6 por encima del minimo legal y adecuadamente justificado;
,Drce" aje E,va Dmac’o,n propuesto que supere los minimos legales, cuando sea tec- 1 1 100 % |se valora de manera sobresaliente. Presenta varias solu-
Inica y normativamente viable. 3 . . . R
ciones innovadoras y/o circulares, bien explicadas y des-
cribiendo su forma de ejecucion clara y concisa. Se valora
Utilizacion de so[luciones innovadoras L.)‘circulqrgs (por ejeimplo, reLftiIizacidn in situ, 05 05 100% |de manera sobresaliente. Argumenta correctamente el
uso de tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos). procedimiento propuesto con la jerarquia de residuos del
art. 8 de la Ley 7/2022. Se valora de manera sobresa-
Coherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022. 05 0,5 100% |iente.
D.2. Estrategia de gestion al y proximidad de i laciones de destino de 2 1,38 Justifica de manera sobresaliente las instalaciones de des-
materiales. 4 tino propuestas, incluyendo toda la informacion solici-
ustificacién técnica de las instalaciones de destino propuestas (tipo, capacidad, auto- tada. El grado de proximidad es excelente y aporta infor-
rizacion y adecuacion al tipo de material). 05 05 100%  |macion técnica de la logistica propuesta. Presenta varias
técnicas bien fundadas para la minimizacion de emisiones,
Grado de proximidad y optimizacion logistica de los transportes. 0,5 0,5 100 % |si bien, no lo cuantifica. Se valora notablemente. Esta-
. . N ~ . blece varias estrategias acordes con el principio de Econo-
Minimizacion de emisiones derivadas de la gestion y transporte. 0,5 0,38 75 % mia Circular, desarrolladas de forma sobresaliente.
Coherencia global de la estrategia con el principio de economia circular. 05 0,5 100 %
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CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS, S.A.
CRITERIOS Maximo | Puntos |Puntos (%) Observaciones
IA. GRADO DE CONOCIMIENTO DEL PROYECTO 26 16,91
IA.1. Analisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacién y sus plazos a 24
de entrega ’
Caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecua- 1 065 5% Se definen con detalle las caracteristicas técnicas de los
cion al proyecto y su disponibilidad en el mercado. . ®  |principales equipos y materiales y su adecuacién al pro-
— — — - yecto, si bien no aportan fichas técnicas ni procedencia.
Idenlf/ﬂcacton de aqlue//os elementos criticos o de sunl'unlstru complejo, y propuesta de 1 0,75 759  |Noentran a analizar la disponibilidad en el mercado. Iden-
imedidas o estrategias para asegurar su entrega en tiempo. tificacion notable de los elementos criticos y propuesta
Correspondencia entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de . adecuada de medidas para asegurar su entrega. La corres-
la obra 1 0,25 25%  |pondencia plazos-cronograma es poco visual e insufi-
iente. Los planes de contingencia ante retrasos es nota-
Prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el 1 0.75 75% ble.
aprovisionamiento. . i
IA.2 Estudio del proyecto 11 7,81
IA.2.1. Analisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de La metodologia propuesta es sobresaliente, si bien se cen-
ejecucion propuesta, los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecu- 3 2,9 tra demasiado en la descripcidn y analisis de soluciones
cion establecido. técnicas al Proyecto, que no es el objeto de este apartado.
, . L . i L Los medios materiales propuestos son acordes con cada
Metodologia de ejecucidn propuesta por el licitador para la correcta ejecucion de la L B . .
e 3 1 0,9 90 % |actividad y se presentan bien ordenados, definidos y expli-
obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. R . .
cados. Presentan un amplio equipo de medios personales
Medios materiales propuestos por el licitador para la correcta ejecucion de la obra P P 100% con definicion del puesto, afios de experiencia y de_dica—
conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. % |cidn. Se valoran estos apartados de forma sobresaliente.
Medios personales y rendimientos de éstos propuestos por el licitador para la correcta 1 1 100%
ejecucion de la obra conforme a la planificacidn y plazo previstos en el proyecto. i
IA.2.2. Sistema propuesto para la coordinacidn técnica y resolucion de incidencias du- 2 125 Estructura de comunicacidn correcta, aunque poco desa-
rante la ejecucion. ! rrollada. Se valora suficientemente. Mecanismos de rapi-
Estructura de comunicacién entre el contratista, la direccién facultativa y la Adminis- dez y eficacia bastante completos, definiendo protocolos
tracion. 05 02 40%  |de actuacion en distintos escenarios, si bien faltan por de-
ir los ti .lah i |
Rapidez y eficacia de los mecanismos propuestos. 1 0,8 80 % i ‘os‘tlempos derespuesta. La herramienta de cc.mAtrAc? Y
guimiento propuesta es aceptable, pero falta definicion
Utilizacion de herramientas de control y sequimiento que faciliten la trazabilidad de 05 0.25 50% [en el protocolo de trazabilidad.
las decisiones técnicas. ! ’
IA.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante 5 2 Procedimiento de control interno preciso y bien estructu-
la ejecucion de la obra. rado. Se valora de manera sobresaliente. Tecnologias pro-
b dimi d i 05 05 100 % puestas bien acotadas y documentadas. Se valora de ma-
rocedimientos de control interno. 4 4 ° |nera sobresaliente. La frecuencia de los controles estan
. , - . L muy bien definidos y vinculados con la planificacién del
Herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.). 0,5 0,5 100 % v y. N P .. s
proyecto. Los mecanismos de comunicacion y validacién
Frecuencia de los controles. 0,5 0,5 100% [*©°" correctos y bien desarrollados..
Mecanismos de comunicacion y validacion con la direccién facultativa. 05 0,5 100 %
IA.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proxi- 5 04 Hustifica insuficientemente la viabilidad técnica y ambien-
midad. ! tal de su propuesta y tampoco indica el tipo de transporte
Calidad, coherencia y justificacion ambiental de la propuesta de uso de materiales re- utilizado, ni la red.ucc_ic"m de er_nision_es de CO2 esFir?nadas.
ciclados de RCDs y su suministro de proximidad, considerando la trazabilidad, viabili- 2 0,4 209% |[Encuantoala ul:tlcaC|on \ If’ distancia de los suministrado-
dad y reduccion del impacto ambiental estimado. res, no aporta la informacion al respecto.
IA.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. 2 1,26 La identificacion de materiales y su justificacion es co-
P y ™ - y P , | le, al igual i
Identificacion de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, dri- rrecta s[e va or? de manera noFab. €, aligual que su orlge‘n
) P . . o ly garantia ambiental. El procedimiento de control de cali-
dos, tierras tratadas, etc.) y justificacion técnica de su idoneidad conforme a norma- 1 0,75 75% dad v trazabilidad es escaso v poco definido. Se valora de
tiva técnica aplicable (PG-3, UNE-EN 13242, etc.). ¥ trazabiic yP :
manera insuficiente.
Origen y garantia ambiental de los materiales (procedencia de plantas de reciclaje au- 05 0.38 75 9%
torizadas, uso de materiales del propio emplazamiento, etc.). ’ 7 v
Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del 05 013 25 %
Iporcentaje minimo exigido. ’ . i
IA.3. Previsiones de acceso y circulacion 2 0,7
La descripcion de los accesos es aceptable. Estd poco defi-
A.3.1. Descripcion del acceso a la poblacién, poligono y parcela objeto de la actuacion. 1 0,3 30% |niday faltan detalles gréficos que ayuden a su compren-
sion. Se valora suficientemente.
Realiza una descripcidn suficiente, no aportando informa-
IA.3.2. Circulacién dentro de la parcela durante la obra. 1 0,4 40 % cion de las distintas estrategias en funcion de la secuencia
constructiva. No incluye representacion gréfica.
IA.4. Localizacion de puntos de cc i6 inistro y pri dores 8 5
A.4.1. Localizacién suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexion y 3 15 Describe detalladamente los posibles proveedores princi-
de los posibles proveedores principales (hormigén, aridos, equipos, etc.). ’ pales. Incluye algunas cartas de compromiso. Los puntos
de suministro se resolveran con soluciones auténomas
Descripcion de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexion. 2 1,5 75%  |temporales, aunque no se detallan. No presenta la locali-
acion en un plano de la informacidn solicitada. Se valora
Localizacion en un plano de los puntos de conexion y de los posibles proveedores prin- 1 0 0% el primer punto de forma notable y el segundo no se
X b
cipales. trata.

Pégina 12 de 31

Puede verificar la integridad de este documento mediante la lectura del cddigo QR adjunto o mediante el acceso
a la direccion https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma indicando el cédigo de VERIFICACION

FIRMADO POR

CARMEN MARIA VARELA MOYA

10/04/2026

VERIFICACION

Pk2jm2ZCDUJA3HKLPHQ44NTE7XU2Q9

PAG. 12/31

Es copia auténtica de documento electrénico


https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jm2ZCDUJA3HKLPHQ44NTE7XU2Q9

IA.4.2. Localizacion suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autori-

Presenta una descripcion de los gestores de residuos pro-
puestos, pero no los localiza en un plano. La justificacion

. PR . R 3 15 50 % . R
zados de residuos. Se debe justificar sus respectivas autorizaciones. ° de su autorizacion ambiental es correcta. Se valora de ma-
nera suficiente.
A.4.3. Analisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de impli- 2 5 Presenta un andlisis excelente de las rutas de suministro y
caciones con el entorno. sus implicaciones. Se valora de manera sobresaliente.
Andlisis de rutas de suministro. 1 1 100 %
Estudio de implicaciones. 1 1 100 %
IA.5. Reportaje fotogréfico completo de la ubicacion de las futuras instalaciones. Este Presenta un reportaje fotogréfico bastante completo, con
debe ser representativo y recoger los detalles més significativos. No se admitiran fo- 1 1 100% [detalles representativos y comentarios explicativos. Se va-
tografias aportadas en proyecto. lora de manera sobresaliente.
B. METODOLOGIA 7 4,1
B.1. Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicién jerarquica del tra- La EDT presentada dispone de una descripcidn poco desa-
bajo orientada a cada uno de los entregables o productos del trabajo. Representa- 3 1,2 rrollada y no quedan bien identificados los entregables ni
icion grafica de dicha descomposicion. su duracion. Representacidn gréfica correcta, aunque
Descripcidn de la estructura de desglose de los trabajos (EDT). 1,5 0,45 30% poco cor‘m‘lsa o clara. Se valoran ambos apartados de ma-
nera suficiente.
Representacion grdfica de la EDT. 15 0,75 50 %
La descripcion propuesta es completa y bien definida en
cuanto a medios auxiliares necesarios y calculo de instala-
- . . L. . " ciones provisionales, no tanto en cuanto a implantaciones
B.2. Condiciones de implantacién en obra. Descripcion de la implantacién en obra dee uip s v maguinaria. Se adiunta info rafig represen-
de equipos, maquinaria, medios auxiliares y construcciones provisionales. Se debe 2 1,3 65 % . quiposy N q : ) X 8 - P
adjuntar infografias tativa poco definida en cuanto a implantacién en obra. Se
' centra demasiado en los accesos, cuya informacion ya se
ha solicitado en apartados anteriores. Se valora de ma-
nera notable.
Presenta una excelente coordinacién entre los distintos
B.3. Coordinacidn entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la aeentes, identificando correctamente los agentes inter-
icoordinacion entre los agentes internos (adjudicatario, direccién de obra) con los 8 g R S g, L
. - . . e s 2 1,6 80 % nos, externos e interesados; si bien falta definicion en la
externos (subcontratistas, suministradores y organismos afectados) e identificacion . P
de interesados forma y frecuencia de los protocolos de comunicacién de-
! ) finidos. Se valora de manera sobresaliente.
IC. PROGRAMACION DETALLADA DE LOS TRABAJOS Y REPRESENTACION GRAFICA DE
7 4,71
LA MISMA
Presenta un analisis completo y bien estructurado de ma-
. . . . . _— terias primas, indicando factores que afectan a su disponi-
C.1. Analisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y va- I P . L, q . p
e T o s o & D e 1 0,75 75% |bilidad y precio. Falta definicion y algunas materias pri-
P . mas. Introduce estrategias de mitigacion. Se valora de ma-
nera notable.
C.2. Plan de gestion de contingencias y adaptacion a condiciones climatoldgicas y del 3 276 Notable identificacion de riesgos y medidas preventivas y
entorno. ’ correctoras. No calcula rendimientos de los equipos de
Identificacion de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.). 0,5 0,38 75% trabajo por concurrenCI_a de inclemencias meteorolc_:)glcas.
Establece una coherencia con el programa de trabajo y
Medidas preventivas y correctoras propuestas. 05 0,38 75%  |una viabilidad técnica excelentes.
Coherencia entre dichas medidas y la programacién de la obra. 1 1 100 %
Viabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas. 1 1 100 %
C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacion de la planificacion de la 3 12 Define tanto el procedimiento de control como los méto-
lobra. 4 dos de deteccidn y medidas correctoras de forma acepta-
Definicion de procedimientos de control interno del avance real frente a la planifica- N ble, pero muy poco desarrollado; centra toda la informa-
cién prevista. 1 04 40%  |cién en la descripcion del programa de trabajo (no solici-
tado). Se valora de manera suficiente.
IMétodos de deteccion temprana de desviaciones. 1 0,4 40 % )
Medidas correctoras o de recuperacion de plazo previstas. 1 0,4 40 %
D. GESTION AMBIENTAL 5 2,2
D.1. Plan de gesti6n y valorizacién sostenible de los residuos de excavacién. 3 1,45 Presenta varias propuestas de gestion y valorizacion, sin
explicar la metodologia de ejecucién, implantacion en
Metodologia propuesta para la segregacidn, clasificacion y valorizacion de materiales, 1 0.25 259% obra, equipos utilizados o logistica. Se valora de manera
lindicando técnicas, equipos, logistica, etc. ’ insuficiente. Porcentaje de valorizacién muy por encima
= — — - del minimo legal, pero no aporta justificacion; se valora de
P?rcentaje de'valorlzacmﬁ propuesto que supere los minimos legales, cuando sea téc- 1 05 50% manera suficiente. Presenta varias soluciones innovadoras
inica y normativamente viable. y/o circulares, poco definidas y sin describir su forma de
Utilizacion de soluciones innovadoras o circulares (por ejemplo, reutilizacion in situ, 05 0.2 0% ejecucion. Se valora de manera suficiente. Argumenta co-
uso de tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos). ! 4 ? |rrectamente el procedimiento propuesto con la jerarquia
K ] ) K , . de residuos del art. 8 de la Ley 7/2022. Se valora de ma-
Coherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022. 0,5 0,5 100% |hera sobresaliente.
D.2. Estrategia de gestion ambiental y proximidad de instal de destino de 2 05E No justifica adecuadamente las instalaciones de destino
materiales. Y propuestas con toda la informacion solicitada. Se valora
— . . - N N - N de manera suficiente. El grado de proximidad es excelente
l-leIf.I!,.‘GCIOn tecmc‘al de Ia‘s mstulaaongs de destino propuestas (tipo, capacidad, auto- 05 0,25 50% |en una de las instalaciones destino propuesta e inade-
rizacion y adecuacion al tipo de material). cuado en la otra; no aporta informacion técnica de la lo-
istica propuesta. Se valora de manera suficiente. No pre-
Grado de proximidad y optimizacidn logistica de los transportes. 0,5 0,25 50 % e 'p P . o . P
senta informacion sobre la minimizacion de emisiones. Es-
Minimizacion de emisiones derivadas de la gestién y transporte. 05 0 0%  [tablece varias estrategias acordes con el principio de Eco-
nomia Circular, pero no las desarrolla. Se valora de ma-
Coherencia global de la estrategia con el principio de economia circular. 0,5 0,25 50% |nera suficiente.
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RIALSA OBRAS, S.L.

zados de residuos. Se debe justificar sus respectivas autorizaciones.

CRITERIOS Maximo | Puntos |Puntos (%) Observaciones
IA. GRADO DE CONOCIMIENTO DEL PROYECTO 26 18,88
IA.1. Analisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacién y sus plazos a 315
de entrega g
Caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecua- 1 0.65 65 % Caracteristicas técnicas de los principales equipos y mate-
cion al proyecto y su disponibilidad en el mercado. . ®  |riales ofertados con alto grado de detalle, indicando su
Identificacion de aquellos elementos criticos o de suministro complejo, y propuesta de P 08 80% procedencia, Fertlflcados de‘clonformldad Y ensayos. NO.
medidas o estrategias para asegurar su entrega en tiempo. ), o lentran a analizar su adecuacion al proyecto. Indican la dis-
= — = ponibilidad en el mercado. Identificacion sobresaliente de
ICorr:spondencta entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de 1 0,95 95 % los elementos criticos. La propuesta de medidas para ase-
aobra. gurar su entrega se basa en cartas de compromiso. La co-
Prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el 1 0.75 759% rrespondencia plazos-cronograma es sobresaliente. Los
aprovisionamiento. ’ planes de contingencia ante retrasos es notable.
A.2 Estudio del proyecto 11 6,03
IA.2.1. Andlisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de La metodologia presentada es muy clara e intuitiva y
ejecucion propuesta, los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecu- 3 2,9 coherente con la planificacion del Proyecto, si bien falta
cion establecido. algiin hito como la instalacién del sistema de evacuacion
Metodologia de ejecucién propuesta por el licitador para la correcta ejecucion de la 1 09 0% de emergencia del embalse. Los mgdios materiales pro-
obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. 4 ?  |puestos son acorde: con cada actividad y se presentan
bien ordenados, definidos y explicados. Presentan un am-
Medios materiales propuestos por el licitador para la correcta ejecucion de la obra o . . . v exp NN
conforme a la planificacicn y plazo previstos en el proyecto 1 1 100 % |plio equipo de medios personales con definicion del
_ puesto, afios de experiencia y dedicacidn. Se valora este
Medios personales y rendimientos de éstos propuestos por el licitador para la correcta 1 1 100% apartado de forma sobresaliente.
lejecucion de la obra conforme a la planificacidn y plazo previstos en el proyecto.
IA.2.2. Sistema propuesto para la coordinacién técnica y resolucion de incidencias du- 2 125 Estructura de comunicacidn correcta, aunque poco desa-
rante la ejecucion. ! rrollada. Se valora suficientemente. Mecanismos de rapi-
Estructura de comunicacién entre el contratista, la direccion facultativa y la Adminis- . dez y eficacia notables, estableciendo tiempos de res-
tracién. 05 0,2 40% puesta. La herramienta de control y seguimiento pro-
uesta es concreta y bien definida. Se valora de manera
Rapidez y eficacia de los mecanismos propuestos. 1 0,65 65% |° bresaliente Y
Utilizacion de herramientas de control y sequimiento que faciliten la trazabilidad de
- L 05 0,4 80 %
las decisiones técnicas.
IA.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante 2 0.73 Procedimiento de control interno no preciso y poco desa-
la ejecucion de la obra. ! rrollado. Se valora insuficientemente. Tecnologias pro-
Procedimientos de control interno. 0,5 0,13 259  |puestas validas, pero poco definidas y/o descritas. Se va-
lora de manera suficiente. La frecuencia de los controles
Herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.). 0,5 0,2 40%  |son poco concretos y sin vinculacién a la planificacién del
. proyecto. Los mecanismos de comunicacion y validacion
Frecuencia de los controles. 0,5 0,2 40 %
son correctos, pero poco desarrollados. Se valoran ambos
Mecanismos de comunicacion y validacion con la direccion facultativa. 05 02 409  |apartados de manera suficiente.
IA.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proxi- 2 04 Se limita Unicamente a indicar la ubicacién y distancia del
midad. ! suministrador propuesto, asi como su justificacion de au-
Calidad, coherencia y justificacion ambiental de la propuesta de uso de materiales re- torizado. Se valora insuficientemente.
ciclados de RCDs y su suministro de proximidad, considerando la trazabilidad, viabili- 2 0,4 20%
dad y reduccion del impacto ambiental estimado.
A.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. 2 0,75 La identificacion de materiales y su justificacién es nota-
Identificacidn de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, dri- ieé:)eerco_ ;:a ;u g::er;zog::l:é:a aembr:er:toacl,elda.sr‘nc.:«‘ra‘ltis:;
dos, tierras tratadas, etc.) y justificacion técnica de su idoneidad conforme a norma- 1 0,75 75% contrf)l dlel cali‘ dad ptrazabil; da duy unep m
tiva técnica aplicable (PG-3, UNE-EN 13242, etc.). Y )
Origen y garantia ambiental de los materiales (procedencia de plantas de reciclaje au- 05 0 0%
torizadas, uso de materiales del propio emplazamiento, etc.). ’ B
Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del 05 0 0%
lporcentaje minimo exigido. Y :
/A.3. Previsiones de acceso y circulacién 2 2
La descripcion de los accesos se valora de forma sobresa-
L L. , . L, liente. Aporta documentacion gréfica, distintas posibilida-
IA.3.1. Descripcion del acceso a la poblacidn, poligono y parcela objeto de la actuacion. 1 1 100 % P . Ag, ) P
des de acceso y medidas de mitigacion, de forma claray
muy completa.
Realiza una descripcidn sobresaliente identificando distin-
A.3.2. Circulacién dentro de la parcela durante la obra. 1 1 100 % [tas estrategias en funcion de las fases de obra. Incluye re-
presentacion gréfica.
IA.4. Localizacion de puntos de conexi6n, suministro y proveedores 8 6,7
IA.4.1. Localizacion suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexién y 3 22 Describe detalladamente los posibles proveedores princi-
de los posibles proveedores principales (hormigén, aridos, equipos, etc.). ! pales. No incluye cartas de compromiso. Los puntos de co-
nexion de suministro no se detallan. Presenta localizacién
Descripcion de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexion. 2 1,2 60 % len un plano bastante detallada de la informacion solici-
o ) . ) tada. Se valora el primer punto de forma notable y el se-
Localizacion en un plan I n nexion I ibles prov res prin- N
c;c;esuco en un plano de los puntos de conexion y de los posibles proveedores p. 1 1 100%  |gundo de forma sobresaliente.
P .- " . Presenta la localizacion Il n un plan | r
IA.4.2. Localizacion suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autori- €€ .ta 2 localizacién detallada e u plano fje E?Sto
8 3 100 % |de residuos propuesto con su respectiva autorizacion am-

biental.
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IA.4.3. Andlisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de impli- 2 15 Presenta un analisis completo de las rutas de suministro y
caciones con el entorno. ! sus implicaciones. Se valora de manera notable.
|Andlisis de rutas de suministro. 1 0,75 75 %
Estudio de implicaciones. 1 0,75 75 %
IA.5. Reportaje fotogréfico completo de la ubicacion de las futuras instalaciones. Este Presenta un reportaje fotografico bastante completo, con
debe ser representativo y recoger los detalles mas significativos. No se admitiran fo- 1 1 100% |detalles representativos y comentarios explicativos. Se va-
tografias aportadas en proyecto. lora de manera sobresaliente.
B. METODOLOGIA 7 6,6
B.1. Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicién jerarquica del tra- La EDT presentada dispone de entregables claros y con-
bajo orientada a cada uno de los entregables o productos del trabajo. Representa- 3 3 cretos, descritos de forma clara y estructurada y acorde a
icion grafica de dicha descomposicion. los hitos de la obra. Representacidn gréfica concisa y orde-
Descripcion de la estructura de desglose de los trabajos (EDT). 1,5 1,5 1009 |nadaacordeala EDT descrita. Se valoran ambos puntos
de manera sobresaliente.
Representacion grdfica de la EDT. 1,5 1,5 100 %
La descripcion propuesta es completa y bien definida en
- . : o sl . Lo cuanto a implantaciones de equipos y maquinaria, no
B.2. Condiciones de implantacion en obra. Descripcion de la implantacion en obra P R q POS Y Maq . .
. L e . . . tanto en cuanto a medios auxiliares necesarios y célculo
de equip q ia, auxiliares y construcciones provisionales. Se debe 2 1,6 80 % R ) L . . ,
adiuntar infografias de instalaciones provisionales. Se adjunta infografia repre-
4 g ) sentativa bien definida. Se valora de manera sobresa-
liente.
B.3. Coordinacion entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la Presenta una excelente coordinacion entre los distintos
icoordinacion entre los agentes internos (adjudicatario, direccion de obra) con los 2 2 100 % agentes, identificando correctamente los agentes inter-
externos (subcontratistas, suministradores y organismos afectados) e identificacién ®  Inos, externos e interesados. Se valora de manera sobresa-
de interesados. liente.
IC. PROGRAMACION DETALLADA DE LOS TRABAJOS Y REPRESENTACION GRAFICA DE
7 6,85
LA MISMA
Presenta un analisis completo y bien estructurado de ma-
C.1. Andlisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y va- 1 0.85 85 % terias primas, definiendo bien los factores que afectan al
riabilidad de precio en el mercado actual. ’ ° precio, aunque no asi a su disponibilidad. Se valora de ma-
nera sobresaliente.
C.2. Plan de gestion de contingencias y adaptacion a condiciones climatoldgicas y del 3 3 Excelente identificacion de riesgos y medidas preventivas
lentorno. ly correctoras. Establece una coherencia con el programa
Identificacion de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.). 0,5 0,5 100 % de trabajo y una viabilidad técnica excelentes.
Medidas preventivas y correctoras propuestas. 05 0,5 100 %
Coherencia entre dichas medidas y la programacion de la obra. 1 1 100 %
Viabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas. 1 1 100 %
C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacion de la planificacion de la 3 3 La definicion de los procedimientos planteados esta bien
lobra. articulado, se valora de manera sobresaliente. Los méto-
Definicién de procedimientos de control interno del avance real frente a la planifica- ,, |dos de deteccién y medidas correctoras son coherentes y
cién prevista. 1 1 100%  |sistematicos y muy enfocados a la planificacion de obra.
Se valoran de forma sobresaliente.
Métodos de deteccion temprana de desviaciones. 1 1 100 %
Medidas correctoras o de recuperacion de plazo previstas. 1 1 100 %
D. GESTION AMBIENTAL 5 4,16
D.1. Plan de gestion y valorizacion sostenible de los residuos de excavacion. 3 2,53 Presenta una metodologia clara y organizada, indicando
- — — — - implantacion, técnicas utilizadas, equipos, clasificacién de
Mefodologlla plropuestuvpara la fegregacmn, clasificacion y valorizacion de materiales, 1 1 100% |residuos, almacenamiento temporal y logistica. Se valora
indicando técnicas, equipos, logistica, etc. de manera sobresaliente. Porcentaje de valorizacion muy
Porcentaje de valorizacion propuesto que supere los minimos legales, cuando sea téc- 1 1 1009% |Por encima del minimo legal y adecuadamente justificado;
nica y normativamente viable. se valora de manera sobresaliente. Presenta una solucién
Utilizacion de soluciones innovadoras o circulares (por ejemplo, reutilizacién in situ, 05 04 0% innovadora y/o circular, bien explicada y describiendo su
uso de tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos). ’ . v forma de ejecucion clara y concisa. Se valora de manera
sobresaliente. No argumenta suficientemente la coheren-
Coherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022. 0,5 0,13 259  |cia con lajerarquia de residuos del art. 8 de la Ley 7/2022.
Se valora de manera insuficiente.
D.2. Estrategia de gestion ambiental y proximidad de ir 1es de destino de 2 163 Justifica de manera sobresaliente las instalaciones de des-
materiales. ’ tino propuestas, incluyendo toda la informacion solici-
Vustificacion técnica de las instalaciones de destino propuestas (tipo, capacidad, auto- B tada. El grado de proximidad es excelente, aunque no
rizacion y adecuacion al tipo de material). 05 05 100 % aporta informacion técnica de la logistica propuesta. Se
valora de manera suficiente. Presenta varias técnicas bien
Grado de proximidad y optimizacidn logistica de los transportes. 0,5 0,25 50% fundadas para la minimizacion de emisiones, si bien, no lo
. . i — N cuantifica. Se valora notablemente. Establece varias estra-
Minimizacidn de emisiones derivadas de la gestidn y transporte. 0,5 0,38 75% tegias acordes con el principio de Economia Circular, desa-
Coherencia global de la estrategia con el principio de economia circular. 0,5 0,5 100 % rrolladas de forma sobresaliente.
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TRANSFORMACIONES Y EMBALSES PARRA, S.L.
CRITERIOS Maéximo | Puntos |Puntos (%) Observaciones
IA. GRADO DE CONOCIMIENTO DEL PROYECTO 26 23,71
IA.1. Analisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacién y sus plazos 4 26
de entrega ’
Caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecua- 1 08 30% Se.dgfinen con Fietalle las cafracterl'sticas técnic,as delos
cidn al proyecto y su disponibilidad en el mercado. d o principales equipos y materiales y su adecuacion al pro-
yecto, aunque no aportan fichas técnicas y/o ensayos de
Identificacion de aquellos elementos criticos o de suministro complejo, y propuesta de 1 0.8 80 % materiales. Analizan de forma sobresaliente la disponibili-
imedidas o estrategias para asegurar su entrega en tiempo. ’ dad en el mercado. Identificacion sobresaliente de los ele-
Correspondencia entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de o mentos criticos y propuesta adecuada de medidas para
la obra. 1 0,25 25% asegurar su entrega. La correspondencia plazos-crono-
Prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el grama es poco visual e insuficiente. Los planes de contin-
. . 1 0,75 75% |gencia ante retrasos es notable.
aprovisionamiento.
IA.2 Estudio del proyecto 11 10,36
A.2.1. Andlisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de La metodologia presentada es muy clara e intuitiva y
ejecucion propuesta, los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecu- 3 2,9 coherente con la planificacién del Proyecto, si bien faltan
cion establecido. hitos como la rehabilitacién de la zona agricola y boquera
P . L . . - de riego. Los medios materiales propuestos son acordes
Metodologia de ejecucion propuesta por el licitador para la correcta ejecucion de la L X .
obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto 1 0,9 90 % con cada actividad y se presentan bien ordenados, defini-
P yp p proy ) dos y explicados. Presentan un amplio equipo de medios
Medios materiales propuestos por el licitador para la correcta ejecucion de la obra 1 1 100 % perso_nalefs’ con definicion del puesto, afios de experiencia
conforme a la planificacidn y plazo previstos en el proyecto. i ?/ dedicacion. Se valora este apartado de forma sobresa-
iente.
Medios personales y rendimientos de éstos propuestos por el licitador para la correcta 1 1 100%
lejecucion de la obra conforme a la planificacidn y plazo previstos en el proyecto.
A.2.2. Sistema propuesto para la coordinacion técnica y resolucion de incidencias du- 5 105 Estructura de comunicaciéon completa y bien definida. Me-
rante la ejecucion. ! canismos de rapidez y eficacia definidos mediante un pro-
Estructura de comunicacién entre el contratista, la direccion facultativa y la Adminis- R cedimiento normalizado excelente. Presenta diversas he-
tracion. 05 0,45 90%  lrramientas de control y seguimiento bastante clarasy
concretas en los distintos ambitos de la obra. Se valora de
Rapidez y eficacia de los mecanismos propuestos. 1 1 100 % |manera sobresaliente.
Utilizacion de herramientas de control y sequimiento que faciliten la trazabilidad de
lon de nerra yseq quef 05 05 | 100%
las decisiones técnicas.
IA.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante ) 176 Procedimiento de control interno preciso y bien estructu-
la ejecucion de la obra. ! rado. Se valora de manera sobresaliente. Tecnologias pro-
Procedimientos de control interno. 05 05 100 % puestas bien acotadas, pero poco definidas y/o (:jocumen—
tadas. Se valora de manera notable. La frecuencia de los
Herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.). 0,5 0,38 75%  |controles estan bien definidos, pero falta vinculacién con
la planificacion del proyecto. Se valora notablemente. Los
Frecuencia de los controles. 05 0,38 75%  |mecanismos de comunicacion y validacién son correctos y
) o, . i ~, . bien desarrollados..
IMecanismos de comunicacion y validacion con la direccion facultativa. 0,5 0,5 100 %

IA.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proxi- 2 ) Justifica de forma sobresaliente la viabilidad técnicay am-
midad. biental de su propuesta e indica el tipo de transporte utili-
. o i . zado y la reduccidn de emisiones de CO2 estimadas, de

szlldad, coherencia yjust/_ﬁfac:on amb/gntql dela pr:?puesta de uso de Tatena(es f?- . lacuerdo con su propuesta. En cuanto a la ubicacién y la
ciclados de R_C'Ds y Sltl suministro qe proxrm!dad, considerando la trazabilidad, viabili- 2 2 100 % distancia de los suministradores, aporta la informacion re-
dad y reduccion del impacto ambiental estimado. :
querida.
A.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. 2 1,75 La identificacién de materiales y su justificacion es sobre-
Identificacion de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, dri- saliente. El origen y gara,n,tla ambiental de I.os materiales
. P . . o, |se valora de manera suficiente, pues se define correcta-
dos, tierras tratadas, etc.) y justificacion técnica de su idoneidad conforme a norma- 1 1 100 % mente el origen, pero no su garantia ambiental. El proce
tiva técnica aplicable (PG-3, UNE-EN 13242, etc.). nen gen, p u s nolental. £1p
dimiento de control de calidad y trazabilidad igualmente
Origen y garantia ambiental de los materiales (procedencia de plantas de reciclaje au- 05 0.25 50% es sobresaliente.
torizadas, uso de materiales del propio emplazamiento, etc.). 4 4
Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del 05 05 100 %
porcentaje minimo exigido. 7 4 v
IA.3. Previsiones de acceso y circulacion 2 1,75
La descripcion de los accesos estd bien definida. Aporta
IA.3.1. Descripcion del acceso a la poblacidn, poligono y parcela objeto de la actuacién. 1 0,75 75%  |documentacidn grafica y una descripcion de la parcela
bastante completa. Se valora notablemente.
Realiza una descripcidn sobresaliente identificando distin-
IA.3.2. Circulacién dentro de la parcela durante la obra. 1 1 100 % [tas estrategias en funcidn de las fases de obra. Incluye re-
presentacion gréfica.
IA.4. Localizacion de puntos de conexién, suministro y proveedores 8 8
A.4.1. Localizacién suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexion y 3 3 Describe detalladamente los puntos de suministro (agua,
de los posibles proveedores principales (hormigén, aridos, equipos, etc.). saneamiento y electricidad) necesarios, asi como los posi-
bles proveedores. Incluye algunas cartas de compromiso.
Descripcion de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexion. 2 2 100% [Presenta localizacion en un plano bastante detallada de la
informacion solicitada. Se valoran ambos puntos de ma-
Localizacion en un plano de los puntos de conexion y de los posibles proveedores prin- 1 1 100 % nera sobresaliente.
X b
cipales.
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IA.4.2. Localizacion suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autori-

Presenta la localizacion detallada en un plano de los ges-

. " . R 3 3 100% [tores de residuos propuestos con su respectiva autoriza-
zados de residuos. Se debe justificar sus respectivas autorizaciones. v - . Iduos propu U respectiva autoniz
cién ambiental.
A.4.3. Andlisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de impli- 5 5 Presenta un andlisis excelente de las rutas de suministro y
caciones con el entorno. sus implicaciones. Se valora de manera sobresaliente.
Andlisis de rutas de suministro. 1 1 100 %
Estudio de implicaciones. 1 1 100 %
A.5. Reportaje fotografico completo de la ubicacién de las futuras instalaciones. Este Presenta un reportaje fotografico bastante completo, con
debe ser representativo y recoger los detalles mas significativos. No se admitiran fo- 1 1 100 % |detalles representativos y comentarios explicativos. Se va-
tografias aportadas en proyecto. lora de manera sobresaliente.
B. METODOLOGIA 7 58
B.1. Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicion jerarquica del tra- La EDT presentada dispone de entregables claros y con-
bajo orientada a cada uno de los entregables o productos del trabajo. Representa- 3 2,7 cretos, descritos de forma clara y estructurada y acorde a
icion grafica de dicha descomposicion. los hitos de la obra. Representacion grafica concisa y orde-
Descripcion de la estructura de desglose de los trabajos (EDT). 1,5 1,5 100 % n.alda acordea la_ ,EDT descrita, aunque no aporta informa-
cién de la duracién de los entregables. Se valoran ambos
Representacion grdfica de la EDT. 1,5 1,2 809% |puntos de manera sobresaliente.
La descripcion propuesta es completa y bien definida en
B.2. Condiciones de implantacién en obra. Descripcion de la implantacién en obra cuanto a medios auxiliares necesarios y calculo de instala-
de equipos, maquinaria, medios auxiliares y construcciones provisionales. Se debe 2 1,6 80% ciones provisionales, no tanto en cuanto a implantaciones
ladjuntar infografias. de equipos y maquinaria. Se adjunta infografia represen-
tativa bien definida. Se valora de manera sobresaliente.
B.3. Coordinacién entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la Presenta una buena coordinacion entre los distintos agen-
lcoordinacién entre los agentes internos (adjudicatario, direccién de obra) con los 2 ag B tes, identificando correctamente los agentes internos, ex-
lexternos (subcontratistas, suministradores y organismos afectados) e identificacion 4 ®  [ternos e interesados. Falta la identificacién de funciones
de interesados. de los agentes internos. Se valora de manera notable.
IC. PROGRAMACION DETALLADA DE LOS TRABAJOS Y REPRESENTACION GRAFICA DE
7 6,56
LA MISMA
Presenta un analisis completo y bien estructurado de ma-
C.1. Andlisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y va- 1 1 100 % terias primas, definiendo bien los factores que afectan a la
riabilidad de precio en el mercado actual. ° disponibilidad y precio. Se valora de manera sobresa-
liente.
C.2. Plan de gestion de contingencias y adaptacion a condiciones climatolégicas y 3 276 Notable identificacion de riesgos y medidas preventivas y
del entorno. ’ correctoras. No calcula rendimientos de los equipos de
Identificacidn de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.). 0,5 0,38 759  |trabajo por concurrencia de inclemencias meteoro'?g'cas'
Establece una coherencia con el programa de trabajo y
Medidas preventivas y correctoras propuestas. 0,5 0,38 75 % una viabilidad técnica excelentes.
Coherencia entre dichas medidas y la programacion de la obra. 1 1 100 %
Viabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas. 1 1 100 %
C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacién de la planificacion de la 3 28 La definicion de los procedimientos planteados estd bien
lobra. 4 articulado, se valora de manera sobresaliente. Los méto-
Definicidn de procedimientos de control interno del avance real frente a la planifica- o dos de deteccion y medidas correctoras son coherentes y
cidn prevista. 1 1 100 % sistematicos, se valoran de forma sobresaliente.
IMétodos de deteccion temprana de desviaciones. 1 0,9 90 %
Medidas correctoras o de recuperacion de plazo previstas. 1 0,9 90 %
D. GESTION AMBIENTAL 5 4,68
D.1. Plan de gestion y valorizacién sostenible de los residuos de excavacion. 3 2,8 Presenta una metodologia clara y organizada, indicando,
técnicas utilizadas, equipos, clasificacion de residuos, al-
Metodologia propuesta para la segregacion, clasificacién y valorizacion de materiales, 1 0.8 g0% |macenamiento temporal y logistica. No aporta informa-
. . < . . s a4 0
indicando técnicas, equipos, logistica, etc. cién sobre la implantacién en obra. Se valora de manera
sobresaliente. Porcentaje de valorizaciéon muy por encima
P?rcenraje de'valorizacio'{v propuesto que supere los minimos legales, cuando sea téc- 1 1 100 % del minimo legal y adecuadamente justificado; se valora
Inica y normativamente viable. de manera sobresaliente. Presenta varias soluciones inno-
vadoras y/o circulares, bien explicadas y describiendo su
Utilizacion de so[luciones innovadoras L.)‘circu/qrgs (por ejeimplo, reLftiIizacio’n in situ, 05 05 1009 [forma de ejecucion clara y concisa. Se valora de manera
uso de tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos). sobresaliente. Argumenta correctamente el procedi-
miento propuesto con la jerarquia de residuos del art. 8
Coherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022. 05 0,5 100 %  |de la Ley 7/2022. Se valora de manera sobresaliente.
D.2. Estrategia de gestion ambiental y pr idad de instal. de destino de 2 138 Justifica de manera sobresaliente las instalaciones de des-
materiales. ’ tino propuestas, incluyendo toda la informacion solici-
ustificacion técnica de las instalaciones de destino propuestas (tipo, capacidad, auto- . tada. El grado de proximidad es excelente y aporta infor-
rizacion y adecuacion al tipo de material). 05 05 100 % macic’)n técnica de la logistica propuesta. Plresenta varias
técnicas bien fundadas para la minimizacion de emisiones,
Grado de proximidad y optimizacion logistica de los transportes. 0,5 0,5 100 % [si bien, no lo cuantifica. Se valora notablemente. Esta-
. . ) . B blece varias estrategias acordes con el principio de Econo-
Minimizacion de emisiones derivadas de la gestion y transporte. 0,5 0,38 75 % mia Circular, desarrolladas de forma sobresaliente.
Coherencia global de la estrategia con el principio de economia circular. 05 05 100 %
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UTE ARPO EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A. - GEVORA CONSTRUCCIO-
NES, S.A.
CRITERIOS Maximo | Puntos |[Puntos (%) Observaciones
IA. GRADO DE CONOCIMIENTO DEL PROYECTO 26 18,16
IA.1. Andlisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacién y sus plazos 4 2
de entrega
Caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecua- 1 06 60 % C.all'actefrlstlc‘:s tecnlcals de IZS pdnn(cjlpalﬁs elq;!posg mate-
cion al proyecto y su disponibilidad en el mercado. ’ v |aleso ertla 0s cf".’ alto grado de etla € n N \can c,’ SL{
procedencia, certificados de conformidad y fichas técni-
Identificacién de aquellos elementos criticos o de suministro complejo, y propuesta de 1 06 YR No entran a analizar su adecuacion al proyecto ni la
medidas o estrategias para asegurar su entrega en tiempo. 4 ° disponibilidad en el mercado. Identificacion notable de los
y — 3 lelementos criticos y propuesta escasa de medidas para
Correspondencia entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de o T
i obra 1 04 40% [asegurar su entrega. Se indican los plazos de entrega de
nateriales, aunque no su correspondencia con el crono-
Prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el 1 04 209% |erama de la obra. Los planes de contingencia ante retra-
aprovisionamiento. ! sos es suficiente.
IA.2 Estudio del proyecto 11 7,21
IA.2.1. Andlisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de La metodologia presentada es correcta, aunque pormeno-
ejecucion propuesta, los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecu- 3 2,2 rizada en detalles y faltan ademas hitos como la rehabili-
cion establecido. tacion de la zona agricola y boquera. Se valora suficiente-
Metodologia de ejecucion propuesta por el licitador para la correcta ejecucion de la 1 04 0% mednte. L'o.sdmdedws maternales;ropuedstos ;on a:jcc;rdzs con
obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. ’ ca a, actividady se presentan‘ ien or en‘a 0s, definidos y
lexplicados. Presentan un equipo de medios personales co-
Medios materiales propuestos por el licitador para la correcta ejecucion de la obra 1 1 1009 |rectocon definicién del puesto y afios de experiencia,
. . 6
conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. pero no se incluye el porcentaje de dedicacion. Se valoran
Medios personales y rendimientos de éstos propuestos por el licitador para la correcta 1 08 0% estos apartados de forma sobresaliente.
lejecucion de la obra conforme a la planificacidn y plazo previstos en el proyecto. ’ N
IA.2.2. Sistema propuesto para la coordinacién técnica y resolucion de incidencias du- 2 0.85 Estructura de comunicacidn correcta, aunque poco desa-
rante la ejecucion. ! rrollada. Se valora suficientemente. Mecanismos de rapi-
Estructura de comunicacién entre el contratista, la direccion facultativa y la Adminis- B dez y eficacia escasos y poco definidos. La herramienta de
tracién. 05 0,2 40% control y seguimiento propuesta es concreta y bien defi-
nida. Se valora de manera sobresaliente.
Rapidez y eficacia de los mecanismos propuestos. 1 0,25 25%
Utilizacion de herramientas de control y sequimiento que faciliten la trazabilidad de
. P 05 0,4 80 %
las decisiones técnicas.
A.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante 5 091 Procedimiento de control interno poco enfocado a la obra
la ejecucion de la obra. ! objeto de licitacion. Falta concrecién. Se valora insuficien-
L . B temente. Propone una sola tecnologia, aunque bien defi-
Procedimientos de control interno. 05 013 25% nida y documentada. Se valora de manera notable. La fre-
Herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.). 0,5 0,38 75 % c.ulenua de IO? FonF[oles son poco concretos y §|n vincula-
cion a la planificacion del proyecto. Los mecanismos de
Frecuencia de los controles. 05 02 409%  |comunicacién y validacion son correctos, pero poco desa-
rollados. Se valoran ambos apartados de manera sufi-
Mecanismos de comunicacidn y validacion con la direccion facultativa. 0,5 0,2 40 % ciente.
IA.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proxi- ) 15 Iustifica de forma notable la viabilidad técnica y ambiental
midad. ! de su propuesta e indica el tipo de transporte utilizado y
Calidad, coherencia y justificacion ambiental de la propuesta de uso de materiales re- la reduccion detemElsmnes ;ie C|02 E_St'm_a,das’l dza:uer.do
ciclados de RCDs y su suministro de proximidad, considerando la trazabilidad, viabili- 2 1,5 75 % con su pro;_)ugs a. tn cuanto afa u |cacnon_\! a dis an_ua
L . . . de los suministradores, aporta la informacién requerida.
dad y reduccion del impacto ambiental estimado.
A.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. 2 1,75 La identificacién de materiales y su justificacion es sobre-
Identificacion de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, dri- saliente. El origen y gara.n.tla ambiental de Igs materiales
. e . ) se valora de manera suficiente, pues se define correcta-
dos, tierras tratadas, etc.) y justificacion técnica de su idoneidad conforme a norma- 1 1 100 % mente el origen, pero no su garantia ambiental. El proce
tiva técnica aplicable (PG-3, UNE-EN 13242, etc.). nen gen, p Y B notental. & p
dimiento de control de calidad y trazabilidad igualmente
Origen y garantia ambiental de los materiales (procedencia de plantas de reciclaje au- 05 0.25 50% les sobresaliente.
torizadas, uso de materiales del propio emplazamiento, etc.). ’ 7
Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del 05 05 100 %
Iporcentaje minimo exigido. . Y :
IA.3. Previsiones de acceso y circulacion 2 1,25
La descripcion de los accesos estd bien definida. Aporta
A.3.1. Descripcion del acceso a la poblacién, poligono y parcela objeto de la actuacion. 1 0,75 75%  |documentacidn grafica y distintas posibilidades de acceso.
Se valora notablemente.
Realiza una descripcidn suficiente identificando distintas
estrategias, no en cada fase, pero si tras la colocacién de
A.3.2. Circulacién dentro de la parcela durante la obra. 1 0,5 50% |[las capas de impermeabilizacidn, instalacién de cerra-
miento y plantaciones. La representacion grafica no es lo
suficientemente clara.
IA.4. Localizacion de puntos de i6 inistro y pr dores 8 6,7
IA.4.1. Localizacidn suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexion y 3 22 Describe detalladamente los posibles proveedores princi-
de los posibles proveedores principales (hormigdn, aridos, equipos, etc.). ! pales. No incluye cartas de compromiso. Los puntos de co-
nexion de suministro no se detallan. Presenta localizacion
Descripcion de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexion. 2 1,2 60 %
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Localizacion en un plano de los puntos de conexion y de los posibles proveedores prin- en un plano bastante detallada de la informacion solici-
cinales P P y P P P 1 1 100 % [tada. Se valora el primer punto de forma notable y el se-
paies. Lgundo de forma sobresaliente.
N - . . Presenta la localizacion detallada en un plano de los ges-
IA.4.2. Localizacion suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autori- N P . g
. PR . o 3 3 100 % [tores de residuos propuestos con su respectiva autoriza-
zados de residuos. Se debe justificar sus respectivas autorizaciones. - .
cion ambiental.
IA.4.3. Andlisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de impli- ) 15 Presenta un analisis completo de las rutas de suministro y
caciones con el entorno. ’ sus implicaciones. Se valora de manera notable.
Andlisis de rutas de suministro. 1 0,75 75 %
Estudio de implicaciones. 1 0,75 75%
A.5. Reportaje fotografico completo de la ubicacién de las futuras instalaciones. Este Presenta un reponaie fotografico ba_stante ?om.pleto, con
debe ser representativo y recoger los detalles mas significativos. No se admitiran fo- 1 1 100% [detalles representativos y comentarios explicativos. Se va-
tografias aportadas en proyecto. lora de manera sobresaliente.
B. METODOLOGIA 7 3,3
B.1. Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicién jerarquica del tra- La EDT presentada dispone de una descripcién poco desa-
bajo orientada a cada uno de los entregables o productos del trabajo. Representa- 3 1,2 rrollada y no quedan bien identificados los entregables ni
icion grafica de dicha descomposicién. su duracion. Representacion grafica correcta, aunque
Descripcién de la estructura de desglose de los trabajos (EDT). 1,5 0,45 30% [Poce cor.1c.|sa o clara. Se valoran ambos apartados de ma-
nera suficiente.
Representacion grdfica de la EDT. 1,5 0,75 50%
La descripcion propuesta es completa y bien definida en
B.2. Condiciones de implantacion en obra. Descripcion de la implantacion en obra cuanto a medios auxiliares necesarios y calculo de instala-
de equip quinaria, medios auxiliares y construcciones provisionales. Se debe 2 1,6 80% ciones provisionales, no tanto en cuanto a implantaciones
ladjuntar infografias. de equipos y maquinaria. Se adjunta infografia represen-
tativa bien definida. Se valora de manera sobresaliente.
Presenta una identificacion correcta de los agentes inter-
B.3. Coordinacidn entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la nos y externos, pero falta definicion de los interesados.
icoordinacidn entre los agentes internos (adjudicatario, direccion de obra) con los 2 05 25% Define correctamente la funcion de los agentes internos,
lexternos (subcontratistas, suministradores y organismos afectados) e identificacién ’ ° pero no de los externos. Tampoco establece un protocolo
de interesados. de coordinacién y comunicacion entre agentes. Se valora
de manera insuficiente.
IC. PROGRAMACION DETALLADA DE LOS TRABAJOS Y REPRESENTACION GRAFICA DE
7 6,2
LA MISMA
Presenta un analisis completo y bien estructurado de ma-
C.1. Analisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y va- q A 65 % terias primas, indicando factores que afectan a su disponi-
riabilidad de precio en el mercado actual. b ° bilidad y precio. Falta definicion y algunas materias pri-
mas. Se valora de manera notable.
C.2. Plan de gestion de contingencias y adaptacion a condiciones climatoldgicas y 3 3 Excelente identificacion de riesgos y medidas preventivas
del entorno. ly correctoras. Establece una coherencia con el programa
Identificacion de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.). 0,5 0,5 100 % de trabajo y una viabilidad técnica excelentes.
Medidas preventivas y correctoras propuestas. 0,5 0,5 100 %
Coherencia entre dichas medidas y la programacion de la obra. 1 1 100 %
Viabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas. 1 1 100 %
C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacién de la planificacion de la 3 255 La definicidn de los procedimientos planteados estd bien
lobra. ’ articulado, pero poco desarrollado, se valora de manera
Definicion de procedimientos de control interno del avance real frente a la planifica- notable. Los métodos de deteccion y medidas correctoras
cidn prevista. 1 0,75 75 % son coherentes y sistematicos, se valoran de forma sobre-
aliente.
IMétodos de deteccion temprana de desviaciones. 1 0,9 90 %
Medidas correctoras o de recuperacion de plazo previstas. 1 09 90 %
D. GESTION AMBIENTAL 5 3,7
D.1. Plan de gestion y valorizacién sostenible de los residuos de excavacion. 3 2,2 Presenta una metodologia clara y organizada, indicando,
Vetodologh I 5. clasificacio \orizacion al écnicas utilizadas, equipos, clasificacion de residuos, al-
A Z_to z:jogrf: p_ropuesta.paral a feg_;regac:on, clasificacion y valorizacién de materiales, 1 08 80% |macenamiento temporal y logistica. No aporta informa-
indicando técnicas, equipos, logistica, etc. cidn sobre la implantacion en obra. Se valora de manera
Porcentaje de valorizacion propuesto que supere los minimos legales, cuando sea téc- o sobresaliente. Porcentaje de valorizacion muy por encima
nica y normativamente viable. 1 0,75 75%  |del minimo legal. Su justificacion algo ambigua al trasla-
darlo a otros apartados; se valora de manera suficiente.
e . . . . IR Presenta varias soluciones innovadoras y/o circulares, de-
Utilizacion de soluciones innovadoras o circulares (por ejemplo, reutilizacion in situ, -
. " L 3 . 0,5 0,4 80% finidas en otros apartados. Se valora de manera sobresa-
uso de tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos). . N R
liente. No argumenta en su totalidad la coherencia con la
N - - N - 3 erarquia de residuos del art. 8 de la Ley 7/2022. Se valora
Coherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022. 0,5 0,25 50%  |de manera suficiente.
D.2. Estrategia de gestion ambiental y proximidad de instal de destino de 2 15 lustifica de manera sobresaliente las instalaciones de des-
materiales. ! tino propuestas, incluyendo toda la informacidn solici-
ustificacion técnica de las instalaciones de destino propuestas (tipo, capacidad, auto- 05 05 100 % tada. El_ grado déypm)l(im'idad es exce/le_nte, aunque no
rizacién y adecuacion al tipo de material). ), 2 aporta informacion técnica de la logistica propuesta. Se
valora de manera suficiente. Presenta varias técnicas poco
Grado de proximidad y optimizacion logistica de los transportes. 0,5 0,25 50% desarrolladas para la minimizacién de emisiones y no lo
Minimizacion de emisiones derivadas de la gestion y transporte. 0,5 0,25 50 % cuantlflca. Se valora suf|C|§nt§mente. Estable‘ce Yarlas es
rategias acordes con el principio de Economia Circular,
Coherencia global de la estrategia con el principio de economia circular. 0,5 0,5 100 % |desarrolladas de forma sobresaliente.
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UTE CONSTRUCCIONES NILA, S.A. - GRUPOCOPSA, S.L.

CRITERIOS Maéximo | Puntos |Puntos (%) Observaciones
IA. GRADO DE CONOCIMIENTO DEL PROYECTO 26 19,6
IA.1. Analisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacién y sus plazos 4 255
de entrega ”
Caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecua- 1 0.65 65 % Se definen con detalle las caracteristicas técnicas de los
cion al proyecto y su disponibilidad en el mercado. . ° principales equipos y materiales y su adecuacion al pro-
Identificacion de aquellos elementos criticos o de suministro complejo, y propuesta de 1 075 75 % vecto, si bien nollapml'ta; flcha.;Flgsn;cas mI proceddencllj
imedidas o estrategias para asegurar su entrega en tiempo. . N NO en.t':an @ analizar fa disponibiiida en €l mercado. lden-
- — - tificacion notable de los elementos criticos y propuesta
Correspondencia entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de 1 0,75 759 |adecuada de medidas para asegurar su entrega. La corres-
la obra. pondencia plazos-cronograma es notable. Los planes de
Prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el 1 04 20% contingencia ante retrasos es suficiente.
aprovisionamiento. ’ N
IA.2 Estudio del proyecto 11 9,25
IA.2.1. Andlisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de La metodologia presentada es correcta, aunque pormeno-
ejecucion propuesta, los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecu- 3 2,3 rizada en detalles. Se valora suficientemente. Los medios
cion establecido. materiales propuestos son acordes con cada actividad y se
Metodologia de ejecucién propuesta por el licitador para la correcta ejecucion de la ] 05 50% presentan pien ordena_dos, definidos y explicados. Prgsgn-
obra conforme a la planificacién y plazo previstos en el proyecto. g ¢ [tan un equipo de medios personales correcto con defini-
Vied p— " licitad y = 5 de 1 ob cion del puesto y afios de experiencia, pero no se incluye
edios mai /enales propues oslpore ICIlt‘(Z orparla a cor;ecta ejecucion de la obra 1 1 100% |el porcentaje de dedicacién. Se valoran estos apartados
conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. de forma sobresaliente.
Medios personales y rendimientos de éstos propuestos por el licitador para la correcta 1 08 0%
ejecucion de la obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. 4
IA.2.2. Sistema propuesto para la coordinacién técnica y resolucion de incidencias du- 5 155 Estructura de comunicacidn muy completa y bien defi-
rante la ejecucion. ! nida. Mecanismos de rapidez y eficacia definidos me-
Estructura de comunicacidn entre el contratista, la direccion facultativa y la Adminis- diante un procedimiento bastante completo, si bien falta-
tracion. 05 05 100%  |ra por definir los tiempos de respuesta. Las herramientas
de control y seguimiento propuestas son aceptables, aun-
~ — - "
Rapidez y eficacia de los mecanismos propuestos. 1 08 80% que la trazabilidad de las decisiones no esta bien explicada
Utilizacion de herramientas de control y sequimiento que faciliten la trazabilidad de 05 0.25 509 |obien definida.
las decisiones técnicas. 4 ’
A.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante ) 19 Procedimiento de control interno bien estructurado. Se
la ejecucion de la obra. ’ valora de manera sobresaliente. Tecnologias propuestas
B dimi d /i 05 04 0% bien acotadas y documentadas. Se valora de manera so-
rocedimientos de control interno. 4 4 N bresaliente. La frecuencia de los controles estdn muy bien
Herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.). 0,5 0,5 100 % definidos V vinculados con !a pl_arnlflcaCI.on d_(?l proyecto.
Los mecanismos de comunicacidn y validacion son correc-
Frecuencia de los controles. 0,5 05 100 %  [tosy bien desarrollados..
Mecanismos de comunicacion y validacion con la direccion facultativa. 0,5 0,5 100 %
A.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proxi- ) 15 Uustifica de forma notable la viabilidad técnica y ambiental
midad. ! de su propuesta e indica el tipo de transporte utilizado y
Calidad, coherencia y justificacion ambiental de la propuesta de uso de materiales re- |a reduccion de emisiones de CO2 eftlnw'aldas, de .acuer.do
ciclados de RCDs y su suministro de proximidad, considerando la trazabilidad, viabili- 2 1,5 75% con su propuesta. En cuanto a la ubicacion V la distancia
dad y reduccion del impacto ambiental estimado. de los suministradores, aporta la informacién requerida.
A.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. 2 2 La identificacion de materiales y su justificacion es sobre-
Identificacion de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, dri- sallentle, aligual que ,el t?rlgen ¥ garantia amblgntal delos
3 S L . - materiales. El procedimiento de control de calidad y traza-
dos, tierras tratadas, etc.) y justificacion técnica de su idoneidad conforme a norma- 1 1 100 % bilidad igualmente es sobresaliente
tiva técnica aplicable (PG-3, UNE-EN 13242, etc.). e )
Origen y garantia ambiental de los materiales (procedencia de plantas de reciclaje au- 05 05 100%
torizadas, uso de materiales del propio emplazamiento, etc.). . ” v
Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del 05 05 100 %
lporcentaje minimo exigido. ’ 4 v
IA.3. Previsiones de acceso y circulacion 2 0,65
La descripcion de los accesos estd poco definida, sin en-
A.3.1. Descripcion del acceso a la poblacion, poligono y parcela objeto de la actuacion. 1 0,25 25% |trar en distintas alternativas o posibles afecciones. Se va-
lora insuficientemente.
Realiza una descripcidn suficiente, no aportando informa-
A.3.2. Circulacién dentro de la parcela durante la obra. 1 0,4 40%  [cion de las distintas estrategias en funcién de la secuencia
constructiva. Incluye representacion grafica muy somera.
IA.4. Localizacion de puntos de i6 inistro y pri dores 8 6,9
A.4.1. Localizacién suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexién y 3 25 Describe detalladamente los posibles proveedores princi-
de los posibles proveedores principales (hormigén, aridos, equipos, etc.). ’ pales. Incluye cartas de compromiso. Los puntos de cone-
o, i ibh incinal | ., N xion de suministro se detallan de forma somera. Presenta
Descripcion de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexion. 2 1,5 75% localizacién en un plano bastante detallada de la informa-
Localizacion en un plano de los puntos de conexidn y de los posibles proveedores prin- ] ] 100% ci6n solicitada. Se valora el primer punto de forma nota-
cipales. © |bley el segundo de forma sobresaliente.
P - . . Presenta la localizacién detallada en un plano de los ges-
IA.4.2. Localizacidn suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autori- . P . g
3 3 100% [tores de residuos propuestos con su respectiva autoriza-

zados de residuos. Se debe justificar sus respectivas autorizaciones.

cion ambiental.
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IA.4.3. Andlisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de impli-

Presenta un andlisis excelente de las rutas de suministro,

caciones con el entorno. 2 L si bien el estudio de implicaciones esta poco desarrollado.
i . Se valora de manera sobresaliente el primer punto y sufi-
Andlisis de rutas de suministro. 1 1 100 % eV ' pri puntoyy suft
ciente el segundo.
Estudio de implicaciones. 1 0,4 40 %
A.5. Reportaje fotografico completo de la ubicacién de las futuras instalaciones. Este Presenta un reportaje fotografico insuficiente, sin detalles
debe ser representativo y recoger los detalles mas significativos. No se admitiran fo- 1 0,25 25% |representativos ni comentarios explicativos.
tografias aportadas en proyecto.
B. METODOLOGIA 7 3,7
B.1. Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicién jerarquica del tra- La EDT presentada dispone de entregables claros y con-
bajo orientada a cada uno de los entregables o productos del trabajo. Representa- 3 2,7 cretos, descritos de forma clara y estructurada y acorde a
icion grafica de dicha descomposicion. los hitos de la obra. Representacion gréfica concisa y orde-
Descripcion de la estructura de desglose de los trabajos (EDT). 1,5 15 100 % n.alda acorde a '? lEDT descrita, aunque no aporta informa-
ion de la duracién de los entregables. Se valoran ambos
Representacion grdfica de la EDT. 1,5 1,2 80 % puntos de manera sobresaliente.
. . . L ) . No proporciona una descripcion y calculo de los equipos,
B.2. Co.ndlcmnes d.e m_\planta?lon en_(?bra. Descrlpuon_de la |mpI.e1t1taC|on en obra magquinaria, medios auxiliares e instalaciones provisiona-
de.equ(_)s, maqt:unarla, medios auxiliares y construcciones provisionales. Se debe 2 0,5 25% les necesarias. Se adjunta infografia representativa bien
adjuntar infografias. definida. Se valora de manera insuficiente.
Presenta una descripcion muy general de los distintos
B.3. Coordinacion entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la agentes, no identificando concretamente quién es cada
icoordinacion entre los agentes internos (adjudicatario, direccion de obra) con los 2 05 25% uno de ellos. Falta definicion en las funciones de algunos
lexternos (subcontratistas, suministradores y organismos afectados) e identificacion ’ ° agentes y otras ni las especifica. Establece varios protoco-
de interesados. los de coordinacién y comunicacion entre algunos agen-
tes, pero no en todos. Se valora de manera insuficiente.
IC. PROGRAMACION DETALLADA DE LOS TRABAJOS Y REPRESENTACION GRAFICA DE
7 2,98
LA MISMA
- . . o . o Presenta un analisis deficiente de materias primas, no in-
C.1. Analisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y va- . Y o ' . '8 p I I.
T . 1 0,1 10% |dicando factores que afectan a su disponibilidad y precio.
riabilidad de precio en el mercado actual. . L
Se valora de manera insuficiente.
s . . s - . - Identificacion de riesgos centrada basicamente en facto-
C.2. Plan de gestion de contingencias y adaptacion a condiciones climatoldgicas y - L
3 0,38 res meteoroldgicos. Se valora suficientemente. No esta-
del entorno. . . .
blece medidas preventivas y correctoras, tan sélo se basa
. . . L . . en el establecimiento de coeficientes reductores. Se va-
Identificacion de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.). 05 0,25 50 % . - .
lora de manera insuficiente. No desarrolla una coherencia
Medidas preventivas y correctoras propuestas. 0,5 0,13 259  |con el programa de trabajo, sino que lo traslada todo al
mismo. Se valora insuficientemente. Al igual que en punto
Coherencia entre dichas medidas y la programacién de la obra. 1 0 0% anterior, la viabilidad técnica la traslada a la programacion
de la obra y no a las soluciones adoptadas. Insuficiente.
Viabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas. 1 0 0%
C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacion de la planificacion de la 3 25 La definicion de los procedimientos planteados esta bien
lobra. 4 articulado, se valora de manera sobresaliente. Los méto-
Definicion de procedimientos de control interno del avance real frente a la planifica- o dos de deteccion y medidas correctoras son coherentes y
cidn prevista. 1 1 100 % sistematicos, aunque poco desarrollados, se valoran de
- - ‘orma notable.
IMétodos de deteccion temprana de desviaciones. 1 0,75 75 %
Medidas correctoras o de recuperacion de plazo previstas. 1 0,75 75 %
D. GESTION AMBIENTAL 5 2,88
D.1. Plan de gestion y valorizacién sostenible de los residuos de excavacion. 3 2,25 La informacion presentada queda muy enfocada en la ela-
boracion de un Plan de Gestion de Residuos y en la Nor-
Metodologi i i6n. clasificacid lorizacion d ial mativa aplicable, sin embargo, y aunque presenta de
A s_to z:jog/? p.ropuesta.para/ la fegregactan, clasificacion y valorizacion de materiales, 1 06 60 % forma clara técnicas a utilizar y clasificacion de residuos o
indicando técnicas, equipos, logistica, etc. tipo de almacenamiento temporal, no desarrolla especifi-
amente una metodologia concreta, con su implantacion
Porcentaje de valorizacion propuesto que supere los minimos legales, cuando sea téc- o en obra o los equipos y Ioglstlca que .conlllleva. Sevalora de
; " . 1 1 100 % |manera notable. Porcentaje de valorizacién muy por en-
nica y normativamente viable. X L L
cima del minimo legal y adecuadamente justificado; se va-
lora de manera sobresaliente. Presenta una solucién inno-
Utilizacién de soluciones innovadoras o circulares (por ejemplo, reutilizacion in situ, 05 04 0% vadora y/o circular, bien explicada y describiendo su
uso de tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos). 7 ’ forma de ejecucion clara y concisa. Se valora de manera
obresaliente. No argumenta en su totalidad la coherencia
Coherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022. 0,5 0,25 509% [©" la jerarquia de regfiuos delart. 8 de la Ley 7/2022. Se
valora de manera suficiente.
D.2. Estrategia de gestion ambiental y proximidad de instal. de destino de 2 063 No justifica las instalaciones de destino propuestas con la
materiales. ! informacion solicitada. El grado de proximidad es exce-
Vustificacion técnica de las instalaciones de destino propuestas (tipo, capacidad, auto- lente y aporta informacion técnica de la logistica pro-
rizacion y adecuacién al tipo de material). 05 0 0% puesta. Si bien, cuantifica las emisiones derivadas de la
gestion y transporte, no presenta técnicas de minimiza-
Grado de proximidad y optimizacion logistica de los transportes. 0,5 0,5 100 % |cién de las mismas. Se valora insuficientemente. No esta-
. . _ ; blece estrategias acordes con el principio de Economia
Minimizacion de emisiones derivadas de la gestion y transporte. 0,5 0,13 25%  circular
Coherencia global de la estrategia con el principio de economia circular. 0,5 0 0%
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UTE PRODESUR CONSTRUCCION Y PROYECTOS, S.L. — VENTUCELI SER-
VICIOS, S.L.
CRITERIOS Maximo | Puntos |[Puntos (%) Observaciones
IA. GRADO DE CONOCIMIENTO DEL PROYECTO 26 18,71
IA.1. Andlisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacién y sus plazos 4 365
de entrega ’
Caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecua- 1 08 80 % Se definen con detalle las caracteristicas técnicas de los
cion al proyecto y su disponibilidad en el mercado. ’ ° principales equipos y materiales y su adecuacién al pro-
— — — - yecto, aunque no aportan fichas técnicas y/o ensayos de
Idenl"lflcacmn de aq.ue//os elementos criticos o de summlstm complejo, y propuesta de 1 1 1009% |materiales. Analizan de forma sobresaliente la disponibili-
medidas o estrategias para asegurar su entrega en tiempo. dad en el mercado. Identificacién y propuesta sobresalien-
Correspondencia entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de o tes de los elementos criticos y de medidas para asegurar
la obra. 1 0,95 95%  |su entrega. La correspondencia plazos-cronograma es so-
. N - - — bresaliente. Los planes de contingencia ante retrasos es
Prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el .
. . 1 0,9 90 % sobresaliente.
aprovisionamiento.
IA.2 Estudio del proyecto 11 7,71
IA.2.1. Andlisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de La metodologia presentada la incluyen en el Aptdo B.1.1.
ejecucion propuesta, los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecu- 3 2,4 Esta es clara e intuitiva y coherente con la planificacién
cion establecido. del Proyecto, si bien faltan hitos como la instalacion y re-
j i L . i L utilizacién de piezémetros, contenido en la EDT, pero no
Metodologia de e/ecuaqn‘ proeuesta porel /rqtador para la correcta ejecucion de la 1 09 90% |en la descripcion de la metodologia, objeto de este apar-
obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. tado. Los medios materiales propuestos son acordes con
i . . i . cada actividad y se presentan bien ordenados, definidos y
Medios materiales propg?stos porel Ilu'tador para la correcta ejecucion de la obra 1 1 100% lexplicados. Se valora de manera sobresaliente. Presentan
conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. una relacion de medios personales en obra adecuados, sin
Vedi ’ dimi de é | lcitad . lembargo, no se aporta el equipo técnico encargado de la
e /oipe(;so/na Zs y ren: Im/entols 7 es'tc.as p_r?puesltos por el icita orlpara a correcta 1 05 509% |obra con definicién del puesto, afios de experiencia y por-
ejecucion de la obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. centaje de dedicacion. Se valora de manera suficiente.
A.2.2. Sistema propuesto para la coordinacion técnica y resolucién de incidencias du- 5 0.95 Estructura de comunicacion completa y bien definida. Me-
rante la ejecucion. ! canismos de rapidez y eficacia escasos y poco definidos.
Estructura de comunicacion entre el contratista, la direccion facultativa y la Adminis- ,, |res herramientas de control y seguimiento propuestas son
tracion. 05 0,45 90 % laceptables, aunque la trazabilidad de las decisiones no
lesta bien explicada o bien definida.
Rapidez y eficacia de los mecanismos propuestos. 1 0,25 25%
Utilizacion de herramientas de control y sequimiento que faciliten la trazabilidad de
. I 0,5 0,25 50%
las decisiones técnicas.
A.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante ) 073 Procedimiento de control interno no preciso y poco desa-
la ejecucion de la obra. ! rrollado. Se valora insuficientemente. Tecnologias pro-
- . puestas validas, pero poco definidas y/o descritas. Se va-
Procedimientos de control interno. 0,5 0,13 25% - .
lora de manera suficiente. La frecuencia de los controles
Herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.). 0,5 0,2 0% [On PO concretos y sin vinculacién ? la .pilanlflca.aon‘ fjel
proyecto. Los mecanismos de comunicacion y validacién
Frecuencia de los controles. 0,5 02 409% |son correctos, pero poco desarrollados. Se valoran ambos
apartados de manera suficiente.
Mecanismos de comunicacion y validacion con la direccion facultativa. 0,5 0,2 40 %

IA.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proxi- ) 5 Justifica de forma sobresaliente la viabilidad técnicay am-
midad. biental de su propuesta e indica el tipo de transporte utili-
i L, i i zado y la reduccién de emisiones de CO2 estimadas, de

walldad, coherencia y}ustlflfac:on ambleytgl de la prc?puesta de uso de fr?atenalles ffz- acuerdo con su propuesta. En cuanto a la ubicacion y la
ciclados de R?Ds y Sl-l suministro t{e proxtm!dad, considerando la trazabilidad, viabili- 2 2 100 % distancia de los suministradores, aporta la informacion re-
dad y reduccion del impacto ambiental estimado. .
querida.
A.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. 2 1,63 La identificacién de materiales y su justificacion es sobre-
Identificacion de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, dri- saliente. El origen y gara.n.tla ambiental de Igs materiales
. e . ) se valora de manera suficiente, pues se define correcta-
dos, tierras tratadas, etc.) y justificacion técnica de su idoneidad conforme a norma- 1 1 100 % R ) X
. - N mente el origen, pero no su garantia ambiental, dado que
tiva técnica aplicable (PG-3, UNE-EN 13242, etc.). X " o .
admite que disponen de certificados, declaraciones am-
Origen y garantia ambiental de los materiales (procedencia de plantas de reciclaje au- 05 0.25 509% bientales y ensayos, pero no se facilitan. El procedimiento
. . . . g d 0 N )
torizadas, uso de materiales del propio emplazamiento, etc.). de control de calidad y trazabilidad se valora de manera
Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del 05 0.38 75% notable.
lporcentaje minimo exigido. . v i
IA.3. Previsiones de acceso y circulacion 2 2
La descripcion de los accesos se valora de forma sobresa-
— > P . L. liente. Aporta documentacion gréfica, distintas posibilida-
IA.3.1. Descripcion del acceso a la poblacidn, poligono y parcela objeto de la actuacion. 1 1 100 % . PO,
des de acceso y medidas de mitigacion, de forma claray
muy completa.
Realiza una descripcién sobresaliente identificando distin-
IA.3.2. Circulacién dentro de la parcela durante la obra. 1 1 100 % [tas estrategias en funcidn de las fases de obra. Incluye re-
presentacion gréfica.
IA.4. Localizacion de puntos de conexién, suministro y proveedores 8 5,05
IA.4.1. Localizacion suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexion y 3 23 Describe detalladamente los posibles proveedores princi-
de los posibles proveedores principales (hormigdn, aridos, equipos, etc.). ! pales. No incluye cartas de compromiso. Los puntos de co-
nexién de suministro se detallan de forma somera. Pre-
Descripcion de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexion. 2 1,3 65 %

Pégina 22 de 31
Puede verificar la integridad de este documento mediante la lectura del cddigo QR adjunto o mediante el acceso
a la direccion https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma indicando el cédigo de VERIFICACION
FIRMADO POR CARMEN MARIA VARELA MOYA 10/04/2026
VERIFICACION Pk2jm2ZCDUJA3HKLPHQ44NTE7XU2Q9 PAG. 22/31

Es copia auténtica de documento electrénico


https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jm2ZCDUJA3HKLPHQ44NTE7XU2Q9

Localizacion en un plano de los puntos de conexion y de los posibles proveedores prin-

senta localizacién en un plano bastante detallada de la in-

. 1 1 100 % [formacidn solicitada. Se valora el primer punto de forma
cipales. .
notable y el segundo de forma sobresaliente.
N - . . Presenta la localizacion detallada en un plano de los ges-
IA.4.2. Localizacion suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autori- N P 8
. PR . o 3 1,5 50 % tores de residuos propuestos, aunque no presenta sus res-
zados de residuos. Se debe justificar sus respectivas autorizaciones. . . .
pectivas autorizaciones ambientales.
IA.4.3. Andlisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de impli- ) 125 Presenta un analisis aceptable de las rutas de suministro y
caciones con el entorno. ! un estudio de implicaciones notable.
Andlisis de rutas de suministro. 1 0,5 50 %
Estudio de implicaciones. 1 0,75 75%
A.5. Reportaje fotografico completo de la ubicacion de las futuras instalaciones. Este Presenta un reportaje fotografico suficiente, con detalles
debe ser representativo y recoger los detalles mas significativos. No se admitiran fo- 1 0,3 30% representativos, pero sin comentarios explicativos. Foto-
tografias aportadas en proyecto. grafias no referenciadas.
B. METODOLOGIA 7 4,3
B.1. Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicién jerarquica del tra- La EDT presentada dispone de entregables claros y con-
bajo orientada a cada uno de los entregables o productos del trabajo. Representa- 3 1,5 cretos, descritos de forma clara y estructurada y acorde a
icion grafica de dicha descomposicion. los hitos de la obra. Se valora de manera sobresaliente. La
Descripcion de la estructura de desglose de los trabajos (EDT). 1,5 1,5 100 % representéélon grafica presentada no corresponde con lo
que se solicita.
Representacion grdfica de la EDT. 1,5 0 0%
La descripcion propuesta es completa y bien definida en
B.2. Condiciones de implantacion en obra. Descripcion de la implantacion en obra cuanto a medios auxiliares necesarios y calculo de instala-
de equipos, maquinaria, medios auxiliares y construcciones provisionales. Se debe 2 1,6 80% |ciones provisionales, no tanto en cuanto a implantaciones
ladjuntar infografias. de equipos y maquinaria. Se adjunta infografia represen-
tativa bien definida. Se valora de manera sobresaliente.
NP A N a2 Presenta una buena coordinacién entre los distintos agen-
B.3. Coordinacion entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la N . .
Ry . iy - . tes, identificando correctamente los agentes internos y
icoordinacion entre los agentes internos (adjudicatario, direccion de obra) con los . . I
. - . . e . 2 1,2 60 % [externos, aunque no identifica a ninguin interesado. Falta
externos (subcontratistas, suministradores y organismos afectados) e identificacién o . o
. concrecion en las funciones de los distintos agentes. Se
de interesados.
valora de manera notable.
IC. PROGRAMACION DETALLADA DE LOS TRABAJOS Y REPRESENTACION GRAFICA DE
7 4,53
LA MISMA
AT . . - . I Presenta un analisis deficiente de materias primas, no in-
C.1. Analisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y va- . . A .
PP ] 1 0,1 10% |dicando factores que afectan a su disponibilidad y precio.
riabilidad de precio en el mercado actual. . L
Se valora de manera insuficiente.
C.2. Plan de gestion de contingencias y adaptacion a di | 16 Yy 3 163 Identificacion de riesgos adecuada, aunque escasa y poco
del entorno. ’ desarrollada. Se valora suficientemente. Las medidas pre-
Identificacidn de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.). 05 0,25 509 |ventvasy correcto’ra-s presentadas se- valoran n.otable-
mente, centradas Unicamente en las inclemencias meteo-
Medidas preventivas y correctoras propuestas. 0,5 0,38 75% |rolégicas. Establece una coherencia con el programa de
Coherencia entre dichas medidas y la programacién de la obra. 1 0,5 509% trabajo suficiente, al igual que la viabilidad técnica.
Viabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas. 1 0,5 50 %
C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacién de la planificacion de la 3 28 La definicion de los procedimientos planteados esta bien
lobra. 4 articulado, se valora de manera sobresaliente. Los méto-
Definicion de procedimientos de control interno del avance real frente a la planifica- o dos de detecci6n y medidas correctoras son coherentes y
cién prevista. 1 1 100%  |sistematicos, se valoran de forma sobresaliente.
IMétodos de deteccion temprana de desviaciones. 1 09 90 %
Medidas correctoras o de recuperacion de plazo previstas. 1 0,9 90 %
D. GESTION AMBIENTAL 5 4,63
D.1. Plan de gesti6n y valorizacién sostenible de los residuos de excavacién. 3 3 Presenta una metodologia clara y organizada, indicando
implantacion, técnicas utilizadas, equipos, clasificacion de
Metodologia propuesta para la segregacion, clasificacion y valorizacion de materiales, 1 1 100 % residuos, almacenamiento temporal y logistica. Se valora
. . . . . s 0
lindicando técnicas, equipos, logistica, etc. de manera sobresaliente. Porcentaje de valorizacion muy
por encima del minimo legal y adecuadamente justificado;
Porcentaje de valorizacion propuesto que supere los minimos legales, cuando sea téc- 1 1 100% e valora de manera sobresaliente. Presenta varias solu-
. " . 6
Inica y normativamente viable. ciones innovadoras y/o circulares, bien explicadas y des-
cribiendo su forma de implantacién de forma clara y con-
Utilizacién de soluciones innovadoras o circulares (por ejemplo, reutilizacion in situ, 05 05 100 % cisa. Se valora de manera sobresaliente. Argumenta co-
uso de tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos). ’ . " |rrectamente el procedimiento propuesto con la jerarquia
de residuos del art. 8 de la Ley 7/2022. Se valora de ma-
Coherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022. 0,5 0,5 100 % |nera sobresaliente.
D.2. Estrategia de gestion ambiental y proximidad de i iones de destino de 2 A No justifica adecuadamente las instalaciones de destino
materiales. U propuestas con toda la informacién solicitada. Se valora
Vustificacion técnica de las instalaciones de destino propuestas (tipo, capacidad, auto- o de manera SUﬂCIeh,te' I%I gl.‘ado de pro>’<|nj1|dad es excelente
o - . . 0,5 0,25 50 % y aporta informacidn técnica de la logistica propuesta.
rizacion y adecuacion al tipo de material). X P ) o
— — — Presenta varias técnicas bien fundadas para la minimiza-
Grado de proximidad y optimizacion logistica de los transportes. 0,5 0,5 100%  |cién de emisiones, si bien, no lo cuantifica. Se valora nota-
L . . L blemente. Establece varias estrategias acordes con el prin-
Minimizacion de emisiones derivadas de la gestion y transporte. 0,5 0,38 75% L P 8 P
cipio de Economia Circular, desarrolladas de forma sobre-
saliente.
Coherencia global de la estrategia con el principio de economia circular. 0,5 0,5 100 %
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UTE ALBAIDA INFRAESTRUCTURAS, S.A. — TALLERES Y GRUAS GONZA-

LEZ, S.L.U.
CRITERIOS Maximo | Puntos |[Puntos (%) Observaciones

IA. GRADO DE CONOCIMIENTO DEL PROYECTO 26 14,29

IA.1. Andlisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacién y sus plazos 4 105

de entrega !

Caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecua- 1 0.4 20 % No entran a analizar las caracteristicas técnicas de los

cion al proyecto y su disponibilidad en el mercado. ’ ®  |principales equipos y materiales ofertados, aunque si indi-
can su procedencia e incluyen certificados de conformidad

Identificacidn de aquellos elementos criticos o de suministro complejo, y propuesta de 1 04 209% |vcartas de compromiso. No entran a analizar su adecua-

imedidas o estrategias para asegurar su entrega en tiempo. . cién al proyecto. Indican la disponibilidad en el mercado.

Correspondencia entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de . Identificacién suficiente de los elementos criticos y pro-

la obra 1 025 25%  |puesta escasa de medidas para asegurar su entrega. La co-
rrespondencia plazos-cronograma es poco visual e insufi-

Prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el 1 0 0% ciente. No aporta planes de contingencia ante posibles re-

aprovisionamiento. trasos.

IA.2 Estudio del proyecto 11 6,64

IA.2.1. Andlisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de La metodologia presentada es insuficiente, no entra en

ejecucion propuesta, los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecu- 3 1,7 detalles y faltan ademas hitos como la rehabilitacién de la

cion establecido. zona agricola y boquera, instalacion de piezémetros, ins-
talacion del sistema de emergencia, etc. Ademas, define

Metodologia de ejecucio’lnv pro'pfuesta porel /i;itadarpara la correcta ejecucion de la 1 02 20% |erréneamente la capa de impermeabilizacién del verte-

obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. dero con lémina PEAD 1,5 mm, cuando en Proyecto se de-
fine claramente con capa de 30 cm de arcilla compactada.

Medios materiales propuestos por el licitador para la correcta ejecucion de la obra 1 1 100 % LOS} rr\:d;os materiales prtc:'puestzs 503 aCC;I’d;S'ZOn cada i

conforme a la planificacién y plazo previstos en el proyecto. ¢ [actividady se presentan bien or eng 0s, definidos y expli-
cados. Se valora de manera sobresaliente. Presentan una
relacion de medios personales en obra adecuados, sin em-

Medios personales y rendimientos de éstos propuestos por el licitador para la correcta 1 05 s0% bargo, no se f’?ol’lta el equipo téc_"ico encarga'do df* la

ejecucion de la obra conforme a la planificacién y plazo previstos en el proyecto. ’ ¢ |obra con definicion del puesto, afios de experiencia y por-
centaje de dedicacion. Se valora de manera suficiente.

IA.2.2. Sistema propuesto para la coordinacién técnica y resolucion de incidencias du- 2 118 Se basan en la implantacion de una estructura y canales

rante la ejecucion. ! de comunicacidn que no definen ni desarrollan. Se valora

Estructura de comunicacién entre el contratista, la direccion facultativa y la Adminis- B insuficientemente. Mecanismos de rapidez y eficacia no-

tracién. 05 013 25%  ltables, estableciendo tiempos de respuesta. La herra-

- — - ) mienta de control y seguimiento propuesta es concreta 'y
Rapidez y eficacia de los mecanismos propuestos. 1 0,65 65%  |bien definida. Se valora de manera sobresaliente.
Utilizacion de herramientas de control y sequimiento que faciliten la trazabilidad de

.. L. 0,5 0,4 80 %
las decisiones técnicas.
IA.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante ) 151 Procedimiento de control interno no preciso y poco desa-
la ejecucion de la obra. ! rrollado. Se valora insuficientemente. Tecnologias pro-
brocedimientos de control interno 05 013 259% puestas bien acotadas y documentadas. Se valora de ma-
. Z Z nera sobresaliente. La frecuencia de los controles estan
Herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.). 0,5 0,5 100 % |bien definidos, pero falta vinculacion con la planificacion
del proyecto. Se valora notablemente. Los mecanismos de
Frecuencia de los controles. 0,5 0,38 75 % lcomunicacidn y validacion son correctos y bien desarrolla-
dos.
Mecanismos de comunicacion y validacion con la direccién facultativa. 05 0,5 100 %
A.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proxi- ) 15 Uustifica de forma notable la viabilidad técnica y ambiental
midad. ! de su propuesta e indica el tipo de transporte utilizado y
Calidad, coherencia y justificacion ambiental de la propuesta de uso de materiales re- la reduccion de emisiones de CO2 e.Stimfdan de lacuerldo
ciclados de RCDs y su suministro de proximidad, considerando la trazabilidad, viabili- 2 1,5 75% |consu propulesta. Encuantoala l{JbICaCIOn'\’/ la dlstan'aa
dad y reduccién del impacto ambiental estimado. de los suministradores, aporta la informacién requerida.
A.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. 2 0,75 La identificacion de materiales y su justificacion es nota-
Identificacion de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, dri- :lszi::ﬁr:ﬁzz yEIgar:or;:Zi?nTebr::?; ?:Zr:i:orrjéecr:i:: dno
dos, tierras tratadas, etc.) y justificacion técnica de su idoneidad conforme a norma- 1 0,75 75 % razabilidad t.am poco est4 definido Y
tiva técnica aplicable (PG-3, UNE-EN 13242, etc.). p '
Origen y garantia ambiental de los materiales (procedencia de plantas de reciclaje au- 05 0 0%
torizadas, uso de materiales del propio emplazamiento, etc.). ’ N
Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del 05 0 0%
lporcentaje minimo exigido. v
/A.3. Previsiones de acceso y circulacién 2 1
La descripcion de los accesos estd bien definida. Aporta
A.3.1. Descripcion del acceso a la poblacién, poligono y parcela objeto de la actuacion. 1 0,75 75% |documentacion grafica y distintas posibilidades de acceso.
Se valora notablemente.
Realiza una descripcidn insuficiente, no aportando infor-
IA.3.2. Circulacién dentro de la parcela durante la obra. 1 0,25 25% macion de las distintas estrategias en funcion de la se-
cuencia constructiva. No incluye representacion grafica.
IA.4. Localizacion de puntos de cc i6 inistro y pri dores 8 53
A.4.1. Localizacion suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexion y 3 28 Describe detalladamente los puntos de suministro (agua,
de los posibles proveedores principales (hormigén, aridos, equipos, etc.). ’ saneamiento y electricidad) necesarios, asi como los posi-
bles proveedores. Incluye algunas cartas de compromiso.
Descripcion de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexion. 2 2 100 % P ve e P
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Localizacion en un plano de los puntos de conexion y de los posibles proveedores prin-

Presenta localizacion en un plano bastante detallada de la

cinales 1 0,8 80 % informacion solicitada, si bien faltan algunos proveedores.
paies. Se valoran ambos puntos de manera sobresaliente.
N - . . Presenta la localizacion detallada en un plano del gestor
IA.4.2. Localizacidn suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autori- . P 8 .
. PR . o 3 1,5 50 % de residuos propuesto, aunque no presenta su respectiva
zados de residuos. Se debe justificar sus respectivas autorizaciones. o .
lautorizacion ambiental.
IA.4.3. Andlisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de impli- ) 1 Presenta un analisis aceptable de las rutas de suministro y
caciones con el entorno. el estudio de implicaciones esta poco desarrollado. Se va-
Andlisis de rutas de suministro. 1 0,5 50 % |ora ambos puntos de manera suficiente.
Estudio de implicaciones. 1 0,5 50 %
IA.5. Reportaje fotografico completo de la ubicacién de las futuras instalaciones. Este Presenta un reportaje fotogréfi(?o suficiente, si_n detall.es )
debe ser representativo y recoger los detalles mas significativos. No se admitiran fo- 1 0,3 30% [representativos, aunque si contiene comentarios explicati-
tografias aportadas en proyecto. vos. Fotografias no referenciadas.
B. METODOLOGIA 7 1,45
B.1. Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicion jerarquica del tra- La EDT presentada dispone de una descripcion general,
bajo orientada a cada uno de los entregables o productos del trabajo. Representa- 3 0,75 nada enfocada en la obra en cuestion. No se describen los
icion grafica de dicha descomposicion. entregables propuestos. Representacion gréfica correcta,
Descripcion de la estructura de desglose de los trabajos (EDT). 1,5 0 09%  [aunque poco concisa o clara. Se valora el primer apartado
— s le manera insuficiente y el segundo de manera suficiente.
Representacion grdfica de la EDT. 1,5 0,75 50% e ¥ g
. . . L . . No proporciona una descripcion y calculo de los equipos,
B.2. Co.ndlcmnes d.e m_\planta?lon en.c:lbra. Descrlpuon.de la |mplnat1tacwn en obra magquinaria, medios auxiliares e instalaciones provisiona-
de_equ(')s, magquinaria, medios auxiliares y construcciones provisionales. Se debe 2 0,5 25%  |os necesarias. Se adjunta infografia representativa bien
adjuntar infografias. definida. Se valora de manera insuficiente.
Presenta una descripcién muy general de los distintos
B.3. Coordinacion entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la agentes, no identificando correctamente a todos. Falta
icoordinacion entre los agentes internos (adjudicatario, direccion de obra) con los 2 02 10% definicidn en las funciones de algunos agentes y otras ni
lexternos (subcontratistas, suministradores y organismos afectados) e identificacion 4 las especifica. No establece protocolos de coordinacién y
de interesados. comunicacidn entre agentes. Se valora de manera insufi-
ciente.
IC. PROGRAMACION DETALLADA DE LOS TRABAJOS Y REPRESENTACION GRAFICA DE - 555
LA MISMA ’
Presenta un analisis completo y bien estructurado de ma-
C.1. Andlisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y va- 1 0.85 85 9% terias primas, definiendo bien los factores que afectan al
riabilidad de precio en el mercado actual. ’ precio, aunque no asi a su disponibilidad. Se valora de ma-
nera sobresaliente.
C.2. Plan de gestién de contingencias y adaptacion a condiciones climatoldgicas y 3 15 Identificacion de riesgos adecuada, aunque escasa y poco
del entorno. ’ desarrollada, al igual que las medidas preventivas y co-
Identificacion de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.). 0,5 0,25 50% rrectorasi Sevaloran suﬂuentemente: Esta.b‘lece una.
oherencia con el programa de trabajo suficiente, al igual
Medidas preventivas y correctoras propuestas. 0,5 0,25 50% que la viabilidad técnica.
Coherencia entre dichas medidas y la programacidn de la obra. 1 0,5 50 %
Viabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas. 1 0,5 50%
C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacién de la planificacion de la 3 12 Define tanto el procedimiento de control como los méto-
lobra. ’ dos de deteccion y medidas correctoras de forma acepta-
Definicion de procedimientos de control interno del avance real frente a la planifica- 1 04 0% blle./ pero muy poco desarrollado. Se valora de manera su-
cion prevista. ! °  [ficiente.
IMétodos de deteccion temprana de desviaciones. 1 0,4 40 %
Medidas correctoras o de recuperacion de plazo previstas. 1 0,4 40 %
D. GESTION AMBIENTAL 5 3,28
D.1. Plan de gesti6n y valorizacién sostenible de los residuos de excavacion. 3 1,9 Presenta una metodologia clara y organizada, indicando
y — — — - implantacion, técnicas utilizadas, equipos, clasificacion de
Me_todologl? p:“opuesm.pam la s,egregacmn, clasificacion y valorizacion de materiales, 1 1 1009% |residuos, almacenamiento temporal y logistica. Se valora
indicando técnicas, equipos, logistica, etc. de manera sobresaliente. No aporta informacién sobre el
. i . ., porcentaje de valorizacion propuesto. Presenta una solu-
Porcentaje de valorizacion propuesto que supere los minimos legales, cuando sea téc- . R 3 . .
X . . 1 0 0% cién innovadora y/o circular, bien explicada y descri-
Inica y normativamente viable. R A . .
biendo su forma de ejecucion clara y concisa. Se valora de
Utilizacion de soluciones innovadoras o circulares (por ejemplo, reutilizacion in situ, 05 04 0% manera sobresaliente. Argu menta correctamente el pro-
uso de tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos). ! ! " |cedimiento propuesto con la jerarquia de residuos del art.
8 de la Ley 7/2022. Se valora de manera sobresaliente.
Coherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022. 0,5 0,5 100 %
D.2. Estrategia de gestion ambiental y proximidad de i iones de destino de 2 138 No justifica adecuadamente las instalaciones de destino
materiales. ’ propuestas con toda la informacidn solicitada. Se valora
ustificacion técnica de las instalaciones de destino propuestas (tipo, capacidad, auto- 05 0.25 50% de manera suficiente. E| grado deAp)rOX[mlfiad es exce-
rizacién y adecuacion al tipo de material). ), ), 6 I?nte, aunque no aporta informacion telcrflca de la logis-
tica propuesta. Se valora de manera suficiente. Presenta
Grado de proximidad y optimizacion logistica de los transportes. 0,5 0,25 509%  |varias técnicas poco desarrolladas para la minimizacién de
lemisiones y las cuantifica. Se valora notablemente. Esta-
Minimizacion de emisiones derivadas de la gestion y transporte. 0,5 0,38 75 % . v . L
blece varias estrategias acordes con el principio de Econo-
Coherencia global de la estrategia con el principio de economia circular. 0,5 0,5 1009 |mia Circular, desarrolladas de forma sobresaliente.
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UTE VIALTERRA INFRAESTRUCTURAS, S.A. — INPRONA 2010,

S.L.
CRITERIOS Maximo | Puntos |Puntos (%) Observaciones
IA. GRADO DE CONOCIMIENTO DEL PROYECTO 26 16,96
IA.1. Andlisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacién y sus plazos 4 285
de entrega ’
Caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecua- 1 06 60 % Se definen con detalle las caracteristicas técnicas de los
cion al proyecto y su disponibilidad en el mercado. ’ i principales equipos y materiales y su adecuacion al pro-
Identificacion de aquellos elementos criticos o de suministro complejo, y propuesta de o yecto, si .blen n.o aportan fICh.aS tecnicas, certlflca-dos de
Imedidas o estrategias para asegurar su entrega en tiempo 1 0,75 75 % conformidad ni su procedencia. No entran a analizar la
i disponibilidad en el mercado. Identificacion notable de los
Correspondencia entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de 1 0.75 75 9% lelementos criticos y propuesta adecuada de medidas para
la obra. ! i asegurar su entrega. La correspondencia plazos-crono-
Prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el grama es notable. Los planes de contingencia ante retra-
isi i 1 0,75 75%  |sos es notable
aprovisionamiento. :
IA.2 Estudio del proyecto 11 7,81
IA.2.1. Andlisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de Se afirma que su metodologia propuesta se fundamenta
ejecucion propuesta, los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecu- 3 1,8 len una secuencia ldgica y contrastada, adaptada a la natu-
cion establecido. raleza del proyecto, sin mas desarrollo de la metodologia
Metodologia de ejecucién propuesta por el licitador para la correcta ejecucion de la 1 0 0% en si. l.)or tanto, no se considera contestado. L°5_ medios
obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. v materiales propuestos son acordes con cada actividad y se
" " — - ” presentan bien ordenados, definidos y explicados. Presen-
Medios materiales propuestos por el licitador para la correcta ejecucion de la obra . . -
e . N 1 1 100 % [tan un equipo de medios personales correcto con defini-
conforme a la planificacidn y plazo previstos en el proyecto. - o L R
ion del puesto y afios de experiencia, pero no se incluye
Medios personales y rendimientos de éstos propuestos por el licitador para la correcta 1 08 20% el porcentaje de dedicacién. Se valoran estos apartados
ejecucion de la obra conforme a la planificacidn y plazo previstos en el proyecto. Y de forma sobresaliente.
IA.2.2. Sistema propuesto para la coordinacidn técnica y resolucién de incidencias du- ) 155 Estructura de comunicacién muy completa y bien defi-
rante la ejecucion. ! nida. Mecanismos de rapidez y eficacia bastante comple-
Estructura de comunicacion entre el contratista, la direccion facultativa y la Adminis- o, |fos: definiendo protocolos de actuacion para distintas inci-
tracién. 05 05 100 % dencias, si bien faltarian los tiempos de respuesta para in-
- — - cidencias especificas. Las herramientas de control y segui-
Rapidez y eficacia de los mecanismos propuestos. 1 08 80%  Imiento propuestas son aceptables, pero falta definicién
Utilizacién de herramientas de control y sequimiento que faciliten la trazabilidad de 05 0.25 s0% en el protocolo de trazabilidad.
las decisiones técnicas. 4 4
IA.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante ) 0583 Procedimiento de control interno preciso y bien estructu-
la ejecucion de la obra. ! rado. Se valora de manera sobresaliente. Tecnologias pro-
Procedimientos de control interno. 05 0,5 100 % puestas validas, pe.rc{ poco definidas Y/O descrl't’as. Seva-
lora de manera suficiente. No aporta informacion sobre la
Herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.). 0,5 0,2 40% |frecuencia de los controles. Los mecanismos de comunica-
Frecuencia de los controles. 0,5 0 0% cion y validacion son deficientes.
Mecanismos de comunicacidn y validacion con la direccion facultativa. 0,5 0,13 25%
IA.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proxi- ) ) Justifica de forma sobresaliente la viabilidad técnicay am-
midad. biental de su propuesta e indica el tipo de transporte utili-
zado y la reduccion de emisiones de CO2 estimadas, de
CfJIidad, coherencia yjustlﬁcjacién ambie.nt{ﬂ dela pr?puesta de uso de fr?ateria(es re acuerdo con su propuesta. En cuanto a la ubicacion y la
ciclados de RCDs y su suministro de proximidad, considerando la trazabilidad, viabili- 2 2 100 % distancia de los suministradores, aporta la informacién re-
dad y reduccion del impacto ambiental estimado. id
querida.
IA.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. 2 1,63 La identificacion de materiales y su justificacién es sobre-
P ) . ) - p_— li . Elori i i ri
Identificacion de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, dri- saliente. El origen y gara.n.t a ambiental de IQS materiales
3 e . ) o se valora de manera suficiente, pues se define correcta-
dos, tierras tratadas, etc.) y justificacion técnica de su idoneidad conforme a norma- 1 1 100 % mente el origen, pero no su garantia ambiental. dado que
tiva técnica aplicable (PG-3, UNE-EN 13242, etc.). gen, p gara ental, cacoq
- - - - - — no aporta certificados, declaraciones ambientales y/o en-
Ongen y garantia amble‘ntal de los m‘atenales (prqcedencta de plantas de reciclaje au- 05 0,25 50% |sayos de los materiales. El procedimiento de control de
torizadas, uso de materiales del propio emplazamiento, etc.). calidad y trazabilidad se valora de manera notable.
Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del 05 038 75 9%
lporcentaje minimo exigido. 7 ’ °
IA.3. Previsiones de acceso y circulacién 2 1,75
La descripcion de los accesos estd bien definida. Aporta
A.3.1. Descripcion del acceso a la poblacién, poligono y parcela objeto de la actuacion. 1 0,75 75%  |documentacion grafica y distintas posibilidades de acceso.
Se valora notablemente.
Realiza una descripcién sobresaliente identificando distin-
IA.3.2. Circulacién dentro de la parcela durante la obra. 1 1 100 % [tas estrategias en funcidn de las fases de obra. Incluye re-
presentacion gréfica.
IA.4. Localizacion de puntos de conexién, suministro y proveedores 8 4,05
A.4.1. Localizacién suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexién y 3 23 Describe detalladamente los posibles proveedores princi-
de los posibles proveedores principales (hormigén, aridos, equipos, etc.). ’ pales. No incluye cartas de compromiso. Los puntos de co-
nexion de suministro se detallan de forma somera. Pre-
Descripcion de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexion. 2 1,3 65% [senta localizacién en un plano bastante detallada de la in-
formacion solicitada. Se valora el primer punto de forma
Localizacion en un plano de los puntos de conexion y de los posibles proveedores prin- 1 1 100 % notable y el segundo de forma sobresaliente.
b

cipales.
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ey 1 ’ . Presenta la localizacién detallada en un plano de los ges-
IA.4.2. Localizacion suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autori- . p 8
. e . o 3 1,5 50 % tores de residuos propuestos, aunque no presenta sus res-
zados de residuos. Se debe justificar sus respectivas autorizaciones. . o N
pectivas autorizaciones ambientales.
A.4.3. Andlisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de impli- 2 0.25 Remite al apartado A.3. para definir las rutas de acceso de
caciones con el entorno. ! suministros, sin embargo, su analisis se limita Unicamente
al estudio desde una ruta genérica de acceso a la obra, y
Andlisis de rutas de suministro. 1 0,25 25%  |no desde cada proveedor/gestor definido en los aparta-
dos A.4.1y A.4.2 anteriores. No incluye un estudio de im-
Estudio de implicaciones 1 0 0% plicaciones con el entorno. Se valoran estos apartados in-
suficientemente.
A.5. Reportaje fotografico completo de la ubicacién de las futuras instalaciones. Este Presenta un reportaje fotografico suficiente, con detalles
debe ser representativo y recoger los detalles mas significativos. No se admitiran fo- 1 0,5 50% |representativos, pero sin comentarios explicativos.
tografias aportadas en proyecto.
B. METODOLOGIA 7 2,8
B.1. Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicion jerarquica del tra- La EDT presentada dispone de una descripcion y una re-
bajo orientada a cada uno de los entregables o productos del trabajo. Representa- 3 0 presentacidn gréafica no enfocada en la obra en cuestion,
cion grafica de dicha descomposicion. sin definir entregables concretos ni duracién de los mis-
Descripcion de la estructura de desglose de los trabajos (EDT). 1,5 0 0% mos. Se valoran ambos apartados de manera insuficiente.
Representacion grdfica de la EDT. 1,5 0 0%
La descripcidn propuesta es completa y bien definida en
B.2. Condiciones de implantacion en obra. Descripcion de la implantacién en obra cuanto a medios auxiliares necesarios, célculo de instala-
de equip inaria, medios auxiliares y construcciones provisionales. Se debe 2 2 100 % [ciones provisionales, implantaciones de equipos y maqui-
ladjuntar infografias. naria. Se adjunta infografia representativa bien definida.
Se valora de manera sobresaliente.
., - . L. Presenta una correcta coordinacién entre los distintos
B.3. Coordinacion entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la . - .
L, R o B N ., agentes, pero no identifica correctamente los distintos
icoordinacion entre los agentes internos (adjudicatario, direccion de obra) con los . . -
. .. N . ee a2 2 0,8 40 % agentes internos, externos e interesados. Falta concrecion
externos (subcontratistas, suministradores y organismos afectados) e identificacion . .
N en las funciones de los distintos agentes. Se valora de ma-
de interesados. .
nera suficiente.
IC. PROGRAMACION DETALLADA DE LOS TRABAJOS Y REPRESENTACION GRAFICA DE
7 6,31
LA MISMA
Presenta un analisis completo y bien estructurado de ma-
C.1. Andlisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y va- 1 1 100% terias primas, definiendo bien los factores que afectan a la
riabilidad de precio en el mercado actual. disponibilidad y precio. Se valora de manera sobresa-
liente.
C.2. Plan de gestién de contingencias y adaptacién a condiciones climatoldgicas y 3 276 Notable identificacion de riesgos y medidas preventivas y
del entorno. ! correctoras. No calcula rendimientos de los equipos de
Identificacion de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.). 0,5 0,38 75 % trabajo por concurrenu? de inclemencias meteorol(_)glcas.
Establece una coherencia con el programa de trabajo y
Medidas preventivas y correctoras propuestas. 05 0,38 75 % una viabilidad técnica excelentes.
Coherencia entre dichas medidas y la programacicn de la obra. 1 1 100 %
Viabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas. 1 1 100 %
C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacion de la planificacion de la 3 255 La definicion de los procedimientos planteados esta bien
lobra. 4 articulado, pero poco desarrollado, se valora de manera
Definicién de procedimientos de control interno del avance real frente a la planifica- , |notable. Los métodos de deteccion y medidas correctoras
cién prevista. 1 0,75 75%  |son coherentes y sistemiticos, se valoran de forma sobre-
saliente.
IMétodos de deteccion temprana de desviaciones. 1 0,9 90 %
Medidas correctoras o de recuperacion de plazo previstas. 1 0,9 90 %
D. GESTION AMBIENTAL 5 4,88
D.1. Plan de gesti6n y valorizacién sostenible de los residuos de excavacién. 3 3 Presenta una metodologia clara y organizada, indicando
implantacion, técnicas utilizadas, equipos, clasificacion de
Metodologia propuesta para la segregacion, clasificacion y valorizacion de materiales, 1 1 100 % residuos, almacenamiento temporal y logistica. Se valora
Py . N P 0 .
indicando técnicas, equipos, logistica, etc. de manera sobresaliente. Porcentaje de valorizacion muy
por encima del minimo legal y adecuadamente justificado;
Porcentaje de valorizacion propuesto que supere los minimos legales, cuando sea téc- 1 1 1009%  |se valora de manera sobresaliente. Presenta varias solu-
Inica y normativamente viable. ciones innovadoras y/o circulares, bien explicadas y des-
S . . . . e cribiendo su forma de implantacién de forma claray con-
Utilizacion de soluciones innovadoras o circulares (por ejemplo, reutilizacion in situ, . .
, o L . 3 0,5 0,5 100 % |cisa. Se valora de manera sobresaliente. Argumenta co-
uso de tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos). o R P
rrectamente el procedimiento propuesto con la jerarquia
de residuos del art. 8 de la Ley 7/2022. Se valora de ma-
Coherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022. 0,5 0,5 100 % . v/
nera sobresaliente.
D.2. Estrategia de gestion ambiental y pr idad de i | de destino de 2 1,38 Justifica de manera sobresaliente las instalaciones de des-
materiales. 4 tino propuestas, incluyendo toda la informacion solici-
ustificacién técnica de las instalaciones de destino propuestas (tipo, capacidad, auto- tada. El grado de proximidad es excelente y aporta infor-
rizacidn y adecuacion al tipo de material). 05 05 100%  |macién técnica de la logistica propuesta. Presenta varias
orado midad mizacion losistica de & 05 05 100 técnicas bien fundadas para la minimizacién de emisiones,
rado de proximidad y optimizacion logistica de los transportes. 4 4 % si bien, no lo cuantifica. Se valora notablemente. Esta-
Minimizacion de emisiones derivadas de la gestion y transporte. 0,5 0,38 75 % blz::xce .varlas estrategias acordes con el prInCIRIO de Econo-
mia Circular, desarrolladas de forma sobresaliente.
Coherencia global de la estrategia con el principio de economia circular. 0,5 0,5 100 %
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UTE GRULOP 21, S.L. — AFC CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS, S.L. — EX-
CAVACIONES GEMOTIR, S.L.L.

CRITERIOS Maximo | Puntos |[Puntos (%) Observaciones
IA. GRADO DE CONOCIMIENTO DEL PROYECTO 26 19,29
IA.1. Andlisis de los equipos y/o materiales que componen la instalacién y sus plazos 4 235
de entrega ’
Caracteristicas técnicas principales de los equipos y materiales ofertados, su adecua- 1 065 65 % Se definen con detalle las caracteristicas técnicas de los
cion al proyecto y su disponibilidad en el mercado. ’ ° principales equipos y materiales y su adecuacién al pro-
yecto, no aportan fichas técnicas, pero si aportan certifica-
ldent"ificacién de aq.uellos elementos criticos o de suministro complejo, y propuesta de 1 05 50% dos de conformidad y cartas de compromiso. Su analisis
medidas o estrategias para asegurar su entrega en tiempo. de la disponibilidad en el mercado es breve y escaso. Iden-
3 — 3 tificacion notable de los elementos criticos, pero sin pro-
Correspondencia entre los plazos de suministro previstos y el cronograma general de o R
i obra 1 0,95 95% |puestas de medida para asegurar su entrega. La corres-
pondencia plazos-cronograma es sobresaliente. El plan de
Prevision de alternativas o planes de contingencia ante retrasos o dificultades en el 1 0.25 25 % contingencia aportado es insuficiente, sélo basado en la
. . ), 6
aprovisionamiento. programacion de pedidos.
IA.2 Estudio del proyecto 11 7,24
IA.2.1. Andlisis de la viabilidad y sostenibilidad de la oferta en base a la metodologia de La metodologia presentada es correcta, aunque pormeno-
ejecucion propuesta, los medios materiales y humanos previstos y el plazo de ejecu- 3 2,4 rizada en detalles y faltan ademas hitos como la rehabili-
cion establecido. tacion de la zona agricola y boquera. Se valora suficiente-
Metodologia de ejecucion propuesta por el licitador para la correcta ejecucion de la 1 04 0% mente. L'o-s medios materiales propuestos son acord.es con
obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto. 4 °  |cada actividad y se presentan bien ordenados, definidos y
) ) — . — lexplicados. Presentan un equipo de medios personales co-
Medios materiales propuestos por el licitador para la correcta ejecucion de la obra N o A
e . 1 1 100 % |rrecto con definicidn del puesto, afios de experiencia y
conforme a la planificacidn y plazo previstos en el proyecto. . N
porcentaje de dedicacion. Se valoran estos apartados de
Medios personales y rendimientos de éstos propuestos por el licitador para la correcta 1 1 1009 [forma sobresaliente.
ejecucion de la obra conforme a la planificacion y plazo previstos en el proyecto.
A.2.2. Sistema propuesto para la coordinacion técnica y resolucion de incidencias du- 2 108 Estructura de comunicacion completa y bien definida. No
rante la ejecucion. ! lestablece unos mecanismos de rapidez y eficacia concre-
Estructura d o tre el contratista. la direccio ftati 1@ Admini tos, sino que se consideran implicitos dentro de la estruc-
structura de comunicacidn entre el contratista, la ireccion facultativa y la Adminis- 05 0,45 90%  |tura de comunicacién y las herramientas de control, ade-
tracion. . - .
mas tampoco se establecen protocolos ante incidencias
. . . durante la ejecucion. Se valora insuficientemente. Las he-
Rapidez y eficacia de los mecanismos propuestos. 1 0,25 259%  |rramientas de control y seguimiento propuestas son con-
— - — — — cretas y bien definidas, pero enfocadas a la gestion y pla-
Utlhzac‘u?n de h?rrqmlentas de control y seguimiento que faciliten la trazabilidad de 05 0,38 759  |nificacion de la obra, sin entran en la resolucién de inci-
las decisiones técnicas. dencias. Se valora notablemente.
A.2.3. Metodologia propuesta para el control y verificacion de las mediciones durante 5 188 Procedimiento de control interno preciso y bien estructu-
la ejecucion de la obra. ! rado. Se valora de manera sobresaliente. Tecnologias pro-
. j puestas bien acotadas y documentadas. Se valora de ma-
Procedimientos de control interno. 0,5 0,5 100 % . . .
nera sobresaliente. La frecuencia de los controles estan
Herramientas o tecnologias utilizadas (p. ej. BIM, escaneado, topografia digital, etc.). 0,5 0,5 1009 |pien definidos, pero falta vinculacion con la planificacion
del proyecto. Se valora notablemente. Los mecanismos de
Frecuencia de los controles. 0,5 0,38 75% comunicacion y validacidn son correctos y bien desarrolla-
dos.
Mecanismos de comunicacidn y validacion con la direccion facultativa. 0,5 0,5 100 %
IA.2.4. Uso de materiales reciclados de RCDs procedentes de suministradores de proxi- 5 12 Justifica adecuadamente la viabilidad técnica y ambiental
midad. ! de su propuesta e indica el tipo de transporte utilizado,
Calidad, coh o, bi /de | d d ial pero no la reduccién de emisiones de CO2 estimadas. En
TJII ; . ;0 erencia y/ust{ﬁfac:or;am le'ntg ; a pr?;zuests IEUSD il'ﬁdatzna,ez,;?' B cuanto a la ubicacién y la distancia de los suministradores,
ciclados de RfDSyS(jI suministro le proxtmllda , considerando la trazabilidad, viabili- 2 1,2 60 % aporta la informacion solicitada. Se valora de forma nota-
dad y reduccidn del impacto ambiental estimado. ble.
IA.2.5. Estudio de utilizacién de materiales reciclados o procedentes de excavaciones. 2 0,68 La identificacién de materiales y su justificacién es insufi-
P - — ) - ” ciente; no define las cantidades estimadas a reutilizar ni
Identificacion de los materiales a reutilizar o incorporar como reciclados (zahorras, dri- su origen por tino de material ni sus Usos previstos en la
dos, tierras tratadas, etc.) y justificacidn técnica de su idoneidad conforme a norma- 1 0,2 20% oL:Jra IgEl orp enlssté def'n'dol en Iott:(): art’;d(;“ oro tam
tiva técnica aplicable (PG-3, UNE-EN 13242, etc.). - =long nido et partaco, perot
poco queda claro cual es el origen por tipo de material. En
Origen y garantia ambiental de los materiales (procedencia de plantas de reciclaje au- 05 01 20% cuanto a la garantia ambiental de los materiales se indica
torizadas, uso de materiales del propio emplazamiento, etc.). 4 4 " |que en paginas siguientes se incluyen fichas técnicas de
origen y sellos de calidad, sin embargo, no se adjuntan. El
Procedimientos de control de calidad y trazabilidad para asegurar el cumplimiento del 05 0.38 75 9% procedimiento de control de calidad y trazabilidad se va-
lporcentaje minimo exigido. 4 . lora de manera notable.
IA.3. Previsiones de acceso y circulacion 2 2
La descripcion de los accesos se valora de forma sobresa-
2 Py q . L. liente. Aporta documentacion gréfica, distintas posibilida-
IA.3.1. Descripcion del acceso a la poblacidn, poligono y parcela objeto de la actuacién. 1 1 100 % P . g . P
des de acceso y medidas de mitigacion, de forma claray
muy completa.
Realiza una descripcion sobresaliente identificando distin-
IA.3.2. Circulacién dentro de la parcela durante la obra. 1 1 100 % [tas estrategias en funcidn de las fases de obra. Incluye re-
presentacion gréfica.
IA.4. Localizacion de puntos de i6 inistro y pri dores 8 7,2
IA.4.1. Localizacidn suficientemente detallada en un plano de los puntos de conexion y 3 22 Describe detalladamente los posibles proveedores princi-
de los posibles proveedores principales (hormigon, aridos, equipos, etc.). ! pales. No incluye cartas de compromiso. Los puntos de co-
o, i . ~, nexion de suministro no se detallan. Presenta localizacién
Descripcidn de los posibles proveedores principales y de los puntos de conexion. 2 1,2 60 %
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Localizacion en un plano de los puntos de conexion y de los posibles proveedores prin-

len un plano bastante detallada de la informacion solici-

cinales 1 1 100 % [tada. Se valora el primer punto de forma notable y el se-
paies. Lgundo de forma sobresaliente.
N - . . Presenta la localizacion detallada en un plano de los ges-
IA.4.2. Localizacion suficientemente detallada en un plano de posibles gestores autori- N P . g
. oo . o 3 3 100 % [tores de residuos propuestos con su respectiva autoriza-
zados de residuos. Se debe justificar sus respectivas autorizaciones. - .
cion ambiental.
IA.4.3. Andlisis de rutas de suministro de materias primas y residuos y estudio de impli- ) ) Presenta un analisis excelente de las rutas de suministro y
caciones con el entorno. sus implicaciones. Se valora de manera sobresaliente.
Andlisis de rutas de suministro. 1 1 100 %
Estudio de implicaciones. 1 1 100 %
IA.5. Reportaje fotografico completo de la ubicacién de las futuras instalaciones. Este Presenta un reportaje fotografico suficiente, con detalles
debe ser representativo y recoger los detalles mas significativos. No se admitiran fo- 1 0,5 50 % representativos, pero sin comentarios explicativos.
tografias aportadas en proyecto.
B. METODOLOGIA 7 4,6
B.1. Estructura de desglose de los trabajos (EDT). Descomposicién jerarquica del tra- La EDT presentada dispone de una descripcion general,
bajo orientada a cada uno de los entregables o productos del trabajo. Representa- 3 1,2 nada enfocada en la obra en cuestion. No se describen los
icion grafica de dicha descomposicidn. lentregables propuestos. Representacion grafica concisa y
Descripcion de la estructura de desglose de los trabajos (EDT). 1,5 0 0% ordenada, aunque no aporta |nfor.maC|on de la duracidn
de los entregables. Se valora el primer apartado de ma-
Representacion grdfica de la EDT. 1,5 1,2 80 % nera insuficiente y el segundo de manera sobresaliente.
La descripcién propuesta es completa y bien definida en
A f A a2 q A cuanto a medios auxiliares necesarios e instalaciones pro-
B.2. Condiciones de implantacion en obra. Descripcion de la implantacion en obra . ) ) ) p
. P ™ i~ . . visionales (aunque no incluyen célculo de necesidades),
de equip ia, auxiliares y construcciones provisionales. Se debe 2 1,4 70 % . 3 R .
adjuntar infografias no tanto en cuanto a implantaciones de equipos y maqui-
: naria. Se adjunta infografia representativa bien definida.
Se valora de manera notable.
B.3. Coordinacién entre los distintos agentes externos e internos. Descripcion de la Presenta una excelente coordinacion entre los distintos
icoordinacion entre los agentes internos (adjudicatario, direccion de obra) con los 2 2 100% agentes, identificando correctamente los agentes inter-
externos (subcontratistas, suministradores y organismos afectados) e identificacién nos, externos e interesados. Se valora de manera sobresa-
de interesados. liente.
IC. PROGRAMACION DETALLADA DE LOS TRABAJOS Y REPRESENTACION GRAFICA DE
7 4,25
LA MISMA
Presenta un analisis completo y bien estructurado de ma-
C.1. Analisis de las materias primas del proyecto, indicando su disponibilidad y va- q 0 65 % terias primas, indicando factores que afectan a su disponi-
riabilidad de precio en el mercado actual. b ° bilidad y precio. Falta definicidn y algunas materias pri-
mas. Se valora de manera notable.
C.2. Plan de gestion de contingencias y adaptacion a condiciones climatoldgicas y 3 3 Excelente identificacion de riesgos y medidas preventivas
del entorno. ly correctoras. Establece una coherencia con el programa
Identificacidn de riesgos potenciales (meteoroldgicos, de suministro, logisticos, etc.). 05 0,5 100 % de trabajo y una viabilidad técnica excelentes.
Medidas preventivas y correctoras propuestas. 0,5 0,5 100 %
Coherencia entre dichas medidas y la programacion de la obra. 1 1 100 %
Viabilidad técnica de las soluciones organizativas o de medios planteadas. 1 1 100 %
C.3. Metodologia de control, seguimiento y actualizacién de la planificacion de la 3 06 No se identifica un procedimiento de control interno claro
lobra. ’ ly estructurado, basando su respuesta basicamente en la
Definicion de procedimientos de control interno del avance real frente a la planifica- planificacion de obra, se valora de manera insuficiente.
cidn prevista. 1 01 0% Los métodos de deteccidon y medidas correctoras plantea-
” = — das son inadecuadas e insuficientes; se valoran de forma
Métodos de deteccion temprana de desviaciones. 1 0,25 25% | .
insuficiente.
Medidas correctoras o de recuperacion de plazo previstas. 1 0,25 25%
D. GESTION AMBIENTAL 5 2,91
D.1. Plan de gesti6n y valorizacién sostenible de los residuos de excavacién. 3 1,28 No presenta una metodologia clara y organizada; se cen-
tra en el destino de los residuos y no tanto en el método.
Metodologia propuesta para la segregacion, clasificacién y valorizacién de materiales, 1 04 209% Aporta algunas técnicas y caracteristicas del almacena-
. . s . . s a 0 . s
indicando técnicas, equipos, logistica, etc. miento temporal. Se valora de manera suficiente. No
aporta informacion clara sobre el porcentaje de valoriza-
Porcentaje de valorizacion propuesto que supere los minimos legales, cuando sea téc- 1 0 0% cion propuesto y tampoco esta justificado suficiente-
nica y normativamente viable. ° mente. Presenta varias soluciones innovadoras y/o circu-
lares, bien explicadas, aunque no describe su forma de
Utilizacion de soluciones innovadoras o circulares (por ejemplo, reutilizacion in situ, 05 038 75 % lejecucion en obra. Se valora de manera notable. Argu-
uso de tecnologias de control o trazabilidad digital de flujos de residuos). . 7 ’ menta correctamente el procedimiento propuesto con la
erarquia de residuos del art. 8 de la Ley 7/2022. Se valora
Coherencia con la jerarquia de residuos del articulo 8 de la Ley 7/2022. 0,5 0,5 100% |de manera sobresaliente.
D.2. Estrategia de gestion ambiental y proximidad de instalaciones de destino de 2 163 No justifica adecuadamente las instalaciones de destino
materiales. ! propuestas con toda la informacién solicitada. Se valora
ustificacion técnica de las instalaciones de destino propuestas (tipo, capacidad, auto- R de manera suficiente. El grado de proximidad es excelente
rizacidn y adecuacion al tipo de material). 05 0,25 50% y aporta informacion técnica de la logistica propuesta.
— — — Presenta varias técnicas bien fundadas para la minimiza-
Grado de proximidad y optimizacion logistica de los transportes. 0,5 0,5 100 % cion de emisiones, si bien, no lo cuantifica. Se valora nota-
Minimizacion de emisiones derivadas de la gestién y transporte. 0,5 0,38 75% b.Ie.mente. Establlece_vanas estrategias acordes con el prin-
cipio de Economia Circular, desarrolladas de forma sobre-
Coherencia global de la estrategia con el principio de economia circular. 0,5 0,5 100 % |saliente.
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5. Cuadro resumen de valoracion técnica de las ofertas

Se presenta a continuacion el cuadro resumen de valoracién de las ofertas:

021UQJ108[8 0JUBWNIOP 8P BINUSINE ©Idod ST

UTE ARPO EMPRESA

UTE CONSTRUCCIONES

UTE PRODESUR CONS-

UTE ALBAIDA INFRAES-

UTE VIALTERRA INFRA-

UTE GRULOP 21, S.L. - AFC

VALRO T AARCON (o OBAS NI | s o, [PATORMACONES | CONTRUCTORA S |1y Sh Grurocs | UCCIORYPROTECTOS| RO S 1 ' cornucrins .- | Conccones con
NES, S.A. s ClOS, S.L. LEZ,S.L.U. P NES GEMOTIR, S.L.L.
CRITERIOS Maximo Puntos Puntos Puntos Puntos Puntos Puntos Puntos Puntos Puntos Puntos
A 26 21,55 16,91 18,88 23,71 18,16 19,6 18,71 14,29 16,96 19,29
A1 4 2,4 2,4 3,15 2,6 2 2,55 3,65 1,05 2,85 2,35
A.2 11 8,4 7,81 6,03 10,36 7,21 9,25 7,71 6,64 7,81 7,24
A2.1 3 2,9 2,9 2,9 2,9 2,2 2,3 2,4 1,7 1,8 2,4
A.2.2 2 0,95 1,25 1,25 1,95 0,85 1,55 0,95 1,18 1,55 1,08
A.2.3 2 2 2 0,73 1,76 0,91 19 0,73 1,51 0,83 1,88
A.2.4 2 0,8 0,4 0,4 2 1,5 15 2 1,5 2 1,2
A.2.5 2 1,75 1,26 0,75 1,75 1,75 2 1,63 0,75 1,63 0,68
A.3 2 1,75 0,7 2 1,75 1,25 0,65 2 1 1,75 2
A.3.1 1 0,75 0,3 1 0,75 0,75 0,25 1 0,75 0,75 1
A.3.2 1 1 0,4 1 1 0,5 0,4 1 0,25 1 1
A4 8 8 5 6,7 8 6,7 6,9 5,05 5,3 4,05 7,2
A.4.1 3 3 1,5 2,2 3 2,2 2,5 2,3 2,8 2,3 2,2
A.4.2 3 3 1,5 3 3 3 3 1,5 1,5 1,5 3
A.4.3 2 2 2 1,5 2 1,5 1,4 1,25 1 0,25 2
IA.5 1 1 1 1 1 1 0,25 0,3 0,3 0,5 0,5
B 7 6,4 4,1 6,6 58 33 3,7 4,3 1,45 2,8 4,6
_w.u 3 3 1,2 3 2,7 1,2 2,7 1,5 0,75 0 1,2
_w.N 2 1,6 1,3 1,6 1,6 1,6 0,5 1,6 0,5 2 1,4
B.3 2 1,8 1,6 2 1,5 0,5 0,5 1,2 0,2 0,8 2
o 7 6,21 4,71 6,85 6,56 6,2 2,98 4,53 3,55 6,31 4,25
c.1 1 0,65 0,75 0,85 1 0,65 0,1 0,1 0,85 1 0,65
c.2 3 2,76 2,76 3 2,76 3 0,38 1,63 1,5 2,76 3
c.3 3 2,8 1,2 3 2,8 2,55 2,5 2,8 1,2 2,55 0,6
D 5 4,88 2,2 4,16 4,68 3,7 2,88 4,63 3,28 4,88 2,91
D.1 3 3 1,45 2,53 2,8 2,2 2,25 3 19 3 1,28
D.2 2 1,88 0,75 1,63 1,88 1,5 0,63 1,63 1,38 1,88 1,63
MAXIMO OBTENIDO OBTENIDO OBTENIDO OBTENIDO OBTENIDO OBTENIDO OBTENIDO OBTENIDO OBTENIDO OBTENIDO
45 39,04 27,92 36,49 40,75 31,36 29,16 32,17 22,57 30,95 31,05
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No habiendo licitadores con puntuacién técnica en funcién de juicio de valor por debajo del umbral
especificado en el apartado 8.C. del Anexo | del PCAP, queda en consideracién de la mesa de contrata-

cién de todos los licitadores continten con el proceso de licitacidn.

“EJECUCION DE OBRAS DE SELLADO DE VERTEDERO EN T.M. CUEVAS DEL ALMANZORA

(ALMERIA)” Exp. CONTR 2025 0000402742

Fdo. Carmen M? Varela Moya
Jefa de la Oficina Andaluza de Economia Circular
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