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1.- ANTECEDENTES.

Con fecha 2 de julio de 2025, por Resolucion de la Consejeria de Fomento, Articulacion del Territorio y
Vivienda, se aprobd el expediente de contratacion y se dispuso la apertura del procedimiento de
adjudicacién para el contrato de servicios: REDACCION Y ACTUALIZACION DE PROYECTOS DE
CONSTRUCCION PARA OBRAS DE CONSERVACION EN LA RED DE CARRETERAS DE ANDALUCIA (8 LOTES).
LOTE 8: REDACCION Y ACTUALIZACION DE PROYECTOS DE CONSTRUCCION PARA OBRAS DE CONSERVACION
EN LA RED DE CARRETERAS DE ANDALUCIA EN LA PROVINCIA DE SEVILLA.

Con fecha 4 dejulio de 2025, se publicé en la Plataforma de Contratacion de la Junta de Andalucia el anuncio
de la licitacion del servicio anteriormente mencionado por el procedimiento abierto y varios criterios de
adjudicacion.

Los miembros de la Comisién Técnica encargada de la valoracion de las ofertas son los siguientes:

Maria Sacramento Toro Cardenas. Jefa de Servicio de Proyeccion y Supervision. Direccién General de
Infraestructuras Viarias.

José Gamez Belmonte. Asesor Técnico. Direccidon General de Infraestructuras Viarias.

Rocio Gonzalez Gareta. Titulado Superior. Direccion General de Infraestructuras Viarias.

El contrato tiene un importe de licitacidn, para el Lote 8, de 358.098,99 € (IVA incluido) y un plazo de
ejecucion previsto de 24 meses.

Con fecha 9 de septiembre de 2025, finalizo el plazo fijado para la presentacidn de las ofertas.
2.-OFERTAS PRESENTADAS.
A continuacion se relacionan las empresas que han concurrido a esta licitacién:
1. ACTIVIDADES DE CONSULTORIA TECNICA, INVESTIGACION Y SERVICIOS AVANZADOS SL
2. BEPEFA GESTION DE NEGOCIOS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA LABORAL
3. CONSULTORES DE INGENIERIA UG 21 SL
4. GESERINGENIEROS CONSULTORES SL
5. GPYOINNOVASL
6. GRUSAMAR INGENIERIAY CONSULTING SL
7. 1DOM CONSULTING ENGINEERING ARCHITECTURE SAU
8. INGENIERIA ATECSUR SL
9. PROASUR INGENIERIA CIVIL SOCIEDAD LIMITADA PROFESIONAL
10. ROMA INGENIEROS CONSULTORES SL
11. TECNICAS GADES SL
12. TPF GETINSA EUROESTUDIOS SL
13. TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA SLL

14. VSING INNOVA 2016 SOCIEDAD LIMITADA
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3.- ELEMENTOS DE VALORACION DE LAS PROPUESTAS TECNICAS.

En base a lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y con la documentacion
presentada por los licitadores, se realiza el estudio comparativo de las ofertas recibidas y admitidas. La
metodologia empleada ha sido la siguiente:

1. Analisis y valoracidn por los miembros de la Comisidn Técnica de la documentacion contenida en el sobre
n°2 de cada oferta admitida.

2. Redaccion del presente informe.

En el Apartado 8 “CRITERIOS DE ADJUDICACION” del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, se establecen los criterios de adjudicacion ponderables en funcién de un juicio de valor
(maximo 49 puntos), siendo la puntuacion a otorgar para cada uno de los apartados la siguiente:

1. Propuesta metodoldgica para el disefio general de las soluciones y de las alternativas. En este apartado
se valorara el analisis de los posibles condicionantes y de la problematica general de las distintas tipologias
de proyectos de construccién contempladas en el presente contrato y el estudio de posibles alternativas a
tener en cuenta en cada una de ellas . De 0 a 12 puntos.

1.1. Analisis de los posibles condicionantes y de la problematica general. De 0 a 6 puntos.

1.2. Estudio de las posibles alternativas a tener en cuenta en las diferentes tipologias de proyectos.
De 0 a 6 puntos.

2. Propuesta metodoldgica para la redaccién de los documentos de los proyectos de construccidn. En este
apartado se valorara la propuesta de la metodologia para la elaboracién de los diferentes documentos
integrantes de un proyecto de construccion. Para ello se tendra en cuenta la descripcidn del contenido,
alcance y desarrollo de los trabajos a realizar asi como la idoneidad, fortalezas y debilidades de los mismos.
De 0 a 18 puntos.

2.1. Descripcion del contenido, alcance, y desarrollo de los trabajos a realizar para la elaboracidn
de los diferentes documentos integrantes de un proyecto. De 0 a 14 puntos.

2.2. ldoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo de los trabajos propuestos. De 0 a 4 puntos.

3. Propuesta de programacién de los trabajos. En este apartado se valorara el organigrama con las funciones
y cometidos del personal que se detalla en la oferta asi como la programacion global que incluya todos los
trabajos y plazo de contrato y presupuesto parcial y acumulado a origen del contrato, y el andlisis de/de los
posibles caminos criticos. De 0 a 12 puntos.

3.1. Organigrama con las funciones y cometidos del personal. De 0 a 4 puntos.

3.2. Programacién global, incluyendo todos los trabajos y plazo del contrato y valorando el
presupuesto parcial y acumulado. De 0 a 6 puntos.

3.3. Andlisis del/de los caminos criticos. De 0 a 2 puntos.

4. Propuesta metodoldgica para la obtencién de permisos y autorizaciones. En este apartado se valorara la
propuesta para la coordinacion con otras administraciones, tramitacion del expediente, obtencion de
permisos, autorizaciones, etc. De 0 a 7 puntos.
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4. VALORACION DE OFERTAS.

A continuacion se adjunta valoracion de las ofertas presentadas:

1. Propuesta metodoldgica para el disefio general de las soluciones y de las alternativas.
1.1. Analisis de los posibles condicionantes y de la problematica general. De 0 a 6 puntos.

NO

EMPRESA

PUNT.

ACTIVIDADES DE CONSULTORIA TECNICA, INVESTIGACION Y SERVICIOS AVANZADOS SL

El licitador ha realizado un desglose detallado de los distintos tipos de actuaciones a realizar en
cada uno de los proyectos contempladas en el pliego, aportando soluciones innovadoras y es-
tudiando de la problemética general.

El licitador realiza un analisis muy completo de los posibles condicionantes a tener en cuenta a
la hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccion. El estudio de la problema-
tica general de las distintas tipologias de proyectos es coherente y desarrollado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

BEPEFA GESTION DE NEGOCIOS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA LABORAL

El licitador demuestra el conocimiento al detalle de la normativa y procedimientos necesarios
asi como de los condicionantes que definen los proyectos constructivos con un alto nivel de
detalle pero no particulariza a nivel provincial.

El licitador realiza un analisis adecuado de los posibles condicionantes a tener en cuenta a la
hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccidn. El estudio de la problematica
general de las distintas tipologias de proyectos es coherente y muy detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

CONSULTORES DE INGENIERIA UG 21 SL

El licitador conoce en detalle la red de carreteras de Sevilla, asi como la problematica y condi-
cionantes asociados a cada dmbito territorial.

El licitador realiza un andlisis muy completo de los posibles condicionantes a tener en cuenta a
la hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccion. El estudio de la problema-
tica general de las distintas tipologias de proyectos es coherente y desarrollado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

GESER INGENIEROS CONSULTORES SL

Ellicitador es conocedor de los condicionantes y problematicas de la provincia y ajusta sus pro-
cedimientos a los mismos.

El licitador realiza un analisis adecuado de los posibles condicionantes a tener en cuenta a la
hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccion. El estudio de la problematica
general de las distintas tipologias de proyectos es coherente y desarrollado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.
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GPYO INNOVA SL

El licitador presenta un analisis de los condicionantes y de la problematica excesivamente ge-
nérico sin particularizar en los proyectos de la red provincial.

El licitador realiza un analisis basico de los posibles condicionantes a tener en cuenta a la hora
de redactar los distintos tipos de proyectos de construccion. El estudio de la problematica ge-
neral de las distintas tipologias de proyectos es esquematico y con poco contenido.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

GRUSAMAR INGENIERIAY CONSULTING SL

El licitador presenta un analisis de los condicionantes y de la problematica excesivamente ge-
nérico sin particularizar en los proyectos de la red provincial.

El licitador realiza un analisis basico de los posibles condicionantes a tener en cuenta a la hora
de redactar los distintos tipos de proyectos de construccion. El estudio de la problematica ge-
neral de las distintas tipologias de proyectos es esquematico y con poco contenido.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

IDOM CONSULTING ENGINEERING ARCHITECTURE SAU

El licitador ha realizado un estudio detallado y particularizado de la problematica y condicio-
nantes de cada tipologia de proyectos.

El licitador realiza un andlisis muy completo de los posibles condicionantes a tener en cuenta a
la hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccion. El estudio de la problema-
tica general de las distintas tipologias de proyectos es coherente y muy detallado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

INGENIERIA ATECSUR SL

Ellicitador ha realizado un estudio exhaustivo de la problematica general y de los condicionan-
tes de cada una de las tipologias de proyecto, aunque no se han tenido en cuenta en profundi-
dad los condicionantes provinciales.

El licitador realiza un analisis adecuado de los posibles condicionantes a tener en cuenta a la
hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccidn. El estudio de la problematica
general de las distintas tipologias de proyectos es coherente y muy detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

PROASUR INGENIERIA CIVIL SOCIEDAD LIMITADA PROFESIONAL

Pese a presentar un listado de posibles condicionantes y problematicas, estos son algo genéri-
cosy sin detalle acerca de los condicionantes provinciales.

El licitador realiza un analisis adecuado de los posibles condicionantes a tener en cuenta a la
hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccidn. El estudio de la problematica
general de las distintas tipologias de proyectos es coherente y desarrollado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.
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10

ROMA INGENIEROS CONSULTORES SL

El licitador presenta un analisis de los condicionantes y de la problematica excesivamente ba-
sico sin particularizar en los proyectos definidos en el pliego aunque detalla algunos de los pro-
blemas especificos de la provincia.

El licitador realiza un analisis adecuado de los posibles condicionantes a tener en cuenta a la
hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccion. El estudio de la problematica
general de las distintas tipologias de proyectos es esquematico y con poco contenido.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

11

TECNICAS GADES SL

El licitador presenta un analisis de los condicionantes y de la problematica excesivamente ba-
sico sin particularizar en los proyectos definidos en el pliego. No se detallan los posibles condi-
cionantes provinciales.

El licitador realiza un analisis adecuado de los posibles condicionantes a tener en cuenta a la
hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccidn. El estudio de la problematica
general de las distintas tipologias de proyectos es esquematico y con poco contenido.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

12

TPF GETINSA EUROESTUDIOS SL

El licitador presenta un estudio de la red provincial aunque carece de detalle en cuanto a los
condicionantes técnicos y la particularizacion de las diferentes problematicas.

El licitador realiza un anélisis adecuado de los posibles condicionantes a tener en cuenta a la
hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccidn. El estudio de la problematica
general de las distintas tipologias de proyectos es coherente y desarrollado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

13

TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA SLL

el licitador ha realizado un analisis exhaustivo de la problematica a nivel provincial, asi como
de los posibles condicionantes de cada una de las posibles actuaciones.

El licitador realiza un analisis muy completo de los posibles condicionantes a tener en cuenta a
la hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccion. El estudio de la problema-
tica general de las distintas tipologias de proyectos es coherente y muy detallado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

14

VSING INNOVA 2016 SOCIEDAD LIMITADA

El licitador ha realizado un estudio detallado de los condicionantes y problematica aunque
poco definidos a nivel provincial.

El licitador realiza un analisis adecuado de los posibles condicionantes a tener en cuenta a la
hora de redactar los distintos tipos de proyectos de construccidn. El estudio de la problematica
general de las distintas tipologias de proyectos es coherente y desarrollado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.
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1. Propuesta metodoldgica para el disefio general de las soluciones y de las alternativas.
1.2, Estudio de las posibles alternativas a tener en cuenta en las diferentes tipologias de proyectos. De 0
a 6 puntos.

N° EMPRESA PUNT.
ACTIVIDADES DE CONSULTORIA TECNICA, INVESTIGACION Y SERVICIOS AVANZADOS SL

El licitador plantea diversas alternativas aunque el nivel de detalle no es suficiente en algunas
de ellas.

1 | Ellicitador recoge algunas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipologias| 4
de proyectos. El estudio de dichas alternativas es bastante completo y particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

BEPEFA GESTION DE NEGOCIOS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA LABORAL

El licitador plantea en detalle diferentes alternativas para cada una de las tipologias plantea-
das.

2 | Ellicitador recoge numerosas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipo- 6
logias de proyectos. El estudio de dichas alternativas es muy completo y particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

CONSULTORES DE INGENIERIA UG 21 SL

Las alternativas presentadas por el licitador son detalladas e incluyen soluciones novedosas.
El licitador recoge numerosas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipo-
3 |logfas de proyectos. El estudio de dichas alternativas es muy completo y particularizado. 6
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

GESER INGENIEROS CONSULTORES SL

El licitador plantea las posibles alternativas para cada una de las tipologias planteadas aunque
el nivel de detalle no es el 6ptimo.

4 |Ellicitador recoge numerosas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipo- 5
logias de proyectos. El estudio de dichas alternativas es bastante completo y particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

GPYO INNOVA SL

Aunque el licitador presenta soluciones innovadoras, no son particularizadas suficientemente
a los proyectos provinciales ni plantea alternativas en detalle para cada uno de ellos.

5 |Ellicitador recoge algunas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipologias 3
de proyectos. El estudio de dichas alternativas es esquematico y poco particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.
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GRUSAMAR INGENIERIAY CONSULTING SL

El licitador plantea un estudio de alternativas basico que no detalla suficientemente las posibi-
lidades ante cada tipo de proyecto.

Ellicitador recoge algunas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipologias
de proyectos. El estudio de dichas alternativas es esquematico y poco particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

IDOM CONSULTING ENGINEERING ARCHITECTURE SAU

El licitador ha desarrollado las posibles alternativas de forma muy detallada relacionando cada
una de ellas con las diferentes problematicas.

El licitador recoge numerosas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipo-
logias de proyectos. El estudio de dichas alternativas es muy completo y particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

INGENIERIA ATECSUR SL

El licitador presenta diferentes alternativas con buen detalle y demostrando solvencia en la
eleccion.

Ellicitador recoge algunas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipologias
de proyectos. El estudio de dichas alternativas es muy completo y particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

PROASUR INGENIERIA CIVIL SOCIEDAD LIMITADA PROFESIONAL

Pese a presentar diferentes alternativas, éstas no estan desarrolladas y son demasiado genéri-
cas.

Ellicitador recoge algunas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipologias
de proyectos. El estudio de dichas alternativas es esquematico y poco particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

10

ROMA INGENIEROS CONSULTORES SL

El licitador plantea diversas alternativas aunque el nivel de detalle es sélo esquematico sin pro-
fundizar en las mismas.

Ellicitador recoge algunas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipologias
de proyectos. El estudio de dichas alternativas es esquematico y poco particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

11

TECNICAS GADES SL

Las diferentes alternativas desarrolladas son demasiado genéricas y esquematicas.

Ellicitador recoge algunas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipologias
de proyectos. El estudio de dichas alternativas es esquematico y poco particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.
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TPF GETINSA EUROESTUDIOS SL

El licitador plantea varias alternativas aunque el nivel de detalle no es suficiente en algunas de
ellas o podrian ser mas las opciones a estudiar.

Ellicitador recoge algunas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipologias
de proyectos. El estudio de dichas alternativas es bastante completo y particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

13

TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA SLL

El estudio de alternativas es adecuado y presenta soluciones innovadoras, aunque su nivel de
detalle no es suficiente y se podrian plantear mas alternativas.

El licitador recoge algunas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipologias
de proyectos. El estudio de dichas alternativas es bastante completo y particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

14

VSING INNOVA 2016 SOCIEDAD LIMITADA

El estudio de alternativas es adecuado, presenta soluciones innovadoras con el detalle ade-
cuado.

El licitador recoge numerosas alternativas coherentes a tener en cuenta en las diferentes tipo-
logias de proyectos. El estudio de dichas alternativas es muy completo y particularizado.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.
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2. Propuesta metodolégica para la redaccion de los documentos de los proyectos de construccion.
2.1. Descripcion del contenido, alcance y desarrollo de los trabajos a realizar para la elaboracién de los

diferentes documentos integrantes de un proyecto. De 0 a 14 puntos.

NO

EMPRESA

PUNT.

ACTIVIDADES DE CONSULTORIA TECNICA, INVESTIGACION Y SERVICIOS AVANZADOS SL

A pesar de que el licitador presenta cierta informacion interesante para la oferta, parte del con-
tenido presentado es incongruente con el contrato. Por este motivo, se considera que le falta
contenido a la oferta y que solo algunas de las aportaciones afiaden valor a la misma.
Ellicitador realiza una descripcion muy breve y con muy poco contenido de los trabajos a reali-
zar para la elaboracién de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de construc-
cién (contenido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

BEPEFA GESTION DE NEGOCIOS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA LABORAL

A pesar de que el licitador presenta cierta informacion interesante para la oferta, explica de ma-
nera poco detallada las fases para la redaccidn de un proyecto, existiendo pequefias erratas en
algunos de sus apartados. Por este motivo, se considera que le falta alcance a la oferta y que
solo algunas de las aportaciones afiaden valor a la misma.

El licitador realiza una descripcion breve y con falta de alcance de los trabajos a realizar para la
elaboracion de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de construccidn (conte-
nido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

CONSULTORES DE INGENIERIA UG 21 SL

Aunque el licitador presenta una oferta coherente, le falta detalle a la hora de explicar la meto-
dologia para la redaccion de un proyecto y el contenido de los diferentes documentos que lo
integran.

El licitador realiza una descripcidn desarrollada pero con cierta falta de alcance de los trabajos
arealizar para la elaboracién de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de cons-
truccion (contenido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

GESER INGENIEROS CONSULTORES SL

Aunque el licitador describe de manera adecuada y notable el contenido de los diferentes do-
cumentos de un proyecto, se echa en falta una mayor particularizacién de los trabajos para la
elaboracién de los mismos.

El licitador realiza una descripcion coherente y desarrollada de los trabajos a realizar para la
elaboracion de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de construccion (conte-
nido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.
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GPYO INNOVA SL

2El licitador presenta muy poca informacidn relativa al desarrollo de los trabajos para la redac-
ci6én de un proyecto ya que en su oferta principalmente estudia la problematica que se pudiera
plantear segln la tipologia del proyecto y la solucién correspondiente.

Ellicitador realiza una descripcidn de los trabajos a realizar para la elaboracidn de los diferentes
documentos integrantes de un proyecto de construccidn (contenido, alcance y desarrollo) sin
aportar apenas informacion valorable.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado son suficientes para alcanzar el objeto del contrato, pero no afiaden valor sustancial al
conjunto de la oferta.

GRUSAMAR INGENIERIA Y CONSULTING SL

Apesar de que el licitador presenta cierta informacion interesante para la oferta, parte del con-
tenido presentado es incongruente con el contrato. Por este motivo, se considera que le falta
contenido a la oferta y que solo algunas de las aportaciones afiaden valor a la misma.
Ellicitador realiza una descripcion muy breve y con muy poco contenido de los trabajos a reali-
zar para la elaboracién de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de construc-
cién (contenido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

IDOM CONSULTING ENGINEERING ARCHITECTURE SAU

Aunque el licitador describe de manera adecuada y notable los trabajos para la redaccién de
algunos documentos de un proyecto (principales disciplinas), se echa en falta que se expliquen
con igual detalle otros de los documentos de un proyecto.

El licitador realiza una descripcion coherente y desarrollada de los trabajos a realizar para la
elaboracidn de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de construccidn (conte-
nido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.
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INGENIERIA ATECSUR SL

Aunque el licitador presenta una oferta coherente, le falta detalle a la hora de explicar algunas
de las disciplinas principales (geotecnia, trazado o drenaje, por ejemplo).

El licitador realiza una descripcién desarrollada pero con cierta falta de alcance de los trabajos
arealizar para la elaboracion de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de cons-
truccién (contenido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

PROASUR INGENIERIA CIVIL SOCIEDAD LIMITADA PROFESIONAL

El licitador presenta un apartado extenso en el que explica de manera adecuada y particulari-
zada las actividades mas importantes a realizar en los diferentes documentos de un proyecto.
El licitador realiza una descripcidn coherente, desarrollada y detallada de los trabajos a realizar
para la elaboracién de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de construccion
(contenido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.
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10

ROMA INGENIEROS CONSULTORES SL

Aunque el licitador presenta una oferta coherente en la que explica particularidades de los di-
ferentes tipos de proyectos, explica de manera poco detallada las fases para la redaccién de un
proyecto y el contenido de los documentos que lo integran.

El licitador realiza una descripcién desarrollada pero con cierta falta de alcance de los trabajos
arealizar para la elaboracion de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de cons-
truccion (contenido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.
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TECNICAS GADES SL

A pesar de que el licitador presenta cierta informacién interesante para la oferta, le falta infor-
macidn sobre las fases de redaccién de un proyecto y profundidad en algunos documentos que
lo integran. Por este motivo, se considera que le falta alcance a la oferta y que solo algunas de
las aportaciones afiaden valor a la misma.

El licitador realiza una descripcion breve y con falta de alcance de los trabajos a realizar para la
elaboracidn de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de construccién (conte-
nido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

12

TPF GETINSA EUROESTUDIOS SL

A pesar de que el licitador presenta cierta informacion interesante para la oferta, le falta infor-
macién sobre las fases de redaccién de un proyecto y los documentos que lo integran. Por este
motivo, se considera que le falta alcance a la oferta y que solo algunas de las aportaciones afia-
den valor a la misma.

El licitador realiza una descripcion breve y con falta de alcance de los trabajos a realizar para la
elaboracién de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de construccién (conte-
nido, alcance y desarrollo).

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.
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TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA SLL

Ellicitador presenta un apartado esquematico con muy poca informacion relativa al desarrollo
de los trabajos para la redaccién de un proyecto.

Ellicitador realiza una descripcidn de los trabajos a realizar para la elaboracidn de los diferentes
documentos integrantes de un proyecto de construccidn (contenido, alcance y desarrollo) sin
aportar apenas informacion valorable.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado son suficientes para alcanzar el objeto del contrato, pero no afiaden valor sustancial al
conjunto de la oferta.
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VSING INNOVA 2016 SOCIEDAD LIMITADA

Aunque el licitador describe de manera adecuada y notable los trabajos para la redaccion de
los diferentes tipos de proyectos, se echa en falta que se expliquen con mayor detalle algunas
disciplinas.

El licitador realiza una descripcion coherente y desarrollada de los trabajos a realizar para la

" elaboracion de los diferentes documentos integrantes de un proyecto de construccidn (conte- 10
nido, alcance y desarrollo).
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.
Puede verificar la integridad de este documento mediante la lectura del cédigo QR adjunto o mediante el acceso
a la direccion https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma indicando el cédigo de VERIFICACION
FIRMADO POR MARIA SACRAMENTO TORO CARDENAS 29/01/2026
ROCIO GONZALEZ GARETA
JOSE GAMEZ BELMONTE
VERIFICACION Pk2jm7CN3RXBXZV2ABAGZ3F7DT57QT PAG. 14/28

Es copia auténtica de documento electrénico


https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/Pk2jm7CN3RXBXZV2ABAGZ3F7DT57QT

Consejeria de Fomento, Articulacién del

Territorio y Vivienda

Direccién General de Infraestructuras Viarias

2. Propuesta metodolégica para la redaccion de los documentos de los proyectos de construccion.
2.2. Idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo de los trabajos propuestos. De 0 a 4 puntos.

NO

EMPRESA

PUNT.

ACTIVIDADES DE CONSULTORIA TECNICA, INVESTIGACION Y SERVICIOS AVANZADOS SL

Aunque el licitador incluye un epigrafe desarrollado, el contenido se centra mas en los diferen-
tes tipos de proyectos que en los trabajos de redaccién de los mismos. Por este motivo se con-
sidera que la informacién valorable es sucinta. Presenta un apartado acertado pero conciso en
el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo de los trabajos propuestos.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

BEPEFA GESTION DE NEGOCIOS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA LABORAL

El contenido de este epigrafe es coherente pero esta poco desarrollado. Presenta un apartado
acertado pero conciso en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo
de los trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

CONSULTORES DE INGENIERIA UG 21 SL

El contenido de este epigrafe es coherente pero esta poco desarrollado. Presenta un apartado
acertado pero conciso en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo
de los trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

GESER INGENIEROS CONSULTORES SL

El licitador expone de manera detallada la idoneidad, fortalezas y debilidades que existen a la
hora de redactar un proyecto. Presenta un apartado acertado y pormenorizado en el que se
valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo de los trabajos propuestos.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

GPYO INNOVA SL

El licitador expone Gnicamente algunas fortalezas de la empresa, echandose en falta un mayor
estudio de las mismas y un andlisis de las debilidades. Presenta un apartado breve y con falta
de alcance en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo de los traba-
jos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado son suficientes para alcanzar el objeto del contrato, pero no afiaden valor sustancial al
conjunto de la oferta.
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GRUSAMAR INGENIERIA Y CONSULTING SL

El contenido de este epigrafe no corresponde al contrato objeto de la presente licitacién. No
presenta un apartado en el que se valore la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo
de los trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son insuficientes.

IDOM CONSULTING ENGINEERING ARCHITECTURE SAU

El contenido de este epigrafe es coherente pero esta poco desarrollado. Presenta un apartado
acertado pero conciso en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo
de los trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

INGENIERIA ATECSUR SL

El licitador expone de manera muy detallada y particularizada, la idoneidad, fortalezas y debi-
lidades que existen a la hora de redactar un proyecto. Presenta un apartado acertado y muy
pormenorizado en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo de los
trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

PROASUR INGENIERIA CIVIL SOCIEDAD LIMITADA PROFESIONAL

El contenido de este epigrafe es coherente pero esta poco desarrollado. Presenta un apartado
acertado pero conciso en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo
de los trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

10

ROMA INGENIEROS CONSULTORES SL

El contenido de este epigrafe es coherente pero esta poco desarrollado. Presenta un apartado
acertado pero conciso en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo
de los trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

11

TECNICAS GADES SL

El licitador incluye un epigrafe breve y en el contenido se centra mas en los diferentes tipos de
proyectos que en los trabajos de redaccion de los mismos. Presenta un apartado breve y con
falta de alcance en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo de los
trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado son suficientes para alcanzar el objeto del contrato, pero no afiaden valor sustancial al
conjunto de la oferta.

Puede verificar la integridad de este documento mediante la lectura del cédigo QR adjunto o mediante el acceso
a la direccion https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma indicando el cédigo de VERIFICACION
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12

TPF GETINSA EUROESTUDIOS SL

El contenido de este epigrafe es coherente pero esta poco desarrollado. Presenta un apartado
acertado pero conciso en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo
de los trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

13

TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA SLL

El licitador incluye un epigrafe muy poco desarrollado y con poco contenido. Presenta un apar-
tado breve y con falta de alcance en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del
desarrollo de los trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado son suficientes para alcanzar el objeto del contrato, pero no afiaden valor sustancial al
conjunto de la oferta.

14

VSING INNOVA 2016 SOCIEDAD LIMITADA

El licitador expone de manera muy detallada y particularizada, la idoneidad, fortalezas y debi-
lidades que existen a la hora de redactar un proyecto. Presenta un apartado acertado y muy
pormenorizado en el que se valora la idoneidad, fortalezas y debilidades del desarrollo de los
trabajos propuestos.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

Puede verificar la integridad de este documento mediante la lectura del cédigo QR adjunto o mediante el acceso

a la direccion https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma indicando el cédigo de VERIFICACION
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3. Propuesta de programacion de los trabajos.
3.1. Organigrama de las funciones y cometidos del personal. De 0 a 4 puntos.

NO

EMPRESA

PUNT.

ACTIVIDADES DE CONSULTORIA TECNICA, INVESTIGACION Y SERVICIOS AVANZADOS SL

El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
del personal de manera adecuada.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

BEPEFA GESTION DE NEGOCIOS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA LABORAL

El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
del personal de manera adecuada.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

CONSULTORES DE INGENIERIA UG 21 SL

El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
del personal de manera adecuada.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

GESER INGENIEROS CONSULTORES SL

El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
del personal de manera adecuada.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.

GPYO INNOVA SL

El licitador presenta un organigrama basico en el que se recogen las funciones y cometidos del
personal de manera esquematica.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

GRUSAMAR INGENIERIA Y CONSULTING SL

El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
del personal de manera muy detallada.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

IDOM CONSULTING ENGINEERING ARCHITECTURE SAU

El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
del personal de manera muy detallada.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

Puede verificar la integridad de este documento mediante la lectura del cédigo QR adjunto o mediante el acceso

a la direccion https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma indicando el cédigo de VERIFICACION
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El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
del personal de manera muy detallada.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

INGENIERIA ATECSUR SL

El licitador presenta un organigrama basico en el que se recogen las funciones y cometidos del
personal de manera esquematica.

8 -
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.
PROASUR INGENIERIA CIVIL SOCIEDAD LIMITADA PROFESIONAL
El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
g |del personal de manera adecuada.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.
ROMA INGENIEROS CONSULTORES SL
El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
10 |delpersonal de manera adecuada.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.
TECNICAS GADES SL
El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
11 |del personal de manera adecuada.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.
TPF GETINSA EUROESTUDIOS SL
El licitador presenta un organigrama completo en el que se recogen las funciones y cometidos
12 |del personal de manera muy detallada.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.
TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA SLL
El licitador presenta un organigrama basico en el que se recogen las funciones y cometidos del
13 |personal de manera esquematica.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.
14 |VSING INNOVA 2016 SOCIEDAD LIMITADA
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3. Propuesta de programacion de los trabajos.
3.2. Programacion global, incluyendo todos los trabajos y plazo del contrato y valorando el
presupuesto parcial y acumulado. De 0 a 6 puntos.

No

EMPRESA PUNT.

ACTIVIDADES DE CONSULTORIA TECNICA, INVESTIGACION Y SERVICIOS AVANZADOS SL

El licitador presenta una programacion completa en la que se recogen de manera poco desa-
rrollada los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la licitacion. No se incluye
la valoracion del presupuesto parcial y acumulado o dicha valoracion es incorrecta.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

BEPEFA GESTION DE NEGOCIOS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA LABORAL

El licitador presenta una programacién completa en la que se recogen de manera poco desa-
rrollada los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la licitacion. No se incluye
la valoracidn del presupuesto parcial y acumulado o dicha valoracion es incorrecta.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

CONSULTORES DE INGENIERIA UG 21 SL

El licitador presenta una programacion muy completa en la que se recogen de manera ade-
cuada y desarrollada todos los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la
licitacién. Se incluye una valoracidn del presupuesto parcial y acumulado, siendo la misma co-
rrecta.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

GESER INGENIEROS CONSULTORES SL

El licitador presenta una programacion muy completa en la que se recogen de manera ade-
cuada y desarrollada todos los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la
licitacidn. Se incluye una valoracion del presupuesto parcial y acumulado, siendo la misma co-
rrecta.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

GPYO INNOVA SL

El licitador presenta una programacién basica en la que no se recogen todos los trabajos inclui-
dos en el contrato para el plazo indicado en la licitacion. Se incluye Unicamente una valoracién
del presupuesto parcial, siendo la misma correcta.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

Puede verificar la integridad de este documento mediante la lectura del cédigo QR adjunto o mediante el acceso
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GRUSAMAR INGENIERIA Y CONSULTING SL

El licitador presenta una programacion completa en la que se recogen de manera poco desa-
rrollada los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la licitacion. No se incluye
la valoracidn del presupuesto parcial y acumulado o dicha valoracién es incorrecta.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

IDOM CONSULTING ENGINEERING ARCHITECTURE SAU

El licitador presenta una programacion completa en la que se recogen de manera poco desa-
rrollada los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la licitacién. Se incluye
una valoracién del presupuesto parcial y acumulado, siendo la misma correcta.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

INGENIERIA ATECSUR SL

El licitador presenta una programacion completa en la que se recogen de manera poco desa-
rrollada los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la licitacion. Se incluye
una valoracién del presupuesto parcial y acumulado, siendo la misma correcta.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

PROASUR INGENIERIA CIVIL SOCIEDAD LIMITADA PROFESIONAL

El licitador presenta una programacion muy completa en la que se recogen de manera ade-
cuada y desarrollada todos los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la
licitacién. Se incluye una valoracion del presupuesto parcial y acumulado, siendo la misma co-
rrecta.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.
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ROMA INGENIEROS CONSULTORES SL

El licitador presenta una programacion muy completa en la que se recogen de manera ade-
cuada y desarrollada todos los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la
licitacion. Se incluye una valoracion del presupuesto parcial y acumulado, siendo la misma co-
rrecta.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

11

TECNICAS GADES SL

El licitador presenta una programacion muy completa en la que se recogen de manera ade-
cuada y desarrollada todos los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la
licitacidn. Se incluye una valoracidn del presupuesto parcial y acumulado, siendo la misma co-
rrecta.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.
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TPF GETINSA EUROESTUDIOS SL

El licitador presenta una programacion basica en la que no se recogen todos los trabajos inclui-
dos en el contrato para el plazo indicado en la licitacion. Se incluye una valoracién del presu-

12 | pyesto parcial y acumulado, siendo la misma correcta.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de la
oferta.
TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA SLL
El licitador presenta una programacién basica en la que no se recogen todos los trabajos inclui-
dos en el contrato para el plazo indicado en la licitacién. No se incluye la valoracidn del presu-
13 | puesto parcial y acumulado o dicha valoracién es incorrecta.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado son suficientes para alcanzar el objeto del contrato, pero no afiaden valor sustancial al
conjunto de la oferta.
VSING INNOVA 2016 SOCIEDAD LIMITADA
El licitador presenta una programacion completa en la que se recogen de manera poco desa-
rrollada los trabajos incluidos en el contrato para el plazo indicado en la licitacion. Se incluye
14

una valoracién del presupuesto parcial y acumulado, siendo la misma correcta.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.
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3. Propuesta de programacion de los trabajos.
3.3. Analisis del/de los caminos criticos. De 0 a 2 puntos.

NO

EMPRESA

PUNT.

ACTIVIDADES DE CONSULTORIA TECNICA, INVESTIGACION Y SERVICIOS AVANZADOS SL

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacion de los trabajos es cohe-
rente pero poco detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

BEPEFA GESTION DE NEGOCIOS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA LABORAL

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacion de los trabajos es cohe-
rente, completo y muy detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

CONSULTORES DE INGENIERIA UG 21 SL

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacidn de los trabajos es cohe-
rente pero poco detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.

GESER INGENIEROS CONSULTORES SL

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacidn de los trabajos es cohe-
rente, completo y muy detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

GPYO INNOVA SL

No se realiza un analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacion de los traba-
jos o el analisis de los mismos es insuficiente.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son insuficientes.

GRUSAMAR INGENIERIA Y CONSULTING SL

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacidn de los trabajos es cohe-
rente, completo y muy detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional
la oferta.

IDOM CONSULTING ENGINEERING ARCHITECTURE SAU

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacion de los trabajos es cohe-
rente pero poco detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.
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INGENIERIA ATECSUR SL

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacidn de los trabajos es cohe-
rente, completo y muy detallado.
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CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-

rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional

la oferta.

PROASUR INGENIERIA CIVIL SOCIEDAD LIMITADA PROFESIONAL

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacion de los trabajos es cohe-
9 |rente pero poco detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-

rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantesy algunas de ellas afiaden cierto valor

al conjunto de la oferta.

ROMA INGENIEROS CONSULTORES SL

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacion de los trabajos es cohe-
10 |rente, completoy muy detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-

rado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera excepcional

la oferta.

TECNICAS GADES SL

No se realiza un analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacion de los traba-
11 jos o el analisis de los mismos es insuficiente.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-

rado para alcanzar el objeto del contrato son insuficientes.

TPF GETINSA EUROESTUDIOS SL

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacién de los trabajos es cohe-
12 |rente pero poco detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-

rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor

al conjunto de la oferta.

TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA SLL

No se realiza un analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacidn de los traba-
13 |jos o el analisis de los mismos es insuficiente.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-

rado para alcanzar el objeto del contrato son insuficientes.

VSING INNOVA 2016 SOCIEDAD LIMITADA

El analisis del/de los caminos criticos existentes en la programacidn de los trabajos es cohe-
14 |rente pero poco detallado.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio valo-
rado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto valor
al conjunto de la oferta.
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4. Propuesta metodoldgica para la obtencion de permisos y autorizaciones. De 0 a 7 puntos.

NO

EMPRESA PUNT.

ACTIVIDADES DE CONSULTORIA TECNICA, INVESTIGACION Y SERVICIOS AVANZADOS SL

El licitador presenta una propuesta para la coordinacion con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencion de permisos, autorizaciones, etc. desarrollada pero con
alguna carencia, como la descripcion del tramite ambiental.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de
la oferta.

BEPEFA GESTION DE NEGOCIOS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA LABORAL

El licitador presenta una propuesta para la coordinacion con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencidon de permisos, autorizaciones, etc. coherente pero con
cierta falta de alcance, al estar desarrollado el apartado de forma muy resumida.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de
la oferta.

CONSULTORES DE INGENIERIA UG 21 SL

El licitador presenta una propuesta para la coordinaciéon con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencidn de permisos, autorizaciones, etc. esquematica y con muy
poco contenido,, con una relacién poco exhaustiva de posibles organismos a los que consultar
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas aiiaden cierto
valor al conjunto de la oferta.

GESER INGENIEROS CONSULTORES SL

El licitador presenta una propuesta para la coordinaciéon con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencién de permisos, autorizaciones, etc. muy bdésica y con
carencias. Gran parte del apartado se refiere a Estudios Informativos, que no son objeto de esta
licitacion.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado son suficientes para alcanzar el objeto del contrato, pero no afiaden valor sustancial
al conjunto de la oferta.

GPYO INNOVA SL

El licitador presenta una propuesta para la coordinacion con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencién de permisos, autorizaciones, etc. muy bdsica y con
carencias. El apartado es muy esquematico y contiene errores en la propuesta de tramitacion.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado son suficientes para alcanzar el objeto del contrato, pero no afiaden valor sustancial
al conjunto de la oferta.
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GRUSAMAR INGENIERIA Y CONSULTING SL

El licitador presenta una propuesta para la coordinacién con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencidn de permisos, autorizaciones, etc. muy basica y con
carencias. Indica, de forma muy breve, a qué organismos se solicitard informe, sin aportar mas
informacion.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado son suficientes para alcanzar el objeto del contrato, pero no afiaden valor sustancial
al conjunto de la oferta.

IDOM CONSULTING ENGINEERING ARCHITECTURE SAU

El licitador presenta una propuesta para la coordinacion con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencién de permisos, autorizaciones, etc. coherente y detallada,
describiendo bien la casuistica de las solicitudes a tramitar.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera
excepcional la oferta.

INGENIERIA ATECSUR SL

El licitador presenta una propuesta para la coordinacién con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencion de permisos, autorizaciones, etc. coherente y muy
detallada. Describe las autorizaciones necesarias en funcion de los tipos posibles de proyectos
e incluye descripcidon muy completa de los tramites necesarios.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera
excepcional la oferta.

PROASUR INGENIERIA CIVIL SOCIEDAD LIMITADA PROFESIONAL

El licitador presenta una propuesta para la coordinacion con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencidon de permisos, autorizaciones, etc. coherente pero con
cierta falta de alcance, ya que analiza de forma extensa los organismos y compaifiias con los que
habra que relacionarse, pero la exposicidn del trdmite ambiental no es correcta.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado para alcanzar el objeto del contrato son notables, afiadiendo gran valor al conjunto de
la oferta.
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ROMA INGENIEROS CONSULTORES SL

El licitador presenta una propuesta para la coordinacion con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencidn de permisos, autorizaciones, etc. coherente y detallada,
describiendo el procedimiento necesario de forma correcta y estableciendo un diagrama de
flujo para cada tipologia de proyecto.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera
excepcional la oferta.
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TECNICAS GADES SL

El licitador presenta una propuesta para la coordinacién con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencion de permisos, autorizaciones, etc. esquematica y con muy|

u poco contenido, definiendo de manera escueta la metodologia para la tramitacién. 2
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto
valor al conjunto de la oferta.

TPF GETINSA EUROESTUDIOS SL
El licitador presenta una propuesta para la coordinacién con otras administraciones,
12 tramitacion del expediente, obtencidn de permisos, autorizaciones, etc. esquematicay con muy )

poco contenido, identificando de forma breve los pasos a seguir en la tramitacidn.
CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado para alcanzar el objeto del contrato son interesantes y algunas de ellas afiaden cierto
valor al conjunto de la oferta.

TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA SLL

El licitador presenta una propuesta para la coordinacién con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencién de permisos, autorizaciones, etc. muy bdsica y con
13 |carencias, presentando un resumen de la estrategia de gestion de permisos y autorizaciones| 1
muy escueto.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado son suficientes para alcanzar el objeto del contrato, pero no afiaden valor sustancial
al conjunto de la oferta.

VSING INNOVA 2016 SOCIEDAD LIMITADA

El licitador presenta una propuesta para la coordinacién con otras administraciones,
tramitacion del expediente, obtencion de permisos, autorizaciones, etc. coherente y detallada,
describiendo de forma amplia la metodologia a seguir y los organismos y empresas a los que 6
consultar.

CONCLUSION: La calidad de lo ofertado y las aportaciones realizadas sobre el subcriterio
valorado para alcanzar el objeto del contrato son excelentes, enriqueciendo de manera
excepcional la oferta.
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Se adjunta a continuacién como anexo al presente informe la tabla resumen de valoracion.

LA COMISION TECNICA DE VALORACION

Maria Sacramento Toro Cardenas. Jefa de Servicio de Proyeccidn y Supervision. Direccién General
de Infraestructuras Viarias.

José Gamez Belmonte. Asesor Técnico. Direccidon General de Infraestructuras Viarias.

Rocio Gonzalez Gareta. Titulado Superior. Direccién General de Infraestructuras Viarias.
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TiTULO: REDACCION Y ACTUALIZACION DE PROYECTOS DE CONSTRUCCION PARA OBRAS DE CONSERVACION EN
LA RED DE CARRETERAS DE ANDALUCIA (8 LOTES). LOTE 8: REDACCION Y ACTUALIZACION DE PROYECTOS DE CONSTRUCCION PARA OBRAS DE CONSERVACION EN
LA RED DE CARRETERAS DE ANDALUCIA EN LA PROVINCIA DE SEVILLA.

EXPEDIENTE: 2025-269155 (07-SE-3118-0.0-0.0-PC)
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