Consejeria de Sanidad, Presidencia y
Emergencias

, Servicio Andaluzde Salud
Junta de Andalucia ervicloAndaluzde salu

MAGR/rgv

RESOLUCION DE LA DIRECCION GERENCIA DEL HOSPITAL UNIVERSITARIO
VIRGEN DE LAS NIEVES DE GRANADA DE ADJUDICACION DEL ACUERDO
MARCO CON UNA UNICA EMPRESA POR EL QUE SE FIJAN LAS CONDICIONES
DEL EXPEDIENTE DE CONTRATACION, TRAMITADO POR LOTES, PARA LA
PRESTACION DE SERVICIOS DE REDACCION DE ANTEPROYECTOS,
REDACCION DE PROYECTOS, DIRECCION DE OBRA Y COORDINACION EN
MATERIA DE SEGURIDAD Y SALUD PARA LOS CENTROS VINCULADOS A LA
CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA, MEDIANTE
PROCEDIMIENTO ABIERTO Y PRESENTACION ELECTRONICA DE OFERTAS

Expediente AMSE021-2025 (607/2025)

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Por Acuerdo de esta Direccion Gerencia de fecha 18/07/2025, se autorizé
la iniciacién del referido expediente, de acuerdo con lo establecido en el articulo 116 de
la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, con un Valor Maximo
Estimado de //11.962.783,64 €//.

SEGUNDO. - El expediente se rige por un Pliego Especifico de Clausulas
Administrativas Particulares, y su Cuadro Resumen y anexos han sido informados
favorablemente por la Asesoria Juridica Provincial con fecha 28 de septiembre de 2025.

TERCERQO. - Por Resolucion de la Direccién Gerencia del Hospital Universitario Virgen
de las Nieves, de fecha 30 de septiembre de 2025 se aprueba el expediente, el Pliego
de Clausulas Administrativas Particulares y el Pliego de Prescripciones Técnicas.

CUARTO. - El 8 de octubre de 2025 se publica el anuncio de licitacion en el DOUE y en
el Perfil del Contratante, siendo la fecha de vencimiento tras la ampliacion del plazo
inicial el 24 de noviembre 2025 a las 14.00 horas.

QUINTO. - En la sesion celebrada por la Mesa de Contratacion el 25 de noviembre de
2025, se comprueba que, segun consta en el Portal del Gestor del Sistema de
Relaciones Electronicas en materia de Contratacion (SIREC), han presentado ofertas
las empresas que a continuacion se relacionan, verificandose que la documentacion ha
sido presentada en plazo:

- UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

- UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES
- PLANHO CONSULTORES S.L.P.

- UTE BNKR VALNU NAVARRO

- UTE MOTRIL - METROPOLITANA

- UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

- UTE SAN CECILIO

- UTE MARCOS LOPEZ POLO VALNU
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Se realiza la apertura electrénica del Sobre "1" (Documentaciéon Acreditativa de los
requisitos previos) de la firma licitadora. La Mesa acuerda por unanimidad conceder
plazo de tres dias naturales a las firmas que a continuacién se relacionan para que
subsane la documentacion presentada, de conformidad con lo previsto en el articulo
141.2 LCSP:

- UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

- NON ARQUITECTOS SOCIEDAD LIMITADA

- UTE MOTRIL-METROPOLITANA

- UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP
- UTE MARCOS LOPEZ POLO VALNU

SEXTO. - En la Mesa de Contratacion, en sesion de fecha 3 de diciembre de 2025, se
abre la documentacién presentada por el licitador en el Portal del Gestor del Sistema de
Relaciones electrénicas en materia de contratacién (SIREC) y se acuerda, por
unanimidad, excluir a laempresa UTE MARCOS LOPEZ POLO - VALNU, por no aportar
la documentacion requerida y admitir al expediente al resto de empresas por subsanar
la documentacién requerida.

Seguidamente se procede a la apertura del sobre n°2 de licitacién electronica
(documentacién relativa a criterios de adjudicacion ponderables mediante juicios de
valor) presentado por el licitador en SIREC.

La Mesa acuerda, por unanimidad, remitir la documentacion electrénica contenida en
los sobres a la Comisién Técnica para la confeccion del preceptivo informe técnico.

SEPTIMO. - El 17 de diciembre se designan los miembros que componen la Comisién
Técnica y tras recibir los DACIs de los miembros propuestas se constituye la misma
para la confeccion del informe técnico de los criterios de adjudicacién de caracter no
automatico.

OCTAVO. - Con fecha 3 de marzo, el informe es remitido por la Comisién Técnica para
su aprobacioén en la siguiente sesion de la Mesa de Contratacion prevista para el 6 de
marzo.

Reunida la Mesa de Contratacion, en sesién de 6 de marzo de 2026, se da lectura del
resultado de la valoracion de la oferta técnica efectuada con criterios evaluables
mediante juicios de valor. En la misma sesion, el subdirector econémico-administrativo
presenta unas observaciones al informe de fecha 4 de marzo respecto de la valoracion
efectuada en los lotes 1y 2 del expediente.

Se adjuntan como anexos 1y 2 el informe técnico emitido por la Comision Técnica y las
observaciones realizadas por el subdirector econémico-administrativo.

En relacion con el lote 1, se plantea la posible existencia de variantes en la oferta
presentada por la UTE DIGEST-REDONDO Y TRUJILLO. Analizada dicha cuestiéon en
el seno de la Mesa, y tras las deliberaciones oportunas, se considera mayoritariamente
que no concurria presentacion de variantes.

Relativo al lote 2, a la vista de las consideraciones realizadas por el subdirector
econdémico-administrativo, la Mesa acuerda requerir a la Comisién Técnica que ha
elaborado el informe de valoraciéon de los criterios de adjudicacion de caracter no
automético, a los efectos de que aclaren los siguientes extremos:
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a) Respecto del criterio de adjudicacion 1 referente a la “idoneidad funcional y
calidad en el disefio”, en relacion a la oferta 2 (UTE BNKR-VALNU-NAVARRO),
aclaracioén respecto del cumplimiento de la obligacién establecida de: “Separacion fisica
de circuitos limpios y sucios, evitando cualquier cruce que pueda suponer un riesgo para
la bioseguridad o contribuir a infecciones nosocomiales’.

b) Respecto del criterio de adjudicacion 2 referente al “grado de definicion de la
propuesta’, aclaracién en relacién a la oferta 1 (PLANHO CONSULTORES) y oferta 2
(UTE BNKR-VALNU-NAVARRO) respecto de la aparente falta de coherencia entre la
valoracion realizada y su traslado a la puntuacion asignada.

Al ser un expediente cuyo objeto es la redaccion de anteproyectos, redacciéon de
proyectos y direccion de obra, la Comision técnica esta compuesta acorde a los criterios
de solvencia exigidos a los licitadores, por un arquitecto, un arquitecto técnico, dos
ingenieros y un ingeniero industrial. No obstante a la vista de las observaciones
planteadas, y como quiera que en el lote 2 la propuesta arquitecténica es sobre un
Bloque Quirurgico, la Mesa considera preciso también solicitar asesoramiento a distintos
profesionales del ambito quirdrgico del Hospital Universitario Virgen de las Nieves
(anestesidlogo, facultativos especialistas de area de alguna especialidad quirdrgica o
médico-quirurgica, y enfermera de quiréfano) para que asesoren a la Mesa de
contratacion en relacién a la idoneidad funcional de las distintas ofertas presentadas en
el lote 2.

NOVENO. - El 24 de marzo se reciben las aclaraciones de la Comision Técnica,
recibiendo el informe de los profesionales sanitarios el dia 27 de marzo.

La Mesa de Contratacion, citada el 27 de marzo de 2026, debido al niumero de temas a
tratar, continua con el orden del dia el 30 de marzo de 2026, tratando este expediente
en la segunda sesién. En la misma fecha, el 30 de marzo, el subdirector econémico-
administrativo presenta unas observaciones a la aclaracién del informe de la Comisién
Técnica.

Por la Mesa de Contrataciéon se analizan las aclaraciones emitidas por la Comision
Técnica, asi como las observaciones a las mismas que realiza el subdirector econémico-
administrativo. A continuacién, se analiza el informe emitido por los profesionales
sanitarios del Hospital Universitario Virgen de las Nieves, en concreto por la directora
de enfermeria (enfermera de quiréfano), la jefa de servicio de anestesia y dos
subdirectoras médicas de especialidades quirurgica (cirugia toracica) y médico-
quirurgica (ginecologia y obstetricia), en relacion a la idoneidad funcional del bloque
quirurgico.

Tras el andlisis de los tres documentos la mesa acuerda:

a) Excluir al licitador UTE VALNU-BNKR-NAVARRO en el lote 2, asumiendo la
valoracién llevada a cabo por la Comisiéon Técnica para los otros dos licitadores.
Partiendo de la premisa que el Plan Funcional recogido en el Anexo Il del PPT es una
“distribucién funcional tipo por planta (quiréfanos 1y 2)”, la distribucién de la misma
puede modificarse en cuanto a espacios y dimensiones, pues incluso algunas
dependencias no tienen superficies indicadas. Pero lo que si debe cumplirse son el resto
de aspectos indicados. Del informe emitido por los profesionales sanitarios del Hospital
Universitario Virgen de las Nieves se concluye que la oferta del licitador UTE VALNU-
BNKR-NAVARRO, no puede aceptarse por las razones que indica en dicho informe que
se dan reproducidas. Ademas, como se recogen en las observaciones del subdirector
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econdmico-administrativo, en dicha oferta hay una contradiccion irresoluble, que de
acuerdo con el Anexo 1 del Cuadro Resumen es causa de exclusion.

Se adjuntan como Anexo 3 la aclaracién de la Comisién Técnica, Anexo 4 el informe de
los profesionales sanitarios del HUVN y Anexo 5 las observaciones del subdirector
economico-administrativo.

Como consecuencia de dicha exclusion, la Mesa acuerda mantener la ponderacion y
valoracién relativa efectuada por la Comision Técnica respecto de las dos ofertas
restantes en el lote 2 y asumir la valoracién realizada por la Comisiéon Técnica en el resto
de los lotes del expediente. Ello supone la exclusiéon de los licitadores UTE SAN
CECILIO en la oferta presentada para el lote 1 y UTE MOTRIL-METROPOLITANO en
la oferta presentada para el lote 4, por no aportar, como se refleja en el informe técnico,
la siguiente documentacién obligatoria indicada en el apartado 6.4.1.1. del PCAP. En
concreto no aportan:

“Apartado 1. Descripcion detallada de la estructura, procedimientos, equipo
humano y organizacion del area de produccion y administrativa que la Empresa pone a
disposicién del 6rgano de contratacion para afrontar las actuaciones que se le
encomienden. Dicha declaracion sera vinculante durante la ejecucion del contrato, tanto
para la redaccion del proyecto como para la direccion de las obras”.

DECIMO. - En la sesion de la Mesa de Contratacion de fecha 8 de abril de 2026, se
procede a la apertura electrénica del sobre n°3 (oferta econémica y de las proposiciones
evaluables mediante utilizacion de formulas) de las firmas admitidas.

UNDECIMO. - Se reline nuevamente la Mesa de Contratacion, en sesién de 10 de abril
de 2026, en la que se da lectura del informe de criterios automaticos, mostrando la Mesa
por unanimidad la aprobacién de su contenido, por aplicar los que rigen en la
adjudicacion de este expediente.

Se adjunta como Anexo 6 el informe de criterios de adjudicacion de caracter automatico
y como Anexo 7 el cuadro de valoracién con la puntuacion final.

A continuacién, la Mesa acuerda, por unanimidad, proponer al 6rgano de contratacién
ADJUDICAR este expediente a las firmas siguientes, previa acreditacién del
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 150 LCSP, por haber obtenido la mayor
puntuacién en la valoracion de los criterios de adjudicacion:

Empresa Lotes
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 1,3
PLANHO CONSULTORES SLP 2,5
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 4

El Organo de Contratacién, con fecha 15 de abril de 2026, procede a requerir a las
empresas propuestas como adjudicatarias para que, en el plazo de diez dias habiles a
contar desde el siguiente a la publicacién del requerimiento en el Perfil del Contratante,
aporte la documentacion acreditativa de la capacidad, solvencia y ausencia de
prohibiciones de contratar.

DUODECIMO. - En la Mesa de Contratacion, en la sesién de 30 de abril de 2026, se
analiza la documentacién presentada por las empresas propuestas como adjudicatarias,
advirtiéndose defectos de forma, y acordando requerir nuevamente a las firmas para
gque subsanen la documentacion presentada en el plazo de tres dias naturales, al
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amparo del articulo 141.2 LCSP y el punto 7.5 del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares.

El Organo de Contratacion cursa el referido requerimiento con fecha 4 de mayo.

DECIMO TERCERO. - La Mesa de Contratacién en sesién celebrada el dia 11 de mayo,
verifica que la documentacién aportada por las empresas es conforme a la requerida.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
|

La Direccién Gerencia del Hospital Universitario Virgen de las Nieves de
Granada por delegacion de competencias de la Direccion Gerencia del Servicio Andaluz
de Salud mediante Resolucion de 20 de enero de 2022, publicada en el BOJA num. 22,
de 2 de febrero, como 6rgano de contratacién de la Central Provincial de Compras de
Granada, tiene la facultad de celebrar contratos administrativos con el limite de los
créditos que se le asigne en su presupuesto y en el ambito provincial.

De acuerdo con lo determinado en los articulos 131.2 y 156 de la Ley 9/2017, de
Contratos del Sector Publico, de 8 de noviembre, la forma de adjudicacion del presente
expediente es el PROCEDIMIENTO ABIERTO.

El articulo 151.1. de la Ley 9/2017, de Contratos del Sector Publico, de 8 de
noviembre, determina que “la resolucién de adjudicacion debera ser motivada y se
notificaré a los candidatos y licitadores, debiendo ser publicada en el perfil de
contratante”.

v

La clausula 5.2 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares respecto a la
Unién Temporal de Empresas indica que ‘como medio de prueba preliminar de la
capacidad y solvencia y ausencia de prohibiciones para contratar cada uno de los
componentes de las uniones temporales debera presentar de manera individualizada una
declaracion responsable mediante el Documento Europeo Unico de Contratacion (DEUC),
aportandose adicionalmente el compromiso de constituir la unién temporal, conforme al
modelo Anexo Il del Pliego.”

\

La clausula 6.4.1.1. del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares relativo a
la Memoria Técnica determina que:

“La persona licitadora deberé incluir en este sobre un indice de los lotes a que licite
y contener exclusivamente la documentacion de la Memoria Técnica donde se desarrollara
la oferta relativa a los criterios de valoracion de caracter no automéatico. La Memoria
Técnica debe permitir la realizacion del analisis de los aspectos que se indican en la
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clausula 7.4.1 relativos a los criterios de adjudicacion de caréacter no automatico y estara
estructurada en los siguientes apartados:

Apartado 1: Descripcion detallada de la estructura, procedimientos, equipo humano y
organizacion del area de produccion y administrativa que la Empresa pone a disposicion
del 6rgano de contratacién para afrontar las actuaciones que se le encomienden. Dicha
declaracion seré vinculante durante la ejecucion del contrato, tanto para la redaccion del
proyecto como para la direccién de las obras.

Apartado 2: Memoria Técnica donde se desarrollan los criterios de adjudicacion de caréacter
no automaético que se indican en el apartado 7.4.1 de este P.C.A.P’

Vi

El punto 2 del apartado 7.4.3. del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
y el Anexo 1 del Cuadro Resumen, referentes a los criterios de adjudicacién indican que:

“En todo caso se excluiran las ofertas en los siguientes supuestos:

- Propuestas que resulten invaluables debido a su escaso grado de definicion, o debido a
la presentacion de documentacion con carencias insalvables o contradicciones
irresolubles.

- Propuestas que resulten inviables debido al incumplimiento de algin parametro basico
de la normativa urbanistica, tal como la edificabilidad, ocupacion, alturas o separaciones a
linderos.

- Propuestas que resulten inaceptables debido al incumplimiento del programa funcional
en cuanto al numero o las dimensiones de las dependencias basicas establecidas en el
mismo, entendiendo por dependencias basicas las consultas y salas de exploracion, las
salas de extracciones, de curas, de yesos y de vacunas, y, en su caso, las salas de
diagndstico y las salas de rehabilitacion.”

Vi

El apartado 7.1.1 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares establece en
relacién a la documentacion contenida en el sobre nimero 1 relativo a la documentacién
personal que “si la mesa observase defectos u omisiones subsanables, lo comunicara a
través de medios electrénicos a través de SIREC-Portal de Licitacién Electrénica y lo hara
publico a través del perfil de contratante del 6rgano de contratacion, concediéndose un
plazo de tres dias naturales para que las personas licitadoras los corrijan o subsanen
presentando la documentacién que proceda a través del SIREC-Portal de Licitacion
Electronica, ante la propia mesa de contratacion, bajo apercibimiento de exclusion
definitiva de la persona licitadora si en el plazo concedido no procede a la subsanacion de
dicha documentacion”.

En base a estos Antecedentes de Hecho y Fundamentos de Derecho, esta
Direccién Gerencia adopta la siguiente
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ADJUDICAR el ACUERDO MARCO CON UNA UNICA EMPRESA POR EL QUE SE
FIJAN LAS CONDICIONES DEL EXPEDIENTE DE CONTRATACION, TRAMITADO
POR LOTES, PARA LA PRESTACION DE SERVICIOS DE REDACCION DE
ANTEPROYECTOS, REDACCION DE PROYECTOS, DIRECCION DE OBRA Y
COORDINACION EN MATERIA DE SEGURIDAD Y SALUD PARA LOS CENTROS
VINCULADOS A LA CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA,
MEDIANTE PROCEDIMIENTO ABIERTO Y PRESENTACION ELECTRONICA DE
OFERTAS, objeto del presente expediente num. AMSE021-2025 (607/2025), por un valor
estimado //11.962.783,64 €// con el siguiente detalle, segun el Anexo 7 indicado.:

RESOLUCION

Lotes Empresa Valor Maximo Estimado
1 UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 2.049.090,91 €
2 PLANHO CONSULTORES SLP 3.800.000,00 €
3 UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 1.133.329,09 €
4 UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 1.786.570,91 €
5 PLANHO CONSULTORES SLP 3.193.792,73 €
11.962.783,64 €

Contra la presente Resolucién, que agota la via administrativa, cabe interponer
potestativamente el recurso especial en materia de contratacion a que se refiere el articulo
44 de la Ley 9/2017, de Contratos del Sector Publico, de 8 de noviembre, ante el Tribunal
Administrativo de Recursos Contractuales de la Junta de Andalucia en el plazo de quince
dias habiles a contar a partir del dia siguiente a aquel en que se remita la notificacion de
esta Resolucién. Ello sin perjuicio de interponer directamente recurso contencioso-
administrativo en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente a aquel en que se
reciba la notificacion de esta Resolucién, de acuerdo con el articulo 46 de la Ley 29/1998,
de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

LA DIRECTORA GERENTE
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1.- OBJETO.

El presente informe tiene como objeto evaluar técnicamente las ofertas presentadas para el Acuerdo
Marco con una unica empresa por el que se fijan las condiciones del expediente de contratacion, tramitado por
lotes, para la prestacién de servicios de redaccion de anteproyectos, redaccion de proyectos, direccion de obra
y coordinacion en materia de seguridad y salud para los centros vinculados a la Central Provincial de Compras
de Granada, segun los criterios definidos en el Pliego de Clausulas Administrativas particulares y su Cuadro

Resumen.

2.- DESCRIPCION DE LOS LOTES / OFERTAS ADMITIDAS / OFERTAS NO ADMITIDAS.

DESCRIPCION DE LOS LOTES
LOTE 1 OBRAS DEL HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICO SAN CECILIO
LOTE 2 | OBRAS DEL HOSPITAL UNIVERSITARIO VIRGEN DE LAS NIEVES Y DEL CTTC DEL GRANADA
LOTE 3 OBRAS DEL AREA DE GESTION SANITARIA NORDESTE DE GRANADA
LOTE 4 OBRAS DEL AREA DE GESTION SANITARIA SUR DE GRANADA
LOTE 5 OBRAS DEL DISTRITO SANITARIO GRANADA-METROPOLITANO

Las ofertas admitidas a informe técnico son:

N2 OF. LICITADOR LOTE1 | LOTE2 | LOTE3 | LOTE4 | LOTE S
OFERTA 1 PLANHO CONSULTORES S.L.P. X X X
OFERTA 2 UTE BNKR VALNU NAVARRO X
OFERTA 3 | UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO X X

UTE INGHO + CUENCA MONTES
OFERTA 4 ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP X X
UTE NON ARQUITECTOS SLU Y
OFERTA 6 ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES X
Oferta excluida con caracter previo a la apertura del sobre nimero 2:

N2 OF. LICITADOR LOTE1 | LOTE2 | LOTE3 | LOTE4 | LOTES
OFERTA 8 UTE MARCOS-VALNU X
Las ofertas no admitidas a informe técnico son:

N2 OF. LICITADOR LOTE1 | LOTE2 | LOTE3 | LOTE4 | LOTES
OFERTA 5 UTE MOTRIL - METROPOLITANA X X

OFERTA 7 UTE SAN CECILIO X




Se propone la exclusion de las Ofertas num. 5y 7 por los siguientes motivos:

Motivo de Exclusion: OFERTA 5

Con caracter previo a la valoraciéon de las ofertas presentadas se ha comprobado el cumplimento de las
exigencias establecidas en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y en el Pliego de Prescripciones
Técnicas, observandose que el licitador OFERTA 5 “UTE MOTRIL - METROPOLITANA” no aporta la siguiente
documentacién obligatoria indicada en el apartado 6.4.1.1. PCAP, por lo que debe excluirse sin valorar su

oferta. No aporta:

o Apartado 1. Descripciéon detallada de la estructura, procedimientos, equipo humano y
organizacion del area de produccién y administrativa que la Empresa pone a disposicion del
organo de contratacion para afrontar las actuaciones que se le encomienden. Dicha declaracion
sera vinculante durante la ejecucion del contrato, tanto para la redaccion del proyecto como

para la direccién de las obras.

Debe excluirse sin valorar sus ofertas.

Motivo de Exclusién: OFERTA 7

Con caracter previo a la valoracion de las ofertas presentadas se ha comprobado el cumplimento de las
exigencias establecidas en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y en el Pliego de Prescripciones
Técnicas, observandose que el licitador OFERTA 7 “UTE SAN CECILIO” no aporta la siguiente documentacion

obligatoria indicada en el apartado 6.4.1.1. PCAP, por lo que debe excluirse sin valorar su oferta. No aporta:

o Apartado 1. Descripcion detallada de la estructura, procedimientos, equipo humano y
organizacion del area de produccion y administrativa que la Empresa pone a disposiciéon del
organo de contratacion para afrontar las actuaciones que se le encomienden. Dicha declaracién
sera vinculante durante la ejecucion del contrato, tanto para la redaccion del proyecto como

para la direccion de las obras.

Debe excluirse sin valorar su oferta.

Motivo de Exclusion: OFERTA 8

No se puede valorar su oferta al haber sido excluido por la Mesa de Contratacion por no subsanar la
documentacién personal contenida en el sobre numero 1, motivo por el que ni siquiera se ha abierto la oferta

técnica contenida en el sobre nimero 2.
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3.- CRITERIOS TECNICOS DE ADJUDICACION.

MEMORIA TECNICA - CRITERIO DE VALORACION NO AUTOMATICA (Ponderacién de 0 a 48 puntos —
Umbral minimo 24 puntos).

Se valorara la documentacion técnica para la prestacion del servicio que supere los minimos
establecidos en el Pliego de Prescripciones Técnicas (PPT) y que incluya al menos los siguientes apartados,

en relacion a dicho PPT.

Propuesta arquitecténica (de 0 a 48 puntos)

1.- Idoneidad funcional y calidad en el disefio (ponderacion hasta 10 puntos)

Se valorara la idoneidad funcional, tanto de las dreas que compongan la propuesta como la relacién
entre ellas, el cumplimiento dimensional del programa funcional, la adecuacion de las circulaciones
internas, la calidad en el disefio arquitecténico e imagen final, racionalidad en las soluciones
arquitectonicas y constructivas...

2.- Grado de definicién de la propuesta (ponderacion hasta 8 puntos)

Se valorara que la documentacion presentada justifique adecuadamente, con claridad, precision y
coherencia documental, asi como la presentacion de esquemas de zonificacion de las diferentes areas
funcionales del edificio, esquemas de circulaciones y vistas en tres dimensiones de la propuesta, entre
otros...

3.- Optimizacién de la ejecucién que permita el mantenimiento de la actividad asistencial durante la actuacién

a realizar (ponderacion hasta 8 puntos)
Se valoraran las propuestas formuladas por los licitadores que garanticen la continuidad de la actividad
asistencial durante la ejecucion de la obra.

4.- Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones (ponderacion hasta 8 puntos)

Se valorara la mejora respecto del disefio de las instalaciones, la utilizacién de energias eficientes, y
renovables, la medida de gestion eficiente de las instalaciones, el ahorro en el consumo de agua, la
calidad del ambiente interior, medidas relacionadas con el uso de la energia y el mantenimiento de la
atmosfera...

5.- Implantacion e integracion en el entorno e infraestructuras existentes (ponderacion hasta 6 puntos)

Se valorara la integracion del proyecto en el entorno y su adaptacion o mejora de las infraestructuras
existentes, asi como las previsiones en cuanto a accesibilidad, accesos rodados, conexiones con las
infraestructuras y servicios colindantes y cumplimiento de normativa urbanistica, de Patrimonio
Histérico y otras normativas...

6.- Mantenimiento posterior del edificio (ponderacion hasta 6 puntos)




Se valorardan medidas asociadas al mantenimiento de instalaciones a considerar en el disefio del
edificio, medidas de mejora en el consumo energético con actuaciones en instalaciones o medidas
activas, medidas respecto al disefio de instalaciones y a la gestion del edificio...

7.- Gestion y control de las instalaciones (ponderacion hasta 2 puntos)

Se valoraran los criterios de disefo para la gestion de las instalaciones, criterios de monitorizacion y
gestiéon de la informacidn para la obtencidn de lineas base y registros para cumplimientos normativos,

el analisis del control de consumos...

4.- PROCESO DE VALORACION DE OFERTAS.

Consideracion inicial

Para la valoracion de las propuestas se requiere, de acuerdo a la adenda del dia 24 de octubre de 2025
complementaria al acta de la reunién informativa previa con los licitadores, la presentacion de las mismas a
nivel de ANTEPROYECTO y para cada lote se aportan en el pliego UN PROGRAMA FUNCIONAL y UN PLANO
DE ESTADO ACTUAL COMO ZONA DE ACTUACION, asi como las aclaraciones y comentarios realizados en
la visita programada para este lote, informacidon que permitira valorar la adecuaciéon de la intervencién
propuesta. Por tanto, aspectos que excedan del nivel de presentacion requerido (Anteproyecto), podran servir
para aclarar algunos aspectos de las propuestas, pero en ningin caso pueden considerarse en las valoraciones
a asignar a cada propuesta.

Durante la valoracién de las diferentes ofertas, podran aportarse las imagenes mas representativas de las
mismas.

Particularidad Lotes n® 3 y n® 4. Al concurrir al proceso de licitacion de ambos lotes un solo licitador, al

aplicar el factor de utilidad a la Unica admitida la misma obtendra la maxima puntuacion.

Con anterioridad a la valoraciéon, se ha comprobado que todas las ofertas admitidas aportan la
informaciéon minima exigida en el PPT.

Para la evaluacién de las ofertas se ha aplicado el método del factor de utilidad, que valora cada
oferta en funcién de su comparacion con el resto. El procedimiento consiste en valorar para cada criterio las
distintas ofertas entre si. Una oferta podra valorarse comparativamente respecto a otra en un criterio mediante:
1-08-0,6-0,5-0,4-0,2 -0 puntos. De la suma de puntos obtenida por comparacion se obtienen las
puntuaciones sobre 1.

La puntuacién conseguida por una oferta es la suma de las puntuaciones obtenidas en cada uno de los
criterios, a excepcion de aquellas ofertas que no aporten informacion relativa a un criterio que obtendran una

puntuacion parcial de 0.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA

6



Para ilustrar este método se adjunta un ejemplo:

[CRITERIO A
[X]-[1] .
. VALORAR] Las ofertas se comparan entre si, y entre
Una puntuacion de 0,8 supone que \ b dol
A A ambas suman 1 punto, siendo las
esta oferta mejora notablemente a PUNTUACION MAXIMA 10 ! pu !
puntuaciones posibles: 0, 0.2, 0,4, 0.5, 0.6,
la que se compara. En este caso la PUNTOS
. + 0.8y1.
OF1 es bastante mejor que la OF2. | OF1 OF2 OF3
En esta casilla se suman los — [OF1 X 0,20 0,40 La oferta que mas puntos obtiene en
resultados parciales de la OF2 \0,80 X 0,80 la casilla SUMA obtiene la maxima
comparacién de ofertas. OF3 0.60 0.20 X/ puntuacidn del criterio y el resto
obtiene un resultado inversamente
Suma: 1,40 | 0,40 1,50 ) .
proporcional al primer evaluado.
PUNTOS 10,00 | 2,86 8,57
[1:0] A es mucho mejor que B
B es mucho peor que A
0.8.02] A esmejor que B
o e B espeor que A
[0.5:0.5] A essimilaraB
Bessimilara A
[0.40.6 A es algo peor que B
o e B es algo mejor que A
p:1] A es mucho peor que B
B es mucho mejor que A
0+0,2=0,2
1+0,8 = 1,80
0,2+0,8 = 1,00

[0,8;0,2]

»
»




A

5.- PROCESO DE VALORACION LOTE 1 (OBRAS DEL HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICO

SAN CECILIO).
Ne OF. LICITADOR LOTE 1
OFERTA 1 PLANHO CONSULTORES S.L.P. X
OFERTA 3 UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO X

5.1.- CRITERIOS NO AUTOMATICOS DE VALORACION DE OFERTAS. LOTE 1.

OFERTA 1: PLANHO CONSULTORES SLP
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DURACION

CAMAS DISPONIBLES

INICIAL 28
FASE 1A 2,5 MESES 28
FASE 1B 1,5 MESES 20

20 6,5 MESES
FASE 2 2 MESES O e
FASE 3 3 MESES 20
FINAL 9 MESES 25



OFERTA 3. UTE REDONDO Y TRUJILLO+DISSENY

ESQUEMA 10. ACCESOS Y RECORRIDOS
ESQUEMA 7. ALTERNATIVA 3

= n;0/000l0

Bl |
——|'E A =

i &

ZONA DE CAMAS AMPLIADA

LOCALES DE APOYO CLINICO

VESTUARIOS

NUEVA PREPARACION DE PACIENTES Y ANESTESIA
=p  CIRCUITO PACIENTES QUIROFANO — REA — HOSPITALIZACION
== CIRCUITO PROFESIONALES BQ
e CIRCUITO PACIENTE QUIRURGICO

PREPARACION-TRANSFER

E> ACCESO DE PACIENTES

=) EVACUACION INCENDIOS

€—> ACCESO ALMACEN Y MANTENIMIENTO
«—3 PASILLO GENERAL

!..

g

CONTROL DE ZONA DE REANIMACION ZONA DE REANIMACION
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| UNIDAD REANIMACION.(U.R.P.A]

CIRUGIA
T —— e

4meses |15 boxes REAURPA

4 meses

PLAZO PREVISTO DE OBRA 7 meses

HHH]

CRITERIO 1.- Idoneidad funcional y calidad en el diseiio (ponderacién hasta 10 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Idoneidad funcional. Hace una descripcion detallada de las areas y sus circuitos, la ilustra con esquemas

graficos.

Propone el crecimiento de la unidad hacia la fachada norte, manteniendo el corredor general de acceso al
bloque quirurgico y limitando el corredor de sucio al ambito estricto del area quirdrgica. Este esquema preserva
la segregacion de circuitos entre el limpio y sucio, actuando sobre dos recintos de instalaciones, incorporando
a la unidad parte de los espacios del casetdon. A priori puede resultar mas idéneo, pero la solucién planteada
es inviable pues sacrifica los dos casetones, actualmente con instalaciones y paso de conductos a través de
ellos. Da acceso directamente mediante una puerta en contacto con el exterior del edificio, haciendo muy
posible la contaminacién ambiental de la zona en cada apertura de puerta con los patios de conducciones de
instalaciones existentes (agua y aire de climatizacion), imprescindibles para su mantenimiento. EI movimiento
por la zona del personal de mantenimiento y el acceso a los patios se complica en exceso, pues comunica zona
limpia y sucia mediante una sola puerta. La eliminacién de los casetones que dan acceso a los patios de
instalaciones infiere notablemente en las futuras remodelaciones del resto de plantas, debiendo de invadir la
zona de REA en el caso de tener que acceder a dichos patios, con la consiguiente contaminacién de la zona
limpia.
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Apuesta por una unidad mas abierta, organizada en torno a un unico control central, con buena visibilidad hacia
la zona de camas lo que optimiza el control visual y/o supervision del conjunto, mejora la eficiencia operativa
del personal, y permite una asignacion flexible de camas entre Reanimacion y URPA, facilitando la adaptacion
a picos de demanda, cambios en la complejidad asistencial y una gestién mas dinamica de los recursos sin
necesidad de modificaciones estructurales.

Plantea recuperar la luz natural en la fachada norte, manteniendo el corredor limpio de acceso y restringiendo
el corredor sucio al ambito quirdrgico, manteniendo y preservando asi la segregacién de circuitos y el
funcionamiento actual de quiréfanos.

Mantiene el modelo actual limpio-sucio, que es un modelo muy garantista, por la clara diferenciacién entre
circuitos y la seguridad que ofrece al evitar cruces sucio-limpio.

Asimismo, aunque la solucién favorece una mayor apertura visual y control centralizado, la configuracion
propuesta implica que determinadas circulaciones vinculadas a nucleos de servicio y ascensores puedan
atravesar o apoyarse en la zona limpia de REA, lo que introduce posibles interferencias funcionales respecto
al modelo actual de funcionamiento del bloque quirdrgico.

El impacto de la intervencidn, obra e instalaciones, es menor que la propuesta contenida en la Oferta 3, al

mantener circuitos y los locales del personal en su situaciéon actual, pero no se justifican ciertos aspectos
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necesarios en dicha valoracién, como por ejemplo: la adaptacién de los paneles de aislamiento que con la
distribucion propuesta no describen su ubicacion final ni la fase de traslado de los mismos; la modificacion de
la sectorizacion vertical y horizontal de incendios que plantean (eliminacion de muros Cl y creacion de otros

nuevos y actuaciones generales en los sistemas activos y pasivos ClI)....

Cumplimiento dimensional del programa funcional: Cumple con las dotaciones recogidas en el programa
funcional y aporta algunos espacios extra de almacenaje, sin embargo, el local de sucio propuesto dispone de

un espacio muy ajustado.

Se indica incremento del nimero de camas actuales, de 23 a 24. Segun planimetria aportada en Anexo Il, en
el estado actual se dispone de 23 camas. Y segun se vio durante la visita, y por indicacion del personal
responsable de la unidad, cuentan con 10 camas para pacientes de larga estancia y 13 de despertar, por lo

que la propuesta en esta oferta solamente mejora en 1 cama, dos menos que indicado en la Oferta 3.

Adecuacion de las circulaciones internas. La propuesta mantiene el esquema de circulaciones actual, con
pasillo general limpio para acceso al Bloque quirurgico y reanimacion segregado del pasillo sucio, que se recorta

haciéndolo coincidir con el bloque quirurgico al cual sirve.

Aunque segrega los circuitos entre los dos pasillos existentes actualmente, el planteamiento no permite que se
respeten los circuitos actuales en quiréfanos, ya que utiliza como pasillo de servicios la propia zona limpia de
REA vy su control como paso hacia el nucleo de ascensores de servicios (limpieza, cocina, mantenimiento,
logistica). Los ascensores existentes a la derecha de los quiréfanos, en el plano son exclusivos para uso de
pacientes que vienen de urgencias y no tienen conexién directa con el pasillo del s6tano desde donde se accede

a los recintos de los servicios generales comentados.

La nueva REA cuenta con dos accesos al pasillo general, diferenciados para URPA y Reanimacién. Ademas,

cuenta con un tercer acceso directo al corredor central.

Calidad en el disefio arquitecténico e imagen final. La propuesta aprovecha la luz natural de la fachada
norte, principalmente para los puestos de REA.

Establece una serie de mejoras encaminadas a la humanizacién de los espacios, asi como otras mejoras a

nivel de higiene, seguridad y accesibilidad.

Racionalidad en las soluciones arquitectonicas y constructivas. Se aporta descripciéon detallada de

soluciones constructivas y materiales considerando que estan optimizadas para el uso hospitalario.
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La eliminacion de los locales adscritos a los patios de instalaciones, sin aportar una comunicacion o acceso
alternativa a estos patios, invalida la propuesta en su concepto por ser inviable desde el punto de vista de

mantenimiento del servicio, no solo en la planta actual, sino al resto de plantas y futuras actuaciones.

OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Idoneidad funcional. Hace una descripcion detallada de las areas y sus circuitos, y las ilustras con esquemas

graficos.

Plantea una reforma de ampliaciéon que ocupa el actual pasillo general de acceso al bloque quirtrgico hasta la
fachada Sur, proponiendo una modificacién en el doble circuito quirdrgico para que el actual pasillo de sucio
pase a ser pasillo general. Unifica el limpio-sucio en una unica circulacion, para asi satisfacer los requisitos de

llevar al maximo las camas de pacientes REA (larga estancia) a la zona con entrada de luz natural.

-1 UNIDAD REANIMACION.(URP.

=
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La reanimacion se divide en dos zonas claramente diferenciadas, la Reanimacion al Sur y la URPA (pacientes
de corta estancia) en la zona interior. Dispone de dos controles independientes y la zona de apoyos se
localizan en el lado de la URPA.

Plantea recuperar la luz natural en la fachada sur, desplazando la banda de locales del personal a la fachada
norte, lo que introduce un cambio en la estructura funcional pasando de doble pasillo (limpio-sucio) a pasillo
unico comun, debiendo ajustarse el funcionamiento del bloque quirdrgico a protocolos muy estrictos para no

comprometer las condiciones de asepsia y seguridad e higiene.
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- Diferencia los espacios entre la REA y URPA incorporando dos controles diferentes para REA y URPA,
algo que desde el propio servicio asi lo dejé indicado como objetivo prioritario de la reforma.
- Elimpacto de la intervencién (obra e instalaciones) extiende el area de actuacion a la banda de locales

de personal.

Cumplimiento dimensional del programa funcional. Cumple integramente con las dotaciones recogidas en

el programa funcional.

Incrementa el nimero de camas actuales de 21 a 26. La reanimacion cuenta con 12 puestos y la URPA con
14. Cuenta con dos boxes de aislamiento. Cumple con el requisito de sectorizacion entre URPA y REA, tanto a
nivel fisico como a nivel ambiental mediante la incorporacion de elementos de apertura y cierre (puertas

automaticas).

Segun se recoge en la planimetria aportada en el Anexo Il (Plan Funcional), en el estado actual de la zona de
actuacion se disponen de 23 camas. Y segun se vio durante la visita, y por indicacion del personal responsable
de la unidad, cuentan con 10 camas para pacientes de larga estancia y 13 de despertar, por lo que la propuesta

en esta oferta mejora en 3 camas.

Adecuacion de las circulaciones internas. La propuesta cambia el esquema existente en las areas
quirurgicas basadas en una clara segregacion de los circuitos limpios y sucios a un modelo de pasillo Unico

donde confluyen tanto el acceso al bloque quirdrgico como la salida de material contaminado.

La unidad queda configurada en torno a dos controles ubicados en una posicidn central. El personal de REA y

URPA tienen controles contiguos pero separados.

Los espacios de circulaciéon son amplios a excepcién del pasillo hacia el almacén general. La posicion del sucio

permitiria un segundo acceso a la circulacién general que es facil implementar.

La circulacién del personal desde o hacia otras zonas (quiréfanos, despachos, casetones, vestuarios, locales
de limpieza, ascensores de servicios...) nunca transitan por el interior de la zona limpia, como si ocurre en la
Oferta 1. No sacrifica locales exclusivos de mantenimiento ni sus accesos, como ocurre en la propuesta de la
Oferta 1.

Calidad en el disefo arquitectonico e imagen final. La propuesta aprovecha la luz natural de la fachada sur
y dispone de elementos de proteccion solar mediante lamas verticales que, aunque no forman parte del lenguaje

arquitectonico del edificio, protegeran del exceso de radiacion solar en los meses de verano.
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Genera unos “falsos patios” mediante imagenes vegetales y apoyo de iluminacién LED con simulacion del ciclo

circadiano, que contribuyen a la naturalizacién de los espacios y al bienestar de los pacientes.

Se utilizan mamparas en la zona de despachos para transmitir segunda luz al pasillo general de acceso a la

unidad.

Racionalidad en las soluciones arquitecténicas y constructivas

Se aporta descripcién detallada de soluciones constructivas y materiales considerando que estan optimizadas
para el uso hospitalario.

Ademas, se aprecia una adecuada coherencia entre la solucion arquitectonica y el planteamiento de las
instalaciones, especialmente en lo relativo a la sectorizacion ambiental y el control de presiones diferenciales
entre REA y URPA. La propuesta integra criterios técnicos propios de areas criticas hospitalarias, alineando la
distribucién funcional con las exigencias de climatizacion, control de infecciones y supervisiéon asistencial, lo

que refuerza la viabilidad técnica global de la intervencion.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 1

Criterio 1: Idoneidad funcional y calidad en el disefio

OF4 OF6

OF2
OF3 0,2
OF4
OF6
Subtotal 0,2 0 0,8 0 0

Total 2,50 0,00 10,00 0,00 0,00

CRITERIO 2.- Grado de definicidn de la propuesta (ponderaciéon hasta 8 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Exposicién clara y bien estructurada. Acompafa la memoria con multiples esquemas tanto funcionales como
de instalaciones.
La planimetria incluye faseado compatible con la actividad y desarrollo de instalaciones a nivel esquematico

(climatizacién y cuadros eléctricos).
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OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Exposicién clara y bien estructurada. Acompafa la memoria con multiples esquemas tanto funcionales como
de instalaciones.
La planimetria incluye faseado compatible con la actividad y desarrollo de instalaciones a nivel esquematico

(climatizacién, electricidad y gases).

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 2

Criterio 2: Grado de definicion de la propuesta

OF4 OF6

OF2
OF3 0,5
OF4
OF6
Subtotal 0,5 0 0,5 0 0

Total 8,00 0,00 8,00 0,00 0,00

CRITERIO 3.- Optimizaciéon de la ejecucion que permita el mantenimiento de la actividad asistencial

durante la actuacion a realizar (ponderacién hasta 8 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Plantea 3 fases y se explican graficamente tanto a nivel de circulaciones como de desarrollo de instalaciones.

Durante el faseado de las obras, el nUmero de puestos disponibles se mantiene en 17 (indica 20 atendiendo a
una configuracién que no es la actual). Siendo a priori la opcién que mayor nimero de puestos mantiene durante
los trabajos. Después de contrastar esta circunstancia con la documentacién “As-Built” existente y la realidad
fisica de los espacios, se aprecian posibles incompatibilidades dimensionales y funcionales en la solucién

planteada.

Se hace una descripcion detallada de las medidas de bioseguridad durante la ejecucién de las obras.

Plantea que durante las Fases 1 y 2 el acceso a obra se efectie desde el nucleo de ascensores anexo al de
servicios, mientras que la Fase 3 se desarrolle desde plataforma elevadora por fachada a través del casetdn

de instalaciones, sin cruce con ningun circuito clinico durante toda la duracion de las obras. Esta opcion
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propuesta en Fase 3, no es viable, ya que el montacargas no tendria posibilidad de apoyo ni de desembarque
a nivel de planta baja, al existir unos recintos elevados de entrada de aire al nivel inferior (patio de UTASs),

ademas podria crear problemas de funcionalidad en el Centro.

El acceso propuesto al patio interior desde planta baja no dispondria de paso suficiente desde o hacia el

exterior, ademas de invadir el pasillo de circulacion general o el pasillo restringido de Urgencias.

Por otro lado, el paso de conductos a través del patio de instalaciones propuesto para unir el area con el
montacargas, no cuenta con el espacio indicado en su justificacion. Ademas, aqui existiran instalaciones que
deberian ya estar en funcionamiento en estos patios antes de la ejecucion de la Ultima fase en la que se propone

dicho paso.

Por lo tanto, la viabilidad de esta solucion depende de condicionantes fisicos del patio técnico y de los recorridos
verticales que no quedan suficientemente acreditados mediante documentacion grafica detallada (secciones
constructivas o comprobaciones dimensionales), lo que genera incertidumbre respecto a su ejecucion real sin

interferencias sobre infraestructuras existentes...

OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Plantea 3 fases y se explican graficamente tanto a nivel de circulaciones como de desarrollo de instalaciones.

El acceso a obra se efectia desde el nicleo de ascensores de servicio con cruces minimos y localizados entre

este nucleo y la zona de obras.

Durante el faseado de las obras, el nimero de puestos disponibles se mantiene en 12. No obstante, si bien el
faseado esta correctamente representado y minimiza los cruces con circuitos clinicos, no se desarrolla con
suficiente detalle el analisis especifico de la evacuacion del bloque quirdrgico durante la ejecucion de la primera
fase, particularmente en lo relativo a la disponibilidad simultanea de recorridos alternativos para camas. Esta

circunstancia no invalida la propuesta, pero requerira un desarrollo técnico mas exhaustivo en fases posteriores.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 3

Criterio 3: Optimizacidn de la ejecucidén que permita el mantenimiento
de la actividad asistencial durante la actuacién arealizar
OF1 OF2 OF3 OF4 OF6
OF1 0,6
OF2
OF3 0,4
OF4
OF6
Subtotal 0,4 0 0,6 0 0
Total 5,33 0,00 8,00 0,00 0,00

CRITERIO 4.- Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones (ponderaciéon hasta 8 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Hace una relacion de medidas para las instalaciones de climatizacion, electricidad y consumo de agua.

Destaca la utilizaciéon de variadores de frecuencia y motores eléctricos de alta eficiencia, iluminaciéon LED con
sistema de regulaciéon KNX-DALI en electricidad y griferia electrénica con aireadores e inodoros de doble
descarga en relacion al consumo de agua. No obstante, las medidas relativas a inodoros de doble descarga no
resultan aplicables en este ambito, al disponerse actualmente de sistemas con fluxores, por lo que dichas

mejoras no pueden ser objeto de valoracion especifica.

OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Hace una relacion de medidas para las instalaciones de climatizacién, electricidad y consumo de agua.

Destaca la utilizacién de variadores de frecuencia en unidades de impulsién y extraccién para climatizacion,
valvulas hidraulicas de control de caudal variable con gestién remota de consumos energéticos, iluminacion
LED regulable y detectores de presencia en electricidad y aireadores y doble descarga en inodoros en relacién
al consumo de agua. No obstante, las medidas relativas a inodoros de doble descarga no resultan aplicables
en este ambito, al disponerse actualmente de sistemas con fluxores, por lo que dichas mejoras no pueden ser

objeto de valoracion especifica.
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FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 4

Criterio 4: Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones

OF1 OF2 OF3 OF4 OF6

OF 1 0,5
OF2
OF3 0,5
OF4
OF6
Subtotal 0,5 0 0,5 0 0
Total 8,00 0,00 8,00 0,00 0,00

CRITERIO 5.- Implantacién e integracidn en el entorno e infraestructuras existentes (ponderacion hasta

6 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Expone como la actuacién se integra en el esquema general de circulaciones (limpio-sucio) del edificio sin
comprometer la funcionalidad de las areas colindantes. La ampliacion hacia la fachada norte implica la
ocupacion y eliminacién de los casetones de instalaciones existentes, lo que compromete el mantenimiento de
los patios técnicos, la exposicidon a contaminacion ambiental del area y la operatividad futura del edificio,

circunstancia que compromete gravemente la viabilidad operativa de la solucién propuesta.

Se hace una descripcién muy genérica de mejoras de los espacios interiores enfocado hacia la humanizacién
de los ambientes, mejoras a nivel de higiene enfocado al control de la Legionella mejoras a nivel de seguridad
mediante la supervision completa de los pacientes desde el control central y mejora a nivel de accesibilidad con
dos aseos adaptados. Estas mejoras, si bien positivas desde un punto de vista conceptual, no guardan una
relacion directa con la integracién estructural e infraestructural objeto de este criterio, por lo que su incidencia

en la valoracion es limitada.

En planimetria se aportan planos de distribucion de conductos de climatizacién y afecciéon en cada una de sus
fases.

No especifica si se mantienen las UTAs o se sustituyen.

La ocupacion y eliminacion de los casetones técnicos vinculados a patios de instalaciones supone una

alteracion relevante de la infraestructura base del edificio, afectando no solo a la planta objeto de actuacién

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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sino potencialmente al mantenimiento y futuras intervenciones en el resto de niveles. La propuesta no define
con precision soluciones alternativas para garantizar el acceso permanente a dichos patios técnicos, lo que

limita su viabilidad operativa a medio y largo plazo.

OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Explica la necesidad de aplicar protocolos para la evacuacién de residuos sucios de los 3 quiréfanos extremos,

puesto que resulta inevitable el cruce con el nuevo acceso al bloque quirurgico.

Hace una descripcion detallada de cada instalacion principal. Para la instalacion eléctrica comenta que se
aprovechan los equipos existentes, como los SAIS. La infraestructura a nivel de cuadros secundarios generales

se mantiene.

Los paneles de aislamiento se trasladan en la Fase 1 de la obra al nuevo pasillo inferior de acceso al bloque
quirargico, concentrando en este ambito tanto el tendido de cableado como los propios cuadros eléctricos, lo
que simplifica la organizacién de las instalaciones, centraliza su mantenimiento y reduce interferencias con

otras zonas asistenciales.

Para la instalacién de climatizaciéon se comenta que se aprovechan las UTAs que dan servicio a las plantas de

actuacion.

Para la instalacion de gases medicinales, se aporta esquema de distribucion a partir del ramal existente.

La propuesta mantiene los nucleos técnicos estructurales y los casetones de instalaciones actualmente
existentes, evitando afecciones significativas sobre patios técnicos verticales y garantizando la continuidad de

mantenimiento de las infraestructuras comunes del edificio. Esta circunstancia favorece la compatibilidad de

futuras actuaciones en otras plantas sin necesidad de intervenir nuevamente sobre el area reformada.
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FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 5

Criterio 5: Implantacion e integracién en el entorno e infraestructuras
existentes

OF1 OF2 OF3 OF4 OF6

OF 1 0,8
OF2
OF3 0,2
OF4
OF6
Subtotal 0,2 0 0,8 0 0
Total 1,50 0,00 6,00 0,00 0,00

CRITERIO 6.- Mantenimiento posterior del edificio (ponderaciéon hasta 6 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Hace una descripcion detallada de todos los sistemas constructivos empleados y cuédles son sus ventajas de
cara al mantenimiento. Desarrolla particiones interiores, pavimentos, revestimientos verticales, techos,
carpinteria interior, climatizacién y ventilacion, baja tension (muy somero en este punto, aunque se desarrolla

mas en otro) y fontaneria.

Termina concluyendo con el uso de una plataforma de gestiéon centralizada para la monitorizaciéon de las
instalaciones y su mantenimiento preventivo y predictivo. Este sistema de gestion se integrara con un sistema
de GMAO para generar 6rdenes de trabajo automaticas. No obstante, la implantaciéon de una nueva plataforma
de gestion centralizada y su integracion con un sistema GMAO no constituye una mejora valorable en este
ambito, al disponer el hospital de ambos sistemas corporativos plenamente implantados, debiendo en todo caso

integrarse cualquier solucion propuesta en dichos entornos existentes.

Se eliminan dos casetones de instalaciones que dificultan muchisimo el mantenimiento. La supresion de estos
espacios técnicos implica que cualquier actuacién futura sobre las instalaciones verticales del edificio podria
requerir intervenciones sobre el area asistencial reformada, aumentando la complejidad del mantenimiento y

comprometiendo la flexibilidad operativa del conjunto.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Hace una descripcién mas extensa de las medidas de mantenimiento en la instalaciéon de climatizacion y muy
genérica en los apartados de electricidad y obra civil, donde engloba todos los aspectos relacionados con

materiales y sistemas constructivos.

Termina concluyendo sobre las ventajas de las herramientas BIM para realizar un mantenimiento preventivo y

predictivo.

El mantenimiento de los espacios técnicos actuales sin alteraciéon sustancial de su configuracion facilita la
integracion de la nueva actuacién en los protocolos de mantenimiento existentes del hospital, reduciendo el
riesgo de generar dependencias externas o modificaciones estructurales adicionales para el acceso a

instalaciones.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 6

Criterio 6: Mantenimiento posterior del edificio

OF4 OF6

OF2
OF3 0,4
OF4
OF6
Subtotal 0,4 0 0,6 0 0

Total 4,00 0,00 6,00 0,00 0,00

CRITERIO 7.- Gestion y control de las instalaciones (ponderacion hasta 2 puntos)
OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Hace una descripcion genérica de la instalacion de gestion y control enfocada al mantenimiento y optimizacién
del consumo energético del edificio. Detalla las funciones que llevara a cabo el sistema para las instalaciones
de electricidad, climatizacion, agua, proteccion de incendios, y gases.

No obstante, la descripcidn presentada tiene un caracter general y programatico, sin detallar puntos de control
especificos ni secuencias operativas concretas, lo que reduce el nivel de definiciéon técnica alcanzado en

comparacion con la propuesta de la Oferta 3.
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OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Hace una descripcién extensa y detallada de la instalacién de gestién y control, incluyendo listado de puntos

de control, secuencias de funcionamiento y representacion grafica de datos, orientada al mantenimiento y a la

optimizacién del consumo energético. Define los elementos que componen el sistema e ilustra su

funcionamiento mediante ejemplos de graficas, informes y registros historicos.

La propuesta desarrolla con mayor grado de detalle técnico las secuencias de funcionamiento y los puntos de

monitorizacién, lo que permite anticipar un nivel mas avanzado de parametrizacion y seguimiento energético

desde fase de proyecto, alineado con estandares hospitalarios de control ambiental en areas criticas.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 7

Criterio 7: Gestién y control de las instalaciones

OF1
OF2

OF1 OF2

OF3

OF4

OF6

OF3

0,2

0,8

OF4

OF6

Subtotal

0,2 0

0,8

Total

0,50 0,00

2,00

0,00

0,00

5.2.- RESUMEN VALORACION LOTE 1 (OBRAS DEL HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICO

SAN CECILIO).

VALORACION CRITERIOS NO AUTOMATICOS
PLANHO CONSULTORES UTE DIGEST -
S.L.P. REDONDO Y TRUJILLO
CRITERIO 1 2,50 10,00
CRITERIO 2 8,00 8,00
CRITERIO 3 5,33 8,00
CRITERIO 4 8,00 8,00
CRITERIO 5 1,50 6,00
CRITERIO 6 4,00 6,00
CRITERIO 7 0,50 2,00
TOTAL 29,83 48,00

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA

24



A

6.- PROCESO DE VALORACION LOTE 2 (OBRAS DEL HOSPITAL UNIVERSITARIO VIRGEN
DE LAS NIEVES Y DEL CTTC DEL GRANADA).

N2 OF. LICITADOR LOTE 2
OFERTA 1 PLANHO CONSULTORES S.L.P. X
OFERTA 2 UTE BNKR VALNU NAVARRO X

UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE
OFERTA 4 ARQUITECTURA SLP X

6.1.- CRITERIOS NO AUTOMATICOS DE VALORACION DE OFERTAS. LOTE 2.

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

INUEVA FACHADA VENTILADA PARA EL PASO
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OFERTA 2. UTE BNKR VALNU NAVARRO

LEYENDA DE CIRCULACION
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OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP
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FALTA LEYENDA MECANICA

CRITERIO 1.- Idoneidad funcional y calidad en el disefio (ponderacién hasta 10 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Hace un analisis de diferentes posibilidades de desarrollo de la intervencién en funcién de las plantas de todo
el cuerpo vertical del edificio, lo que denota una preocupacién por las incidencias que la intervencion puede

tener en el conjunto y por los aspectos globales del edificio.

Funcionalmente se plantea una reordenacion completa de la zona, donde se unifican los dos antequiréfanos y
la zona preparacion de pacientes, no disponiendo asi de dos circuitos diferenciados de pacientes a los que se
hace alusién en el PPT. Incorpora una zona para espera de pacientes ya cambiados, solamente valorable para
intervenciones tipo CMA. La eliminacion de los montacargas de sucio y limpio adopta un sistema de gestion del
material quirdrgico por kits preparados. Esto Ultimo podria limitar la forma de proceder del Servicio de

Esterilizacion del Centro.

Respecto a las circulaciones, el licitador plantea cuatro accesos, diferenciando entre pacientes ambulatorios (a
pie), pacientes encamados de planta, material limpio y personal, por un pasillo que también se utiliza de pasillo
sucio. Los vestuarios de personal actuan de exclusa entre el pasillo de personal y el area quirurgica. Ademas,
propone el despacho de informacién con acceso directo desde el pasillo de publico y también con un acceso

desde el pasillo de personal.
En relacién con la Calidad en el diseno, la unidad no esta bien resuelta, debido a unificacién de espacios

anteriormente indicada. Los sistemas constructivos y de materiales que se proponen se consideran los

adecuados en cada subarea de bloques quirurgicos.
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Se considera muy valorable la disposicién de las unidades de produccion en planta cubierta y todas las UTAs
en planta 7 (planta técnica), ya que se dispone de conducciones hidraulicas simplemente entre planta cubierta
y planta 7; y conducciones de ventilacién/climatizaciéon sélo entre planta 2 y planta 7 (no es necesario subir
hasta planta cubierta). La solucién de conductos por fachada y proteccion con fachada ventilada en la zona de
actuacion (solucidon extrapolable al resto del edificio en el futuro) supondra la modernizaciéon de su aspecto

exterior.

OFERTA 2. UTE BNKR VALNU NAVARRO

Hace un analisis de diferentes posibilidades de desarrollo de la intervencién en funcién de las plantas de todo
el cuerpo vertical del edificio, lo que denota una preocupacién por las incidencias que la intervencion puede

tener en el conjunto y por los aspectos globales del edificio.

Funcionalmente la propuesta es adecuada, plantea una reordenacién completa de la zona y la eliminacién del
montacargas de sucio, manteniendo el de limpio, garantizando asi el flujo de material estéril a quiréfanos.

El planteamiento funcional de separar completamente los dos quiréfanos, con dos accesos de pacientes
encamados y ambulatorios, dos salidas de sucio, acceso de personal, acceso de material, atencién al paciente
y area de personal (integrada en un espacio conjuntamente con la preparaciéon médica), satisfacen el plan

funcional exigido en PPT.
Se considera adecuada la inclusion elementos constructivos tipo exclusa en los circuitos de sucio.
No se ha considerado en su totalidad la arquitectura existente en planta 7; no se tiene en cuenta la existencia

de pilares interiores en la planimetria aportada.

En relacion con la Calidad en el disefio, los sistemas constructivos y de materiales que se plantean son los

adecuados en cada subarea de bloques quirurgicos.

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Funcionalmente plantea una reordenaciéon completa de la zona y se unifica la preparaciéon de enfermos y los
circuitos de pacientes, no disponiendo asi de dos circuitos diferenciados de pacientes del plan funcional
aportado en PPT. Este planteamiento condiciona en exceso la nueva distribucién y funcionalidad del area, que
aun pudiendo tener un buen planteamiento general en el ambito de los quiréfanos, penaliza al de resto de las
areas, como se detallara a continuacion. A efectos dimensionales, plantea pasillos que presentan

estrechamientos que podrian dificultar el uso del area.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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Respecto a las circulaciones, se observa que el circuito de sucio se solapa con el acceso a pacientes y con
informacion a familiares, a esta Ultima se deberia poder acceder desde el pasillo general. No se dispone de un
acceso de profesiones independiente a la zona de limpio, sino que se realiza a través de preparacion de

enfermos.

En relacién con la Calidad en el disefio, se observan deficiencias, las zonas de espera de pacientes en el
antequiréfano, el pasillo de sucio y la zona de preparacion de enfermos disponen de elementos estructurales
no integrados en la distribucion que podrian comprometer el uso de los mismos. La zona de sucio es
exageradamente grande y hay excesiva superficie consumida en pasillos. Los sistemas constructivos y de

materiales que se proponen son los adecuados en cada subarea de bloques quirurgicos.
Procede comentar un asunto de vital importancia que es el relativo al analisis de los huecos de conductos de
instalaciones de climatizadores, que no se analiza su trazado entre la planta de cubiertas y la planta 2, como si

realizan los otros licitadores. Igualmente, no hay planteamiento alguno sobre las instalaciones de produccion.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 1

Criterio 1: Idoneidad funcional y calidad en el disefio

OF4 OF6
0,5

OF2
OF3
OF4 0,5
OF6
Subtotal 0,7 1,6 0 0,7 0

Total 4,38 10,00 0,00 4,38 0,00

CRITERIO 2.- Grado de definicidn de la propuesta (ponderaciéon hasta 8 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Propuesta bien definida al nivel requerido (anteproyecto), incluso con analisis globales que demuestran el buen
conocimiento del proceso de trabajo y el mejor camino para la definiciéon de la propuesta.

Desarrolla las especificaciones técnicas requeridas en todas las tipologias de instalacion implicadas.
Climatizacién, tratamiento y renovacion de aire / instalacion eléctrica / Voz y Datos / Seguridad y Accesos /
Control de Accesos / Megafonia / instalacion de proteccidn contra incendios / instalacion de suministro de agua

fria y caliente / instalacién de evacuacion de agua. Aporta una estimacion de costes desglosado por capitulos.
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OFERTA 2. UTE BNKR VALNU NAVARRO

Propuesta bien definida al nivel requerido (anteproyecto). Aunque la cubierta se plantea algo desordenada y
mezclando produccién y climatizadores (BQ), dejando menos espacio disponible ante futuras ampliaciones de
los servicios cercanos, se justifica por su detallado andlisis de dimensiones de equipos. Presenta un anexo de

instalaciones, con relacion de equipos muy detallada, incluso con fichas de equipos.

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Propuesta definida a nivel requerido (anteproyecto) en el ambito de la arquitectura, pero sin definicién de
trazados de conductos ni de sistemas de produccién.

A nivel de arquitectura el desarrollo es correcto para el nivel de anteproyecto requerido, si bien no se aportan
planos de accesibilidad, que hubieran evidenciado el cumplimiento de algunas zonas de paso con
estrechamientos y giros.

La planimetria esta incompleta en leyendas.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 2

Criterio 2: Grado de definicion de la propuesta

OF4 OF6
0,2

OF2
OF3
OF4 0,8
OF6
Subtotal 1,3 13 0 0,4 0

Total 8,00 8,00 0,00 2,46 0,00

CRITERIO 3.- Optimizacion de la ejecucion que permita el mantenimiento de la actividad asistencial

durante la actuacion a realizar (ponderacién hasta 8 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Plantea un analisis inicial de diferentes posibilidades que implicarian practicamente cero afecciones a la

actividad asistencial durante la ejecucion de las obras.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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Plantea nucleo vertical exterior de obra que garantiza la minima afeccion en la actividad asistencial.

Los conductos por fachada cubiertos con una fachada ventilada y la ejecucion de la produccién en cubierta,

optimizan y organizan muy bien el proceso de ejecucion.

OFERTA 2. UTE BNKR VALNU NAVARRO

Plantea un modelo escrito de condiciones para reducir las afecciones a la actividad asistencial muy coherente
y légico y mas centrado en un bloque quirirgico que en el conjunto, sin embargo, el planteamiento
arquitectonico y de instalaciones (mezcla de UTAs y equipos de produccion en cubierta) hace que sea necesario
disponer de conducciones hidraulicas y de ventilacién/climatizacion entre en todas las plantas desde la 22 planta

y planta cubierta.

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Plantea una solucién muy poco definida y de muy poco alcance para el objeto del estudio, con un nudcleo externo
para acceso y salida de materiales en una posicion que es incompatible con la planta baja del edificio y
considerando que el personal de obra circulara por uno de los ascensores actuales, que se reservara

especificamente para este fin.
No plantea otros aspectos que denoten un adecuado y suficiente conocimiento de estas afecciones a la
actividad durante las obras y ademas, no define como ejecutar los conductos de climatizadores de cubierta a

la planta 2.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 3

Criterio 3: Optimizacion de la ejecucion que permita el mantenimiento
de la actividad asistencial durante la actuacién arealizar
OF1 OF2 OF3 OF4 OF6
OF1 0,4 0,2
OF2 0,6 0,4
OF3
OF4 0,8 0,6
OF6
Subtotal 1,4 1 0 0,6 0
Total 8,00 571 0,00 3,43 0,00
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CRITERIO 4.- Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones (ponderacion hasta 8 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Hace un adecuado desarrollo de los aspectos a considerar en este sentido, en temas pasivos: iluminacién
natural, mejora de calidad de carpinterias y vidrios o sistemas de aislamiento y uso de fachada ventilada que
propone en todo el colin del edificio, lo que producirad una mejora importante en eficiencia y consumo.

La fachada ventilada propuesta, permitira el discurrir de todas las nuevas instalaciones en vertical por el

exterior. Solucién que se podra extrapolar en su dia al resto del edificio.

En temas activos: eficiencia de la iluminacién (LED control DALLI), reduccion de niveles de ventilacion, equipos
de produccion de alto rendimiento con energias renovables, recuperadores en el aire de extraccion, equipos de

caudal variable, distribucién a 4 tubos y griferia controlada.

Hace una segregacion adecuada y ordenada de las instalaciones, considerando los trazados de las mismas sin

incidir en otras plantas y con un nivel de definiciéon y adecuacion éptimas.

Eficiencia energética. Aporta variedad de soluciones a aplicar en la instalacion, se destaca:

- Luminarias Led con regulacién KNX-Dali, lamparas compactas de alta eficiencia.

- Reduccion de los niveles de ventilacion mediante el uso de sistemas de filtracion polarizada,
ventiladores con variador de frecuencia en funciéon de ocupacién y calidad de aire. Disposicion de
sondas de CO2 para controlar el caudal de aire exterior a introducir en cada una de las dependencias
en funcién de la calidad de aire interior que haya en cada momento.

- Equipos de produccion a 4T de alto rendimiento. Produccién simultdnea de agua fria y caliente
mediante unidades a 3 ciclos, capaces de recuperar el 100% del calor residual del ciclo frigorifico de
compresidon mecanica, siendo empleada la energia obtenida gratuitamente tanto a la calefaccién de las
estancias que lo precisan como para el precalentamiento del agua fria de consumo para ACS hasta
45°C.

- Recuperadores con eficiencia mayor al 80%.

- Equipos de ventilacion y climatizacion con sistemas purificadores de aire con dispositivos fotocataliticos
(eliminando contaminantes bioldégicos como virus, bacterias y hongos).

- Motores eléctricos de alta eficiencia.

- Sistemas de produccion de ACS por energias renovables. Uso de equipos de aerotermia de alto
rendimiento.

- Griferia en zonas de uso publico electrénicas, cisternas doble descarga y griferia con economizadores.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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Sostenibilidad Ambiental. Para el desarrollo del presente apartado, se proponen consideraciones sobre la
Envolvente del edificio, acristalamientos, eleccién de materiales locales, comportamiento térmico del edificio
(aporta un analisis en base a diferentes materiales a emplear), utilizacién de equipos frigorificos de alta

eficiencia energética y respetuosos con el ambiente tanto a nivel de emisiones de CO2 como acusticamente.

OFERTA 2. UTE BNKR VALNU NAVARRO

Hace un adecuado desarrollo de los aspectos a considerar en este sentido, en temas pasivos: mejora de calidad
de cerramientos, aislamientos, carpinterias, ventanas y lamas. No hace referencia clara a la composicion de la
fachada ventilada, aunque en planimetria si, que plantea dos esquinas del colin, por cuyo interior discurren los

trazados de conductos de climatizacion.

La solucién de conductos por fachada y proteccién con fachada ventilada en la zona de actuacion (solucién
extrapolable al resto del edificio en el futuro) mejorarian de forma pasiva la eficiencia del edificio y supondra la

modernizacién de su aspecto exterior.

En temas activos y de instalaciones: climatizadoras con carcasas aisladas, detectores de presencia en
quiroéfanos ligados a la gestidn centralizada para acotar funcionamiento de equipos, recuperadores de energia
de alta eficiencia, variadores de frecuencia, utilizacion de sistemas de caudal variable, distribucion a 4 tubos,
motores de alta eficiencia, iluminacién LED con detectores de presencia y control DALI, sistemas de gestion
automatica de la luz natural, doble descarga en inodoros, monitorizacién del consumo para detectar

sobreconsumos, etc.

Mejora de cerramientos, carpinterias y sistemas de oscurecimiento:

- Renovacion de carpinterias exteriores de marco de aluminio, doble acristalamiento y rotura de puente
térmico. En las carpinterias de las zonas denominadas “blancas”, inclusidon de persianas mecanizadas
en el interior del doble acristalamiento.

- Detalle constructivo de trasdosados.

- Estructura de lamas verticales metalicas exterior.

Instalacién de climatizacion:

- UTA con clasificacién TB1. Deteccién de presencia en quiréfanos. Inclusion de variadores de frecuencia
(motores IE5). Sistema de produccidon de agua fria y caliente de caudal variable. Sistema de
automatizacion y control (analizadores de red).

- Equipos de produccién a 4T de alto rendimiento. El sistema se optimiza al maximo dedicando la

potencia recuperada de calor a la produccién de ACS en periodos en los que el edificio solo presenta

35



demanda de refrigeracion. Se trata de una tecnologia de elevada eficiencia con un TER de 7,57 W/W.
Los equipos podran ser conectados a la instalaciéon de ACS existente en el hospital.
- Recuperadores con una eficiencia de 73%.
- Se estima un ahorro del 40% de energia primaria, asi como el 40% de la disminucién de las emisiones
de CO2 con respecto a las tradicionales instalaciones. Una reduccién media del nivel de ruido de 8
dB(A) y una disminucién de los costos de instalacion del 35%.
Instalacion de baja tension:
- lluminacién Led.
- Sistemas de deteccién de presencia en zonas de ocupacion discontinua.
Sistema de reduccién del uso de agua:
- Aireadores para grifos, sistemas de doble descarga para inodoros, equipos de medicién de consumo

de agua, monitorizacién del consumo y sistema de alarma de fugas.

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Hace un desarrollo escueto de los aspectos a considerar en este sentido, indicando que se centra en conseguir

calificacion energética A y objetivo edificio nZEB.

No hace ninguna referencia a aspectos pasivos (cerramientos, aislamientos o carpinterias exteriores).

En Instalaciones: equipos de ventilacion con recuperacién de energia por encima del 73%, Ventiladores en
climatizadores de muy bajo consumo con bombas circuladoras de eficiencia IE5, empleo de variadores de
frecuencia, lluminacién LED con sistema de control DALI, Sistema de control centralizado programado para
conseguir minimizar el consumo energético en diferentes aspectos.

A nivel de instalaciones, es la propuesta mas pobre porque no propone soluciones de produccién (se conecta
a colector existente), sin indicar mas datos al respecto ni como se produce la llegada del fluido hasta la cubierta.
Tampoco hace consideracion alguna de la afeccién del trazado de conductos para llegar desde la cubierta

hasta la planta segunda. No utiliza la planta 7 (una de las 3 plantas de zonas de actuacién aportada en el

pliego).

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA

36



FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 4

Criterio 4: Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones
OF1 OF2 OF3 OF4 OF6

OF1 0,5 0,4
OF2 0,5 0,4
OF3
OF4 0,6 0,6
OF6

Subtotal 1,1 1,1 0 0,8 0
Total 8,00 8,00 0,00 5,82 0,00

CRITERIO 5.- Implantacién e integracidn en el entorno e infraestructuras existentes (ponderacion hasta

6 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Realiza la implantacion arquitecténica y la de las instalaciones segregando perfectamente produccién, en un
recinto de cubierta perfectamente acotado y simétrico respecto al edificio, de la sala técnica de climatizadores
de quiréfanos y zonas comunes del area quirlrgica, en planta 7. Es decir, al ubicar todas las UTAs (quiréfanos
y resto zonas BQ) en la planta 7, se permite que en planta cubierta se disponga de espacio para futuras

ampliaciones de los servicios cercanos
La implantacién e integracion con el entorno son muy correctas y adecuadas a las tres plantas disponibles, se
propone la solucién de conductos por fachada y proteccion con fachada ventilada en la zona de actuacioén,

siendo extrapolable al resto del edificio en el futuro.

Hay un perceptible equilibrio e integracion entre el nivel de conocimiento y desarrollo de los aspectos de

arquitectura e instalaciones, lo que da un valor afiadido de integridad y solvencia a su propuesta.

OFERTA 2. UTE BNKR VALNU NAVARRO

Circunscribe la intervencion a la planta 2, hablando de extrapolacién a otras plantas.

La integracion en la infraestructura actual tiene el handicap de la eliminacion de los pilares interiores de planta

7 (no se aporta la justificacion técnica para su eliminacion).
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Plantea una fachada ventilada en las dos esquenas del colin del edificio, que es una buena solucién para

conductos verticales.

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

A nivel de implantacion de equipos la propuesta la consideramos pobre e incompleta, al no desarrollar aspectos
de produccion o en su caso el discurrir de tuberias de alimentacién a los climatizadores de cubierta, ni

considerar el discurrir de los conductos de climatizaciéon desde la planta de cubierta hasta la planta 2.

Ademas, no hay consideraciones globales de extrapolacion a las plantas quirdrgicas restantes y por tanto no

se actua en la planta 7.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO §

Criterio 5: Implantacién e integracion en el entorno e infraestructuras
existentes
OF1 OF2 OF3 OF4 OF6
OF1 0,4 0,2
OF2 0,6 0,4
OF3
OF4 0,8 0,6
OF6
Subtotal 1,4 1 0 0,6 0
Total 6,00 4,29 0,00 2,57 0,00

CRITERIO 6.- Mantenimiento posterior del edificio (ponderacién hasta 6 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Hace un analisis de condiciones que deben cumplir los materiales de la intervencion estableciendo
caracteristicas concretas para cada una de las soluciones y condiciones de mantenimiento especificas para

cada una de ellas.

También hace referencias en este sentido a todas las instalaciones, haciendo hincapié en las facilidades de
mantenimiento que supone la segregacion de instalaciones en dos niveles (produccién en cubierta y
climatizadoras en planta 7) de cara a su accesibilidad y control.

Finalmente pone en valor la gestion centralizada como elemento de control que facilitara el mantenimiento de

los equipos y redes.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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Propone un listado de sistemas constructivos que cumplen los criterios de impacto ambiental y bajo

mantenimiento del conjunto. Se trata de productos equilibrados coste-inversién / coste-explotacion.

Aporta detallado descriptivo de los siguientes sistemas constructivos:
- Particiones interiores. Detalla su sistema constructivo, usos y caracteristicas en funciéon de ubicacion;
asi como su mantenimiento.
- Pavimentos. Se dispondra de la sefalizacidon visual y tactil exigida por el DB SUA, banda de

sefalizacion podotactil en arranques de escaleras y bordes de peldafos...

Detalla acabado en Reanimacion y URPA, aseos internos de reanimacion.... Expone el mantenimiento de los
materiales a utilizar.

- Revestimientos verticales. Aporta 4 soluciones describiendo sus principales caracteristicas y su
mantenimiento.

- Techos. Describe tipologia en funcién de las diferentes ubicaciones, asi como su mantenimiento.

- Carpinteria interior. Detalla solucidon constructiva, asi como su mantenimiento.

- Instalaciones. La creacion de una planta técnica facilita el mantenimiento sobre equipos de produccién,
climatizadoras, sondas, filtros, motores...Los equipos al estar ubicados en el interior de salas técnicas,
amplias y separadas fisicamente del resto de usos, es posible llevar a cabo las tareas de mantenimiento
sin afectar al normal funcionamiento del edificio.

o Climatizacion y ventilacion.

o Bajatension.

o Fontaneria.

o Gestion centralizada. Para optimizar el consumo energético, propone sistema de gestién
centralizado bajo protocolo BACNET IP, para que pueda utilizarse la propia red de cableado

estructurado del edificio. Actuando como un mantenimiento preventivo y predictivo eficaz.

OFERTA 2. UTE BNKR VALNU NAVARRO

Centra todo el aspecto de mantenimiento en aspectos de instalaciones:

Instalacién de climatizacion:
- UTA con certificado TB1. Enumera una serie de ventajas.
- UTAs de quiréfanos con doble bateria de frio: reduccién de incidencias por sobrecarga térmica /

proteccion frente a condensaciones y problemas higiénicos.
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Detector de presencia en cada quir6fano. Activacion fuera del horario de intervenciones, en caso de no

detectar presencia por mas de 30 minutos.

Redundancia de motores en UTAs.

Numero de rangos de las baterias no mayor de cuatro. Facilita las operaciones de limpieza y

desinfeccidn, secciones vacias a ambos lados de la bateria, con puerta y registro de acceso.
En cada nivel de filtracion, se dispondra un sensor de presion diferencial.
En la red de conductos se dispondran de registros o puertas de inspeccién aisladas.

Redundancia en grupos de presién (externos, no en climatizador).

Instalacién de baja tension:

Cuadros eléctricos de quiréfanos, en antequiréfanos.
Placas de tomas tipo PL760, su frontal de acero inoxidable facilita su limpieza y desinfeccion.
Luminarias quiréfano. 70.000h de funcionamiento sin mantenimiento.

Luminarias resto de zonas. 50.000h de funcionamiento con una tasa de fallo del driver < 5%.

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

También en este aspecto, el alcance propuesto es muy pobre y apenas se centra en el futuro manual de uso y

mantenimiento del edificio y en la recomendacioén de revisar semestralmente las instalaciones de climatizacion;

aspecto que ya esta protocolizado en todos los hospitales.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 6

Criterio 6: Mantenimiento posterior del edificio

OF4 OF6
0,2

OF2
OF3
OF4 0,8
OF6
Subtotal 1,3 1,3 0 0,4 0

Total 6,00 6,00 0,00 1,85 0,00

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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CRITERIO 7.- Gestién y control de las instalaciones (ponderaciéon hasta 2 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Propone un sistema de control centralizado con un protocolo diferente pero extrapolable al existente en el
edificio. Detallando los posibles elementos de control de cada instalacion. Solucion correcta y adecuadamente

definida a nivel de Anteproyecto.

Propone, para poder optimizar el consumo energético del edificio, la instalaciéon en el mismo de un sistema de
gestion centralizado bajo protocolo BACNET IP, para que se pueda emplear la propia red de cableado
estructurado que se dispondra en el edificio. De esta forma se propone la instalacién de varios cuadros de
control por cada zona con los controladores necesarios, que se comunicaran con el cuadro de control central.
Desde cada cuadro de control se recogeran las sefiales del sistema de climatizacién, asi como el control de
alumbrado de las plantas del edificio, las instalaciones eléctricas, sistema de proteccion contra incendios. Todos
estos controladores a disponer en los cuadros de control volcaran la informacién a un puesto de control central,
a disponer en el despacho del responsable de mantenimiento. Ademas, en este puesto central se centralizaran
las instalaciones de control de accesos al edificio, circuito cerrado de televisién, sistema de deteccion y alarma

de incendios, anti-intrusién, etc. con el fin de que pueda ser todo gestionado desde un Unico puesto de control.

Describe las funciones que puede realizar el sistema, en cada instalacion: Electricidad, Climatizacion, Agua,

Proteccion Contra Incendios, Gases.

OFERTA 2. UTE BNKR VALNU NAVARRO

Propone un sistema de control centralizado con el mismo protocolo que existe en el hospital.

La instalacién de acondicionamiento de aire se dota de un sistema de control se basard en automatas
programables modulares y ampliables, destinados a la gestidn integral de los equipos primarios de produccién
(bombas de calor y calderas), distribucién hidraulica (bombas), unidades de tratamiento de aire (UTA),

humidificadores y compuertas de aire. Para cada quiréfano se instalara un autémata dedicado.

Aporta texto descriptivo del Sistema de Control, indicando componentes, funcionalidades, caracteristicas,
conexionado...asi como los objetivos del sistema, en el que destaca:

- Monitorizaciéon de las sefiales de campo procedentes de los sistemas controlados (eléctricos,

mecanicos, etc.), que posibiliten la regulacién y control de la eficiencia del funcionamiento de las

instalaciones de acuerdo con parametros predefinidos.
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- Supervision desde los Puestos de Control (Ordenador PC) de todas las instalaciones del Edificio.
Propone la instalacién en cada quiréfano, de una pantalla tactil para gestion y visualizacién de las condiciones
ambientales.

Aporta un descriptivo muy detallado de las secuencias de control:

- Bucle de control presiones y caudales en impulsién/retorno.

- Bucle de control de temperatura.

- Bucle de control de humedad.

- Bucle de control de incendios.

- Oftros.

El sistema integrado de gestién posibilita la adopcion de medidas de mejora de la eficiencia energética mediante
analisis continuo del rendimiento, ajuste dinamico de consignas y estrategias de optimizacién basadas en datos
histéricos. Asimismo, la monitorizacién permanente de parametros criticos, la gestién de alarmas y el registro
de horas de servicio permiten implementar un control preventivo y predictivo, reduciendo riesgos operativos y
costes de mantenimiento.

La adopcién en los cuadros eléctricos de medidores de energia, permite la monitorizaciéon del consumo
eléctrico.

Aporta un listado de puntos del sistema de gestion y organizacion en los cuadros propuestos.

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Hace un planteamiento mas escueto y pobre que los anteriores licitadores, proponiendo los sistemas de control

en grandes apartados y la integracién posterior con el sistema de control existente.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 7

Criterio 7: Gestidn y control de las instalaciones
OF1 OF2 OF3 OF4 OF6

OF1 0,6 0,4
OF2 0,4 0,2
OF3
OF4 0,6 0,8
OF6

Subtotal 1 1,4 0 0,6 0
Total 1,43 2,00 0,00 0,86 0,00

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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A

6.2.- RESUMEN VALORACION LOTE 2 (OBRAS DEL HOSPITAL UNIVERSITARIO VIRGEN
DE LAS NIEVES Y DEL CTTC DEL GRANADA).

VALORACION CRITERIOS NO AUTOMATICOS

co;;ﬁTlT-'gREs UTE BNKR VALNU UTE INGHO + CUENCA MONTES

SLp NAVARRO ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP
CRITERIO 1 4,38 10,00 4,38
CRITERIO 2 8,00 8,00 2,46
CRITERIO 3 8,00 5,71 3,43
CRITERIO 4 8,00 8,00 5,82
CRITERIO 5 6,00 4,29 2,57
CRITERIO 6 6,00 6,00 1,85
CRITERIO 7 1,43 2,00 0,86

TOTAL 41,80 44,00 21,36 -
(no supera umbral minimo)

7.- PROCESO DE VALORACION LOTE 3 (OBRAS DEL AREA DE GESTION SANITARIA
NORDESTE DE GRANADA).

N2 OF. LICITADOR LOTE 3
OFERTA 3 UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO X
OFERTA PPT OFERTATIPO PPT
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7.1.- CRITERIOS NO AUTOMATICOS DE VALORACION DE OFERTAS. LOTE 3.

CRITERIO 1.- Idoneidad funcional y calidad en el disefio (ponderacién hasta 10 puntos)

OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

ESQUEMA 2. ORGANICACION AREA QUIRURGICA
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OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

En su oferta técnica indica que no es objeto de la misma la modificaciéon de la organizacién actual, sino que

consiste el optimizarla. Detalla los desajustes funcionales por cruces de circuitos.

Destaca lo siguiente:

- Quiréfanos: aumenta levemente la superficie de los quiréfanos (eliminando uno de los cuartos de

limpio/sucio).

- Laorganizacion de los circuitos/paciente apenas se modifican.

- Quiréfano ambulatorio: se han creado dos vestibulos previos, uno para personal con lavamanos y otro

que tiene la consideracion de zona de preparacion o antequiréfano para pacientes.

- Aporta detalle constructivo / acabado: particiones, puertas quirurgicas, puertas de madera, ventanas....

- Sistema de climatizacién de quiréfanos. Aporta detallada justificacion de los requerimientos exigidos

para la instalacién de quiréfanos, tanto a nivel normativo como de instalacion. Destaca:

o Justifica caracteristicas de las UTAs y potencia de las baterias.

o Sistema de difusién propuesto. Sobrepresiones en la zona de actuacioén.

o Implantacién de sistema de medicién en continuo de bioparticulas/aerosoles.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 1

Criterio 1: Idoneidad funcional y calidad en el disefio

OF PPT

OF6

OF2

OF3
OF4
OF6

Subtotal 0] 0 1 0

Total 0,00 0,00 10,00 0,00

0,00

CRITERIO 2.- Grado de definicidn de la propuesta (ponderaciéon hasta 8 puntos)

OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Aporta detalles constructivos, caracteristicas de elementos principales (UTAs, enfriadora, difusores...),

esquemas hidraulicos, instalaciones principales (instalacion eléctrica, datos, gases medicinales, proteccion

contra incendios, accesos y CCTV, fontaneria, saneamiento).
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FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 2

Criterio 2: Grado de definicion de la propuesta

OF PPT OF6

OF2
OF3
OF4
OF6
Subtotal 0 0 1 0 0
Total 0,00 0,00 8,00 0,00 0,00

CRITERIO 3.- Optimizaciéon de la ejecucion que permita el mantenimiento de la actividad asistencial

durante la actuacion a realizar (ponderacién hasta 8 puntos)

OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Aporta un descriptivo de las actuaciones (2 fases, actuando sobre dos quiréfanos en cada fase) para garantizar
la actividad asistencial.

Detalla como opcidn principal para la realizacion de las actuaciones desde el patio interior del hospital,
ofreciendo dos posibles alternativas desde pasillo de mantenimiento entre cocina y lavanderia y la segunda
desde el jardin.

Aporta detalle de las actuaciones Fase 1 y 2, indicando los todos los circuitos implicados (profesionales,
pacientes, acceso obra...), asi como las principales instalaciones implicadas (climatizacién, baja tension,

fontaneria y saneamiento...) y plazo.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 3

Criterio 3: Optimizacion de la ejecucion que permita el mantenimiento
de la actividad asistencial durante la actuacién arealizar
OF1 OF2 OF3 OF PPT OF6

OF1

OF2

OF3 0

OF4 1

OF6
Subtotal 0 0 1 0 0

Total 0,00 0,00 8,00 0,00 0,00

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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CRITERIO 4.- Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones (ponderacién hasta 8 puntos)

OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Aporta una serie de medidas entre las que destacan:

Instalacién de climatizacion:

UTA con clasificacion TB1.

Recuperadores de calor de baterias (el aire de extraccién y de impulsiéon nunca entran en contacto)

con una eficiencia del 73%
Doble motor/ventilador en impulsion y retorno (mayor eficiencia).

Deteccion de presencia en quiréfanos.

Inclusién de variadores de frecuencia integrados en el sistema de gestidén del hospital, esto permite

monitorizar parametros criticos y optimizar el consumo energético.

Instalacion de baja tensién:

Uso de luminarias LED y sistemas de deteccion de presencia en zonas de ocupacién discontinua.

Envolventes eléctricas con acero descarbonizado en su composicion para reducir las emisiones de

Co2.

Sistema de reduccién del uso de agua:

Aireadores para grifos, sistemas de doble descarga para inodoros, equipos de medicion de consumo

de agua, monitorizacién del consumo y sistema de alarma de fugas.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 4

Criterio 4: Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones

OF1 OF2 OF3 OF PPT OF6

OF1

OF2

OF3 0

OF4 1

OF6
Subtotal 0 0 1 0

Total 0,00 0,00 8,00 0,00

0,00
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CRITERIO 5.- Implantacién e integracién en el entorno e infraestructuras existentes (ponderacién hasta

6 puntos)

OFERTA 3. UTE DIGEST — REDONDO Y TRUJILLO

Describe de manera somera los circuitos una vez finalizadas las actuaciones, asi como la ubicacion de las

UTAs y conexionado eléctrico de los equipos. Aporta fotografias.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 5

Criterio 5: Implantacidn e integracién en el entorno e infraestructuras

existentes

OF 1
OF2

OF1

OF2

OF3

OF PPT

OF6

OF3

OF4

OF6

Subtotal

Total

0,00

0,00

6,00

0,00

0,00

CRITERIO 6.- Mantenimiento posterior del edificio (ponderaciéon hasta 6 puntos)

OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Instalacién de climatizacion:

- UTA con certificado TB1. Enumera una serie de ventajas.

- UTAs de quiréfanos con doble bateria de frio: reduccion de incidencias por sobrecarga térmica /

proteccion frente a condensaciones y problemas higiénicos.

- Detector de presencia en cada quiréfano. Activacion fuera del horario de intervenciones, en caso de no

detectar presencia por mas de 30 minutos.

- Redundancia de motores en UTAs.

- Numero de rangos de las baterias no mayor de cuatro. Facilita las operaciones de limpieza y

desinfeccioén, secciones vacias a ambos lados de la bateria, con puerta y registro de acceso.

- En cada nivel de filtracion, se dispondra un sensor de presion diferencial.

- En la red de conductos se dispondran de registros o puertas de inspeccion aisladas. (Aporta

planimetria).

Instalacién de baja tension:

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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- Placas de tomas tipo PL760, su frontal de acero inoxidable facilita su limpieza y desinfeccion.

- Luminarias quiréfano. 70.000h de funcionamiento sin mantenimiento.

- Luminarias resto de zonas. 50.000h de funcionamiento con una tasa de fallo del driver < 5%.
Tecnologia BIM:

- BIM y Mantenimiento integrados para optimizar la gestiéon de activos.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 6

Criterio 6: Mantenimiento posterior del edificio

OF PPT OF6

OF2
OF3
OF4
OF6
Subtotal 0 0 1 0 0

Total 0,00 0,00 6,00 0,00 0,00

CRITERIO 7.- Gestion y control de las instalaciones (ponderacion hasta 2 puntos)

OFERTA 3. UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO

Detalla la inclusion de un Sistema de Gestién de Johnson Controls, especificando caracteristicas principales y
componentes, funcionalidades, conexionado...asi como los objetivos del sistema, en el que destaca:
- Monitorizaciéon de las sefiales de campo procedentes de los sistemas controlados (eléctricos,
mecanicos, etc.), que posibiliten la regulacién y control de la eficiencia del funcionamiento de las
instalaciones de acuerdo con parametros predefinidos.

- Supervision desde los Puestos de Control (Ordenador PC) de todas las instalaciones del Edificio.

Propone la instalacién en cada quir6fano, de una pantalla tactil para gestion y visualizacién de las condiciones

ambientales.

Aporta un descriptivo muy detallado de las secuencias de control:
- Bucle de control presiones y caudales en impulsién/retorno.
- Bucle de control de temperatura.
- Bucle de control de humedad.

- Bucle de control de incendios.
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- Ofros.

El sistema integrado de gestién posibilita la adopcion de medidas de mejora de la eficiencia energética mediante

analisis continuo del rendimiento, ajuste dinamico de consignas y estrategias de optimizacién basadas en datos

histéricos. Asimismo, la monitorizacion permanente de parametros criticos, la gestién de alarmas y el registro

de horas de servicio permiten implementar un control preventivo y predictivo, reduciendo riesgos operativos y

costes de mantenimiento.

La adopcién en los cuadros eléctricos de medidores de energia, permite la monitorizacién del consumo

eléctrico.

Aporta un listado de puntos (sefales) del sistema de gestion.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 7

Criterio 7: Gestién y control de las instalaciones

OF1 OF2 OF3

OF PPT

OF6

OF1

OF2
OF3
OF4 1

OF6

Subtotal 0 0 1

Total 0,00 0,00 2,00

0,00

0,00

7.2.- RESUMEN VALORACION LOTE 3 (OBRAS DEL AREA DE GESTION SANITARIA

NORDESTE DE GRANADA).

VALORACION CRITERIOS NO AUTOMATICOS
UTE DIGEST - REDONDO Y | OFERTA TIPO

TRUJILLO PPT
CRITERIO 1 10,00 0,00
CRITERIO 2 8,00 0,00
CRITERIO 3 8,00 0,00
CRITERIO 4 8,00 0,00
CRITERIO 5 6,00 0,00
CRITERIO 6 6,00 0,00
CRITERIO 7 2,00 0,00
TOTAL 48,00 0,00

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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8.- PROCESO DE VALORACION LOTE 4 (OBRAS DEL AREA DE GESTION SANITARIA SUR
DE GRANADA).

Ne OF. LICITADOR LOTE 4
UTE INGHO + CUENCA MONTES
OFERTA 4 ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP X
OFERTA PPT OFERTATIPO PPT

8.1.- CRITERIOS NO AUTOMATICOS DE VALORACION DE OFERTAS. LOTE 4.

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

[
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CRITERIO 1.- Idoneidad funcional y calidad en el disefio (ponderacién hasta 10 puntos)

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Propone una redistribucion interior integrando lo siguiente:
- Cortavientos con espacio para silla de ruedas.
- Marquesina para proteccion del exterior.
- Creacion de “plataforma unica” elevando la cota de la calzada.

- Aseo para pacientes.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 1

Criterio 1: Idoneidad funcional y calidad en el disefio

OF4 OF PPT

OF2
OF3
OF4
OF6
Subtotal 0 0 0 1 0

Total 0,00 0,00 0,00 10,00 0,00

CRITERIO 2.- Grado de definicidn de la propuesta (ponderaciéon hasta 8 puntos)

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Desarrolla su proposicion arquitectdnica indicando acabado de cubierta de la zona de ampliacion, pero a nivel
de instalaciones, la desarrolla de forma sucinta.

Propone un sistema de cerramiento combinado termoarcilla-SATE; se considera que el acabado SATE para un
nivel de planta baja no presenta la suficiente resistencia/durabilidad dado el uso.

Propone la climatizacién/ventilacion de la zona de actuacién mediante UTA. No aporta analisis de la instalacién
existente, indica que, en caso de no disponer de potencia suficiente, se dispondra de equipos polivalentes, no
detalla una ubicacién determinada en caso de ser necesario, ni aporta trazado de conductos. Aporta detalle
“genérico” de instalaciones, especialmente detalla la instalacion de climatizacion (sefales, parametros...).

En planimetria adjunta esquema unifilar tipo y frontis del cuadro eléctrico.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 2

Criterio 2: Grado de definicion de la propuesta

OF4 OF PPT

OF2
OF3
OF4
OF6
Subtotal 0 0 0 1 0

Total 0,00 0,00 0,00 8,00 0,00

CRITERIO 3.- Optimizaciéon de la ejecucion que permita el mantenimiento de la actividad asistencial

durante la actuacion a realizar (ponderacién hasta 8 puntos)

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Expone el siguiente faseado de las actuaciones:
- Fase 1. Ampliacion y reforma aseos.
- Fase 2. Ampliacion del acceso y del despacho de administracion.

- Fase 3. Renovacion de revestimientos interiores.

Aporta descripcion de cada fase, pero no aporta informacion resenable en relacion a las instalaciones

afectadas.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 3

Criterio 3: Optimizacidn de la ejecucidén que permita el mantenimiento
de la actividad asistencial durante la actuacién arealizar
OF1 OF2 OF3 OF4 OF PPT

OF1
OF2
OF3
OF4 0
OF6 1

Subtotal 0 0 0 1 0
Total 0,00 0,00 0,00 8,00 0,00

53



CRITERIO 4.- Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones (ponderacién hasta 8 puntos)

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Eficiencia energética:

Aporta soluciones estandar a aplicar en la instalacion, se destaca:
- Luminarias Led con regulacién KNX-Dali, lamparas compactas de alta eficiencia.
- Ventiladores tipo EC con bombas circuladoras IE5 (en caso de sustitucion).

- Conexion a sistema de control centralizado.

Sostenibilidad Ambiental:

Expone medidas estandar, tales como: utilizacién de materiales sostenibles y con sello de calidad, empleo de
materiales naturales, y se promovera el uso de luz natural y el uso de vegetacién autéctona en patios
ajardinados y en parcela; uso de materiales de proximidad, soluciones técnicas prefabricadas e industrializadas,
analisis de Coste de Ciclo de Vida...

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 4

Criterio 4: Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones

OF1 OF2 OF3 OF4 OF PPT

OF1
OF2
OF3
OF4 0
OF6 1
Subtotal 0 0 0 1 0
Total 0,00 0,00 0,00 8,00 0,00

CRITERIO 5.- Implantacién e integracidn en el entorno e infraestructuras existentes (ponderacion hasta

6 puntos)

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

En su propuesta se indica que las instalaciones se conectaran con las instalaciones existentes, en caso de no
ser posible, se instalara un SAI de 10 kva (electricidad) o por ejemplo se instalara una UTA o un equipo

polivalente, etc.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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La planimetria aportada y las infografias muestran el estado final de la actuacion.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO §

Criterio 5: Implantacién e integracion en el entorno e infraestructuras
existentes

OF1 OF2 OF3 OF4 OF PPT

OF1
OF2
OF3
OF4 0
OF6 1

Subtotal 0 0 0 1 0
Total 0,00 0,00 0,00 6,00 0,00

CRITERIO 6.- Mantenimiento posterior del edificio (ponderacién hasta 6 puntos)

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Aporta texto genérico sobre mantenimiento.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 6

Criterio 6: Mantenimiento posterior del edificio

OF4 OF PPT

OF2
OF3
OF4
OF6
Subtotal 0 0 0 1 0

Total 0,00 0,00 0,00 6,00 0,00

CRITERIO 7.- Gestién y control de las instalaciones (ponderaciéon hasta 2 puntos)

OFERTA 4. UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP

Aporta detalle de las sefiales implicadas para el control de la climatizacion.

Aporta planimetria sobre una habitacién industrializada tipo Office standard.
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FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 7

Criterio 7: Gestidn y control de las instalaciones

OF 1
OF2

OF1 OF2 OF3

OF4

OF PPT

OF3

OF4

OF6

Subtotal

Total

0,00 0,00 0,00

2,00

0,00

8.2.- RESUMEN VALORACION LOTE 4 (OBRAS DEL AREA DE GESTION SANITARIA SUR

DE GRANADA).

VALORACION CRITERIOS NO AUTOMATICOS

UTE INGHO + CUENCA MONTES | OFERTATIPO
ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP PPT
CRITERIO 1 10,00 0,00
CRITERIO 2 8,00 0,00
CRITERIO 3 8,00 0,00
CRITERIO 4 8,00 0,00
CRITERIO 5 6,00 0,00
CRITERIO 6 6,00 0,00
CRITERIO 7 2,00 0,00
TOTAL 48,00 0,00

9.- PROCESO DE VALORACION LOTE 5 (OBRAS DEL DISTRITO SANITARIO GRANADA-

METROPOLITANO).
Ne OF. LICITADOR LOTE 5
OFERTA 1 PLANHO CONSULTORES S.L.P. X
OFERTA 6 | UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES X

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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9.1.- CRITERIOS NO AUTOMATICOS DE VALORACION DE OFERTAS. LOTE 5.

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P
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OFERTA 6. UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES

Imagen de planta de cubiertas Imagen desde acceso

SECCION LONGITUDINAL FUGADA 1:182,27
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CRITERIO 1.- Idoneidad funcional y calidad en el diseiio (ponderacién hasta 10 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Desde el punto de vista funcional, la propuesta distribuye el programa al 50% en dos niveles, optimizando la
ocupacion del terreno y la cubierta. El disefio en anillo favorece la riqueza espacial, la continuidad de vistas y

situa las areas de mayor trafico en la planta baja para mayor eficiencia.

Respecto al programa, se cumple estrictamente con los locales principales, presentando solo desviaciones
minimas en el resto de lo solicitado. La superficie total es de 1.886,40 m?, lo que representa un incremento del
1% (+19,40 m?) respecto a los 1.867,00 m? requeridos en el PPT.

En relacion a las circulaciones, se plantean acceso y usos circuitos diferenciados (usuarios y personal) con dos
nucleos verticales, lo que facilita el trabajo minimizando interferencias entre profesionales y pacientes. Nucleo
de comunicacién vertical ascensor, facilmente identificable en acceso principal. El acceso se integra con el
exterior a través de un espacio cubierta desde la que se percibe todos los usos del edificio.

La propuesta de zonas y usos diferenciados (usuarios y personal), facilitaria la ampliacion del edificio sin

afeccion al esquema.

Con respecto a la calidad del disefio arquitectonico e imagen final, se potencia la riqueza espacial y la conexién
visual con el entorno paisajistico, generando espacios abiertos (cubiertos y descubiertos) para uso de la

comunidad.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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Racionalidad de las soluciones arquitectdnicas y constructivas: La propuesta presenta un analisis profundo que
justifica las soluciones elegidas bajo criterios técnicos, estéticos y de eficiencia energética. Las consultas
orientadas al norte generan ventajas en ahorro energético e iluminacion natural constante, y las salas de espera

orientadas al sur (patio y paisaje), dan un sentido contemplativo del entorno.

OFERTA 6. UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES

Desde el punto de vista funcional la propuesta prioriza la accesibilidad concentrando el 80% del programa en
planta baja mediante un esquema en "peine". Se valora positivamente el traslado del area de personal a la
planta superior, pero se considera un error negativo situar alli el dispositivo de apoyo 2 (Fisioterapia y
Rehabilitacién). La ubicacion de la zona de fisioterapia y rehabilitacion en la planta superior no es
funcionalmente adecuada, y mas aun si no se ha tenido en cuenta la accesibilidad universal, solo hay un nucleo

de escaleras sin aparato elevador.

Respecto al programa funcional, se limita a mencionar el nimero de locales, dimensiones y proporciones. Se
indica una superficie construida de 1.948,54 m?, lo que supone un exceso del 4,3% (81,54 m?) respecto a lo

requerido en el Programa funcional.

En relacién a las circulaciones, destaca que el gran corredor central aglutina el trafico, y el vestibulo y las
esperas no estan bien definidas.
Se critica la falta de mobiliario, la organizacion de pasillos secundarios y la ausencia de un area cubierta en la

entrada, desaprovechando un porche lateral que solo cubre un jardin.

Las circulaciones del médulo de consulta de acogida, sala de espera y consulta polivalente 1, no es funcional,
ya que no hay un acceso directo a la sala de espera desde el pasillo, teniendo que acceder a la consulta de

acogida y sala de espera, a través de la consulta polivalente 1.

En su memoria se han detectado una serie de menciones, no objeto del presente anteproyecto:
- Se habla de tres accesos en fachada principal.
- Evacuacion por Recorrido perimetral con distintas salidas.
- Seincluye un espacio para esterilizacién, que no esta en programa funcional ni tampoco en los planos.
- Se nombra una mejora del factor de potencia en un centro deportivo.
- Sectorizacién incendios independiente de zona de salud mental, que no aparecen en el programa
funcional.

- Pasarela perimetral no representada en planimetria
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Calidad del disefo arquitecténico e imagen final. La segregacién de bloques genera un desequilibrio visual y
un aumento costoso de la superficie de cubierta. Se cuestiona la utilidad de la cubierta ajardinada por falta de
accesibilidad universal (no accesible) y poco uso previsto, ademas de ofrecer una calidad espacial interior poco

abierta al entorno.

Racionalidad de las soluciones arquitectdnicas y constructivas: Aunque se justifican soluciones por motivos
técnicos y energéticos, el andlisis presenta carencias y contradicciones en ciertos aspectos.

Riesgo de filtraciones, humedades, por la cubierta ajardinada. Al no tener raices profundas, riesgo de caida de
arboles.

El uso de balcones en este tipo de edificaciones no tiene mucho sentido, no es de uso para pacientes

Terraza ajardinada con patios cubiertos con tramex, generan riesgo del filtraciones y mantenimiento adicional,

suciedad en patios interiores...

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 1

Criterio 1: Idoneidad funcional y calidad en el disefio

OF4 OF6
0,2

OF2
OF3
OF4
OF6 0,8
Subtotal 0,8 0 0 0 0,2

Total 10,00 0,00 0,00 0,00 2,50

CRITERIO 2.- Grado de definicidn de la propuesta (ponderacién hasta 8 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Propuesta muy correcta a nivel de presentacion en calidad y grado de desarrollo y definicion.

- Claridad, precision y coherencia documental: La propuesta es clara, coherente y alcanza el grado de
desarrollo de anteproyecto solicitado.

- Presenta esquemas de zonificacién por colores en planta con todos los locales amueblados, lo que
facilita el entendimiento de la propuesta. Presenta esquemas de circulaciones en planta, coherentes
con los esquemas de zonificacion.

- Presenta vistas exteriores e interiores en 3D de caracter foto realistico que permiten identificar los

valores estéticos de la propuesta con facilidad.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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Otra documentacion coherente con el grado de definicion requerido: Presenta esquemas volumétricos
conceptuales, plano explicativo del cumplimiento de las condiciones urbanisticas, esquema de
implementacion de medidas de sostenibilidad y ahorro energético particularizadas para el proyecto y
esquemas de distribucion de elementos visibles en consulta tipo, junto con una primera aproximacion

a la seccién constructiva tipo de la fachada particularizada para el proyecto.

OFERTA 6. UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES

Propuesta incorrecta a nivel de presentacion por motivos de coherencia documental, que pone en duda la

verosimilitud de las soluciones planteadas.

Claridad, precision y coherencia documental: La propuesta es confusa en cuanto existen importantes
incoherencias entre las partes que la componen (falsos techos técnicos y entreplantas técnicas en la
memoria que no aparecen en los planos, sistemas de instalaciones en fachada incompatibles con la
imagen mostrada en los 3D, mencién a otros proyectos en la memoria de la propuesta, en concreto a
un banco, centro deportivo, esterilizacion, salud mental).

Equipamiento como grupo electrogeno y grupo de presion de PCI, sin una clara ubicacion, ya que no
existe la citada entreplanta de instalaciones.

Presenta esquemas de zonificacidon en planta sin amueblar siendo una carencia a nivel de anteproyecto.
No presenta esquemas de circulaciones, Unicamente sefiala los accesos al edificio.

Presenta vistas en 3D exteriores volumétricas e interiores de caracter foto realistico que permiten
identificar los valores estéticos de la propuesta parcialmente.

Otra documentacién coherente con el grado de definicién requerido: Presenta esquemas de distribucion

en 3D que facilitan el entendimiento de la propuesta en este sentido.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 2

Criterio 2: Grado de definicion de la propuesta

OF4 OF6

0,2

OF2
OF3
OF4
OF6 0,8
Subtotal 0,8 0 0 0 0,2
Total 8,00 0,00 0,00 0,00 2,00
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CRITERIO 3.- Optimizacion de la ejecucion que permita el mantenimiento de la actividad asistencial

durante la actuacion a realizar (ponderacién hasta 8 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Se trata de una obra de nueva construccion, sin incidencia en la actividad asistencial.

OFERTA 6. UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES

Se trata de una obra de nueva construccion, sin incidencia en la actividad asistencial.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 3

Criterio 3: Optimizacion de la ejecucion que permita el mantenimiento
de la actividad asistencial durante la actuacién arealizar
OF1 OF2 OF3 OF4 OF6
OF1 0,5
OF2
OF3
OF4

OF6

0,5

Subtotal

0,5

0,5

Total

8,00

0,00

0,00

0,00

8,00

CRITERIO 4.- Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones (ponderacién hasta 8 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

La propuesta destaca por su claridad conceptual y la integracion de sistemas en el disefio arquitecténico,

valorandose positivamente la inclusién de una sala técnica especifica.

- Idoneidad en el disefio: Se prioriza la sostenibilidad, eficiencia energética (BREEAM) y facilidad de
mantenimiento. El disefio arquitectonico (esquema en anillo) estd alineado con los Objetivos de
Desarrollo Sostenible y favorece el ahorro en climatizacién.

- Energias eficientes y renovables: Integracion de energia fotovoltaica en cubierta y uso de aerotermia.
Se contempla un estudio futuro para evaluar la viabilidad de la geotermia.

- Gestion eficiente: Implementacion de un sistema de control para reducir costes operativos y ajustar el

consumo a la demanda energética real.

CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA
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- Ahorro de agua: Medidas concretas que incluyen la recuperacion de aguas pluviales y grises,
reutilizacion para riego, griferia controlada y un plan de deteccién temprana de fugas.

- Calidad del ambiente interior: Propuesta tecnolégica avanzada, demostrando un alto conocimiento
técnico.

- Uso de energia y atmdsfera: No se especifican medidas adicionales en este apartado.

OFERTA 6. UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES

Su propuesta de instalaciones es incompatible con el disefio arquitectonico y parece ser un "corta y pega" de

otros proyectos ajenos.

- Idoneidad en el disefio: Hay una contradiccién entre la memoria (que menciona falsos techos y
entreplantas técnicas) y los planos presentados, los cuales no reflejan el espacio fisico para albergar
dichas instalaciones.

- Energias eficientes y renovables: Se propone vidrio fotovoltaico que no aparece en los alzados.
Ademas, se incluye un estudio de una empresa externa de otro proyecto distinto, no debiendo tenerse
en cuenta para su valoracion.

- Gestion eficiente: La memoria menciona por error el sistema de control de un "banco", confirmando que
se ha copiado informacion de un proyecto ajeno al presente expediente.

- Ahorro de agua: Descripcion puramente constructiva y carece de analisis sobre sostenibilidad. Las
propuestas de recuperacion de aguas grises y pluviales presentan incoherencias en la memoria con
respecto a los planos, en memoria se indica la presencia de una zona de aljibes en un espacio contiguo
a la entre planta de instalaciones (V =100 m?3) no detectado en planimetria.

- Calidad del ambiente interior: Se basa en instalaciones (climatizacién en falso techo) que no existen en
los planos. Se limita a dar prescripciones técnicas genéricas.

- Uso de energia y atmdsfera: No se indican medidas especificas en este apartado.
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FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 4

Criterio 4: Eficiencia energética y sostenibilidad de las instalaciones

OF1
OF2

OF1

OF2

OF3

OF4

OF6

OF3

0,2

OF4

OF6

0,8

Subtotal

0,8

0,2

Total

8,00

0,00

0,00

0,00

2,00

CRITERIO 5.- Implantacién e integracidn en el entorno e infraestructuras existentes (ponderacion hasta

6 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

Se trata de una obra de nueva construccion, se analiza este aspecto desde el punto de vista de la ubicacion en

el terreno e integracion urbanistica.

La propuesta permite optimizar el espacio disponible, presenta varios planos dedicados a explicar su
planteamiento a nivel de implantacion, accesos, volumetria, vistas deseadas y cumplimiento de las condiciones
urbanisticas de alineaciones y retranqueos que permite comprender la propuesta mediante un acercamiento
progresivo al edificio.

Esquema muy correcto, valorando especialmente la decision de generar un espacio de estacionamiento en
bateria muy cémodo de usar por su conformaciéon geométrica que permite el giro y vuelta atras de los vehiculos
particulares junto con la organizaciéon de un espacio de estacionamiento de ambulancias y discapacitados en

la cabecera de la parcela.
La propuesta del nuevo centro de salud incorpora estrategias orientadas a optimizar las infraestructuras,
mejorando la accesibilidad tanto exterior como interior del edificio, garantizando el confort y la calidad del aire

interior, y reforzando la privacidad y la humanizacién de los espacios asistenciales.

OFERTA 6. UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES

Se trata de una obra de nueva construccion, se analiza este aspecto desde el punto de vista de la ubicacion en

el terreno e integracion urbanistica.
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Presenta varios planos dedicados a explicar su planteamiento a nivel de implantacion y accesos.
Planteamiento correcto del aparcamiento en corddn, pero destacando la dificultad de uso de la ultima plaza. Se
opta por generar una entrada independiente para el area de atencion inmediata, no requerida y que

consideramos innecesaria en un edificio de este tamafio.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 5

Criterio 5: Implantacidn e integracién en el entorno e infraestructuras
existentes

OF1 OF2 OF3 OF4 OF6

OF 1 0,4
OF2
OF3
OF4
OF6 0,6
Subtotal 0,6 0 0 0 0,4
Total 6,00 0,00 0,00 0,00 4,00

CRITERIO 6.- Mantenimiento posterior del edificio (ponderaciéon hasta 6 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

El proyecto integra parametros en el modelo BIM y estrategias de disefio orientadas a optimizar el
mantenimiento del edificio, priorizando la accesibilidad de los equipos climaticos, la sectorizacion de
instalaciones para minimizar afectaciones operativas y el uso de protocolos predictivos mediante soluciones

constructivas que facilitan la conservacion a largo plazo.
Se considera que la solucién de la ejecucion de la carpinteria y muro cortina combinado con laminas de madera
para el exterior, no es la mejor solucién, ya que esta solucién incrementa las labores de mantenimiento por el

mal comportamiento de este material a la intemperie.

OFERTA 6. UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES

Establece como criterio general el uso de materiales de escaso y facil mantenimiento.
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FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 6

Criterio 6: Mantenimiento posterior del edificio

OF4 OF6
0,5

OF2
OF3
OF4
OF6 0,5
Subtotal 0,5 0 0 0 0,5

Total 6,00 0,00 0,00 0,00 6,00

CRITERIO 7.- Gestion y control de las instalaciones (ponderacion hasta 2 puntos)

OFERTA 1. PLANHO CONSULTORES S.L.P.

La justificacion técnica hace mencion al Complejo Hospitalario Campus de la Salud, haciendo referencia a un

lote diferente al objeto del andlisis, por lo que no puede valorarse.

OFERTA 6. UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES

La justificacion técnica hace mencion a un Sistema de Control de Edificios de un “banco”, aparentemente

haciendo referencia a un proyecto ajeno al objeto del expediente, por lo que no puede valorarse.

FACTOR DE UTILIDAD: CRITERIO 7

Criterio 7: Gestidn y control de las instalaciones

OF1 OF2 OF3 OF4 OF6

OF 1 0
OF2
OF3
OF4
OF6 0
Subtotal 0 0 0 0 0
Total 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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9.2.- RESUMEN VALORACION LOTE 5 (OBRAS DEL DISTRITO SANITARIO GRANADA-

METROPOLITANO).
VALORACION CRITERIOS NO AUTOMATICOS
PLANHO UTE NON ARQUITECTOS SLU Y
CONSULTORES S.L.P. | ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES
CRITERIO 1 10,00 2,50
CRITERIO 2 8,00 2,00
CRITERIO 3 8,00 8,00
CRITERIO 4 8,00 2,00
CRITERIO 5 6,00 4,00
CRITERIO 6 6,00 6,00
CRITERIO 7 0,00 0,00
TOTAL 46,00 24,50
10.- RESUMEN DE VALORACIONES.
LOTE 1
N OF. LICITADOR Puntos
OFERTA 1 PLANHO CONSULTORES S.L.P. 29,83
OFERTA 3 | UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 48,00
LOTE 2
Ne OF. LICITADOR Puntos
OFERTA 1 PLANHO CONSULTORES S.L.P. 41,80
OFERTA 2 UTE BNKR VALNU NAVARRO 44,00
T UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE 21,36
ARQUITECTURA SLP (no supera umbral minimo)
LOTE 3
Ne OF. LICITADOR Puntos
OFERTA 3 | UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 48,00
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LOTE 4

N¢ OF. LICITADOR Puntos
UTE INGHO + CUENCA MONTES
OFERTA 4 ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP 48,00
LOTE 5
N¢ OF. LICITADOR Puntos
OFERTA 1 PLANHO CONSULTORES S.L.P. 46,00
OFERTA 6 | UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 24,50
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por DOMINGUEZ

GARCIA GARCIA JESUS - DNI
JESUS - DN| 74641153
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OBSERVACIONES QUE EMITE EL SUBDIRECTOR ECONOMICO-ADMINISTRATIVO DE
CONTRATACION ADMINISTRATIVA, COMO VOCAL DE LA MESA DE CONTRATACION, EN
RELACION AL INFORME TECNICO DE LOS CRITERIOS DE ADJUDICACION DE
CARACTER NO AUTOMATICO DEL EXPEDIENTE “ACUERDO MARCO CON UNA UNICA
EMPRESA POR EL QUE SE FIJAN LAS CONDICIONES DEL EXPEDIENTE DE
CONTRATACION, TRAMITADO POR LOTES, PARA LA PRESTACION DE SERVICIOS DE
REDACCION DE ANTEPROYECTOS, REDACCION DE PROYECTOS, DIRECCION DE OBRA
Y COORDINACION EN MATERIA DE SEGURIDAD Y SALUD PARA LOS CENTROS
VINCULADOS A LA CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA. EXP. AMSE021-
2025(607/2025)”

RESPECTO DEL LOTE 1:

En relacién a la propuesta arquitectdnica:

En la memoria técnica presentada por el licitador UTE DIGEST-REDONDO Y TRUJILLO,
identificada como Oferta 3, se observa en las paginas 19, 20y 21 de su memoria un analisis
de tres alternativas donde indica: “Con las condicionantes analizadas, el programa de
trabajo previsto y teniendo en cuenta que el servicio tiene una ganancia de superficie
derivada de los nuevos espacios disponibles asociados con el pasillo de servicio, se
proponen tres alternativas de organizacion”. A continuacién pasa a explicar esas tres
alternativas de organizacion con sus dibujos y esquemas de circuitos.

Después del andlisis de las tres alternativas, considera mejor la alternativa 3 que es la que
desarrolla en los criterios de adjudicacion 2 a 7. Es sintomatico que en el borrador remitido
el viernes 27 de febrero las tres alternativas se valorasen en el criterio de adjudicacién 1
(idoneidad funcional y calidad en el disefio) y cuando puse de manifiesto a la Comisién
Técnica que ello puede ser una variante, en el informe definitivo firmado se hayan omitido
las referencias a las tres alternativas.

En el Cuadro Resumen en el apartado 6.1 se indica expresamente que no se admiten
variantes.

Cabe por tanto valorar si la presentacion de tres alternativas de organizacion funcional son
0 nho variantes, con la particularidad que de esas tres alternativas explicadas, solo
desarrolla una en los criterios de adjudicacién 2 a 7.

De acuerdo con la Resolucidon 43/2011 de 28 de julio del Tribunal Administrativo de
Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid las variantes son “propuestas
alternativas que incorporan otras soluciones técnicas a la prestacion objeto de
licitacion y se concretan en una proposicion alternativa u opcional para el érgano de
contratacion respecto de la exigida en los Pliegos de condiciones”. Dicha definicion
encaja perfectamente con la explicacidon de las tres alternativas que realiza el citado
licitador para la organizacién de la zona donde después desarrolla el anteproyecto. Para
facilitar la comprensién es como si en un contrato de suministros donde se pidiesen
muestras para la valoracién del objeto, un licitador presentase tres variantes pero solo
aportase muestras de una de ellas. En mi opinién, el desarrollo de una de las tres
alternativas (variantes) no desvirtla el hecho de haber presentado tres variantes cuando el
Cuadro Resumen no lo permite.



La conclusién delincumplimiento de la no admisién de variantes, entiendo que debe ser la
exclusion de dicha oferta, de acuerdo con la interpretacién que vienen realizando los
Tribunales de Recursos Contractuales y Juntas Consultivas, sirviendo como muestra la
argumentacién desarrollada en el Informe 3/2014, de 10 de julio, de la Junta Consultiva de
la Comunidad d Madrid, sobre inadmisién de variantes en un contrato dividido en lotes.

Por ello, no puedo compartir la valoraciéon realizada por la Comisiéon Técnica,
especialmente tras haberles advertido por correo electrénico sobre la existencia de las tres
alternativas presentadas, y se deberia excluir a la oferta del licitador UTE DIGEST-
REDONDO Y TRUJILLO y el otro licitador PLANHO CONSULTORES S.L.P. al quedarse como
Unica oferta admitida obtener la maxima puntuacién al aplicarle el factor de utilidad, por lo
que obtendria 48 puntos.

RESPECTO DEL LOTE 2:

En relacién al criterio de adjudicacién 1: Idoneidad funcional y calidad en el disefio
(ponderacién hasta 10 puntos):

“Se valorara la idoneidad Buncional, tanto de las dreas que compongan la propuesta como
larelacidn entre ellas, elcumplimiento dimensionaldel programa @incional, la adecuacion
de las circulaciones internas, la calidad en el disefio arquitecténico e imagen final,
racionalidad en las soluciones arquitectonicas y constructivas...”

Oferta 1:
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Oferta 2:




La discrepancia con la valoracion realizada por la Comisidon Técnica se centra en dos
aspectos:

a) El cumplimiento dimensional del programa funcional.
b) La adecuacion de las circulaciones internas.

a) Respecto del cumplimento dimensional del programa funcional: De la lectura del
informe parece desprenderse que se valora mejor la Oferta 2 (UTE BNKR VALNU
NAVARRO) que la Oferta 1 (PLANHO CONSULTORES SLP) por adecuarse mejor al Plan
Funcional establecido en el Anexo Il del PPT, pues la Oferta 1 realiza una unificacién de
espacios de los antequiréfanos y preparacién de pacientes en vez de realizar el
planteamiento de los dos espacios separados.

A continuacién se expone una tabla sobre el cumplimiento dimensional de los espacios
recogidos en el Plan Funcional:

Ofertal Oferta 2
Informacidn a familiaries 1y 2 (9 mts2) 9,32 mts2 9,10 mts2
Vestuarios de pacientes (10m2x2: 20 mts2) 20,57 mts2 (10,02 + 10,55 mts2) 14 mts2 (7mts2x 2)
Antequiréfanos (23 mts2x 2) unificado con preparacion enfermos |46 mts (23 mts2x 2)
Preparacion de enfermos (15 m2 x 2: 30 mts2) 30,05 mts2 27,6 mts2 (13,80 mts2x2)
Quiréfanos (30 mts2 x 2: 60 mts2) 59,82 mts2 (29,91 mts2x 2) 57,6 mts2 (28,80 mts2 x 2)
Almacenes (30 mts2) zonas limpias y sucias 32,29 mts2 (19,18 mts2 + 13,11 mts2) |34,15 mts2 (8,80 mts2 + 16,75 mts2 +5,60 mts2 + 3,00 mts2)
(en el resto de espacios no se establecen superficies)

Como puede observarse el cumplimento dimensional del programa funcional en la
Oferta 1, a pesar de la unificaciéon de los espacios de antequiréfano y preparacion de
pacientes parece mas ajustado al Plan funcional indicado en el Anexo Il del PPT. Asi
podemos indicar que de los seis espacios donde se establecen superficies, en 4 de ellos la
Oferta 1 se aproxima mas a las superficies indicadas, frente a la Oferta 2 que se aproxima
mas en dos espacios.

b) Respecto de la adecuacién de las circulaciones internas: A modo de resumen la
Oferta 1 plantea un bloque quirdrgico con 2 quiréfanos compartiendo espacios comunes
frente a la Oferta 2 que plantea dos quiréfanos completamente diferenciados con mas
espacios independientes. En mi opinién la Oferta 1 es mucho mejor que la Oferta 2 por
las siguientes razones:

1.- Separa los accesos del paciente segun sea ambulatorio o acceda desde una cama.
Esta separacién es compartida para los dos quiréfanos. En cambio la Oferta 2 cada
quiréfano tiene diferenciada su zona de acceso de pacientes, siendo la misma para
cada quiréfano tanto para pacientes ambulatorios como para pacientes que accedan
en cama. Los vestuarios disefiados en la Oferta 2 solo son de utilidad para los pacientes
ambulatorios que tienen que cambiarse y dejar su ropa en las taquillas. Por tanto
ademas de ser unos vestuarios mas pequefos (7 mts2 cada uno) y ser un solo vestuario
para cada quiréfano, no permite la separaciéon en los vestuarios entre usuarios de
distinto género. Y es un espacio no aprovechable para los usuarios que acceden desde
una cama. En cambio en la Oferta 1 los vestuarios disefiados son mas amplios, (poco
mas de 10 mts2 cada uno), y en uno de ellos con un aseo especifico para minusvalidos.
Al ser dos vestuarios contiguos permite la separacion entre usuarios de distinto género
y que se utilicen solo por los pacientes que realmente los van a necesitar que son los



ambulatorios que se tienen que cambiar de ropa. Ademas el acceso diferenciado al
paciente que accede en cama le da un plus de privacidad al separarlo del paciente
ambulatorio y permite que mientras uno accede desde la cama, los usuarios
ambulatorios se puedan ir cambiando en los vestuarios y preparando. De igual manera
permite una mejor circulacién, pues el paciente ya operado puede salir del bloque
quirurgico por el acceso del paciente que ingresa en cama sin condicionar al resto de
pacientes que estén en los vestuarios o zona de preparacion, situacidon que no sucede
en el planteamiento de la Oferta 2 pues la entrada y salida de los pacientes no es
circular sino lineal, saliendo por las mismas dependencias que entran.

Otro elemento diferenciador a favor de la Oferta 1 es que contempla una sala de espera
para los pacientes (ademas de la habitacién de informacién a familiares). En cambio
en la Oferta 2 no se contempla ninguna sala de espera de los pacientes, por lo que los
tiempos entre un paciente y otro seran mayores pues larotacion de pacientes sera mas
lenta al no estar esperando en una sala contigua a los vestuarios y tener que ir
llamandolos para que accedan desde el exterior.

2.-En la Oferta 1, el personal del S.A.S. accede a la zona limpia y de los quiréfanos
desde un circuito totalmente diferenciado e independiente de los usuarios, a los que
se encuentran en la zona de preparacidn de pacientes, previa al acceso a los
quiréfanos, con una zona donde poder lavarse el personal del quiréfano antes de la
entrada, lo cual garantiza la mayor higiene y asepsia posible. En cambio en la Oferta 2,
el circuito de circulacidon es en mi opinién mucho peor, pues provoca que para poder
meter en el quiréfano al paciente ya preparado el personal tenga que atravesar el propio
quirofano. Es decir, el personal del SAS no puede acceder a la preparacién del
paciente sin atravesar el quiréfano, lo cual tiene dos grandes desventajas:

-No se puede preparar a un paciente mientras no haya salido del quiréfano
el paciente anterior, lo cual supone demoras innecesarias.

-El riesgo de contaminacion del quiréfano es mucho mayor. En especial en
los casos de cirugia mayor. No parece una solucién correcta o que se tenga que
atravesar un quiréfano para acceder a la preparacion del paciente y luego volver a
atravesar el quiréfano para que el personal salga por el circuito de salida. La higiene
realizada antes de la entrada al quiréfano se desvirtlla en el momento que se sale del
quiréfano para preparar al paciente y volver a entrar al quiréfano, ademas de los
cambios de presiones en ambas zonas.

Todo ello puesto en relacion con lo indicado en el Plan Funcional donde se recoge
expresamente:

“El nuevo diseno del drea quirdrgica del Hospital Doctor Oldriz contemplara una
distribucion que permite implementar medidas efectivas de seguridad y prevencion
tanto para los pacientes como para los pro®sionales. Estas medidas se integraran
desde el planteamiento arquitectonico y organizativo del espacio”.

Adicionalmente a estos argumentos parece incoherente la valoracion realizada por la
Comisién Técnica a la vista de los argumentos que expone: Asi en la comparativa de
ambas ofertas donde se valora con 0.2-0.8 a la Oferta 1 respecto de la Oferta 2, es decir,
se considera peor la Oferta 1 que la Oferta 2, no guarda relacidon con los comentarios
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vertidos, pues sobre la Oferta 2 dice “No se ha considerado en su totalidad la
arquitectura existente en planta 7; no se tiene en cuenta la existencia de pilares
interiores en la planimetria aportada”. Y sobre la Oferta 1 comentan: “Se considera muy
valorable la disposicion de las unidades de produccidn en planta cubierta y todas las
UTAs en planta 7 (planta técnica), ya que se dispone de conducciones hidraulicas
simplemente entre planta cubierta y planta 7; y conducciones de
ventilacion/climatizacion solo entre planta 2 y planta 7 (no es necesario subir hasta
planta cubierta). La solucion de conductos por [Fachada y proteccion con Fachada
ventilada en la zona de actuacion (solucidn extrapolable al resto del edificio en el uturo)
supondréa la modernizacién de su aspecto exterior”.

Por lo expuesto, en mi opinidn, la valoracion del criterio de adjudicacién 1, en el lote 2
deberia ser:

OF 2

OF3 1
subtotal 2 0,5 0,5
TOTAL 10,00 2,50 2,50

En relacion al criterio de adjudicacion 2: Grado de definicion de la propuesta
(ponderacién hasta 8 puntos)

No parece coherente que ambas ofertas se consideren similares 0,5-0,5 y ambas con
8 puntos cuando en las justificaciones se indica que en la Oferta 1 “Aporta una
estimacidn de costes desglosado por capitulos” que no se incluye en la Oferta 2 con lo
que parece una propuesta mas definida pues incluye una estimacién econdémica que
es habitual en los proyectos, pero no tanto en los anteproyectos, y que no realiza la
Oferta 2 por lo que parece una propuesta menos definida.

De igual manera el comentario de la Oferta 2 “la cubierta se plantea algo desordenada
y mezclando produccién y climatizaciones (BQ), dejando menos espacio disponible
ante Buturas ampliaciones de los servicios cercanos...” No parece coherente que
ambas ofertas se consideren similares sino que por los argumentos recogidos en el
informe parece mas coherente que la Oferta 1 se valore algo mejor que la Oferta 2 (0,6-
0,4) considerando que la puntuacién debe ser la siguiente:

subtotal

1,4

0,6

TOTAL

8,00

5,71

3,43




Por tanto, a lavista de los razones expuestas, considero que la puntuacidn final del lote
2 deberia ser corregida para los criterios 1y 2, manteniendo la puntuacién en los demas
criterios de adjudicacioén por lo que la puntuacion final quedaria de la siguiente manera:

En vez de esta puntuacién:

En Granada, a 4 de marzo de 2027.

OFERTA 1 OFERTA 4 UTE
PLANHO OFERTA 2 UTE INGHO CUENCA
CONSULTO BNKR VALNU | MONTES ESTUDIO
NAVARRO DE ARQUITECTURA
RES SLP
SLP
Idoneidad funcionaly
calidad CRITERIO 1 4,38 10,00 4,38]
Grado definicion de la
propuesta CRITERIO 2 8,00 8,00 2,46
Mantenimiento actividad
asistencial durante
ejecucién CRITERIO 3 8,00 5,71 3,43
Eficiencia energéticay
sostenibilidad instalaciones |CRITERIO 4 8,00 8,00 5,82
Implantacion e integracion
enelentornoe
infraestructuras existentes |CRITERIO 5 6,00 4,29 2,57
Mantenimiento posterior del
edificio CRITERIO 6 6,00 6,00 1,85
Gestion y control de las
instalaciones CRITERIO 7 1,43 2,00 0,86
TOTAL 41,81 44,00 21,36
Deberia ser esta puntuacion:
OFERTA 1 OFERTA4 UTE
PLANHO OFERTA 2 UTE INGHO CUENCA
CONSULTO BNKR VALNU | MONTES ESTUDIO
NAVARRO DE ARQUITECTURA
RES SLP
SLP
Idoneidad funcionaly
calidad CRITERIO 1 10,00 2,50 2,50
Grado definicion de la
propuesta CRITERIO 2 8,00 5,71 3,43
Mantenimiento actividad
asistencial durante
ejecucion CRITERIO 3 8,00 5,71 3,43
Eficiencia energética y
sostenibilidad instalaciones |CRITERIO 4 8,00 8,00 5,82
Implantacién e integracion
enelentorno e
infraestructuras existentes |CRITERIO 5 6,00 4,29 2,57
Mantenimiento posterior del
edificio CRITERIO 6 6,00 6,00 1,85
Gestién y control de las
instalaciones CRITERIO 7 1,43 2,00 0,86
TOTAL 47,43 34,21 20,45|
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Junta Consejeria de Sanidad, Presidencia
]
de Andalucia | yEmergencias

Servicio Andaluz de Salud

COMUNICACION INTERIOR

En Granada, a la fecha de la firma.

Asunto: Aclaraciones a las observaciones planteadas por la Mesa de Contratacion al Informe Técnico Expediente
607/2025.

Remitente: Comision Técnica designada para el expediente 607/2025.
Destinatario: Mesa de Contratacidon Central Provincial de Compras Granada.

Expediente: CONTR 2025 0000617789 ACUERDO MARCO CON UNA UNICA EMPRESA POR EL QUE SE FIJAN LAS
CONDICIONES DEL EXPEDIENTE DE CONTRATACION, TRAMITADO POR LOTES, PARA LA PRESTACION DE SERVICIOS
DE REDACCION DE ANTEPROYECTOS, REDACCION DE PROYECTOS, DIRECCION DE OBRA Y COORDINACION EN
MATERIA DE SEGURIDAD Y SALUD PARA LOS CENTROS VINCULADOS A LA CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE
GRANADA, MEDIANTE PROCEDIMIENTO ABIERTO Y PRESENTACION ELECTRONICA DE OFERTAS(AMSEO021-
2025)607/2025”

A solicitud de la mesa de contratacién celebrada el 6 de marzo de 2026, de aclaraciones del informe técnico de
valoracion de los criterios sujetos a juicio de valor, a continuacion se exponen las aclaraciones solicitadas en
relacion al LOTE 2 “Obras del Hospital Universitario Virgen de las Nieves y sus centros dependientes y del CTTC
de Granada”, sobre los siguientes aspectos de la valoracion realizada a la oferta 2 UTE BNKR-VALNU-NAVARRO,
cabe informar lo siguiente:

A) Respecto del criterio de adjudicacion 1 referente a la “idoneidad funcional y calidad de disefio”, la oferta
presentada por el referido licitador es la mejor de las tres presentadas, ya que presenta una mayor adecuacion al
Plan Funcional del anexo Il del PPT, por lo siguiente:

«  Cumplimiento completo del programa funcional. Es la tnica que dispone de todas las dependencias
solicitadas en el PPT. Las otras dos unifican indebidamente algunas dependencias, mezclando areas
destinadas a pacientesy personal sanitario, lo que implica una menor adecuacion al programa funcional.

« Es la Unica que propone un disefio con los cinco circuitos solicitados en el PPT (de pacientes, de
profesionales, de material limpio, de material sucio y logistico), garantizando su separacion efectiva.

«  Cumple con recogido en dicho pliego, de que los pacientes llegaran a quiréfano siguiendo un recorrido
lineal (vestuario especifico - sala de preparacion - antequiréfano - quiréfano), que garantice la privacidad
durante todo el proceso asistencial, de manera que al proponer dos circuitos de pacientes diferenciados
para cada uno de los quiréfanos, se cumple con el requisito de confidencialidad de los pacientes
solicitado en el PPT. Los otras dos ofertas no cumplen con esta condicion.

«  Es la Unica que tiene dos pasillos exclusivos de sucio (los cuales estan totalmente aislados del resto de
circulaciones, incluyendo esclusa y zonas diferenciadas a distinta presion, alcanzando 3 niveles de
contencion desde cualquier punto de acceso exterior a cualquier zona blanca). Las otras dos ofertas no
disponen de circuito exclusivo en el area para material sucio, de manera que este se superpone con
circulaciones de personal e incluso con acceso de pacientes en la oferta 4.



Cabe manifestar que no es cierta la aseveracion realizada por la mesa de la oferta 2 de que “Analizada la oferta
presentada por el licitador, se observa que la entrada y salida tanto de los pacientes como del personal sanitario no
es circular, sino lineal, saliendo sucios/limpios por las mismas dependencias que entran limpios/sucios”, puesto que
como se ha indicado, el circuito de material sucio es exclusivo para este fin, no cruzandose con otros circuitos,
evitando la contaminacion cruzada (es la Unica oferta que lo cumple).

« En cuanto a los circuitos de pacientes y de profesionales, existe una zona “blanca”, a la que no acceden
los pacientes, que comparte el personal sanitario (cirujanos, anestesistas, enfermeria de quiréfano, etc.),
el cual no tiene porqué acceder al antequiréfano o a la sala de preparacion, las cuales estaran dotadas
con su propio personal de enfermeria. No obstante, podria hacerlo al existir distintos grados de
contencion ambiental para ello. Con lo cual, no cabe suponer un funcionamiento del area quirdrgica
donde los quiréfanos sean zonas de paso.

LEYENDA DE CIRCULACION

== G —— == i

— . —J
Acooso dosde Pasillo General
1 - Sala de estar
Vestuarios y asoos
- Pasillo
- Almacén
- Limpio
- Quirdfano
- - Limpio
- Pasillo
rl I Vestuarios y aseos

@‘L
-

Sala de Estar
Pasillo General

Recorrido de Pacientes

Acceso dasde pasillo General
Sala do proparacién y vestuario

Proquirdfano

= Quirbfano
Proquirdlano

- Vestuario

- Salida a pasillo general

I Recorrido de sucio

I Acceso a quirdtano desde Limpio

- Salida desde a través de exclusa
- Alamacén de sucio

Pasillo de sucio
- Pasillo General

Atenci6n al Familiar:

Acceso desde el pasillo general
Sala do atoncion al familia.
Ratomo por of pasillo ganaral

Entrega de material:
4 - Acceso desde el pasillo general

Almaoén genoral

g, J ! = = YL - Retormo por &l pasillo general

En base a todo lo anterior, y para dar respuesta a la aclaracion solicitada, el disefio del area quirurgica propuesto
en la oferta 2, cumple con lo estipulado en el PPT, estableciendo una total diferenciacion de circuitos, con
separacion fisica de los mismos, que garantiza una independencia de flujos de pacientes, personal, material
limpioy residuos, de manera segura, accesible y respetando la confidencialidad de los pacientes, sin menoscabar
la eficiencia del trabajo del personal sanitario, y sin que se produzcan cruces que puedan suponer un riesgo para
la bioseguridad o contribuir a infecciones nosocomiales.

Por tanto, a juicio de esta comision técnica, queda suficientemente justificada la puntuacion superior de la oferta

2 respecto al resto de ofertas.

B) Respecto del criterio de adjudicacion 2 referente al “grado de definicién de la propuesta”, las ofertas 1y 2 se
valoran como similares, por lo siguiente:



«  Ambas estan bien definidas, alcanzando un nivel de definicién adecuado a lo solicitado.

+ Laoferta 1 presenta una estimacion de costes que no aporta la oferta 2.

+ Laoferta2 plantea una cubierta algo desordenada, pero alcanza un mayor nivel de desarrollo técnico en
las instalaciones (climatizacidn, eléctrica, fontaneria, etc.), especialmente en instalaciones criticas para

quirdfanos, lo que le aporta un valor afiadido.

La igualdad de puntuacion, responde a una valoracion global del criterio a juicio de esta comision técnica.

Es cuanto cabe informar.

LA COMISION TECNICA DESIGNADA PARA EL EXPEDIENTE 607/2025.
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Consejeria de Sanidad, Presidencia y
Emergencias
Servicio Andaluz de Salud

Junta de Andalucia

INFORME TECNICO REALIZADO A PETICION DE LA MESA DE CONTRATACION
SOBRE LA VALORACION DE LA IDONEIDAD FUNCIONAL Y CALIDAD EN EL
DISENO DEL BLOQUE QUIIRURGICO DEL HOSPITAL DOCTOR OLORIZ,
DEPENDIENTE DEL HOSPITAL UNIVERSITARIO VIRGEN DE LAS NIEVES, LOTE 2,
DEL EXPEDIENTE “4CUERDO MARCO CON UNA UNICA EMPRESA POR EL QUE SE
FIJAN LAS CONDICIONES DEL EXPEDIENTE DE CONTRATACION, TRAMITADO POR
LOTES, PARA LA PRESTACION DE SERVICIOS DE REDACCION DE ANTEPROYECTOS,
REDACCION DE PROYECTOS, DIRECCION DE OBRA Y COORDINACION EN MATERIA
DE SEGURIDAD Y SALUD PARA LOS CENTROS VINCULADOS A LA CENTRAL
PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA, MEDIANTE PROCEDIMIENTO ABIERTO Y
PRESENTACION ELECTRONICA DE OFERTAS(AMSE021-2025)607/2025”

Introduccion:

En fecha 20 de marzo de 2026, sc recibe solicitud de la secretaria de la mesa de contratacion en la
cual se nos pide nuestra opinion técnica para asesoramiento a la mesa de contrataciéon sobre el
critcrio de adjudicacion de la “idoneidad funcional y calidad en el diseiio” del Bloque Quirtirgico
del Hospital Doctor Oloriz, dependiente del Hospital Universitario Virgen de las Nieves (lote 2) del
expediente referenciado. Junto a dicha peticion sc adjunta una planimetria de las tres ofertas y un
enlace en consigna donde poder consultar las tres ofertas presentadas y el plan funcional.

La valoracion que sc realiza a continuacion se realiza desde el punto de vista asistencial y funcional
de las propuestas presentadas, teniendo en cuenta:

» El programa funcional del bloque quirirgico recogido cn ¢l Anexo II del Pliego de Prescripciones
Técnicas

* Los principios de disciio de areas quirtirgicas hospitalarias.

* Los criterios de seguridad del paciente, bioseguridad y eficiencia del circuito quirirgico.
En cl disefio de un bloque quirirgico ¢s fundamental garantizar:

» La separacion de circuitos limpio / sucio.

» La independencia de circuitos de pacientes, profesionales y logistica.

» La circulacién unidireccional siempre que sea posible.

* La minimizacion del transito dentro del quirdfano.

Hospital Universitario Virgen de las Nieves

Avda. de las Fuerzas Armadas, 2
18014 - Granada

T:958 020 208
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Estos aspectos influyen directamente en:

* La segunidad del paciente.

» La prevencion de infecciones quirtrgicas.

« La eficiencia del funcionamiento del bloque.

Anilisis funcional de las propuestas.

Oferta 1 (PLANHO CONSULTORES SLP)

La propuesta plantea un bloque quirtirgico con dos quiréfanos que comparten determinadas areas
funcionales, manteniendo una zonificacion clara entre areas limpias, sucias y circuitos
diferenciados.

Desde el punto de vista funcional destacan los siguientes aspectos:
1. Separacion de circuitos.
Se observa una adecuada diferenciacion entre:

» circuito de pacientes con diferenciacion entre pacientes ambulatorios y pacientes
ingresados.

» circuito de profesionales.

» circuito de material y logistica.

« circuito de sucio.
Esta organizacion facilita el control de la asepsia y reduce los cruces innecesarios entre flujos.
2. Acceso del personal sanitario.

El acceso del personal sanitario a la zona limpia y a los quiréfanos se realiza mediante un
circuito independiente del de pacientes, lo cual se ajusta a los principios de disefio de bloques
quirtrgicos y permite mantener condiciones adecuadas de asepsia.

Permite mejorar la eficiencia de los profesionales del 4rea.
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3. Preparacion del paciente.

La preparacion del paciente se realiza en espacios especificos previos al acceso al quir6fano,
incluyendo una sala de espera.

Esto permite:
« preparar al siguiente paciente mientras el quiréfano est ocupado.
* mejorar la rotacion quirtrgica.
» reducir tiempos muertos entre intervenciones.
4. Circulacion del paciente. :

La propuesta permite diferenciar el acceso de pacientes ambulatorios y pacientes que
acceden en cama, facilitando la organizacion del circuito asistencial y mejorando la privacidad del
paciente.

Esta diferenciacion aumenta la seguridad ya que diferencia entre paciente ambulatorio que
viene directamente del exterior al drea quirtrgica del paciente ingresado que acude al quiréfano en
cama procedente de drea de hospitalizacion o de preparacion quirtrgica.

Oferta 2 UTE BNKR-VALNU-NAVARRO

La propuesta plantea dos unidades quirurgicas practicamente independientes, con circuitos
diferenciados para cada quiréfano.

1. Separacion de circuitos

Aunque esta solucion puede resultar arquitectonicamente ordenada, presenta algunas
limitaciones desde el punto de vista funcional:

- Relacioén entre quiréfano y preparacion
- Enesta propuesta el acceso a determinadas zonas de preparacion se realiza atravesando
el quir6fano.
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- Fl quiréfano esta disciado en la zona de ventanas al exterior con lo que supone de riesgo
de contaminacion, aislamiento, anadiendo que cada vez la cirugia endoscopica es mayor
y para ello los quiréfanos deben estar sin contaminacion luminica, pudiéndose
aprovechar la luz natural en otros espacios no quirurgicos.

Esto supone:

« Incremento del transito dentro del quirdfano.

* Mayor riesgo de contaminacion.

» Mayor riesgo de eventos adversos o brechas de seguridad.

« Dependencia del quirdfano para la preparacion del siguiente paciente.

Desde el punto de vista operativo, esta solucion dificulta la eficiencia del bloque quirtrgico y la
aplicacion funcional de dos quiréfanos simultaneos en pleno rendimiento.

2. Circuito de pacientes.

La entrada y salida del paciente se produce por las mismas dependencias, lo que genera un
circuito mas lineal que circular, aumentando la probabilidad de cruces entre flujos con espacios no
adecuados a la necesidad de cada area.

3. Espacios de apoyo.

Los vestuarios de pacientes presentan menor superficie y versatilidad funcional para
distintos tipos de pacientes (ambulatorios o en cama).

El area del quirofano que se utiliza con pacientes hospitalizados no precisa vestuarios y ese
espacio este desaprovechado, asi como en el area de pacientes ambulatorios que no cumple con las
necesidades funcionales reales de este tipo de pacientes.

4. Acceso del personal. Eficiencia del bloque.

La organizacion independiente de cada quirdfano limita el aprovechamiento de espacios
comunes y reduce la flexibilidad organizativa del bloque, tanto de recursos humanos como

estructurales.
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Oferta 3 UTE INGHO-RAMON CUENCA

- Plantea un bloque quirirgico con dos quiréfanos que comparten determinadas éreas
funcionales.

- La propuesta permite diferenciar el acceso de pacientes ambulatorios y pacientes que
acceden en cama, facilitando la organizacion del circuito asistencial y mejorando la privacidad del
paciente.

Respecto a las circulaciones:

- Correcto el tratamiento y circulacion del sucio y del limpio, aunque el almacén de sucio,
por su ubicacion en una esquina produce circulacién en los dos sentidos.

- No se dispone de un acceso de profesiones independiente a la zona de limpio, sino que se
realiza a través de preparacion de enfermos.

- La circulacion de profesionales y pacientes se cruzan en la zona de preparacién de
pacientes que se convierte en una zona de paso.

- El personal después de la intervencion para ir a sus vestuarios tiene que pasar por areas
limpias o como alternativa pasar por el pasillo general.

- No contempla vestuarios para el personal, planteando que se utilice el aseo a modo de aseo-
vestuario, con unas dimensiones de solo 3.80 mts2 sin distincion entre género ni taquillas donde
guardar la ropa, ademas de tener cruces de circulacion del personal interno con pasillo de personal.

- El propio pasillo de informacion a pacientes est también solo accesible desde el pasillo
de personal.

- El estar de personal esta desligado del despacho de informacién obligando a usar el pasillo
general.

Conclusion técnica.

Un bloque quirtirgico debe permitir preparar un paciente mientras otro esta siendo intervenido, sin
invadir el quirdfano. En el caso concreto de los quiréfanos del Dr. Oloriz, al realizarse cirugia mayor
ambulatoria, el personal puede optimizarse mas que en un quiréfano donde se realicen cirugias que
requieran ingreso, llegando a compartir FEA de anestesia, enfermeria, TCAE que puede cubrir
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ambos quirdfanos, por ello las areas unificadas de preparacion y quiréfanos conjuntos siempre es
mads funcional porque permiten:

* mejor preparacion del paciente.

* mayor flexibilidad operativa del bloque.
* mejor aprovechamiento de espacios comunes.

Esta solucion la plantean las ofertas 1y 3, no la oferta 2.

La Oferta 2 no se considera aceptable por las siguientes razones:

-Obliga a atravesar el quiréfano para completar el circuito de preparacién y circulacién del
paciente/profesional. Eso, en términos de bloque quirtrgico, es un problema muy serio porque el
quiréfano debe ser un espacio de méaxima restriccion, no una zona de paso. ;Por qué es tan grave?

1. Rompe la 16gica limpia-sucio:

En un bloque quirargico debe haber circuitos diferenciados de pacientes, profesionales, material
limpio y material sucio. La oferta 2 no los resuelve porque hace depender parte del flujo del propio
quir6fano, cuando precisamente el quiréfano debe quedar protegido del trdnsito innecesario.

2. Aumenta el riesgo de contaminacion:

La guia del SAS recuerda que la circulacion inadecuada favorece la propagacion de
microorganismos y que hay que minimizar el trafico de personal dentro del quiréfano. También
indica que, tras la intervencion, la salida debe hacerse por puerta contraria a la de acceso, evitando
que el material contaminado vuelva a los pasillos de acceso.

3. Empeora la eficiencia quirtirgica:

Si para preparar al siguiente paciente se depende de que el quirofano quede libre, se reduce la
rotacion, genera tiempos muertos y hace mds torpe la secuencia preparacion-entrada-intervencion-—
salida. En un bloque quirdrgico esto no es un detalle arquitectonico sino que es un problema de
funcionamiento y afecta directamente en el rendimiento quirargico.
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4. Argumentos clinicos:
- Argumento de seguridad del paciente.

E1 quiréfano no debe ser una zona de transito. Cuanto mas personal entra y sale, mayor riesgo de
contaminacion ambiental, alteracion de presiones y pérdida de control del entorno estéril. La guia
del SAS lo deja muy claro al insistir en minimizar circulacion y permanencia de personal no
imprescindible.

- Argumento de prevencion de infecciones.

La separacion de circuitos limpio/sucio no es estética, es una medida de bioseguridad. El plan
funcional exige expresamente separacion fisica de circuitos limpios y sucios, ademds de circuitos
diferenciados para pacientes, profesionales y logistica. Si el diseiio favorece cruces o reentrada por
el mismo circuito, se incumple esta obligacion.

La oferta 1 se considera mejor que la oferta 3 porque:
-Propone una mejor circulacion de los pacientes y profesionales:

-acceso completamente independiente del personal sanitario sin que la zona de preparacion
de enfermos se convierta en zona de paso.

-los profesionales pueden volver al estar sin necesidad de atravesar la zona de preparacion
de pacientes ni el pasillo general.

-el estar de profesionales esta proximo al despacho de informacién lo que permite su acceso
sin tener que atravesar la zona de preparacion de paciente o el pasillo general.

-plantea una sala de espera para los pacientes que no plantea la oferta 3.

-plantea unos vestuarios para profesionales con taquillas y separacién por género con unas
dimensiones de 16.27 mts (7.86 + 8.41) ademas de dos aseos de 3.33 mts cada uno (6.66 mts) frente
a un Unico aseo-vestuario de 3.80mts2 de la oferta 3.
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-D* Amira Alkourdi, subdirectora médico del H.U.V.N. F.E.A. cirugia tordcica y FEA,
ginecologia y obstetricia. ’

-D.* Mar Sénchez Gila, subdirectora médico del H.U.V.N. F.E.A. ginecologia y obstetricia.

-D.* Esperanza Palop Manjén-Cabeza F.E.A. anestesiologia y reanimacion. Jefa de servicio de
anestesia del H.U.V.N,
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OBSERVACIONES QUE EMITE EL SUBDIRECTOR ECONOMICO-ADMINISTRATIVO DE
CONTRATACION ADMINISTRATIVA, COMO VOCAL DE LA MESA DE CONTRATACION, EN
RELACION A LAS ACLARACIONES EMITIDAS EL 24 DE MARZO DE 2024 POR LA
COMISION TECNICA AL INFORME TECNICO DE LOS CRITERIOS DE ADJUDICACION DE
CARACTER NO AUTOMATICO DEL EXPEDIENTE “ACUERDO MARCO CON UNA UNICA
EMPRESA POR EL QUE SE FIJAN LAS CONDICIONES DEL EXPEDIENTE DE
CONTRATACION, TRAMITADO POR LOTES, PARA LA PRESTACION DE SERVICIOS DE
REDACCION DE ANTEPROYECTOS, REDACCION DE PROYECTOS, DIRECCION DE OBRA
Y COORDINACION EN MATERIA DE SEGURIDAD Y SALUD PARA LOS CENTROS
VINCULADOS A LA CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA. EXP. AMSE021-
2025(607/2025)”

RESPECTO DEL LOTE 2:

En relacidn al criterio de adjudicacion 1: Idoneidad funcional y calidad en el disefio:

Se le pidié una aclaraciéon concreta de un aspecto del informe y en lugar de ello realiza una
argumentacion complementaria sobre la valoracién realizada en este subcriterio.

La comisién técnica en su respuesta a la solicitud de aclaracién indica que la oferta 2 UTE
BNKR-VALNU-NAVARRO:

“Es la unica que dispone de todas las dependencias solicitadas en el PPT. Las otras dos
unifican indebidamente algunas dependencias, mezclando areas destinadas a pacientes y
personal sanitario, lo que implica una menor adecuacion al programa funcional”.

No puede compartirse esta afirmacién pues las areas que se unifican en la oferta 1y en la
oferta 4 son las zonas de preparacidon de pacientes y antequiréfanos, que no son areas
destinadas a pacientes donde no se puedan mezclar con personal sanitario, sino que son
obligatoriamente areas compartidas donde necesariamente tienen que converger
pacientes y personal sanitario pues de lo contrario no se puede preparar al paciente ni
introducirlo en el quiréfano.

No parece coherente que para la oferta 2, la comisién técnica valore positivamente que
para los dos quiréfanos se unifique una sola zona de lavado y preparacion de los
profesionales, previa a la entrada a los dos quiré6fanos y compartida para los dos
quiréfanos. Y en cambio valore negativamente para las ofertas 1y 4 que se unifique la zona
de preparacioén de pacientes para los dos quiréfanos.

Si considera que son dos quiréfanos independientes que no deben compartir zonas, esa
independencia entendida como separacion de espacios, deberia tenerse en cuenta en la
valoracién tanto para la preparacion de los profesionales, como de los pacientes, y no solo
para estos ultimos, o al menos haber explicado por qué es positivo unificar la zona de
preparacion de profesionales y no lo es unificar la zona de preparacién de enfermos.



Es la unica que propone un disefio con los cinco circuitos solicitados en el PPT (de
pacientes, de profesionales, de material impio, de material sucio y logistico), garantizando
Su separacion efectiva.

Las tres ofertas lo incluyen como se aprecia de la informacidén de la planimetria y de la
lectura de las ofertas. Deberia al menos especificar que circuitos de las ofertas 1y 4 no se
proponen por ambos licitadores.

Cumple con recogido en dicho pliego, de que los pacientes llegaran a quiréfano siguiendo
un recorrido lineal (vestuario especifico - sala de preparacion — antequiréfano - quiréfano),
que garantice la privacidad durante todo el proceso asistencial, de manera que al proponer
dos circuitos de pacientes diferenciados para cada uno de los quiréfanos, se cumple con
el requisito de confidencialidad de los pacientes solicitado en el PPT. Los otras dos ofertas
no cumplen con esta condicion.

No puede compartirse puesto que la confidencialidad se entiende como la garantia de que
la informacidn sensible, personal o privada solo sea accesible para personas autorizadas,
evitando su divulgacion no autorizada. Y ello es independiente del numero de accesos a los
quiréfanos.

Relacionada con la confidencialidad esta la privacidad durante todo el proceso asistencial
que también se recoge en el Anexo Il del PPT y que la oferta 2 a criterio de este vocal es la
que peor lo garantiza pues como se explicard mas adelante convierte a los quiréfanos en
zonas de paso, por lo que en el momento de la intervencién hay mas transito de personas
y por tanto mayor merma de la privacidad.

Ademas las ofertas 1 y 4 plantean dos vestuarios separados por género y accesos
diferenciados segun sean pacientes ambulatorios o en cama, lo que garantiza mas
privacidad, en especial al paciente que accede en cama que normalmente es mas fragil
que el ambulatorio.

Es la Unica que tiene dos pasillos exclusivos de sucio (los cuales estan totalmente aislados
del resto de circulaciones, incluyendo esclusa y zonas diferenciadas a distinta presion,
alcanzando 3 niveles de contencidon desde cualquier punto de acceso exterior a cualquier
zona blanca). Las otras dos ofertas no disponen de circuito exclusivo en el area para
material sucio, de manera que este se superpone con circulaciones de personal e incluso
con acceso de pacientes en la oferta 4.

El plan funcional establece la obligaciéon de “Circuito de material sucio : El material usado
y los residuos se evacuaran por un itinerario completamente separado hacia la zona sucia
y dreas de trabajo secundarias, evitando la contaminacién cruzada”. Es decir, no se
recogen en el plan funcional dos pasillos de sucio, sino un circuito (en singular). Dicho
circuito si esta indicado por las ofertas 1y 4, no asi por la oferta 2 que al ser unidireccional
de entrada y salida por el mismo acceso no es un circuito. Ademas carece de elementos
basicos como identificar donde estaria ubicado el servicio de limpieza y por donde
accederia para realizar la limpieza y desinfeccién de las zonas. En cambio las ofertas 1y la
4 silo identifican claramente en la parte de atras de los quiréfanos en el pasillo del circuito
de sucio.



Respecto a las tres zonas diferenciadas a distinta presion con 3 niveles de contencién
desde cualquier punto de acceso exterior a las zonas blancas (quir6fanos) lo plantean las
tres ofertas: un primer nivel de presiéon de aire para los vestuarios, un segundo nivel de
presién de aire para la zona de preparacidén/antequiréfanos, y un tercer nivel de presiéon de
aire en los quiréfanos.

Cabe manifestar que no es cierta la aseveracion realizada por la mesa de la oferta 2 de que
“Analizada la oferta presentada por el licitador, se observa que la entrada y salida tanto de
los pacientes como del personal sanitario no es circular, sino lineal, saliendo
sucios/limpios porlas mismas dependencias que entran limpios/sucios”, puesto que como
se ha indicado, el circuito de material sucio es exclusivo para este fin, no cruzandose con
otros circuitos, evitando la contaminacidn cruzada (es la Unica oferta que lo cumple).

Sobre este aspecto concreto es sobre el que se le pidié la aclaracion, siendo su respuesta:

“En cuanto a los circuitos de pacientes y de profesionales, existe una zona “blanca”, a la
que no acceden los pacientes, que comparte el personal sanitario (cirujanos, anestesistas,
enfermeria de quirdfano, etc.), el cual no tiene porqué acceder al antequiréfano o a la sala
de preparacion, las cuales estaran dotadas con su propio personal de enfermeria. No
obstante, podria hacerlo al existir distintos grados de contencion ambiental para ello. Con
lo cual, no cabe suponer un funcionamiento del area quirurgica donde los quiréfanos sean
zonas de paso”.

Lejos de aclararlo evidencia la confusidn entre la salida de material sucio (residuos de los
quiréfanos que en la oferta 2 si esta planeado su evacuacion por el recorrido de sucio), de
la circulacién de los profesionales por el bloque quirdrgico. La argumentacién que realiza
la comisidén técnica de que “el personal sanitario (cirujanos, anestesistas, enfermeria de
quirdfano, etc.), el cual no tiene porqué acceder al antequiréfano o a la sala de
preparacion, las cuales estaran dotadas con su propio personal de enfermeria”
adolece de dos carencias:

a) En primer lugar, no hay soporte documental a dicha afirmacidn en la oferta.

Revisada la oferta 2, en ningun apartado de ella se indica que las salas de
preparacidon o antequiréfanos estaran dotadas con su propio personal de enfermeria. La
oferta, tan solo dice literalmente en su pagina 18:

“Circuito del personal sanitario: El personal sanitario accederd por una puerta
independiente al bloque quirdrgico. Llegando inicialmente a una zona que servira de Sala
de Estar para el personal. De ahi, pasara a la zona de Vestuarios y aseos, lo cual permitira
el cambio de vestimenta y el establecimiento de las medidas de higiene oportunas. Tras
ello, pasaran a un pasillo que permite acceder a la zona "Blanca" o "de limpio’, que incluye
la Zona de Trabajo, las Zonas de Lavado y, de ahi, al Quiréfano correspondiente. Desde el
pasillo anteriormente citado también se permite el acceso al Almacen para la retirada del
material estéril de forma controlada, siguiendo un flujo unidireccional hacia las areas
asistenciales. En estas se dispone numeroso espacio para el almacenamiento, tanto en
frentes lineales de armarios y estanterias, como en una sala especifica de Almacen
cercano al Quiréfano I.



Recorrido de pacientes: Los pacientes accederdan por una de las dos puertas que
dan acceso a los circuitos paralelos y diferenciados que asisten a los dos quiréfanos
instalados en esta planta del bloque quirdrgico. Asi, en cada circuito, los pacientes llegaran
primero a la Sala de Preparacion, que incluye un Vestuario propio con aseo. Desde la Sala
de Preparacion, seran introducidos a la Sala de Prequiréfano, de ahi a la del Quiréfano. Tras
la operacion, los pacientes realizaran el mismo recorrido lineal a la inversa, consiguiendo
en todo momento el aislamiento del resto de circuitos, asegurando su seguridad y
privacidad”.

Por tanto es una suposicién inventada por la comisién técnica no recogida en la
memoria técnica del licitador de la oferta 2, cuya pagina 15in fine dice:

“Esta ordenacidn de espacios permite la organizacion funcional dptima del
espacio, diferenciando claramente las zonas que llamamos "blancas’, en las que se
cumpliran escrupulosamente las condiciones de higiene, salubridad y estanqueidad del
aire; y las zonas 'grises’, en las que se desarrolla el trabajo de los sanitarios antes de
acceder al espacio limpio. Por otro lado, aparecen las zonas "sucias', que permiten la
eliminacidn de los residuos sanitarios hasta el exterior; y las que llamamos "negras’, que
son ajenas al espacio asistencial y que esta dedicado a la atencion a los familiares y a la
espera”.

Pero incluso si se aceptase esa suposicion, el personal sanitario que se encuentre
en la sala de preparacién de pacientes, como ha llegado a esa sala desde el acceso de
profesionales indicado? Segun la infografia y leyendas de circulacion de la oferta 2, tiene
que llegar alli desde el acceso de profesionales, que entran desde el pasillo general, a la
sala de estar, vestuarios, pasillo, almacén, limpio y quiréfano. Y una vez en el quiréfano el
Unico acceso al antequiréfano y sala de preparacién es atravesando el propio quiréfano. Y
la vuelta realizando el mismo camino pero en sentido contrario, volviendo a atravesar el
quiréfano que se convierte en una zona de paso.

b) En segundo lugar, aunque las salas de preparacidn estuvieran dotadas con su
propio personalde enfermeria, en el supuesto de que hubiesen llegado hasta allide manera
espontanea sin necesidad de circular por el bloque quirurgico, dicho personal no solo es
de enfermeria. Olvida la comisién técnica que en la preparacion de pacientes también son
necesarias otras categorias y especialidades (médicos de distintas especialidades seguin
la cirugia, TCAEs...) que varian en funcidn del tipo de intervencion quirdrgica que se vaya a
realizar. Por tanto cuando cambia el tipo de cirugia los profesionales de preparacién de
pacientes también cambian, debiendo coger del almacén de limpio el material necesario
para cada intervencion (fungible, medicacion, prdétesis...) y volver a la zona de preparacion
de pacientes. Por tanto hay rotacién de profesionales en la zona de preparacién de
pacientes. Y en la programacién funcional de la oferta 2 lo tienen que realizar atravesando
el quiréfano que se convierte en una zona de paso con los riesgos e inconvenientes que ello
supone.

Obsérvese el detalle de la infografia, donde en ambos quiréfanos las camas son
tiradas desde el cabecero, cuando lo habitual es que las camas sean empujadas desde los
pies. Ello por la sencilla razén de que el celador que mueve la cama prefiere andar de frente
viendo por donde va que andar de espaldas sin ver por donde avanza. Ademas el sistema
que permite girar la camay frenarla se encuentra en los piesy no en el cabecero. Ese detalle
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ratifica que el personal de preparacién sale desde el quiréfano para llegar al antequirdéfano
y a la zona de preparacidn de pacientes, y tira de la cama para meterla en el quiréfano, y no
alrevés, desde la zona de preparacidn de pacientes y antequir6fano empujan la cama para
acceder al quiréfano.

Negarlo por la comisién técnica, incluso tras la solicitud de aclaracion, motiva que
se cuestione por este vocal la valoracion realizada sobre este aspecto. La afirmacién de la
comisioén técnica en su aclaracion “No obstante, podria hacerlo al existir distintos grados
de contencidon ambiental para ello” atenta a cualquier razonamiento ldgico, pues no se esta
pidiendo aclaracién del grado de contencidén ambiental de los quiréfanos, sino que se esta
pidiendo aclaracién si para entrar y salir de la zona de preparacidn del paciente hay que
atravesar por el personal sanitario a la ida y a la vuelta los quiréfanos, con lo que ella
implica de riesgos para la seguridad y disfuncionalidad, sin que la comisién técnica haya
aclarado ese aspecto concreto que se le ha solicitado, utilizando una argumentacién
basada en suposiciones no recogidas en la oferta que lejos de aclararlo, confirman la
contradiccion existente en la oferta.

Nos encontramos ante una contradiccion en la propia oferta donde por un lado se
indica que en las zonas grises (preparacién de pacientes y antequiréfano) se desarrolla el
trabajo de los sanitarios antes de acceder al espacio limpio (quiréfano) pero en la
planimetria se indica que el acceso a las zonas grises de preparacion de pacientes es
después de atravesar el quiréfano.

Esta contradiccion puede ser causa de exclusidon de acuerdo con lo indicado en el
Anexo 1 del Cuadro Resumen relativo a los criterios de adjudicacion donde se recoge que:

“En todo caso se excluiran las ofertas en los siguientes supuestos:

- Propuestas que resulten invaluables debido a su escaso grado de definicidon, o
debido a la presentacion de documentacién con carencias insalvables o
contradicciones irresolubles”’.




LEYENDA DE CIRCULACION

[ [——

- Acceso desds Pasilio General

eee—— — - e | S
H - Vestuarios y 25805

- Pasiio

- Aimacén
- Limpio

- Quirdtano
- Limpio

g

| r— . - Acoes0 gesde pasilo Gensral

4

- Prequirétano
- Quirdtano

- Prequirétano
teA :H - Vestuarno
:22

- Salia a pasillo general

I I oo e sucio
- ACCes0 2 quirbtano cesce Limpio
- Salita 08508 3 través 08 exclusa
- 98 sucio

- Pasiio 08 sucio

- Pasilo General

I

A5y
T
=
|
2

Inl,

Atencitn s Famikiar:

Tﬁ - Acceso Gescs el pasillo genersl
- Sala de atencién 3 familiar
- Rstomo por &l pasiio general
Entrega de materiak
- Acoeso 09508 el pasillo genersl
- Almacén genaral
N - Retomo por & pasiio ganeral

Enrelacion alcriterio de adjudicacion 2: Grado de definicién de la propuesta, indican:

“Ambas estan bien definidas, alcanzando un nivel de definicién adecuado a lo
solicitado.

¢ [ a oferta 1 presenta una estimacidn de costes que no aporta la oferta 2.

¢ | a oferta 2 plantea una cubierta algo desordenada, pero alcanza un mayor nivel de
desarrollo técnico en las instalaciones (climatizacion, eléctrica, fontaneria, etc.),
especialmente en instalaciones criticas para quiréfanos, lo que le aporta un valor
anadido.

La jgualdad de puntuacion, responde a una valoracion global del criterio a juicio de esta
comision técnica”.

En esta aclaracién afiaden una argumentacion adicional respecto de la oferta 2
referente a un mayor nivel de desarrollo técnico de las instalaciones, especialmente en
instalaciones criticas, que no se recogen en el informe técnico emitido, donde indica
que presenta un anexo de instalaciones, con relacidon de equipos muy detallada,
incluso con fichas de equipos.

Revisada la oferta se comprueba en el Anexo Il correspondiente a las instalaciones, una
relacién de equipos muy detallada, incluso con fichas de equipos ya trabajados con
fechas anteriores a la publicacién del expediente, lo que evidencia que es informacién
elaborada previamente a la licitacidon, que no debe tenerse en cuenta por el principio
de igualdad de trato de los licitadores, siendo en cualquier caso, informacién que
excede en mucho del nivel requerido de anteproyecto y por tanto no debe ser objeto de
una evaluacion diferencial.

En Granada, a 30 de marzo de 2026.
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INFORME SOBRE LOS CRITERIOS DE ADJUDICACION DE EVALUACION AUTOMATICA
PARA LA CONTRATACION DE ACUERDO MARCO CON UNA UNICA EMPRESA POR EL
QUE SE FIJAN LAS CONDICIONES DEL EXPEDIENTE DE CONTRATACION, TRAMITADO
POR LOTES, PARA LA PRESTACION DE SERVICIOS DE REDACCION DE
ANTEPROYECTOS, REDACCION DE PROYECTOS, DIRECCION DE OBRA Y
COORDINACION EN MATERIA DE SEGURIDAD Y SALUD PARA LOS CENTROS
VINCULADOS A LA CENTRAL PROVINCIAL DE COMPRAS DE GRANADA, MEDIANTE
PROCEDIMIENTO ABIERTO Y PRESENTACION ELECTRONICA DE OFERTAS (AMSE021-
2025 (607/2025)

A. OBJETO
El presente Informe tiene como objeto la valoracion de las ofertas presentadas del expediente

referenciado, segun los criterios de adjudicacion de evaluacion automatica definidos en el Pliego
de Clausulas Administrativas Particulares.

B. OFERTAS RECIBIDAS Y ADMITIDAS

A la vista del resultado de la valoracion de los criterios evaluables mediante juicio de valor, se
procede a la valoracién de los criterios evaluables de forma automatica correspondientes al
Acuerdo Marco con una unica empresa, por el que se fijan las condiciones del expediente de
contratacion para la prestacion de servicios de redaccion de anteproyectos, redaccion de
proyectos, direccion de obra y coordinacion en materia de seguridad y salud para los centros
vinculados a la Central Provincial de Compras de Granada, expediente AMSE021-2025
(607/2025). A tal efecto, resultan admitidas las siguientes empresas:

+ UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO: LOTES 1Y 3

+  PLANHO CONSULTORES S.L.P: LOTES 1,2Y 5

«  UTE NON ARQUITECTOS SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES: LOTE 5
+ UTE INGHO+CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQUITECTURA SLP: LOTE2Y 4

C. CRITERIOS DE CARACTER AUTOMATICO. Criterios de adjudicacién evaluables
mediante la utilizacion de formulas (Ponderacion de 52 puntos)

1. CRITERIOS ECONOMICOS (ponderacién hasta 30 puntos)

1.1. Oferta econémica (ponderacién hasta15 puntos).

Para trabajos con Presupuesto de Ejecucion Material de obra, la oferta econdmica es el porcentaje
de honorarios a aplicar al presupuesto en funcion del tipo obra a realizar. Para aquellos que no
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dispongan de un Presupuesto de Ejecucion Material asociado, la oferta econémica se evalua
mediante una reduccién del precio fijado en la licitacién, expresado en metros cuadrados.

1.1.1 Redaccion de proyectos de obras con PEM inferior a 40.000 euros (ponderacion hasta
3 puntos)

La valoracion se realizara en funcion del porcentaje de honorarios ofertado (ho), aplicado sobre el
Presupuesto de Ejecuciéon Material de la obra (PEM). Como referencia, se establece un porcentaje
de honorarios base (hr) del 7%.

Asi, la puntuacion total del criterio se dividira en dos tramos:

1. Para honorarios iguales o superiores al 7% (hg = hy):
e
Puntuacién = 2 x
he
2. Para honorarios inferiores al 7% (he. < hy):

Puntuacién =2 + p1

Donde p1 representa la mejora en los honorarios respecto al porcentaje de referencia, calculado
de la siguiente manera:

. Se determina la diferencia entre los honorarios de referencia y la oferta: hr — ho.
. La oferta con la mayor reduccién en los honorarios: p1 = 1.
. El resto de ofertas que mejoren el 7% reciben una puntuacién por proporcionalidad directa

en funcion de su diferencia hr — ho, respecto a la mejor oferta.

La Mesa de Contratacion en su sesion del 08/04/2026 procede a la apertura electrénica de los
sobres 3 de las firmas admitidas (oferta econdmica y de las proposiciones evaluables mediante
la utilizacion de férmulas) siendo la oferta econédmica de las empresas ofertantes la siguiente:
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Lote Empresas Hzgg:zrll-‘oEsMoif:gfiz:s PL:’;TPl{I_‘\OCSI?N
40.000€
PLANHO CONSULTORES SLP 15,00 0,93
! UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 6,95 3,00
PLANHO CONSULTORES SLP 12,00 1,17
2 UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 10,00 1,40
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 6,95 3,00
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 10,00 1,40
PLANHO CONSULTORES SLP 12,00 1,17
° UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 6,50 3,00

1.1.2 Redaccion de proyectos de obras con PEM entre 40.000 euros y 500.000 euros
(ponderacion hasta 6 puntos)

La valoracion se realizara en funcion del porcentaje de honorarios ofertado (ho), aplicado sobre el
Presupuesto de Ejecucién Material de la obra (PEM). Como referencia, se establece un porcentaje
de honorarios base (hr) del 5%.

Asi, la puntuacion total del criterio se dividira en dos tramos:

[1. Para honorarios iguales o superiores al 5% (ho 2 hy):

hr
Puntuacion =4 x ——
ho
2. Para honorarios inferiores al 5% (ho < hy):

Puntuacion =4 + p1

Donde p1 representa la mejora en los honorarios respecto al porcentaje de referencia, calculado
de la siguiente manera:

. Se determina la diferencia entre los honorarios de referencia y la oferta: hr — ho.
. La oferta con la mayor reduccién en los honorarios: p1 = 2.
. El resto de ofertas que mejoren el 5% reciben una puntuacién por proporcionalidad directa

en funcién de su diferencia hr — ho, respecto a la mejor oferta.
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Siendo el resultado de la valoracion:

Honorarios
Lote Emoresas ofertados sobre PUNTUACION
p PEM 40.000€ - (6 PTOS)

500.000€
1 PLANHO CONSULTORES SLP 14,00 1,43
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 4,50 6,00
) PLANHO CONSULTORES SLP 11,00 1,82
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 8,00 2,50
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 4,90 6,00
4 [(UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 8,00 2,50
5 PLANHO CONSULTORES SLP 10,00 2,00
UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 4,50 6,00

1.1.3 Redacciéon de proyectos de obras con PEM superior a 500.000 euros (ponderacion
hasta 3 puntos)

La valoracion se realizara en funcion del porcentaje de honorarios ofertado (ho), aplicado sobre el
Presupuesto de Ejecucion Material de la obra (PEM). Como referencia, se establece un porcentaje
de honorarios base (hr) del 3,5%.

Asi, la puntuacion total del criterio se dividira en dos tramos:

1. Para honorarios iguales o superiores al 3,5% (ho 2 hy):
b
Puntuacion = 2 x
he
2. Para honorarios inferiores al 3,5% (he. < hy):

Puntuacion =2 + p1

Donde p1 representa la mejora en los honorarios respecto al porcentaje de referencia, calculado
de la siguiente manera:

. Se determina la diferencia entre los honorarios de referencia y la oferta: hr — ho.
. La oferta con la mayor reduccién en los honorarios: p1 = 1.
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. El resto de ofertas que mejoren el 3,5% reciben una puntuacion por proporcionalidad directa
en funcién de su diferencia hr — ho, respecto a la mejor oferta.

Siendo el resultado de la valoracion:

Honorarios
Lote Empresas ofertados sobre PUNTUACION
P PEM superior (3 PTOS)

500.000€
1 PLANHO CONSULTORES SLP 13,00 0,54
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 3,40 3,00
) PLANHO CONSULTORES SLP 10,00 0,70
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 7,00 1,00
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 3,40 3,00
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 7,00 1,00
5 PLANHO CONSULTORES SLP 8,00 0,88
UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 3,45 3,00

1.1.4 Trabajos con presupuesto calculado en funcion del precio por metro cuadrado (€/m2)
(ponderacion hasta 3 puntos)

Para aquellas prestaciones que no dispongan de un Presupuesto de Ejecucién Material asociado
se fija como referencia un precio de 1,50 euros/m?, sobre el que los licitadores han formulado su
oferta.

La valoracién de este criterio otorgara la maxima puntuacion a la oferta econémica mas baja con
respecto del precio, asignandose la puntuacion al resto de las ofertas presentadas mediante
proporcionalidad inversa, estableciéndose que aquellas ofertas en que el precio definitivo sea igual
al precio maximo de licitacion, se le puntuara 0 puntos.

La oferta presentada por los licitadores y su puntuacion se muestra en la siguiente tabla:
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e Empresas Precio por metro| PUNTUACION
cuadrado (3 PTOS)
PLANHO CONSULTORES SLP 1,50 € 0,00
! UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 1,40 € 3,00
PLANHO CONSULTORES SLP 1,50 € 0,00
2 UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 1,49 € 3,00
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 1,45 € 3,00
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 1,49 € 3,00
PLANHO CONSULTORES SLP 1,50 € 0,00
° UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 1,30 € 3,00

Asi, la puntuacién total de la oferta econdémica quedaria reflejada a continuacion:

OFERTA ECONOMICA (15 PTOS)

PUNTUACION | PUNTUACION| PUNTUACION Pg:l:’:::ﬁLOrN TOTAL
Lote Ermreses PEM inferior ([PEM 40.000€ {PEM superior metro PUNTUACION
40.000€ 500.000€ 500.000€ cuadrado OFERTA
(3 PTOS) (6 PTOS) (3 PTOS) (3 PTOS) ECONOMICA
PLANHO CONSULTORES SLP 0,93 1,43 0,54 0,00 2,90
! UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 3,00 6,00 3,00 3,00 15,00
PLANHO CONSULTORES SLP 1,17 1,82 0,70 0,00 3,68
2 UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 1,40 2,50 1,00 3,00 7,90
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 3,00 6,00 3,00 3,00 15,00
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 1,40 2,50 1,00 3,00 7,90
PLANHO CONSULTORES SLP 1,17 2,00 0,88 0,00 4,04
° UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 3,00 6,00 3,00 3,00 15,00

1.2 Modificaciones del proyecto sin coste adicional (hasta 5 puntos)

Se valora el compromiso del adjudicatario de realizar las modificaciones a sus proyectos sin
coste alguno para el érgano gestor.

Puntuacion:

Realizar modificaciones sin coste adicional
No realizar modificaciones sin coste adicional

La oferta y la valoracion de los licitadores se muestra a continuacion:

5 puntos.
0 puntos
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Lote Empresas Mggg:lY%é?'ICc))N PU(’;E{I_%CSK))N
SIN COSTE
PLANHO CONSULTORES SLP SI 5
! UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO SI 5
PLANHO CONSULTORES SLP Si 5
2 UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP SI 5
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO SI 5
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP SI 5
PLANHO CONSULTORES SLP Si 5
° UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES SI 5

1.3 Compromiso de actualizar planos elaborados por el contratista sin coste (hasta 5

puntos)

Este criterio valora la actualizacion de planos de los espacios objeto de los distintos contratos
basados elaborados por el adjudicatario sin coste adicional para el érgano gestor.

Es copia auténtica de documento electrénico

Puntuacion:
- Actualizacidn de planos sin coste adicional.............ccccccooiiiiiiiiiiinnn. 5 puntos.
- No actualizacién de planos sin coste adicional....................c.cc.ceeeee... 0 puntos.
Siendo las ofertas y la puntuacién obtenida las siguientes:
ACTUALIZACION
Lote Empresas PLANOS SIN PU(;‘E:'I_I:)CSI;)N
COSTE
1 PLANHO CONSULTORES SLP Sl 5
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO Sl 5
9 PLANHO CONSULTORES SLP Sl 5
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP Sl 5
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO Sl 5
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP Sl 5
5 PLANHO CONSULTORES SLP Sl 5
UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES Sl 5
7
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1.4 Compromiso de actualizar anteproyectos y proyectos sin coste (hasta 5 puntos)

En este criterio se valora la actualizacidon de anteproyectos y proyectos redactados por el
adjudicatario sin coste adicional para el érgano gestor.

Puntuacioén:
- Actualizaciéon de anteproyectos/proyectos sin coste...........coevcvvvvvennenn. 5 puntos.
- No actualizacién anteproyectos/proyectos sin coste .........cccccevicinneenne 0 puntos.
ACTUALIZACION
Lote Empresas ANTEP. Y PUNTUACION
g PROYECT.SIN | (5PTOS)
COSTE
1 PLANHO CONSULTORES SLP Sl 5
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO Sl 5
) PLANHO CONSULTORES SLP Sl 5
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP Sl 5
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO Sl 5
4 |UTEINGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP SI 5
5 PLANHO CONSULTORES SLP Sl 5
UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES Sl 5

A continuacion, se recoge la tabla con las puntuaciones obtenidas en los criterios anteriormente

valorados:
CRITERIOS ECONOMICOS (30 PTOS)
_ | PUNTUACION | PUNTUACION :gm&og T
PUNTUACION| MODIACACION | ACTUALIZACION o oo | o e
Lote Empresas OFERTA |PROYECTOSIN| PLANOS SIN v || aeasree
ECONONRCS cosIE COSIE SINCOSTE |ECONOMICOS
(15 PTOS) (5 PTOS) (5PTOS) 5 PTOS)
1 PLANHO CONSULTORES SLP 2,90 5 5 5 17,90
UTEDIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 15,00 5 5 5 30,00
PLANHO CONSULTORES SLP 3,68 5 5 5 18,68
2 UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 7,90 5 5 5 22,90
3 |UTEDIGEST - REDONDO Y TRWILLO 15,00 5 5 5 30,00
4 |UTEINGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 7,90 5 5 5 22,90
PLANHO CONSULTORES SLP 4,04 5 5 5 19,04
5 UTE NONARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 15,00 5 5 5 30,00
8
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2. CRITERIOS TEMPORALES (ponderaciéon hasta 15 puntos)

2.1. Compromiso de presencia en el centro sanitario en un tiempo maximo (hasta 5
puntos)

Este criterio valora el tiempo maximo de respuesta para la presencia, tanto en las instalaciones
del 6rgano gestor como en obra, desde el requerimiento por parte del SAS durante el plazo de
vigencia del contrato basado para cada uno de los servicios objeto del Acuerdo Marco.

Las ofertas seran valoradas conforme a la siguiente puntuacién:

COMPROMISO DE PRESENCIA EN _

OBRA EN UN TIEMPO MAXIMO DE: PUNTUACION
12 horas 5 puntos
24 horas 2.5 puntos
36 horas 1 punto

Se establecera un tiempo maximo de respuesta, siendo la valoracion de dicho tiempo conforme a
las puntuaciones asignadas en la tabla que se incluye a continuacién:

COMPROMISO COMPROMISO
DE PRESENCIA DE PRESENCIA
Lote Empresas EN CENTROS
EN OBRA
S DE SALUD (5
PTOS)
1 PLANHO CONSULTORES SLP 12 5,00
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 12 5,00
) PLANHO CONSULTORES SLP 12 5,00
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 12 5,00
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 12 5,00
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 12 5,00
5 PLANHO CONSULTORES SLP 12 5,00
UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 12 5,00

2.2 Reducciodn del plazo para redaccidn del anteproyecto y/o proyecto (ponderaciéon de
0 a 5 puntos)
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Se valorara con 5 puntos el mayor porcentaje de reduccién del plazo de entrega de los trabajos,
los porcentajes inferiores se valoraran con arreglo a la siguiente féormula:

5 x % reduccion ofertada

Puntuacion =

% reduccién de la mejor oferta

En caso de no ofertar reduccion de plazo, la puntuacion sera de 0 puntos.

La puntuacion otorgada a cada licitador se indica a continuacion:

% REDUCCION
Lote Empresas % Lo
P REDUCCION | REDACCION
(5 PTOS)
1 PLANHO CONSULTORES SLP 33,00 5,00
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 20,00 3,03
) PLANHO CONSULTORES SLP 33,00 4,95
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 33,33 5,00
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 20,00 5,00
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 33,33 5,00
5 PLANHO CONSULTORES SLP 33,00 3,30
UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 50,00 5,00

2.3 N° de horas de jornada de puesta a disposicion en las instalaciones del érgano

gestor de un Arquitecto / Arquitecto Técnico / Ingeniero de la Edificacion / Ingeniero

Industrial / Ingeniero Técnico Industrial (ponderacion de 0 a 5 puntos)

Este criterio valora nimero determinado de horas durante las cuales pondran al menos un
profesional a disposicion de los centros. Se otorgara la maxima puntuacion a la oferta con un mayor
nuamero de horas propuestas, con el limite de 35 horas de jornada semanal, asignandose la

puntuacion al resto de las ofertas presentadas mediante proporcionalidad directa.

De este modo, la valoracion de las ofertas aportadas por los licitadores es la siguiente:
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N° HORAS
Lote Empresas N° HORAS I;gsggz‘&

(5 PTOS)
PLANHO CONSULTORES SLP 35 5,00
! UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 18 2,57
PLANHO CONSULTORES SLP 35 5,00
2 UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 35 5,00
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 18 5,00
4 |UTEINGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 35 5,00
PLANHO CONSULTORES SLP 35 5,00
° UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 3 0,43

A continuacion, se recoge la tabla resumen con las puntuaciones obtenidas en los criterios

temporales:
g:z) r::s?:ﬂ;ﬁ %REDUCCION| N°HORAS TOTAL
Lote Empresas EN CENTROS LS USRI AdES
seSaD (s | RDACCON | oeromen | cemos,
PTOS)
PLANHO CONSULTORES SLP 5,00 5,00 5,00 15,00
! UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 5,00 3,03 2,57 10,60
PLANHO CONSULTORES SLP 5,00 4,95 5,00 14,95
2 UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 5,00 5,00 5,00 15,00
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 5,00 5,00 5,00 15,00
4 |UTEINGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 5,00 5,00 5,00 15,00
PLANHO CONSULTORES SLP 5,00 3,30 5,00 13,30
s UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 5,00 5,00 0,43 10,43
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Consejeria de Sanidad, Presidenciay

Junta de Andalucia

3. CRITERIOS TECNICOS (ponderacién hasta 7 puntos)

Emergencias
Servicio Andaluz de Salud

3.1. Numero de contratos basados en el Acuerdo Marco (CBAM) a realizar de manera

simultanea (hasta 5 puntos)

Se valorara la capacidad del adjudicatario de desarrollar varios contratos basados

simultdneamente para cada una de los lotes.

- Compatibilizar hasta 6 CBAM por lote adjudicado .................cceeunnneeee. 5 puntos.
- Compatibilizar hasta 5 CBAM por lote adjudicado ............ccccueevernnnen. 4 puntos.
- Compatibilizar hasta 4 CBAM por lote adjudicado ..............cccoceerreenn. 3 puntos.
- Compatibilizar hasta 3 CBAM por lote adjudicado ............cccccceeevinnnnnns 2 puntos.
- Compatibilizar hasta 2 CBAM por lote adjudicado ..................ccoeeeennnn. 1 punto

De este modo, la valoracion de las ofertas aportadas por los licitadores es la siguiente:

s Empresas N° CBAM PUNTUACION
P SIMULTANEOS| (5 PTOS)
] PLANHO CONSULTORES SLP 6 5
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 6 5
) PLANHO CONSULTORES SLP 6 5
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 6 5
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 6 5
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 6 5
5 PLANHO CONSULTORES SLP 6 5
UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 6 5
3.2. Realizacién de trabajos con tecnologia BIM (hasta 2 puntos)
Este criterio valora la posibilidad de realizar los proyectos en tecnologia BIM.
Puntuacidn:
- Entrega de documentacion digital en tecnologia BIM ............ccccccooeii. 2 puntos.
- Sin entrega de documentacion digital en tecnologia BIM .................... 0 puntos.
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Junta de Andalucia

Consejeria de Sanidad, Presidenciay
Emergencias

Servicio Andaluz de Salud

La puntuacion otorgada a cada licitador se indica a continuacion:

TRABAJOS
Lote Embresas CON PUNTUACION
P TECNOLOGIA | (2 PTOS)
BIM
) PLANHO CONSULTORES SLP Sl 2
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO Sl 2
) PLANHO CONSULTORES SLP Sl 2
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP Sl 2
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO Sl 2
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP Sl 2
s PLANHO CONSULTORES SLP Sl 2
UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES Sl 2

A continuacidn, se muestra la tabla relativa a las puntuaciones asignadas en relacion con los
criterios objeto de valoracién de los criterios técnicos:

CRITERIOS TECNICOS (7 PTOS)
PUNTUACION P_:_J:;;J:JC(I)ZN TOTAL
Lote Empresas N° CBAM CON PUNTOS
P SIMULTANEOS CRITERIOS
(5 PTOS) TECNOLOGIA TECNICOS
BIM (2 PTOS)
1 PLANHO CONSULTORES SLP 5 2 7
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 5 2 7
) PLANHO CONSULTORES SLP 5 2 7
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 5 2 7
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 5 2 7
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 5 2 7
5 PLANHO CONSULTORES SLP 5 2 7
UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 5 2 7
13
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Consejeria de Sanidad, Presidencia 'y
Emergencias

Junta de Andalucfa Servicio Andaluz de Salud

Tras la apreciacion obtenida de manera individualizada para los distintos criterios y subcriterios
de valoracion automaticos, la puntuacién definitiva obtenida por los licitadores para cada uno de
los lotes del expediente, resultante de sumar las puntuaciones obtenidas en aparatados recogidos
con anterioridad, queda reflejada en la tabla adjunta.

EL SUBDIRECTOR ECONOMICO-ADMINISTRATIVO

Angel L. Casas Garcia
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AMSE021-2025 (607/2025) REDACCION PROYECTOS

CRITERIOS AUTOMATICOS (52 PTOS)

CRITERIOS ECONOMICOS (30 PTOS)

CRITERIOS TEMPORALES (15 PTOS)

CRITERIOS TECNICOS (7 PTOS)

PUNTUACION o
PUNTUACION | PUNTUACION |, crjz) izact|  TOTAL COMBROMISO & N° HORAS TOTAL PUNTUACION | PUNTUACION | rippy
PUNTUACION  MODIFICACION | ACTUALIZACION ' DE PRESENCIA | REDUCCION TRABAJOS
N ANTEP.Y | PUNTOS JORNADA A PUNTOS N° CBAM PUNTOS
Lote Empresas OFERTA |PROYECTOSIN| PLANOS SIN EN CENTROS PLAZO CON
PROYECT. | CRITERIOS DISPOSICION (5| CRITERIOS [SIMULTANEOS CRITERIOS
ECONOMICA COSTE COSTE SINCOSTE | EcONOMICOS| DE SALUD (5 [ REDACCION PTOS) TEMPORALES|  (5PTos) | TECNOLOGIA | 2 i oe
(15 PTOS) (5PTOS) (5PTOS) (5 PTOS) PTOS) (5 PTOS) BIM (2 PTOS)
. PLANHO CONSULTORES SLP 2,90 5 5 5 17,90 5,00 5,00 5,00 15,00 5 2 7 39,90
UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 15,00 5 5 5 30,00 5,00 3,03 2,57 10,60 5 2 7 47,60
) PLANHO CONSULTORES SLP 3,68 5 5 5 18,68 5,00 4,95 5,00 14,95 5 2 7 40,64
UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 7,90 5 5 5 22,90 5,00 5,00 5,00 15,00 5 2 7 44,90
3 |UTE DIGEST - REDONDO Y TRUJILLO 15,00 5 5 5 30,00 5,00 5,00 5,00 15,00 5 2 7 52,00
4 |UTE INGHO + CUENCA MONTES ESTUDIO DE ARQ. SLP 7,90 5 5 5 22,90 5,00 5,00 5,00 15,00 5 2 7 44,90
5 PLANHO CONSULTORES SLP 4,04 5 5 5 19,04 5,00 3,30 5,00 13,30 5 2 7 39,34
UTE NON ARQ. SLU Y ALFONSO MANUEL MUNOZ ROBLES 15,00 5 5 5 30,00 5,00 5,00 0,43 10,43 5 2 7 47,43




ANEXO VII: CUADRO DE VALORACION AMSE021-2025 (607/2025) REDACCION PROYECTOS

TRITERIOS AUTOWATICOS (52 PTOS]
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