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Recurso 457/2019
Resolucion 233/2020

RESOLUCION DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE RECURSOS CONTRACTUALES DE LA
JUNTA DE ANDALUCIA

Sevilla, 2 de julio de 2020.

VISTO el recurso especial en materia de contratacion interpuesto por la UTE CERRO DEL CASTILLO-
JAVIER HUERTAS contra el acto por el que se la excluye del procedimiento de licitacion del “Acuerdo
Marco de Obras de Reforma, Adaptacion, Ampliacion, Redistribucion y Mejoras en Centros Educativos de la
Consejeria de Educacion y Deporte de la Junta de Andalucia” (Expte 00073/ISE/2019/SC), promovido por
la Agencia Publica Andaluza de Educacion, entidad adscrita a la Consejeria de Educacion y Deporte, este

Tribunal, en sesion celebrada en el dia de la fecha, ha dictado la siguiente
RESOLUCION
ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO. En fecha 13 de agosto de 2019, se publico en el perfil de contratante en la Plataforma de
Contratacion del Sector Publico anuncio de licitacién, por procedimiento abierto, del contrato citado en el
encabezamiento de esta resolucion. Con la misma fecha se publicd en el Diario Oficial de la Unidn

Europea.

El valor estimado del acuerdo marco asciende a la cantidad de 327.044.091,70 euros.
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SEGUNDO. A la presente licitacion le es de aplicacion la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos
del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento
Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014 (en adelante LCSP).
lgualmente, se rige por el Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la
citada Ley y por el Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas, aprobado
por el Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, en cuanto no se opongan a lo establecido en la citada

LCSP.

TERCERO. De acuerdo con el informe del 6rgano de contratacién, con fecha 23 de octubre se remite
notificacion a la entidad ahora recurrente requiriéndole la subsanacién de la documentacion acreditativa de
los requisitos previos, indicandole expresamente, como asi establece el pliego de clausulas administrativas
particulares, que la documentacion requerida debe ser presentada, exclusivamente, en el Registro de la
Agencia Publica Andaluza de Educacion, C/ Juderia N°1 Edificio Vega del Rey. 41900 concediéndole hasta
las 14 horas del 28 de octubre de 2019, y apercibiéndole, que en caso de no ser atendido este

requerimiento no sera admitido al procedimiento de adjudicacion.

Con fecha 30 de octubre se retne la mesa de contratacion para la apertura, examen y calificacion de la
documentacion pendiente de subsanacion y a la vista del certificado expedido por la persona responsable
del Registro General de la Agencia Publica, se acuerda declarar la exclusion del procedimiento de la
recurrente “ya que no presenta sobre de subsanacion en tiempo y forma”. El acta de dicha sesion se publica en
el perfil del contratante el 31 de octubre de 2019, y con fecha 4 de noviembre se notifica la exclusion a la

empresa recurrente.

CUARTO. Con fecha 22 de noviembre de 2019, tuvo entrada en el Registro de este Tribunal, escrito de
recurso especial interpuesto por la UTE CERRO DEL CASTILLO- JAVIER HUERTAS (en adelante, la UTE)

contra el mencionado acuerdo de exclusion de fecha 29 de octubre de 2019.

QUINTO. Mediante oficio de la Secretaria del Tribunal se solicita al dérgano de contratacion la aportacion
del expediente de contratacién, informe sobre el recurso, asi como el listado de licitadores en el
procedimiento con los datos necesarios a efectos de notificaciones; habiéndose recibido la documentacion

requerida en el Registro del Tribunal.
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SEXTO. La disposicion adicional tercera del Real Decreto 463/2020, de 14 de marzo, por el que se
declara el estado de alarma para la gestion de la situacién de crisis sanitaria ocasionada por el COVID-19,
suspendié desde dicho dia la tramitacion del presente recurso. El articulo 9 del Real Decreto 537/2020,
de 22 de mayo, por el que se prorroga el estado de alarma declarado por el Real Decreto 463/2020, de

14 de marzo, ha levantando con efectos desde el dia 1 de junio la citada suspension.

SEPTIMO. Con fecha 16 de junio de 2020, la Secretaria del Tribunal dio traslado del escrito de recurso a
los interesados en el procedimiento concediéndoles un plazo de cinco dias habiles para formular

alegaciones, no habiéndose recibido ninguna en el plazo concedido.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Este Tribunal resulta competente para resolver en virtud de lo establecido en el articulo 46.1
de la LCSP y en el Decreto 332/2011, de 2 de noviembre, por el que se crea el Tribunal Administrativo de

Recursos Contractuales de la Junta de Andalucia.

SEGUNDO. Ostenta legitimacion la recurrente para la interposicion del recurso dada su condicion de

licitadora en el procedimiento de adjudicacion, de acuerdo con el articulo 48 de la LCSP.

TERCERO. Visto lo anterior, procede determinar si el recurso se refiere a alguno de los supuestos
contemplados legalmente y si se interpone contra alguno de los actos susceptibles de recurso en esta via,

de conformidad con lo establecido respectivamente en los apartados 1y 2 del articulo 44 de la LCSP.

En este sentido, nos encontramos ante un acuerdo marco con un valor estimado de 327.044.091,70
euros, convocado por un ente del sector publico con la condicién de Administracion Publica, y el objeto del
recurso es un acto de tramite cualificado, en concreto la exclusién de la oferta de la recurrente, por lo que
el acto recurrido es susceptible de recurso especial en materia de contratacién al amparo del articulo 44

apartados 1.b) y 2.b) de la LCSP.
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CUARTO. En cuanto al plazo de interposicion del recurso, el apartado d) del articulo 50.1 de la LCSP,

dispone que: «E/ procedimiento de recurso se iniciara mediante escrito que debera presentarse en el plazo de
quince dias habiles. Dicho plazo se computara.
¢) Cuando [el recurso] se interponga contra actos de tramite adoptados en el procedimiento de adjudicacion {(...), el

computo se iniciard a partir del dia siguiente a aquel en que se haya tenido conocimiento de la posible infraccion”.

En el supuesto analizado, de acuerdo con lo expresado en el informe del 6rgano de contratacion, el 4 de
noviembre de 2019 se notifico la exclusion a la UTE y el recurso ha sido presentado en el registro de este
Tribunal con fecha 22 de noviembre del citado afio. En consecuencia, el mismo ha sido presentado dentro

del plazo legal establecido.

QUINTO. Una vez analizado el cumplimiento de los requisitos de admision del recurso, procede el examen

de las cuestiones planteadas.

Con fecha 23 de octubre de 2019, la mesa de contratacion procede a la apertura, examen y calificacion de
la documentacion contenida en el sobre numero 1, relativo a la documentacion acreditativa de los
requisitos previos. Calificada la documentacion, se observan las siguientes incidencias en relacion con la
licitadora hoy recurrente: “Cerro del Castillo debe aportar el anexo X debidamente cumplimentado conforme exige
el pliego. Y Javier Huertas debe aportar el anexo X debidamente cumplimentado conforme exige el pliego”. Las
citadas incidencias son consideradas subsanables por la mesa de contratacion, por lo que, con fecha 23 de
octubre se remite notificacion a la UTE requiriéndole la subsanacion citada, indicandole que la
documentacion debe ser presentada, exclusivamente, en el Registro de la Agencia Publica Andaluza de
Educacion, C/ Juderia N°1 Edificio Vega del Rey. 41900 y que el plazo expira el dia 28 de octubre a las 14

horas.

Con fecha 29 de octubre de 2019 se retne nuevamente la mesa de contratacion para la revision de las
subsanaciones presentadas y, a la vista del certificado expedido por la persona responsable del Registro
General de la Agencia Publica -también de fecha 29 de octubre de 2019-, se acuerda declarar la exclusion

del procedimiento de la recurrente por no presentar sobre de subsanacion en tiempo y forma.

Posteriormente, con fecha 30 de octubre de 2019, la persona responsable del Registro de la Agencia

Publica Andaluza de Educacion en los Servicios Centrales expide otro certificado donde se indica que,
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transcurrido el periodo de subsanacién previsto hasta el 28 de octubre de 2019, se ha recibido en el
registro de la Agencia, en relacion con el expediente de contratacion de referencia, documentacion de la

recurrente siendo la fecha/hora del registro el 29 de octubre de 2019 a las 09:50 horas.

Disconforme con la decision de exclusion adoptada por la mesa, la citada UTE presenta recurso especial en

materia de contratacion por el que impugna dicho acto, solicitando en su escrito: “Que se tenga el presente
escrito con los documentos adjuntos que al final de este escrito se sefialan, se sirva admitirlo y tener por interpuesto
recurso especial en materia de contratacion frente a notificacion de exclusion y previa la tramitacion legal que

corresponda, sea dictada resolucion en la que se resuelva”.

En particular, centra su argumentacion en el siguiente alegato: sostiene que la documentacion se entrego
en tiempo y forma segun la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las

Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

Por su parte, el érgano de contratacion, de acuerdo con lo establecido en el articulo 56.2 de la LCSP, emite
su informe, en fecha 2 de diciembre de 2019, en el que rebate la argumentacion expuesta por la

recurrente.

SEXTO. Expuestas las alegaciones de las partes en el anterior fundamento juridico, procede su examen.

La recurrente discrepa con el acuerdo de exclusion de la mesa y en su escrito de recurso manifiesta lo
siguiente:

“..)

SEGUNDO. Se nos notifico una Subsanacion en la cual nos pedian aportar en un sobre denominado “Sobre de
subsanaciones” cerrado y firmado en el cual debiamos de incluir:

- Anexo X debidamente cumplimentado por Cerro del Castillo

- Anexo X debidamente cumplimentado por Javier Huertas

Dicha documentacion debia de presentarse exclusivamente, en el Registro de la Agencia Publica Andaluza de

Educacion, C/Juderia N°1 Edificio Vega del Rey. 41900 hasta las 14 Horas del 28 de octubre de 2019.

TERCERO. La documentacion relativa al sobre de subsanacion se entrego en las oficinas principales de Correos

230010-JAEN el dia 28 de octubre de 2019, a las 12:02:01, mediante correo certificado”.
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Y en el cuarto fundamento de derecho dice: “En cuanto el fondo del asunto alegamos que la documentacion se
entregd en tiempo y forma segun la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las

Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun”,

Por su parte, el 6rgano de contratacion en su informe al recurso rechaza y se opone a cuantos motivos y

argumentos son planteados por la recurrente y, en lo que aqui nos interesa, manifiesta lo siguiente:

“Al respecto, como ya ha manifestado el Tribunal Administrativo de Recursos Contractuales de la Junta de
Andalucia en multitud de ocasiones, (v.g Resoluciones 120/2015, de 25 de marzo, 221/2016, de 16 de
septiembre, 45/2017, 2 de marzo, 200/2017, de 6 de octubre, 333/2018, de 27 de noviembre y 25/2019, de 31
de enero y mads recientemente en su Resolucion 218/2019, de 9 de julio) los pliegos son la ley del contrato entre
las partes y la presentacion de proposiciones implica su aceptacion incondicionada por las entidades licitadoras, por
lo que, en virtud del principio de “pacta sunt servanda”, y teniendo en cuenta que ni la recurrente ni el resto de
entidades licitadoras impugnaron en su dia la citada clausula del PCAP, necesariamente han de estar ahora al
contenido del mismo.

Lo anterior, supone que la documentacion requerida en subsanacion debera presentarse exclusivamente, en el
plazo y en el Registro sefialado en la comunicacion bajo apercibimiento de exclusion definitiva de la persona
licitadora, tal y como establece el PCAP en la cldusula 6.2, es decir “exclusivamente, en el Registro de la Agencia
Publica Andaluza de Educacion, C/ Juderia N°1 Edificio Vega del Rey. 41900 concediéndole hasta las 14 Horas del
28 de Octubre de 2019”, no siendo de aplicacion lo dispuesto en la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen

Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun como indica la recurrente.”

Y afade el érgano de contratacion: “No hay que olvidar que la normativa reguladora de la subsanacion de los
defectos u omisiones de la documentacion administrativa se establece en el articulo 141 LCSP, cuyo contenido se
recoge en la citada clausula 6.2 del PCAP, dicha normativa al ser especial prevalece sobre las normas generales
recogidas en la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Publicas. En ese sentido sefalar que la normativa de contratacion es ley especial frente a la citada Ley 39/2015
que solo se aplica a la contratacion administrativa de forma subsidiaria, y siempre que no sea contraria a los
principios y fundamentos de la normativa de contratacion. Al respecto, la disposicion final cuarta de la LCSP regula
el régimen juridico del procedimiento de contratacion, que establece que " Los procedimientos regulados en esta
Ley se regirdn, en primer término, por los preceptos contenidos en ella y en sus normas de desarrollo y,
subsidiariamente, por los establecidos en la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo

Comun de las Administraciones Publicas, y normas complementarias.”. Asimismo, la propia Ley 39/2015 reconoce
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en su disposicion adicional primera la existencia de procedimientos especiales frente al procedimiento
administrativo comun, como es el caso del procedimiento de contratacion, disponiendo que "Los procedimientos
administrativos regulados en leyes especiales por razon de la materia que no exijan alguno de los trémites previstos
en esta Ley o regulen trdmites adicionales o distintos se regirdn, respecto a éstos, por lo dispuesto en dichas leyes

especiales "

Por ultimo, concluye manifestando que “tras las argumentaciones expuestas, al amparo del articulo 58.2 de la
LCSP, que se aprecie temeridad o mala fe en la interposicion del recurso, y se acuerde la imposicion de multa en su
cuantia maxima ya que el proceder de la recurrente evidencia absoluta deslealtad y abuso del principio de buena fe
que debe regir en todo procedimiento administrativo. Evidencidndose que actua con temeridad, dada la escasa

entidad de los motivos del recurso pues el mismo carece de apoyo argumentativo”

Asi las cosas, en primer lugar conviene aclarar cual es la normativa de aplicacién, pues la recurrente se
ampara en lo dispuesto en la “Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun”. Al respecto, procede indicar que la referida Ley fue
derogada por la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas. A partir de la entrada en vigor de la citada Ley 39/2015, de 1 de octubre, y

segun establece su Disposicion final cuarta “Las referencias hechas a la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comtun, se entenderdn
hechas a la Ley del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas o a la Ley de Régimen

Juridico del Sector Publico, segtin corresponda”.

Por lo tanto, de acuerdo con lo dispuesto en la Disposicion Final cuarta, apartado 1 de la LCSP y en la
Disposicion adicional primera de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, el procedimiento de contratacion
publica es de caracter especial y se rige por lo dispuesto en su propia normativa, esta es la LCSP y demas
disposiciones de desarrollo. En este ambito, la Ley 39/2015, de 1 de octubre, se aplicara con caracter

subsidiario.

Despejada cualquier duda con respecto a la normativa de aplicacion, la controversia se centra en discernir
si la presentacion de la documentacion para la subsanacién se ha realizado en tiempo y forma de acuerdo

a lo previsto en el PCAP y en la LCSP.
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En este sentido, y tal como apuntaba el 6rgano de contratacion, la LCSP dispone en su articulo 139.1 que
las proposiciones de los interesados deberan ajustarse a los pliegos y documentacion que rigen la
licitacion, y su presentacion supone la aceptacion incondicionada por el empresario del contenido de la
totalidad de sus clausulas o condiciones, sin salvedad o reserva alguna. Como viene expresando la ya
reiterada doctrina de este Tribunal (v.g. Resolucién 377/2019, de 7 de noviembre ) los pliegos que rigen el
contrato son “lex inter partes” o “lex contractus” y vinculan a los licitadores que concurren al

procedimiento aceptando incondicionalmente sus clausulas.

Asi pues, la cuestion relativa al lugar de presentacion de las proposiciones queda regulada en los pliegos
que rigen el procedimiento y que una vez devienen firmes al no haber sido impugnados, constituyen la ley
del contrato, y por tanto han de respetarse los requisitos y el procedimiento fijado en los mismos si, como
es el caso del expediente de referencia, fueron libremente aceptados por las entidades licitadoras, entre las

que figura la ahora recurrente, que no los impugnaron.

En el presente caso, El PCAP en su clausula 6.2 “Calificacién de los documentos” dispone: “Una vez
recibidos los sobres por la secretaria de la Mesa de contratacion junto con el/los certificado/s de la persona
encargada del Registro, se reunird la misma para calificar previamente los documentos presentados en tiempo y
forma.

A tal efecto, por la presidencia se ordenara la apertura del sobre n° 1.

Si la Mesa observase defectos u omisiones subsanables en la documentacion del sobre numero 1, lo notificara
siguiendo lo establecido en apartado Il del presente pliego y lo hara publico a través del perfil de contratante del
drgano de contratacion, concediéndose un plazo de tres dias naturales a contar desde el siguiente del envio de la
notificacion de subsanacion, para que las personas licitadoras los corrijan o subsanen ante la propia Mesa de
contratacion, bajo apercibimiento de exclusion definitiva de la persona licitadora si en el plazo concedido no procede
a la subsanacion de dicha documentacion.

La mesa de contratacion podrd pedir a las personas licitadoras que presenten la totalidad o una parte de los
documentos justificativos, cuando consideren que existen dudas razonables sobre la vigencia o fiabilidad de la
declaracion, cuando resulte necesario para el buen desarrollo del procedimiento y, en todo caso, antes de adjudicar
el Acuerdo Marco.

La subsanacion del sobre N° 1 debera presentarse exclusivamente en el Registro sefialado en la comunicacion bajo
apercibimiento de exclusion definitiva de la persona licitadora.

Posteriormente se reunira la Mesa de contratacion para adoptar el oportuno acuerdo sobre la admision definitiva de

las personas licitadoras”.
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De acuerdo con todo lo expuesto, queda claro que la subsanacion realizada por la UTE no ha sido
presentada en tiempo y forma, pues la entrega realizada en las oficinas de Correos de Jaén no surte
efectos en cuanto al cémputo del plazo, que sigue corriendo, y cuando llega a la oficina de registro prevista,
es decir la de la Agencia Publica Andaluza de Educacion, resulta fuera de plazo. No es que exista
impedimento legal a la presentacion a través de cualquier otro registro publico, pero a efectos de entender
presentada en plazo la subsanacién hay que estar a la fecha de su entrada efectiva en el registro del
organo de contratacion que es el indicado en el requerimiento de subsanacion efectuado, conforme a lo
estipulado en el PCAP (calle Juderia, 1 Edificio Vega del Rey 41900 Camas), que fue el 29 de octubre de

2019, y por ello fuera del plazo legalmente establecido.

Como se indicaba, entre otras, en las Resoluciones 306/2016 y 309/2016, ambas de 2 de diciembre, en
la 13/2017, de 27 de eneroy en la 21/2018, de 31 de enero, de este Tribunal, resulta conveniente traer a
colacion lo dispuesto en el Informe 18/2011, de 6 de julio, de la Junta Consultiva de Contratacion

Administrativa de la Comunidad de Aragon, cuando sefala que «/a regla de la excepcionalidad de la preclusion
de los plazos en el procedimiento administrativo y el antiformalismo que presiden la LRJPAC, deben aplicarse en el
procedimiento de adjudicacion de los contratos de forma que se respeten los principios de igualdad de trato y de
eficiencia que proclama la LCSP. El principio de igualdad de trato supone que los licitadores deben poder conocer
con claridad los tramites procedimentales que resultan aplicables y la imposibilidad de modificar a favor de un

licitador, aquellos plazos establecidos para la realizacion de una actividad simultanea por todos los licitadores».

En definitiva, pues, al sefialar la clausula 6.2 del PCAP que “La subsanacion del sobre N° 1 debera

presentarse exclusivamente en el Registro sefialado en la comunicacion bajo apercibimiento de exclusion definitiva
de la persona licitadora” y quedar consignado en el expediente que dicha presentacion en el registro indicado
se realizd un dia natural después, es este el Unico dato que puede considerar este Tribunal, el cual no
puede dar por valida la presentacion de la subsanacion de la ahora recurrente, pues, independientemente
de que unicamente fuese por un dia, la presentacion de la oferta se realizd después de la fecha limite fijada

al efecto.

A mayor abundamiento, y en la misma direccion expresada ut supra, se expresa la Resolucién 1160/2017,

de 1 de diciembre de 2017, del Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales, que dice: “Para

la resolucion del presente recurso, ha de tenerse presente el contenido del articulo 145 del TRLCSP, que establece
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que las proposiciones de los interesados deberan ajustarse a lo previsto en el Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, y su presentacion supone la aceptacion incondicionada por el empresario del contenido de la totalidad
de dichas cldusulas o condiciones, sin salvedad o reserva alguna. Esta aceptacion incondicionada abarca
igualmente la forma y lugar en que han de presentarse las proposiciones. Por lo tanto, el contenido del PCAP resulta
obligatorio y vinculante para el licitador, que deberd ajustarse al mismo tanto en la presentacion de la

documentacion inicial como en la derivada de la subsanacion posterior.

(..)

La admision de la recurrente en las condiciones que propone daria lugar a la quiebra del principio de igualdad de
trato y no discriminacion entre los candidatos, que constituye uno de los principios basicos que han de regir la
contratacion del sector publico (ex art. 1 TRLCSP), dado que supondria otorgar un tratamiento singular mads
favorable a la recurrente frente a los restantes candidatos que si han presentado la documentacion exigida en el

lugar y plazo fijados en el PCAP y en el requerimiento”.

Asi las cosas, este Tribunal considera que procede desestimar este recurso pues la subsanacion requerida

no se ha realizado en tiempo y forma de acuerdo con lo establecido en el PCAP.

SEPTIMO. Finalmente, el drgano de contratacion solicita la apreciacion por parte de este Tribunal de mala

fe y temeridad en la interposicion del recurso, con imposicion de multa.

Pues bien, al respecto, este Tribunal viene manteniendo en sus resoluciones (v.g Resolucion 188/2019, de
13 de junio), con apoyo en la doctrina del Tribunal Supremo (entre otras, la Sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo, de 8 de octubre de 1991, dictada en el recurso n.° 2136/1989) que “Se
considera que un sujeto actua de mala fe en un proceso, a efectos de la imposicion de costas, cuando
conoce que el derecho o pretension que trata de actuar carece de fundamentos facticos o juridicos que lo
amparen, y con temeridad cuando, sabedor de ello, desafia el riesgo a no obtener una sentencia favorable
confiando que las vicisitudes procesales y las equivocaciones de la parte contraria, o los errores humanos
que pueden incidir en la sentencia, propicien un resultado favorable a sus particulares intereses que

legitimamente no tiene”.

De acuerdo con lo expuesto, este Tribunal considera que, atendiendo al conjunto de las pretensiones
formuladas en el escrito de recurso, no se evidencia en el presente supuesto absoluta deslealtad o abuso

del principio de buena fe que debe regir en todo procedimiento administrativo.
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Por tanto, no procede la imposicion de multa de conformidad con lo dispuesto en el articulo 58 de la LCSP.

Por lo expuesto, vistos los preceptos legales de aplicacion, este Tribunal

ACUERDA

PRIMERO. Desestimar el recurso especial en materia de contratacion interpuesto por la UTE CERRO
DEL CASTILLO- JAVIER HUERTAS contra la exclusion del procedimiento denominado “Acuerdo Marco
de Obras de Reforma, Adaptacion, Ampliacién, Redistribucién y Mejoras en Centros Educativos de la
Consejeria de Educacion y Deporte de la Junta de Andalucia”, (Expte 00073/ISE/2019/SC) promovido por

la Agencia Publica de Educacion, entidad adscrita a la Consejeria de Educacion y Deporte.

SEGUNDO. Declarar que no se aprecia temeridad o mala fe en la interposicién del recurso, por lo que no

procede la imposicion de multa en los términos previstos en el articulo 58.2 de la LCSP.

TERCERO. Notificar la presente resolucion a las partes interesadas en el procedimiento.

Esta resolucion es definitiva en via administrativa y contra la misma solo cabra la interposicién de recurso
contencioso-administrativo ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Andalucia, en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente a la recepcion de su notificacién, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 10.1 letra k) y 46.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio,

Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.
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