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Junta de Andalucia CONTRACTUALES DE LA JUNTA DE ANDALUCIA

Recurso 253/2021
Resolucion 528/2021

RESOLUCION DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE RECURSOS CONTRACTUALES DE LA JUNTA DE ANDALUCIA

Sevilla, 10 de diciembre de 2021.

VISTO el recurso especial en materia de contratacién interpuesto por la entidad ASOCIACION FISIOTERAPIA DE
ALMERIA PARA LA INVESTIGACION Y EL DESARROLLO DE LA NEUROBIOTECNOLOGIA (AFAIDEN), contra la
exclusion de su oferta del procedimiento de licitacién del contrato denominado “Concierto social para la
prestacion del servicio de Atencién Infantil Temprana en Andalucia” (Expte. 2020-524487, 77/2020) respecto del
lote 1.C.2. El Ejido, convocado por la Consejeria de Salud y Familias, este Tribunal, en sesion celebrada el dia de la
fecha, ha dictado la siguiente

RESOLUCION
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. El 11 de agosto de 2020, se publicé en el perfil de contratante en la Plataforma de Contratacion de la
Junta de Andalucia y en el Diario Oficial de la Unién Europea el anuncio de licitacién por procedimiento abierto
del contrato administrativo especial indicado en el encabezamiento de esta resolucion, con un valor estimado de
182.482.944 euros. En dicho dia los pliegos fueron puestos a disposicion de las personas interesadas en el citado
perfil.

A la presente licitacidn le es de aplicacidn la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por
la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014 (en adelante LCSP), y demas disposiciones reglamentarias de
aplicacién en cuanto no se opongan a lo establecido en la citada norma legal.

En la trigésimo cuarta sesion celebrada el 10 de mayo de 2021, la mesa de contratacion acordd excluir la oferta
presentada por la ASOCIACION FISIOTERAPIA DE ALMERIA PARA LA INVESTIGACION Y EL DESARROLLO DE LA
NEUROBIOTECNOLOGIA (en adelante AFAIDEN), respecto del lote 1.C.2. El acta fue publicada en el perfil de
contratante y remitida a la recurrente el 12 de mayo de 2021.

SEGUNDO. El 4 de junio de 2021, tuvo entrada en el registro de este Tribunal escrito de recurso especial en
materia de contratacion interpuesto por AFAIDEN contra el citado acuerdo de 10 de mayo de 2021, por el que la
mesa de contratacion excluye su oferta respecto del lote 1.C.2. En su escrito la recurrente solicita la medida
cautelar de suspension del procedimiento de licitacién.
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El mencionado escrito de recurso fue remitido por la Secretaria de este Tribunal al 6rgano de contratacion,
solicitdndole informe al mismo asi como la documentacién necesaria para su tramitacion y resolucion,
posteriormente lo solicitado fue recibido en este Organo.

Con fecha 17 de junio de 2021, este Tribunal acord6 adoptar la medida cautelar de suspensién del procedimiento
solicitada por la recurrente, respecto al lote 1.C.2.

La Secretaria del Tribunal concedié un plazo de 5 dias habiles a las entidades licitadoras para que formularan las
alegaciones que considerasen oportunas, sin que se hayan recibido en el plazo concedido para ello.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO. Competencia.

Este Tribunal resulta competente para resolver en virtud de lo establecido en el articulo 46 de la LCSP y en el
Decreto 332/2011, de 2 de noviembre, por el que se crea el Tribunal Administrativo de Recursos Contractuales de
la Junta de Andalucia.

SEGUNDO. Legitimacion.

Ostenta legitimacion la recurrente para la interposicion del recurso dada su condicion de entidad licitadora,
respecto del lote impugnado, en el procedimiento de adjudicacion, de acuerdo con el articulo 48 de la LCSP.

TERCERO. Acto recurrible.

En el presente supuesto el recurso se interpone contra el acuerdo de la mesa de contratacién por el que se
excluye la oferta de la recurrente del procedimiento de licitacion respecto del lote 1.C.2. de un contrato
administrativo especial cuyo valor estimado es superior a cien mil euros, convocado por un ente del sector
publico con la condicién de Administracion Publica, por lo que el acto recurrido es susceptible de recurso especial
en materia de contratacion al amparo de lo dispuesto en el articulo 44 apartados 1y 2.b) de la LCSP.

CUARTO. Plazo de interposicion.

En cuanto al plazo de interposicidn del recurso, en el supuesto examinado, conforme a la documentacién enviada
por el érgano de contratacidn, el acuerdo de exclusion fue adoptado por la mesa de contratacién en sesidn
celebrada el 10 de mayo de 2021 y el acta de la mencionada sesidn fue publicada en el perfil de contratante, el 12
de mayo de 2021. Finalmente, el acuerdo de exclusidn fue notificado a la recurrente, el 14 de mayo de 2021. Por
tanto, el recurso presentado en el Registro de este Tribunal el 4 de junio de 2021 se ha interpuesto dentro del
plazo legal establecido en el articulo 50.1 c) y g) de la LCSP.

QUINTO. Fondo del asunto. Alegaciones de las partes.

Con caracter previo al analisis de fondo del recurso, y con objeto de centrar los términos del debate, procede traer
a colacidn, en lo que aqui interesa, el contenido de las actuaciones realizadas en el seno del procedimiento de
contratacion que culminan con la exclusidn de la oferta de la entidad ahora recurrente, por no acreditar de forma
suficiente la solvencia econdmica y financiera exigida en el anexo XIV del pliego de clausulas administrativas
particulares (en adelante PCAP).
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Segln consta en la documentacion remitida a este Tribunal en la sesion vigésimo cuarta, de 6 de abril, la mesa se
relne para examinar la documentacion previa a la adjudicacion presentada por los licitadores. En lo que aqui
interesa respecto de la oferta de la recurrente al lote 1.C.2. se le exige que subsane la documentacion presentada
en los siguiente términos: «1.La asociacion declaré en el DEUC presentado en el Sobre electrénico n°1 basarse en la
solvencia econémica de otras entidades pero no se aporta, en relacion a alguno de los tres ejercicios anteriores
(2017, 2018, 2019), volumen anual de negocios que sea al menos igual al importe de la oferta presentada,
entendiendo por tal la suma de todos los lotes a los que el licitador se presente, tal y como se recoge en el PCAP. El
volumen anual de negocios de la persona licitadora se acreditard por medio de sus cuentas anuales aprobadas y
depositadas en el Registro Mercantil, si el empresario estuviera inscrito en dicho registro, y en caso contrario por las
depositadas en el registro oficial en que deba estar inscrito. Los empresarios individuales no inscritos en el Registro
Mercantil acreditaran su volumen anual de negocios mediante sus libros de inventarios y cuentas anuales
legalizados por el Registro Mercantil>».

Con fecha 30 de abril de 2021, AFAIDEN presenta documentacidn en respuesta al requerimiento de la mesa de
contratacion, en lo que aqui interesa la recurrente alega lo siguiente: «para subsanar las deficiencias encontradas
en la documentacion presentada, se acompafiia al presente escrito la documentacién acreditativa del cumplimiento
por parte de esta Entidad licitadora de los requisitos de solvencia econdmica y financiera exigidos por el Pliego de
Cléausulas Administrativas Particulares, poniéndose asimismo de manifiesto que el resto de documentacion
necesaria a tal efecto ya se encuentra en poder del drgano de contratacion, por haberse aportado con
anterioridad».

Posteriormente, tuvo lugar, el 10 de mayo de 2021, sesion trigésimo cuarta de la mesa de contratacion en la que,
respecto al lote 1.C.2. se procede al analisis de la documentacién aportada. Sobre lo anterior, en el acta queda
reflejado lo siguiente: «En relacion al punto 1, se aportan las cuentas anuales aprobadas y depositadas de la
asociacién FISIOTERAPIA DE ALMERIA S.L. que acreditan un volumen de negocio de 263.734,32 euros y no se aporta
documentacion justificativa del resto de personas en que se basa la solvencia. No se alcanza el importe exigido
como solvencia econdmica (619.444 euros), por tanto no se subsana el punto 1».

En definitiva la oferta presentada por AFAIDEN fue excluida del procedimiento al no haber acreditado la solvencia
econdmica y financiera exigida en el PCAP.

Pues bien, la recurrente se alza contra la exclusion de su oferta argumentando en sintesis las siguiente cuestiones:
- Que la entidad AFAIDEN es de nueva creacidn por lo que para acreditar la solvencia econdmica y financiera
integra su solvencia con medios externos, en concreto los de las siguientes entidades y personas: FISIOTERAPIA
DE ALMERIAS.L., F.H.N.), (E.F.N.), (R.MA.), (J.M.G.), (A.J.G.) y (G.J.G.).

- Que a requerimiento de la mesa de contratacion presentd la pertinente documentacién tributaria
correspondiente a cada una de las anteriormente citadas con el objetivo de acreditar el volumen anual de
negocios de cada una de ellas.

- Que en el acuerdo de exclusion se hace referencia al volumen de negocio de la entidad FISIOTERAPIA DE
ALMERIA S.L., y no asi del resto de personas que integran la solvencia econémica y financiera de la recurrente.
Sobre lo anterior, argumenta que las personas mencionadas prestan su solvencia a la recurrente y que se
encuentran contratados por la entidad al 95% y que en el caso de A.J.G. y G.J.G., prestan su solvencia mediante
sus ingresos que provienen de rendimientos del trabajo por cuenta ajena. Todo ello de conformidad con el
articulo 86.1 de la LCSP.
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- Que el mencionado articulo 86.1. de la LCSP prevé que «cuando, por una razon valida, el operador econémico no
esté en condiciones de presentar las referencias solicitadas por el poder adjudicador, se le autorizard a acreditar su
solvencia econémica y financiera por medio de cualquier otro documento que el poder adjudicador considere
apropiado», de lo que entiende que la documentacidn presentada debe considerarse valida.

- Que en el caso de otros licitadores el criterio seguido por la mesa de contratacién ha sido diferente ya que ha
admitido documentacién acreditativa distinta de la solicitada por lo que su exclusién puede ir en contra de la
doctrina de los actos propios.

Finalmente, la recurrente solicita que se estime su recurso y realiza una peticién principal consistente en que se
anule el acto impugnado y que se considere debidamente acreditada la documentacion previa a la adjudicacion
para que posteriormente se proceda a la adjudicacion del contrato a su favor. De forma subsidiaria solicita que
tras la anulacion del acto impugnado se retrotraigan las actuaciones al momento anterior al requerimiento por la
mesa de contratacion de la documentacion previa a la adjudicacion al objeto de que se realice uno nuevo en el
que se determine la documentacién que resultaria apta para que AFAIDEN pudiera acreditar su solvencia
econdmica y financiera.

Por otra parte, el érgano de contratacion en su informe al recurso argumenta que la oferta de la entidad AFAIDEN
fue correctamente excluida por los motivos que seran indicados a lo largo de esta resolucidn.

SEXTO. Consideraciones del Tribunal.

Procede ahora entrar a analizar el fondo de la controversia. En este sentido, los medios de acreditacién de la
solvencia econdmica y financiera se encuentran recogidos en el Anexo XIV del PCAP que establece que la
mencionada solvencia se acreditarda mediante el volumen anual de negocios, indicando ademas que sera:
«referido al mejor ejercicio dentro de los tres tltimos disponibles en funcion de las fechas de constitucion o de inicio
de actividades de la persona licitadora y de presentacion de ofertas sea al menos igual al importe de la oferta
presentada, entendiendo por tal la suma de todos los lotes a los que el licitador se presente». Mas adelante se
establece: «el volumen anual de negocios de la persona licitadora se acreditard por medio de sus cuentas anuales
aprobadas y depositadas en el Registro Mercantil, si el empresario estuviera inscrito en dicho registro, y en caso
contrario por las depositadas en el registro oficial en que deba estar inscrito. Los empresarios individuales no
inscritos en el Registro Mercantil acreditardn su volumen anual de negocios mediante sus libros de inventarios y
cuentas anuales legalizados por el Registro Mercantil».

Como anteriormente se ha indicado, la oferta de la recurrente es excluida del procedimiento de licitacion al
entender la mesa de contratacion que el importe acreditado por AFAIDEN relativo al volumen anual de negocios
es insuficiente para alcanzar la solvencia econdémica y financiera exigida segun el anexo XIV del PCAP, que
establece que se deberd acreditar una cantidad equivalente al importe del total de los lotes licitados. Asi se
desprende de la motivacidn del acta de la trigésimo cuarta de la mesa de contratacién, de 10 de mayo de 2021,
que es el acto recurrido. Sobre lo anterior, se debe partir de que no es cuestiéon controvertida el importe de
volumen anual de negocios a acreditar que asciende, seglin se indica en la mencionada acta, a 619.444 euros.

La entidad recurrente argumenta que la mesa de contratacién a la hora de calcular el importe del volumen anual
de negocios a efectos de acreditar la solvencia econdmica y financiera integrada con medios externos, tiene en
cuenta solo el correspondiente a FISIOTERAPIA DE ALMERIA S.L. pero no el correspondiente a las personas cuyos
medios también utiliza AFAIDEN para acreditar la mencionada solvencia.

Sobre esta cuestion, el 6rgano de contratacién menciona en su informe que la entidad resulté excluida dado que
no acredité la solvencia econdémica y financiera en los términos exigidos en el PCAP. Respecto al hecho de que la
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entidad licitadora es de nueva creacion el 6rgano de contratacion manifiesta: «las decisiones adoptadas para la
presentacion de la oferta, como es la nueva creacion de una entidad, son ajenas a este érgano de contratacion, al
igual que las motivaciones para ello. Las circunstancias particulares en que se encuentra esta entidad no son
consideradas como una razon valida que justifique la autorizacion por parte de este érgano de contratacion para
acreditar su solvencia por otro medio».

Pues bien, la recurrente manifiesta que a la hora de acreditar el volumen anual de negocios presentd la
documentacién tributaria tanto de la entidad FISIOTERAPIA DE ALMERIA S.L. como de las personas cuyos medios
utiliza para la integracion de la solvencia.

Conviene en este momento recordar la doctrina de este Organo con relacién a la integracién de la solvencia con
medios externos, asi viene defendiendo este Tribunal (v.g. Resoluciones 277/2018, de 4 de octubre y 303/2019, de
24 de septiembre), con invocacion de las Sentencias, de 2 de junio de 2016 del Tribunal de Justicia de la Union
Europea, asunto C-27/15 Pippo Pizzo y de 25 de febrero de 2015 de la Audiencia Nacional, recurso contencioso-
administrativo 463/2013, interpuesto contra la resolucion dictada por el Tribunal Administrativo Central de
Recursos Contractuales (recurso 482/2013), una interpretacion amplia que abarca todos sus aspectos, tanto la
solvencia econdémica como la técnica, en concordancia con la jurisprudencia europea y las directivas, donde no se
prevén limites para la utilizacion de dicha posibilidad siempre que quede acreditada la disposicién de dichos
medios.

Asi, en principio no existen restricciones ab initio, sin perjuicio del analisis que se efectle en cada supuesto
concreto, a la posibilidad de integracion de la solvencia con medios externos, respecto de los distintos medios
que pueden ser integrados, siempre que se acredite la disposicidn por el licitador de un minimo de solvencia con
medios propios y la disposicion efectiva de los medios de otras entidades.

En este sentido figura en el expediente de contratacion la documentacion previa a la adjudicacion presentada por
la entidad, el 27 de enero de 2021, entre ella figura un documento denominado «acreditacion de solvencia
econdmica y financiera basdndose en la solvencia y medios de otras entidades» que incluye:

- El modelo 200, relativo al impuesto de sociedades en el ejercicio 2019 de FISIOTERAPIA DE ALMERIA S.L. y que
acredita un volumen anual de negocios de 263.734,32 euros.

- Certificado resumen de la declaracion anual impuesto sobre la renta de las personas fisicas, del ejercicio 2019,
de F.H.N. que acredita unos ingresos de explotacion por actividades econémicas que asciende a 77.629,26 euros.

- Modelo 130, relativo al impuesto sobre la renta de las personas fisicas, en el ejercicio 2019, de E.F.N. que acredita
unos ingresos de explotacion por actividades econémicas que asciende a 34.411,10 euros.

- Modelo 100, relativo al impuesto sobre la renta de las personas fisicas, en el ejercicio 2019, de R.M.A. que
acredita unos ingresos de explotacion por actividades econémicas que asciende a 33.327,90 euros.

- Modelo 100, relativo al impuesto sobre la renta de las personas fisicas, en el ejercicio 2019, de J.M.G. que
acredita unos ingresos de explotacién por actividades econémicas que asciende a 62.828,43 euros.

- Modelo 100, relativo al impuesto sobre la renta de las personas fisicas, en el ejercicio 2019, de G.J.G. y A.J.G. que
no acreditan unos ingresos de explotacion por actividades econémicas dado que sus ingresos provienen de su
trabajo por cuenta ajena, como la propia recurrente reconoce en su escrito de recurso.

De lo anterior, procede en primer lugar destacar que AFAIDEN integra totalmente su solvencia econémica y
financiera con medios externos, sin que a la vista de la documentaciéon aportada justificara un minimo de
solvencia propia; sobre esta cuestion este Tribunal ha manifestado en otras ocasiones (v.g. Resoluciones
252/2015, de 15 de julio y 277/2018, de 4 de octubre) que «siendo la solvencia un requisito de aptitud para
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contratar, la misma puede ser integrada o completada con los medios de un tercero, pero no sustituida, debiendo
acreditar un minimo de solvencia en relacién al contrato al que se va a licitar, ya que lo contrario supondria una
vulneracion de la exigencia de solvencia del articulo 62.1 del TRLCSP». En este sentido, en el documento
presentado por AFAIDEN ante la mesa de contratacién , el 27 de enero de 2021, la entidad no menciona que sea
de nueva creacion y procede a justificar su solvencia acudiendo al volumen anual de negocios de FISIOTERAPIA
ALMERIA, S.L. y de las personas fisicas anteriormente relacionadas. Por tanto, por este motivo, ya la mesa de
contratacion debid considerar que AFAIDEN no acreditaba la solvencia econdmica y financiera, en tanto que no
justifica un minimo con medios propios.

Ademas, atendiendo a las cifras reproducidas, este Tribunal concluye que aunque se admitiera a meros efectos
dialécticos la pretension de la recurrente en el sentido de tomar las cantidades contenidas en las distintas
declaraciones del impuesto de la renta de las personas fisicas anteriormente mencionadas, que presentd para
acreditar la solvencia econémica y financiera integrandose con estos medios externos, y teniendo en cuenta que
no se pueden computar los ingresos derivados de los rendimientos del trabajo realizados por cuenta ajena de
G.J.G.y A.J.G., dado que no son fruto de una actividad econémica propia, la cantidad total acreditada ascenderia
a 471.931,48 euros volumen anual de negocios para el afio 2019 considerablemente inferior al exigido que como
se ha mencionado asciende a 619.444 euros. Por lo que en definitiva, a juicio de este Tribunal queda claro que la
entidad no acreditd la solvencia econdmica y financiera por lo que procede la desestimacion de la pretension
principal.

La recurrente viene a cuestionar la forma en que la mesa de contratacion le solicita la acreditacion de la solvencia
econdmica y financiera. Sin embargo, se ha de precisar como este Tribunal ha indicado en otras ocasiones: (v.g.
Resoluciones 242/2017, de 13 de noviembre, 28/2018, de 2 de febrero, 251/2018, de 13 de septiembre, y
Resolucion 188/2020, de 1 de junio) «la necesidad de que las proposiciones de las entidades licitadoras se ajusten a
las especificaciones de los pliegos, constituyendo ambos, el de cldusulas administrativas particulares y el de
prescripciones técnicas, lex contractus o lex inter partes que vinculan no solo a las licitadoras que concurren al
procedimiento aceptando incondicionalmente sus clausulas (articulo 139.1 de la LCSP), sino también a la
Administracion o entidad contratante autora de los mismos».

En este sentido, la entidad recurrente solicita como pretensidn subsidiaria que este Tribunal anule la exclusion y
retrotraiga las actuaciones para que la mesa de contratacion le realice un nuevo requerimiento en el que se
concrete la documentacion que tendria que aportar para acreditar la solvencia econdémica y financiera exigida.

Sobre lo anterior, se debe tener en cuenta que la mesa de contratacion le hizo a AFAIDEN un primer requerimiento
con relacion a la documentacion previa a la adjudicacion. En respuesta, la recurrente presentdé un documento
relativo a la solvencia econdmica y financiera, donde no hace referencia a que sea una entidad de nueva creacion,
ni realiza mencién al articulo 86.1. de la LCSP y en el que la entidad procede a integrar totalmente su solvencia
con los medios de otras entidades, con los que tampoco alcanza el volumen anual de negocios exigido en el PCAP
para a acreditar la solvencia econémica y financiera. Posteriormente, en sede de subsanacién presenta
determinada documentacion relativa a la entidad FISIOTERAPIA DE ALMERIA, S.L.

En este sentido, el requerimiento de subsanacion de documentacion de la mesa de contratacion indica que a la
vista de la documentacion aportada no queda acreditado el volumen anual de negocios requerido para acreditar
la mencionada solvencia que es, en definitiva, el defecto que detecta, sin que la mesa conociera en ese momento
que la ahora recurrente era una empresa de nueva creacién -circunstancia puesta ahora de manifiesto en el
recurso- ni tuviese que indicarle la documentacién a aportar para acreditar el nivel de solvencia exigido en el
pliego, habiendo aquella acudido a integrar la citada solvencia con los medios de otras entidades y resultando,
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como ya se ha sefialado, que aun computando los medios externos aportados -en los términos anteriormente
argumentados- tampoco alcanza el umbral minimo requerido de volumen anual de negocios.

En consecuencia, no procede ahora concederle un nuevo requerimiento para que aporte documentacion
tendente a acreditar los niveles de solvencia exigidos en el pliego, debiendo desestimarse asimismo la pretensién
subsidiaria del recurso.

Finalmente, la recurrente realiza alusiones en su escrito a los requerimientos practicados a otras entidades
durante el procedimiento y considera que se ha vulnerado la doctrina de los actos propios. Sobre esta cuestion el
organo de contratacion manifiesta en su informe que las alusiones hechas a los requerimientos practicados a
otras entidades, se refieren a circunstancias que no son coincidentes con las de la oferta de la recurrente.
Asimismo, afirma que la mesa de contratacion ha respetado el principio de igualdad de trato entre los licitadores,
a quienes ha practicado requerimiento de subsanacién en todos aquellos casos en que la documentacion
aportada adolecia de algin tipo de deficiencia y practicado un nuevo requerimiento Unicamente en aquellos
casos en que, examinada la subsanacién, entendiese que la misma pudo ser ambigua o inexacta. Sobre lo
anterior, procede manifestar que para vulnerar el principio de igualdad, que viene a cuestionar AFAIDEN, tendria
que concurrir igual situacion que la de la recurrente en otro licitador y haber actuado de modo distinto la mesa
de contratacion, supuesto de hecho que no se da en el presente caso.

Por todo ello, vistos los preceptos legales de aplicacion, este Tribunal
ACUERDA

PRIMERO. Desestimar el recurso especial en materia de contratacién interpuesto por la entidad ASOCIACION
FISIOTERAPIA DE ALMERIA PARA LA INVESTIGACION Y EL DESARROLLO DE LA NEUROBIOTECNOLOGIA
(AFAIDEN), contra la exclusion de su oferta del procedimiento de licitacion del contrato denominado “Concierto
social para la prestacion del servicio de Atencidn Infantil Temprana en Andalucia” (Expte. 2020-524487, 77/2020)
respecto del lote 1.C.2. El Ejido, convocado por la Consejeria de Salud y Familias.

SEGUNDO. Acordar, de conformidad con lo estipulado en el articulo 57.3 de la LCSP, el levantamiento de la
suspension del procedimiento de adjudicacion adoptada por este Tribunal, el 17 de junio de 2021, respecto del
lote 1.C.2. EL Ejido.

TERCERO. Declarar que no se aprecia temeridad o mala fe en la interposicidn del recurso, por lo que no procede
la imposicion de multa en los términos previstos en el articulo 58.2 de la LCSP.

NOTIFIQUESE la presente resolucién a las partes interesadas en el procedimiento.

Esta resolucion es definitiva en via administrativa y contra la misma solo cabra la interposicion de recurso
contencioso-administrativo ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia, en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente a la recepcién de su notificacion, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 10.1 letra k) y 46.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora de
la Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa.
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