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RESOLUCION DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE RECURSOS CONTRACTUALES DE LA JUNTA DE ANDALUCIA

Sevilla, 10 de abril de 2023.

VISTO el recurso especial en materia de contratacién interpuesto por la entidad GRUPO TORNEO SEGURIDAD,
S.L.U., contra el acuerdo de la mesa de contratacidn, de 13 de marzo de 2023, por el que se excluye su oferta del
contrato denominado “Servicios de vigilancia y seguridad privada y de auxiliares de servicios, para dependencias
municipales y actividades organizadas por el Excmo. Ayuntamiento de Dos Hermanas”, (Expte. 54/2022/CON),
respecto del lote 1, convocado por el citado Ayuntamiento de Dos Hermanas (Sevilla), este Tribunal, en sesién
celebrada el dia de la fecha, ha dictado la siguiente

RESOLUCION
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. El 22 de julio de 2022, se publicé en el perfil de contratante en la Plataforma de Contratacion del Sector
Publico el anuncio de licitacidon por procedimiento abierto del contrato de servicios indicado en el
encabezamiento de esta resolucion. El citado anuncio fue publicado en el Diario Oficial de la Unidn Europea con
fecha 25 de julio de 2022. El valor estimado del presente contrato, segiin consta en el anuncio de licitacion,
asciende a la cantidad de 11.032. 860 euros.

A la presente licitacidn le es de aplicacidn la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por
la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014 (en adelante LCSP), y demas disposiciones reglamentarias de
aplicacién en cuanto no se opongan a lo establecido en la citada norma legal.

SEGUNDO. Interesa destacar las siguientes actuaciones en la tramitacion del procedimiento de licitacion, dentro
de los antecedentes a tener en consideracion.

Con fecha 14 de octubre de 2022, la Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento de Dos Hermanas, adopta el
acuerdo de adjudicar el contrato, respecto del lote 1, a la entidad GRUPO TORNEO SEGURIDAD, S.L. (en adelante
la recurrente o GRUPO TORNEO).

La mercantil CMM GUARD, S.L., otra de las entidades licitadoras al procedimiento respecto del lote objeto de la
controversia, present6 ante este Tribunal recurso especial en materia de contratacion contra la citada resolucion
de adjudicacidn, que fue tramitado con el nimero de procedimiento RCT 403/2022 y resuelto por Resolucion
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545/2022, de 9 de noviembre, mediante la que se estimé parcialmente las pretensiones de la citada mercantil. En
concreto en el fundamento de derecho séptimo se concretaba los efectos de la resolucidén del recurso en los
siguientes términos: “La correccion de la infraccion legal cometida, y que ha sido analizada y determinada en el
fundamento de derecho sexto de la presente resolucién, debe llevarse a cabo anulando la resolucion de
adjudicacion del lote 1 del contrato, con retroaccion de las actuaciones al momento previo a la adjudicacion, a los
efectos de conceder tramite de subsanacion a la entidad GRUPO TORNEO SEGURIDAD, sobre la acreditacion del
cumplimiento de las condiciones especiales de ejecucion del contrato previstas en la cldusula vigésima cuarta del
PCAP, asi como del compromiso de colaboracion con el adjudicatario del lote 2 del contrato, con continuacién del
procedimiento de licitacion en su caso”

Segun manifiesta la entidad ahora recurrente, con fecha 27 de diciembre de 2022, interpuso recurso contencioso-
administrativo ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia con
sede en Sevilla contra la citada resolucién de este Tribunal 545/2022. En el mismo solicita la suspension de la
ejecucion del acto impugnado.

Con posterioridad, el 13 de marzo de 2023, la mesa de contratacién adopta el siguiente acuerdo: “PRIMERO:
Excluir del Lote 1 de la licitacion a la empresa “Grupo Torneo Seguridad, S.L.” por no atender al requerimiento de
fecha 22 de diciembre de 2022 enviado a través de la Plataforma de Contratacién del Sector Publico (...).

SEGUNDO.- Proponer a la Junta de Gobierno Local la adjudicacion del Lote 1 de la licitacion a la sequnda empresa
mejor clasificada “CMM Guard, S.L., en base al orden de prelacion aprobado por la Mesa de Contratacion con fecha
15 de septiembre de 2022 (...).".

TERCERO. El 21 de marzo de 2023, se presenté en el registro de este Tribunal, escrito de recurso especial en
materia de contratacién interpuesto por la mercantil GRUPO TORNEO, contra el mencionado acuerdo de la mesa
de contratacion de 13 de marzo de 2023, por el que se la excluye del procedimiento de adjudicacidn, respecto al
lote 1 del contrato.

La Secretaria del Tribunal dio traslado del recurso al 6rgano de contratacion, recabandole la documentacion
necesaria para su tramitacion y resolucion. Tras la reiteracion de la solicitud, la documentacién fue recibida en
este Tribunal.

A continuacidn la Secretaria del Tribunal concedié un plazo de 5 dias habiles a las entidades licitadoras para que
formularan las alegaciones que considerasen oportunas, habiéndose recibido las presentadas por la entidad CMM
GUARD, S.L. (en adelante la adjudicataria o CMM).

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO. Competencia.

Este Tribunal resulta competente para resolver en virtud de lo establecido en el articulo 46.1 de la LCSP y en el
articulo 10.3 del Decreto 332/2011, de 2 de noviembre, por el que se crea el Tribunal Administrativo de Recursos
Contractuales de la Junta de Andalucia, en su redaccidon dada por el Decreto 120/2014, de 1 de agosto; toda vez
que el Ayuntamiento de Dos Hermanas (Sevilla) no ha manifestado que disponga de érgano propio, por si o a
través de la Diputacion Provincial, para la resolucion del recurso, habiendo remitido a este Tribunal toda la
documentacidn necesaria para su resolucion.
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SEGUNDO. Legitimacidn.

La recurrente ostenta legitimacion para la interposicion del recurso dada su condicién de entidad licitadora en el
procedimiento de adjudicacion de referencia, respecto del lote 1, de acuerdo con el articulo 48 de la LCSP.

TERCERO. Acto recurrible.

En el presente supuesto el recurso se interpone contra un acto de tramite cualificado, en concreto la exclusion, de
un contrato de servicios cuyo valor estimado es superior a cien mil euros, convocado por un ente del sector
publico con la condicion de Administracion Publica, por lo que el acto recurrido es susceptible de recurso especial
en materia de contratacion al amparo de lo dispuesto en el articulo 44 apartados 1.a) y 2.b) de la LCSP.

CUARTO. Plazo de interposicion.

En cuanto al plazo de interposicién del recurso, en el supuesto examinado, conforme a la documentacion enviada
por el érgano de contratacion, se ha interpuesto dentro del plazo legal establecido en el articulo 50.1 c) de la
LCSP.

QUINTO. Sobre el fondo del recurso. Alegaciones de las partes.

Para una mejor comprension del presente asunto cabe sefialar que de conformidad con las propias
manifestaciones recogidas en el escrito de interposicion, coincidentes con la documentacién obrante en el
expediente remitido, se constatan los siguientes actuaciones llevadas a cabo durante la tramitacion del
procedimiento de licitacion.

- Con fecha 2 de diciembre de 2022 se adopta acuerdo por la Junta de Gobierno Local, que recoge, entre otros, el
siguiente particular: “PRIMERO.- Anular el acuerdo de la Junta de Gobierno Local de fecha 14 de octubre de 2022, de
adjudicacion del lote 1: Servicio de Vigilancia y Sequridad Privada, de la licitacion de “Servicios de Vigilancia y
Seguridad Privada y de Auxiliares de Servicios, para dependencias municipales y actividades organizadas por el
Excmo. Ayuntamiento de Dos Hermanas” (expte. 54/2022/CON), y retrotraer las actuaciones al momento previo a la
adjudicacion, a los efectos de conceder tramite de subsanacion a la entidad GRUPO TORNEO SEGURIDAD, sobre la
acreditacion del cumplimiento de las condiciones especiales de ejecucion del contrato previstas en la cldusula
vigésima cuarta del PCAP, asi como del compromiso de colaboracion con el adjudicatario del lote 2 del contrato, con
continuacion del procedimiento de licitacion, conforme a lo establecido en la Resolucion 545/2022 del Tribunal
Administrativo de Recursos Contractuales de la Junta de Andalucia.”

- La mesa de contratacidn en sesidn celebrada con fecha 15 de diciembre de 2022, acuerda conceder tramite de
subsanacién a la entidad GRUPO TORNEO para que proceda a presentar la documentacién antes referida en
ejecucion de la Resolucion 545/2022 del TARCJA.

- El referido acuerdo de la mesa, fue notificado a la entidad ahora recurrente, finalizando el plazo concedido para
la presentacidn de la documentacion requerida con fecha 30 de diciembre de 2022.

- El 13 de marzo, como anteriormente se indicd, se celebra una nueva sesion de la mesa de contratacion, en el
acta de la sesidn se hace pronunciamiento expreso sobre el hecho de que no se ha recibido respuesta al
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requerimiento de documentacién formulado a la entidad GRUPO TORNEO, por lo que se acuerda la exclusion de
la misma respecto al lote 1 del contrato.

1. Alegaciones de la entidad recurrente.

La recurrente se alza contra la exclusion de su oferta del procedimiento adjudicacion del contrato, respecto al lote
1 del mismo, solicitando a este Tribunal mediante su escrito de interposicidon que: «dicte Resolucion mediante la
cual se acuerde la anulacién del acuerdo [de la Mesa de Contratacion de 13 de marzo de 2023], y retroaccion de
actuaciones al momento en que se interpuso recurso contencioso administrativo por parte de GRUPO TORNEO
SEGURIDAD, S.L. manteniéndose la suspension hasta que sea procedente conforme a la normativa procesal
aplicable y conforme a los pronunciamientos de la Seccion 1° de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, que conoce del Procedimiento Ordinario 773/202. Subsidiariamente, que
se acuerde la anulacion del acuerdo de exclusion y vuelva a concederse plazo de aportacion de documentacion a
GRUPO TORNEO SEGURIDAD S.L., como minimo por los dias restantes del plazo originariamente otorgado en el dia
de interposicion el recurso contencioso administrativo”

Como fundamento de su pretensidn principal esgrime el primero de los motivos de recurso bajo el epigrafe:
«Indebido levantamiento de la suspension del procedimiento de licitacion y exclusion del GRUPO TORNEO S.L. por
parte de la mesa de contratacion” Argumenta, en sintesis, que la exclusion acordada por la mesa no es conforme a
derecho al encontrarse la medida cautelar suspensiva del procedimiento pendiente de pronunciamiento judicial
firme.

En concreto manifiesta: «Que con fecha 3 de marzo de 2023, el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia dicta Auto,
notificado el 8 de marzo de 2023, por el que se desestima la adopcién de medidas cautelares propuesta, (...).

Que esta parte, no encontrandose de acuerdo con la desestimacion de la medida cautelar, presenta, en tiempo y
forma, Recurso de Reposicion, solicitando, conforme al articulo 79.1 de la Ley 29/1998 de 13 de julio, de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, en adelante LJCA, la suspension de la ejecucion de la resolucién
impugnada, ergo del procedimiento, conforme al inciso in fine del precitado apartado 1 del articulo 79.

De la interposicion de dicho recurso se preavisé al érgano de contratacion, mediante correo electrénico de 9 de
marzo de 2023,(...), y mediante llamada telefonica al servicio de contratacion del Excmo. Ayto de Dos Hermanas.

(..)

Entendemos que la mesa de contratacion, que tuvo suspendido el expediente entre el 27 de diciembre de 2022 y el
13 de marzo de 2023, y conociendo que no era firme el Auto de denegacion de la adopcion de medidas cautelares, y
que se interponia recurso de reposicion por GRUPO TORNEO SEGURIDAD S.L. en la que se solicitaria de nuevo la
suspension, no debid en ningtn caso levantar la suspension y continuar con el procedimiento excluyendo a GRUPO
TORNEOQ SEGURIDAD, S.L.

Con esta actuacion se vulnera, no sélo la normativa procesal contencioso administrativa antes citada, sino también
el articulo 24 de la Constitucién Espafiola que ampara el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva».

Como segundo motivo de recurso, y con caracter subsidiario, la recurrente manifiesta que: «en cualquier caso,
aun cuando se estimara procedente el levantamiento de la suspension por parte de la Mesa de Contratacion, al
haber quedado suspendido el procedimiento el 27 de diciembre de 2022, dia de la interposicion del recurso
contencioso administrativo contra la resolucion del Tribunal Especial de Recursos Contractuales de la Junta de
Andalucia, y restar en dicho momento, para el cumplimiento del requerimiento por parte de GRUPO TORNEO

Tribunal Administrativo de Recursos
Contractuales de la Junta de Andalucia



SEGURIDAD S.L. 3 dias, hasta el 30 de diciembre de 2022, deberia haberse concedido al menos dicho plazo a esta
entidad para presentar la documentacion, tras la reanudacion del plazo suspendido, y asi haberse acordado, y
notificado, a fin de amparar sus derechos en el procedimiento. ».

2. Alegaciones del 6rgano de contratacién.
El 6rgano de contratacion en su informe se opone al recurso y solicita a este Tribunal la desestimacion del mismo.

Frente al primero de los motivos de recurso en el que se fundamenta la pretension principal de anulacidn del
acuerdo de exclusion, el informe del érgano de contratacion manifiesta que el acuerdo de exclusidn adoptado por
la mesa de contratacion: «se produce en ejecucion de la Resolucion del Resolucion n® 545/2022 del Tribunal
Administrativo de Recursos Contractuales de la Junta de Andalucia (...), sin que haya mediado, como se refiere por
la recurrente, suspension del procedimiento de licitacion, al no existir pronunciamiento expreso alguno ni por la
mesa, ni por el 6rgano de contratacion al respecto.

En segundo lugar, hemos de remitirnos al articulo 79.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-administrativa (LJCA), para afirmar que el recurso de reposicion presentado por la
recurrente no tiene efectos suspensivos, salvo que lo acuerde expresamente el TSJA, por lo que, el Auto se puede
ejecutar provisionalmente, sin que exista por tanto vulneracion de la normativa resefiada. Siendo, ademds, esta la
postura doctrinal mayoritaria en caso de presentacion por el demandante de un eventual recurso de casacion frente
al citado Auto.».

Respecto a la pretension subsidiaria, mediante la que la recurrente solicita le sea ampliado el plazo para atender
el requerimiento de documentacion previas a la adjudicacion, el informe igualmente se opone argumentando al
efecto que: «En este punto, hemos de reiterar que la interposicion de un recurso contencioso administrativo no
supone la suspension automadtica del procedimiento administrativo, en virtud de lo dispuesto en los articulos 129 y
ss. de la LICA, relativos a la tramitacidn del incidente de las medidas cautelares (entre ellas la de suspension), con lo
cual la Mesa actué correctamente, al retrotraerse en el procedimiento de licitacion y excluir a la empresa GRUPO
TORNEO SEGURIDAD S.L., por no haber atendido en tiempo y forma el requerimiento de la documentacion previa a
la adjudicacion del contrato, sin que fuera posible conceder ningin plazo extraordinario fuera de los previstos en la
normativa de contratacion, y que atentaria ademds gravemente contra el principio de igualdad de trato de todos
los licitadores.»

3. Alegaciones de la entidad interesada.

Por dltimo, la mercantil CMM se opone asimismo a lo argumentado en el escrito de interposicion del recurso
solicitando la desestimacion del mismo.

Aduce que GRUPO TORNEO pese a ser requerida, para que aportase la documentacién previa a la adjudicacion,
conforme al contenido de la Resolucién 545/2022 del TARCJA, no atendié el requerimiento formulado por lo que
su exclusion es procedente. Considera que la pretension de anulacion de la exclusion supone “un abuso del
derecho y una maniobra dilatoria que causa perjuicios de dificil reparacion’, al insistir en la suspension del
procedimiento, pese a que el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, mediante Auto de fecha 3 de marzo de
2023, ha denegado la suspension de la licitacion solicitada.
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SEXTO. Consideraciones del Tribunal.

Una vez expuestas las alegaciones de las partes, procede abordar su contenido impugnatorio. En este sentido, se
ha de sefialar que si bien desde un punto de vista formal, la recurrente, al amparo del articulo 44.2 b) de la LCSP,
interpone el recurso contra el acuerdo de la mesa de contratacién, de 13 de marzo de 2023, por el que se excluye
su oferta del procedimiento de licitacion del lote 1 del contrato; no obstante lo anteriormente indicado, en
puridad, lo que en el recurso se estd combatiendo es que el 6rgano de contratacion haya continuado el
procedimiento de licitacion en ejecucion de la Resolucion 545/2022, a pesar de su impugnaciéon mediante recurso
contencioso-administrativo, en el que GRUPO TORNEO ha recurrido en reposicion el Auto por el que se desestima
la adopcidn de la medida cautelar de suspension de la ejecucion del acto impugnado, recurso sobre el que el
o6rgano judicial no se ha pronunciado a la fecha del acuerdo de exclusién adoptado por la mesa.

Por tanto la verdadera controversia que el recurso plantea, tanto en su pretension principal como subsidiaria, es
la de si estando recurrido el Auto por el que se desestimé la medida cautelar de suspension de los efectos de la
Resolucion 545/2022, debe suspenderse, o no, la ejecucién de la misma hasta que se resuelva el recurso de
reposicion interpuesto en via judicial contencioso-administrativa.

Sobre los efectos de las resoluciones que ponen término al recurso especial en materia de contratacién tenemos
que sefialar que el articulo 59 de la LCSP dispone lo siguiente: “1. Contra la resolucién dictada en este
procedimiento sdlo cabrd la interposicion de recurso contencioso-administrativo conforme a lo dispuesto en el
articulo 10, letras k) y |) del apartado 1y en el articulo 11, letra f) de su apartado 1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

2. Sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado anterior, la resolucion serd directamente ejecutiva’

Por tanto y en aplicacion del referido precepto la Resolucién 545/2022 es ejecutiva pese al recurso contencioso-
administrativo presentado contra la misma y aun cuando el 6rgano judicial no haya decidido sobre el recurso de
reposicion interpuesto contra el Auto desestimatorio de la medida cautelar de suspension solicitada.

En tal sentido el acuerdo de la mesa de contratacion, que ahora se recurre, se ha dictado justamente en ejecucién
de la referida Resolucion 545/2022, y el escrito de recurso interpuesto contra el mismo no invoca infraccion de
ningun precepto de la LCSP, ni vulneracion de principio basico alguno de la contratacion publica, ya que como se
ha indicado, el recurso se circunscribe a la suspension del procedimiento de licitacion derivada de la peticion de
la medida cautelar al érgano judicial, cuestién sobre la que este Organo no tiene competencias para conocer y
que, en su caso, deberia ser trasladada al érgano judicial que esta conociendo sobre el asunto.

Este Tribunal se ha pronunciado en reiteradas ocasiones (valga por todas una de las primeras resoluciones, la
62/2012, de 29 de febrero y una de las mas recientes, la 143/2021, de 15 de abril), sobre la funcién que ostenta
exclusivamente revisora de los actos recurridos en orden a determinar si se ha producido un vicio de nulidad o
anulabilidad, en el marco de lo dispuesto en el articulo 57 de la LCSP, sin que pueda sustituir la competencia
propia de otros 6rganos intervinientes en el procedimiento.

Ademas, como hemos sefialado en otras ocasiones (v.gr. Resolucion 302/2020, de 10 de septiembre) «El articulo
51.1 de la LCSP exige que en el escrito de interposicion de recurso se especifiquen los motivos que lo fundamenten,
puesto que el Tribunal no puede sustituir a la entidad recurrente en su obligacion de presentar un recurso
debidamente fundado, construyendo un argumento o fundamentacion que compete a aquella. Sobre esta cuestion
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se ha pronunciado este Tribunal en supuestos similares al presente, valga por todas la Resolucion 304/2019, de 24
de septiembre».

Pues bien, en el presente caso si bien la recurrente solicita la anulacion de su exclusién, no argumenta en qué
modo la mesa de contratacion ha infringido las normas que rigen el procedimiento de contratacién. En definitiva,
el escrito resulta carente de argumentacion o motivacion alguna en orden a la infraccién cometida por el 6rgano
de contratacién, lo que impide que este Organo pueda pronunciarse sobre el contenido del recurso en este
extremo.

Su argumento se centra, como se sefialé con anterioridad, en la falta de firmeza del Auto de 3 de marzo de 2023,
del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia dicta Auto por el que desestimé la medida cautelar de suspension
de los efectos de la Resolucion 545/2022. En tal sentido y tal y como alega el érgano de contratacion en su informe
deviene improcedente simultanear el recurso contencioso-administrativo y el recurso administrativo especial,
como pretende la recurrente en el presente procedimiento, toda vez que se podrian obtener resoluciones
contradictorias sobre una misma cuestion. La seguridad juridica requiere que en cualquier proceso declarativo
deba concluir necesariamente con una sola resoluciéon en la que se comprendan todas las cuestiones
controvertidas actuales entre las partes respecto de una misma relacién juridica o un mismo objeto del proceso.

Sobre esta cuestidn ha tenido ocasion de pronunciarse este Tribunal en reiteradas ocasiones. Asi en la Resolucion
282/2018, de 16 de octubre, se indicaba que “Lo anteriormente argumentado encuentra su fundamento en la Ley
29/1998, de 13 de julio, requladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa, que en su articulo 36.1 establece
que: «Si antes de la sentencia se dictare o se tuviere conocimiento de la existencia de algtin acto, disposicion o
actuacién que guarde con el que sea objeto del recurso en tramitacion la relacion prevista en el articulo 34, el
demandante podra solicitar, dentro del plazo que sefiala el articulo 46, la ampliacién del recurso a aquel acto
administrativo, disposicion o actuacion», y en el articulo 34 prevé que: «1. Seran acumulables en un proceso las
pretensiones que se deduzcan en relacion con un mismo acto, disposicion o actuacion. 2. Lo seran también las que
se refieran a varios actos, disposiciones o actuaciones cuando unos sean reproduccion, confirmacion o ejecucion de
otros o exista entre ellos cualquier otra conexion directa.»

Todo lo anterior determina, pues, la inadmisidn del recurso interpuesto. Y ello tanto, por su falta de contenido
impugnatorio en relacién con las competencias que tiene atribuidas este Organo, como, por la via de
impugnacién contencioso-administrativa elegida por la recurrente.

Por lo expuesto, vistos los preceptos legales de aplicacion, este Tribunal
ACUERDA

PRIMERO. Inadmitir el recurso especial en materia de contratacidn interpuesto por la entidad GRUPO TORNEO
SEGURIDAD, S.L.U., contra el acuerdo de la mesa de contratacién, de 13 de marzo de 2023, por el que se excluye
su oferta del contrato denominado “Servicios de vigilancia y seguridad privada y de auxiliares de servicios, para
dependencias municipales y actividades organizadas por el Excmo. Ayuntamiento de Dos Hermanas”, (Expte.
54/2022/CON), respecto del lote 1, convocado por el citado Ayuntamiento de Dos Hermanas (Sevilla) por los
motivos argumentados en el fundamento de derecho sexto.

SEGUNDO. Declarar que no se aprecia temeridad o mala fe en la interposicion del recurso, por lo que no procede
la imposicion de multa en los términos previstos en el articulo 58.2 de la LCSP.
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NOTIFIQUESE la presente resolucién a las personas interesadas en el procedimiento.

Esta resolucidon es definitiva en via administrativa y contra la misma solo cabra la interposicién de recurso
contencioso-administrativo ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia, en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente a la recepcion de su notificacion, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 10.1 letra k) y 46.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora de
la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.
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