El documento

destacado

del Archivo de la Real Chancilleria de Granada

n.4 diciembre MMXXIV

Yo suplico.

El caso de los nifos del Hospicio.

Son las 3 de la mafiana del sabado 8 de julio de 1933,
no sé cuantas vueltas he dado a mi cabeza para poder
sacar fuerzas y componer esta pequefa suplica que
pondré en sus manos. No sé si me expreso bien, no sé
si sabra leer en mi interior, ni tan siquiera sé si esta
misiva se perderd entre los miles de papeles que
imagino conforman su despacho, pero aqui estoy,
sacando fuerzas de flaquezas por mi nifo.

Esta pequefa recreacién nos puede transportar a lo
que pudo pensar Maria Vicente Aguilera, dias antes de
dirigirse al Presidente de la Audiencia Territorial de
Granada el 15 de julio de 1933, fecha que recoge como
entrada en registro en dicha Audiencia del documento

que presentamos.

[Retrato de mujer que escribe] por Hess, Felix (1878-1943) - Jewish
Historical Museum, Netherlands - Public Domain.
https://www.europeana.eu/item/270/resource_document_jhm_mu
seum_MO003763
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«Granada 8 de Julio de 1933

Sr. Presidente de la Audiencia.

Sr. La presente carta de una madre no atendida en sus demandas de justicia, sirva para desearle salud y
para notificarle lo siguiente.

La que a Vd. se dirige Maria Vicente Aguilera, lo hace por encontrarse después de cinco meses en las
mismas circunstancias de incertidumbre que antes de celebrarse la causa por la muerte de los nifios del
Hospicio. Como madre de uno de ellos, creo que han debido los encargados de administrar justicia de
hacer que la misma se cumpla, y no que después del tiempo transcurrido ain no se me ha notificado
nada.

Tengo entendido que varios padres de los infortunados nifios que alli murieron, ya saben a qué atenerse,
y yo como no e querido someterme a nada quizas sea esa la causa por la cual no se me atiende.

Me dirijo al mas alto representante de la justicia en esta, en la seguridad de que mis quejas seran oidas.

En espera de su decision se despide de Vd. su mas humilde servidora.

Maria Vicente Aguilera

Domicilio en esta

Calle de Loarte n° 3»

1933. Documento perteneciente a la causa 49/1930 del Juzgado de Instruccion del Sagrario (Granada).
Archivo de la Real Chancilleria de Granada/003RACH//C35630.
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La suplica que realiza Maria Vicente Aguilera al presidente de la Audiencia nos traslada a una de las
tragedias mas importantes y quizas bastante olvidadas en la historia de Granada, el fallecimiento de los
nifos del Hospicio en 1930, de la que este Archivo, desaparecido el sumario, Unicamente conserva la
sentencia n.° 236" de la Seccién 22 de la Audiencia Provincial, dada el dia 12 de diciembre de 1932; y la
carta mostrada, que intuimos por la sentencia, formaria parte de la causa 49/1930 seguida en el Juzgado
de Instruccion del Sagrario de Granada por imprudencia, que de mediar malicia constituirian los delitos de
homicidio y lesiones graves.

Los procesados son: Carlos Puertas Gaona (médico de 44 afios, natural de Polopos), Ignacio Duran Sanz
(médico de 47 aios, natural de Granada), José Maria Mufoz Medina (farmacéutico de 34 afos, natural de
Granada) y José Calero Lopez (practicante de 28 afos, natural de Granada).Y como acusadores
particulares: Julio Laureano Rodriguez Serrano, Encarnacion Huertas, Maria Vicente Aguilera, Encarnacion
Donaire Moreno y Aurelia Castilla Casillas.

Maria Vicente Aguilera, que formaba parte de esa acusacion particular, sera la autora de la peticion que
presentamos al Presidente de la Audiencia. ;Podriamos deducir por tanto que no tenia conocimiento de
algunas o, quien sabe, si de todas las resoluciones llevadas a cabo?, ;qué quiso decir con "y yo como no e
querido someterme a nada” ?, ;qué fue lo que le pidieron a lo que ella se neg6?, ;fue pasividad por su

parte o todo lo contrario? Me temo que la documentacién con la que contamos no nos ofrece respuestas.

A estas alturas de los hechos cabe preguntarse, ;qué ocurrié exactamente para que Maria Vicente
dirigiera sus suplicas nada mas y nada menos que al presidente de la Audiencia?

Segun se recoge en la sentencia, los hechos son expuestos de la siguiente manera. En 1929 al
presentarse una epidemia de tifia en el Hospicio Provincial de Granada, se decide solicitar un estudio al
dermatdlogo Carlos Puertas Gaona para combatirla, siendo en octubre de 1929 cuando Puertas Gaona
planted aislar a los afectados y que se incrementara la higiene en los instrumentos de peluqueria.
Igualmente de manera terapéutica propone la depilacion y un tratamiento local con una serie de férmulas,
decidiendo finalmente el empleo de las sales de talio, a razdn de 8 miligramos por kilo de peso.

talio

Del ingl. thallium, y este del gr. BaAA&g thallds 'retofo, ramo nuevo', porque en el analisis espectroscopico presenta
una raya de un verde intenso, y el ingl. -ium '-io'.

1. m. Elemento quimico metalico, de nim. atdm. 81, muy toxico, de color blanco azulado, ligero, escaso en la corteza

terrestre, usado como catalizador y en la fabricacion de vidrios protectores, insecticidas y raticidas. (Simb. TI).

REAL ACADEMIA ESPANOLA: Diccionario de la lengua espafiola, 23.2 ed., [versién 23.7 en linea]. <https://dle.rae.es>
[15 de octubre 2024].

1. Archivo de la Real Chancilleria de Granada/003RACH//L1057
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En enero de 1930, un enfermero en el patio del Hospicio comienza a pesar con una bascula de cocina al
grupo de nifios previamente seleccionados para el tratamiento. Grupo de niflos que fueron pesados
vestidos y que antes del 21 de enero volverian a ser pesados nuevamente pero desnudos, comenzando en
este momento los desatinos del resto de los acontecimientos. Un dia después, el 22 de enero, Puertas
Gaona extendi6 la receta con la formula decidida, pero esta vez cometiendo un error en el multiplicado,
pasando de 8 miligramos por kilo de peso a 8 centigramos por kilo de peso en la receta final. Finalmente,
para que dicha receta pudiera ser despachada en la farmacia, es firmada por el médico Ignacio Duran
Sanz.

El mismo dia 22 de enero, el farmacéutico José Maria Mufioz Medina, ante la escasez de talio que se le
solicitdé primeramente, no olvidemos que los célculos se hicieron en razén a 8 miligramos y no a 8
centigramos por kilo de peso, espera una segunda remesa que sera recibida el 2 de febrero. De todo ello
resulta que cada papelillo que debe servir de dosis individual, tendrad en este caso diez veces mas de la
dosis normal.

El 7 de febrero comienzan a administrar las dosis, primeramente disueltas en agua, que al convertirse en
un procedimiento lento, el enfermero Francisco Palomo Aguilera (que por auto de 14 de julio de 1930
quedd su procesamiento sin efecto) opta por ponerlas directamente en la boca y a continuacion hacer
que los niflos bebieran el agua. Sin hacerse esperar mas, esa misma tarde comienzan las primeras sefiales
de envenamiento y en la madrugada del 9 de febrero muere Juan Payan Vicente. Juan, el hijo de Maria
Vicente Aguilera, nuestra protagonista, se convertird en el primer nifio fallecido, segin consta en la
sentencia. Desde ese dia y hasta el 23 de febrero se van sucediendo los distintos fallecimientos hasta un
total de doce’ nifios, consiguiendo sobrevivir dos menores mas pero con graves lesiones, todo gracias a
que acabaron vomitando el medicamento.

Una vez se advierte el error y sus fatales consecuencias comienzan a suplantar las recetas, acabando por
extender una receta firmada que contiene la dosis normal y que va a ocupar el lugar que le correspondia a
la anterior receta en el libro recetario. Igualmente se presenté al juzgado en lugar de la que se despachd
en sumomento y repusieron el exceso de medicamento para ocultar la causa de la muerte de los nifios.

El Ministerio fiscal califico los hechos como un delito de imprudencia grave del médico Carlos Puertas
Gaona y como encubridores a Ignacio Duran, José Maria Mufioz y José Calero, sin circunstancias
modificativas de la responsabilidad criminal, solicitdindose para Carlos Puertas dos afios y cuatro meses de
prision y para los otros tres procesados la multa de 500 pesetas, accesorias y costas.

El abogado defensor de Julio Laureano Rodriguez Serrano parti6 de que los nifilos morian a
consecuencia de una dosis inadecuada, bien por error en el calculo de la dosificacion del producto o por
error del farmacéutico al preparar la dosis, calificando los hechos como catorce’ delitos de homicidio y
dos delitos de lesiones graves de imprudencia. Como responsable en el primer caso establecia a Carlos
Puertas y en el segundo a los cuatro procesados. Asi fue como solicitd para su primera tesis cinco afios y

2 .Enla sentencia aparecen recogidos los nombres de los doce fallecidos y de los dos supervivientes.

3. En este momento la sentencia entra en contradiccion presentando catorce delitos de homicidio y dos de lesiones graves, cuando
anteriormente habia dado los nombres de doce fallecidos y dos supervivientes. Igualmente destacar que distintas notas de prensa
de la época recogen habitualmente la cifra de catorce fallecidos. Desconocemos el porqué de esta contradiccion en la sentencia.
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tres dias de prisidon correccional, accesorias y costas para Unicamente Carlos Puertas Gaona; y para su
segunda tesis cinco afios, tres dias de prisién correccional, accesorias y costas para cada uno de los cuatro
procesados.

El abogado defensor del resto de la acusacion particular, entre ellos recordamos se encontraria Maria
Vicente Aguilera, se cifié en solicitar las mismas penas que el Ministerio fiscal.

Los cuatro procesados fueron requeridos a los efectos del Decreto de indulto de 14 de abril de 1931
para que manifestaran si optaban por la celebracion del juicio oral o se conformaban con la calificacion
fiscal y la pena que solicitaba. Finalmente los cuatro acabaran conformandose con la calificacion fiscal y
seran declarados los hechos probados como un acto de imprudencia temeraria, punible como delito y
que de mediar malicia constituirian diversos delitos de homicidio y lesiones graves. Del acto punible
serian responsables tanto el autor Carlos Puertas como los tres encubridores ya citados.

Como comprobamos finalmente en el fallo de la sentencia, los procesados al acogerse al Decreto de
indulto de 14 de abril de 1931, no necesitaron el tramite del juicio oral y se les aplicaria dicho Decreto,
concluyendo por tanto con el indulto para Carlos Puertas Gaona, Ignacio Duran Sanz, José Maria Mufioz
Medina y José Calero Lopez.

Fallo de la sentencia n°® 236 de la Seccion 22 de la Audiencia

Provincial, dada el dia 12 de diciembre de 1932
Archivo de la Real Chancilleria de Granada/003RACH//L1057
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Gaceta de Madrid.—Num. 295

21 Octubre 1932
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puesta del Ministro de Juslicia y de
acuerdo con el Consejo de Ministros,
decreta:

Articulo finico. Se autoriza a Sor
Marie Etienne Durand, Superiora del
Instituto Benéfico Hermanitas de los
Pobres, de Vich (Barcelona), para que
pueda enajenar la tercera parte de la
nuda propicdad de la finca sita en Vich,
en la calle de leg Dolores, nimero 1,
quedando igualmente autorizados el
Notario y Registrador para otorgar e
inseribir el correspondienie documen-
to pablico en la parte que afeete al Ins-
tituto ¥ debiendo comunicar la Superio-
ra al Ministerio de Justicia el precio
liquido que obtenga y en su dia justi-
ficar que dicha cantidad se ha aplicado
r los fines benéficos del Asilo de An-
cianos Pobres que tiene a su cuidado,
para que asi quede salvaguardado el
espiritn del Decreto restrictivo,

Dado en Madrid a ochn de QOctubre
de mil novecientos treinta y dos.

NICETO ALCALA-ZAMORA Y TORRES

Iil Ministro de Justicla,
Arvips pE ALHORNOZ ¥ LIMINIANA

Sclicitada del Ministerio de Justicia
por D. Robustizno Pérez Arroyo, Cura
parroco de la de Santiago Apdstol, de
la cindad de Avila, antorizacién para
la venia de una casa, propiedad de la
parrequia, sita en la plazucla de San
Nicolds, numero 7, inscrifa en el to-
ma 1.046, libro 70 de Avila, folio 77,
finca afmero 3.859, inscripeidn pri-
raera, conn objeto de desiinar el impor-
te integro en obras de higiene y =a-
neamiento a realizar en la casa recto-
ral de la parroquia de Santiago, exi-
gidas por el Ayuntamiento, y temien-
¢o en cuenia que ya en 1923 se ha-
Bbian hecho gestiones para la venta de
la expresada fineca, ia que no llegd a
vealizerse por haber desistido de su
adquisicion el gue resultaba compra-
dor; que segln {asacién pericial, he-
¢ba en 17 de Agosto Gltimo, el precio
de la misma es de unas 4.500 pesetas,
cantidad que es muy inferior al cos-
te de las obras que el Ayuntamiento
exige que se realicen para su censo-
lidacién, higiene y ornato publico;
que ademas el Ayuanlamiento exige la
construccién de obras de higiene y
saneamiento en la casa rectoral de la
parroquia de Santiago, cual son las
cbras de alcantarillado, revoco, etcé-
tera, a fin de proporcionar al propio
tiempo trabajo a los obreros parados,
obras que, segin presupuesto, ascen-
deran a unas 4,000 pesetas; que para
hacer frente a dichos gastos, por no
eontar con numerario efectivo, se ve
precisado a solicitar la venta de que
se trata y atender asi al requerimiens

to de la Autoridad municipal; y en
atencién a que el espiritu del Decre-
to restrictivo de 20 de Agosto de 1931
con dicha autorizacién no queda con-
culcado, puesto que el precio que se
obtcnga con la venta de la finca de
referencia ha de invertirse integra-
mente en las obras que han de reali-
zarse en la cusa restoral de la parro-
quia de Santiago, de Avila; que, tan-
to para proceder a dicha venta como
para lss obras que se han de ejecutar,
ha obtenido el correspondiente per-
mlso de su superior autoridad jerdr-
quica,

El Presidente de la Republica, a
propuesta del Minisiro de Justicia y-
de acuerdo con el Consejo de Minis-
tros, decreta:

Articulo tinico. Se autoriza a don
Robustiano Pérez Arroyo, parraco de
la iglesia de Santiago Apéstol, de Avi-

'la, o a quien le represente, para que

pueda efeciuar la venta de la finca re-
sefiada, sita en la plazuela de San Ni-
colas, numero 7, de dicha ciudad,
para destinar el importe que se obten-
ga a obras de higiene, saneameinio y
reforma que se ejecuten en la casa
rectoral de la parroquia de Santiago,
quedsnde igualmente autorizados el
Notario y el Registrador para otor-
gar e inscribir el correspondiente do-
cumiento pablico, y debiendo el citado
parroco, una vez verificada la venta,
comunicar al Ministerio de Justicia el
imporie liguido que perciba y en su
dia justificar el importe y cousiguien-

te liquidacion de las vbras realizadas

en la casa rectoral de la parroquia de
3antiago para su anofacién en el ex-
pediente y para que asi quede salva-
guardado el espiritu que informa el
Decreto de 20 de Agosto de 1931,
Dado en Madrid a diez y nueve de
Getubre de mil novecientos treinta ¥
dos,
NIGETO ALCALA-ZAMORA ¥ TORRES
El Ministro de Justleia,
ALVARO DE ALBORNOZ ¥ LIMINIANA

Solicitada del Ministerio de Justicia
por Sor Presentacion Garcfa, Abade-
sa del Convento de Religiosas Bernar-
das, de Aranda de Duero (Burgos),
auterizacion para retirar y enajenar
unos titules de la Denda Interior 4
por 100 que posee, depositados en la
sucursal del Banco Hispano America-
no, de dicha localidad, con los niime-
ros 1.182/336, por valor de 2.000 pa-
setas, v 1.202/353, por 1.000 pesetas,
con objeto de destinar el importe que
se obtenga a obras de reparacion ur-
gentes e indispensables en el edificio
que ocupa la Comunidad; y teniendo
en cuenta la justificacion de la nece-

sidad de stender 2 unas ohras que di -

no levarse a cabo redundan en per:
julcio del edificio; que la cantidad pres
supuestada asciende a 5490 pesetas,
inclutdo el material y mano de obra;
que el importe nominal de los valores
que se pretenden retirar y enajenar
es de 6.000 pesetas; que dicho impor-
te gueda garantizado por lo que al es-
piritu del Decreto de 20 de Agosto de
1931 se refiere, puesto que ticne que
invertirse integramente en las vbras
de reparacidn a ejecutar, proporecio-
nando trebajo & obreros e industria-
les, y al propio tiempo la mejora que
en e} edificio se Nleve a cabo incre-
mente el valor del mismo en mayor
cantitad gue el importe que represen«
ta en valores a enajenar,

El Presidente de la Reptblica, a
propuesia del Ministro de Justicia y
de acuerdo con el Consejo de Minis-
tros, deeretar K

Articulo Gnico. Se autoriza a Sor
Presentacién Garefa, Abadesa del Con-
vento de Religiosss Bernardas, de
Aranda de Duero (Burgos), para que
pueda retirar y enajenar el depésito
de valores, eonstituido en la sucursal
del Baneo Hispano Americano, sefia-
lado, efectudndese dicha enufenacién
por el eitade Banco o por Corredor
colegiade, teniendo que comunicarse
a este Ministerio de Justicia, una vez
efectoada la operacion u operaciones
reatzadas, la eantidad liquida perei-
bida, ¥ en su dia justificar también la
Madre Abadesa lx inversion de Ia
risma er las obras ejecutadas o
edificio gue oenpa Ja Comunidad para
sn anotacidn en el expediente y pavy
que nzi quede selvagnardado el espi-
rita que informa el Pecreto vestric
tiva,

Dzdn en Badrid a diez y nueve di
Octulire de mil novecientos {reinta ¥
dos. '

NICETO ALCALA-ZAMURA Y TORRES

b B Minlsire de Justicia,
ALVARO BZ ALBOANOZ ¥ LIMINIANA

La folma de aplicacion del Decretd
de indulo de 14 de Abril de 18231, ha
dado lagar & la prosecucion de muchas
causas que pudieron y pueden quedar
termizadas sin pecesidad del tramite
del juicio oral, completamenta indtil
cuando el procesado esta conforme
con la pena que se le pide y su in-
dulio condicionaco. .

AGin quedan baslantes procesos en
tramiaeion @ les que puede y debe
apliearse una morma gue impida la ce-
lebracién del juicio oral, a menos que
¢l procesada le solicite expresamente
para poder guedar libre de toda ree-

ponsabikidad, evitando asl trimites

Decreto dictando normas relativas a la forma de aplicacion del
Decreto de indulto de 14 de abril de 1931. Gaceta de Madrid, 21 de
octubre de 1932, nim. 295
https://www.boe.es/datos/pdfs/BOE//1932/295/A00491-00492.pdf
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fJudiciales inatiles, dilatorios y costo-
3os.
. Fundado en las anteriores conside-
raciones, de conformidad con el Con-
pejo dc Ministros y a propuesta del
de, Justizia,

Vengo en decretar lo siguiente:

Articulo 1.° En los casos en que
‘proceda la aplicacién del indulto to-
#al con arreglo al artiznio 1.° del De-
creto de 14 de Abril de 1931, el Minis-
terio Fiscal, al instruirse de la causa,
pedird, cuando no proceda ¢l sobresei-
miento libre o provisional, la apertu-
ra del juicio oral y formulara a! mis-
mo tiempo el escrito de conclusiones
provisionales, interesando por otrosi
que, en su caso, se otorguen al proce-

| sado los beneficios del induito.

Articulo 2. Evacuado el traslado
en igual forma por el querellante, si le
hubiere, se hara saber al procesado la
calificacion de las acusaciones, instru-
yéndole de su derecho a conformarse
con la pena correccional solicitada
por el Ministerio publico, en cuyo caso
se dictara sentencia de acuerdo con lo
‘dispuesto en el articulo 795 de la ley
‘de Enjuiciamiento criminal, cualguie-
ra que sea la calificacién formulada
por el querellante particular.

Articulo 3,° En el caso de que el
procesado manifestase duranie el tér-
mino del emplazamiento su propésito
‘de que se celebre el juicio oral para
poder ser declarado inculpable, no se
‘aplicari lo dispuesto en el articulo an-
terior, y continuara el procedimiento
por los trimites establecidos en la ley
de Enjuiciamiento criminal,

La solicitud a que se refiere el pa-
rrafo anterior podri hacerla el pro-
icesado en la misma diligencia de em-
plazamiento o por escrito dirigido al
Tribunal, A este fin, el Secretario en-
cargado de hacer el emplazamiento
instruir al procesado del derecho que
le confiere el presente articulo.

Articulo 4. En las causas que se
hallen calificadas sin estar hecho el
sefialamiento del juicio oral, se cum-
plira lo dispuesto en el articulo 2.° de
este Decreto, previo dictamen del Mi-
nisterio fiscal.

‘Articulo 5.° En las causas enyo jui-
cio oral estuviere sefialado, la Sala
acordard la suspension del sefiala-
miento ¥ que se dictamine por e Mi-
nisterio Fiscal sobre la aplicacion del
indulto, o instruird al procesado, al
comenzar las sesiones del juicio oral,
‘del derecho que le otorga el articu-
‘lo 2.° del presente Decreto, oyendo
previamente y en el mismo acto al
Tlscal, v dictara, en su caso, sentencia
e conformidad.

Articulo 6.° En los casos a que se
refleren los articulos anterioras de es-
2e Decreto, se reservaran a los perju-

dicados las acciones civiles que les co-
rresponda, como consecuencia del he-
cho delictivo para que puedan ejerci-
tarlas en la via y forma procedentes.

Articulo 7.° Siempre que se apli-
que el indulto a algtin procesada, se
comunicard al Registro Central de Pe-
nados y Rebeldes, a los efectos del
articulo 3. del Decreto de 14 de Abril
de 1931,

En el Registro se tomara nota de la
aplicacion del indulto por si el pro-
cesado indultado volviese a delinquir
cn el término prevenido en cl men-
cionado articulo 3.° del Decrelo de
14 de Abril, pero en las certificaciones
que se expidan no se hara constar la
nota indicada.

Dado en Madrid a diez y nueve de
Octubre de mil novecientos {reinta y
dos.

NICETO ALCALA-ZAMORA ¥ TORLRES
El Ministro de Justicia,
ALVARO DE ALBORNOZ ¥ LIMINIANA

—e———

FIHISTERI) DE HACIENDA

DECRETOS

En cjecucion de lo dispucsto en el ar-
ticulo 25 de la ley reguladora de la Con-
tribucién sobre las Ulilidades de la ri-
queza mobiliaria y sus disposiciones
complementaras, de acuerdo con cl Ju-
rado de Utilidades, con la aprobacion
del Ministro de Hacienda y a su pro-
puesta,

Vengo en decretar lo siguiente:

A los efectos de las imposicianes de
la Contribucién sobre las Utilidades de
Ia riqueza mobiliaria, se fija en noventa
¥y siete entcros con cincuenta centési-
mas por ciento la cifra relativa de ne-
gocios en el extranjero de la Sociedad
espafiola “Electra del Lima”, en el ejer-
cicio social de 1926, y siendo la cifra
mayor de dos tercios, se reduce a este
limite, a los cfectos de la tltima clau-
sula del parrafo segundo del aparta-
do A) de la disposicion novena de la
farifa tercera del articulo 4. de la Ley
¥, en su caso, a los del Real decreto de
30 de Junio de 1925,

Dado en Madrid a diez y nueve de
Octubre de mil novecientos treinta
v dos.

NICETO ALCALA-ZAMORA Y TORRES

El Ministro de Hacienda,
JarmE CARNER ROMEU

n ejecucion de lo dispuesio en el up-
ticulo 25 de la ley reguladora de Ia Con-
tribucion sobre las Ulilidades de la ri-
queza mobiliaria y sus disposiciones
complementaras, de acuerdo con el Ju-
ratdo de Utilidades, con la aprobacion

del Ministro de Hacienda y a su pro-
puesta,

Vengo en decretar lo siguiente:

A los efectos de las imposiciones de
la Contribucion sobre las Utilidades de
la riqueza mobiliaria, se fija en noventa
¥ ocho enteros por ciento la cifra re-
lativa de negocios en el extranjero e
de la Sociedad espaiiola “Electra del
TLima”, en e! cjercicio social de 1927,
y siendo lu cifra mayor de dos tercios,
se reduce a este limite, a los efectos
de la ultima clausula del parrafo se-
gundo del apartado A) de la disposi-
cién novena de la tarifa tercera del
articulo 4.° de la Ley vy, en su caso, a
los del Real decreto de 30 de Junio
de 1925.

Dado en Madrid a diez y nueve de
Octubre de mil novecientos treinta
v dos.

NICETO ALCALA-ZAMORA Y TORRES

El Ministro de Haclenda,
Jarme Carnter RoMmenw

—_———

MINISTERID BE JUSTICIA

ORDENES

Excmo. Sr.: En vista del expedien-
te para la provision de la Secretaria
vacante por fallecimiento de D, Ma-
nuel Nicolau Ldpez, que la desempe-
niaba, en el Juzgado de primera ins-
tancia e instruciéon de Icod, de cate-
goria de entrada, que debe proveerse
por traslacion como comprendida cn
el caso seiialado en el parrafo prime-
ro del articulo 10 del Decreto de 1.°
de Junio de 1911, modificado por el
de 26 de Julio de 1922,

Este Ministerio ha acordado nom-
brar para desempeiiarla a D, Manuel
Granizo Pérez, Secretario judicial de
Moguer, por resultar el mas antiguo de
los concursantes.

Lo que con devolucion de las ins-
tancias de los demis solicitantes, a
los efectos de su remisién a los Juz-
gados de procedencia, lo digo a V. E.
para su conocimiento y efectos con-
siguientes. Madrid, 8 de Octubre de
1932,

P. D,
LEOPOLDO G. ALAS

Sefior Presidente de la Audiencia de
Las PPalmas.

Excmo. Sr.: Visto el expediente per-
sonal de D, Manuel Alvarez Julia, Ofi-
cial de Adminislracion civil de primera
clase de la Secretaria de gobierno de
ese Tribunal, las hojas de serviclos sus-
critas por el mismo y su declaracién
reciente sobre la fecha de su naci-
mient

Decreto dictando normas relativas a la forma de aplicacion del
Decreto de indulto de 14 de abril de 1931. Gaceta de Madrid, 21 de
octubre de 1932, nim. 295
https://www.boe.es/datos/pdfs/BOE//1932/295/A00491-00492.pdf
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Ante esta sucesién de acontecimientos y resultados quizéds podamos entender mejor ahora la carta de
Maria Vicente Aguilera que, el 15 de julio de 1933 entregd en la Audiencia Territorial de Granada.

Si queremos hacernos una idea de como la ciudadania vivié ese terrible suceso con sus aciertos y
contradicciones, podemos rastrear la prensa del momento y comprobar cémo se fue narrando cada nueva
noticia que provenia del Hospicio. Titulares de variada categoria fueron catalogando el caso como: “La
catdstrofe ‘cientifica” del Hospicio de Granada” La Nacion (Madrid). 13/02/1930; “El horrible suceso del
hospicio. Son ya diez los nifios que han muerto” El Defensor de Granada. 16/02/1930; " Terribles
descuidos. Han muerto otros dos asilados del Hospicio de Granada” El Heraldo de Madrid. 18/02/1930;

"Lla tragedia de Granada. Los tres ultimos nifios intoxicados estdn agonizando’ La Voz (Madrid).
19/02/1930; “Los 14 nifios muertos y dos graves por un tratamiento a base de talio" El Liberal (Madrid.
1879). 17/07/1930. Igualmente también se harian eco de la resolucién del caso " La muerte de unos nifios
del Hospicio de Granada. Varias condenas” La Voz. 1932.

Consejeria de Cultura y Deporte. Junta de Andalucia.



Edita: Consejeria de Cultura y Deporte. Junta de Andalucia.

Coordina: Archivo de la Real Chancilleria de Granada

© Seleccion documental, textos y referencias: Guadalupe Hurtado Frutos

© Edicion: Consejeria de Cultura y Deporte. Junta de Andalucia.

Disefio gréfico: Guadalupe Hurtado Frutos

El documento destacado del Archivo de la Real Chancilleria de Granada n.° 4 - 2024.

ISSN: 3045-5049

Archivo de la Real Chancilleria de Granada
Plaza del Padre Suéarez, 1. 18009 Granada.
= 958027494

«= informacion.arch.gr.ccul@juntadeandalucia.es

Consejeria de Cultura y Deporte. Junta de Andalucia.


mailto:informacion.arch.gr.ccul@juntadeandalucia.es

